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BASKAN — Oncelikle herkese hayirli sabahlar diliyorum ve uzun bir Meclis ¢alismasindan sonra sabah boyle erken saatte
bitlin arkadaglarimizi bir arada gérmek beni fevka ade sevindirdi. Tesekkur ediyorum yani komisyona gdsterilen ilgiden dolayi.

Bugiin, Cevre Komisyonumuzun 24’ (incii Y asama Dénemi Uclincii Yasama Y ilinin 10'uncu Toplantisini agiyorum. Y eterli
cogunlugumuz zaten vardir.

Bugtin glindemimizde iki konumuz s6z konusu. Birincisi, Sosyal Sigortalar ve Genel Sadlik Sigortasi Kanunu ve bu kanunda
degisiklik yapiimasina dair torba kanun diye tanimlanan kanunun bir maddesi, bizi ilgilendiren bir maddesiyle ilgili gérisme yapacagiz.
Bir de elektromanyetik kirlilikle ilgili Temkoder’ den degerli hocalarimiz buradalar. Onlardan da bir brifing amis olacagiz ve bu sekliyle
de, ingallah, buglinkii giindemimizi tamamlamis olacagiz.

Gundemimizin birinci maddesinde bulunan, Sosya Sigortaar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris’nin 11’inci maddesi bizi ilgilendiriyor. Bu nedenle ig Tiiziik’ (in 23’ {incii maddesine gére
11'inci madde Uzerinde gorisme yapmamizin daha uygun olacagini degerlendirdigimizi ifade edeyim ve 11inci maddenin
gorustilmesini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmistir.

Simdi maddeyi okutuyorum:

MADDE 11- 9/8/1983 tarihli ve 2872 sayili Cevre Kanununa asagidaki gegici madde eklenmistir.

“Gegici madde 3 — 23/6/1997 tarihinden dnce yatirim programina al inmis olup, bu maddenin yururlige girdidi tarih itibariyla
planlama agsamasl gecmis olan veya ihaesi yapilmis olan veya Uretim veya igetmeye baglamig olan projeler ile bunlarin
gerceklegtirilmesi igin zorunlu olan yapi ve tesisler Cevresel Etki Degerlendirmesi kapsami digindadir.”

BASKAN — Simdi maddeyle ilgili sdyle kisa bir bilgi vermekte fayda var. Gergi Sayin Bakanimiz Kenan Bey bu konuyu
bizden ¢ok dahaiyi biliyor ama teknik bir bilgi olarak ben ifade edeyim.

CED Y onetmelidi’ nin ylrarlide girdigi 1993 tarihinde gegici 3'tUncli maddesiyle, Yonetmelik’in 3’ Gincli maddesinde bu
tarihten 6neeki yapilan tim yapilarin hepsinin CED kapsami diginda birakmisti. O giinden bugtine bu sekilde geliyordu. 93 tarihi. Kamu
yatirimlariyla ilgili de 97 tarihi éncesindeki planmis olan, yatinm programina ainmis olan ve ihalesi yapilmis olanlarla ilgili de bir
diizenleme sz konusuydu. Danigtay bu muafiyetle ilgili dizenlemeyi, yani gegici 3’ Uncli maddesindeki muafiyet diizenlemesini iptal
etti. Hukukgularin ortak gorlisli, muafiyetin ancak kanunla diizenlenebilecegini, yonetmelikle olamayacagindan bahisle bunu kanun
maddesi olarak buglin buraya getirmis oldu.

Ben bu sekilde bilgi vermis olayim ve gériismeye agmis olayim.

S6z almak isteyen arkadaglarimiza s6z vermeden dnce ben Kenan Bey’ e vermek istiyorum. O ¢unkl bize ¢ok daha genis
bilgi verecektir.

Sayin Bakanim, ben veriyorum sozu, buyurun.

AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — Tesekkiir ediyorum Sayin Bagkanim.

Ben de, siz ve Sayin Komisyon Uyelerine, Degerli Komisyonumuza gelen diger misafirlere saygilarimi sunuyorum, iyi
calismalar diliyorum.

Sayin Baskanim, bu gelen kanun tasarisi 6 tali komisyonu ilgilendiriyor aslinda ve 8 Mayis tarihinde de bugln

goriisecegimiz olan bu tasar sizin de belirttidiniz gibi bir torba kanun niteliginde. Tabii, tasarinin biitiin diger maddelerine baktigimiz



zaman adlinda birbiriyle hig ilgisi olmayan, Sosya Sigortalar, Genel Sadlik Sigortasi Kanunu gibi degisik bir baglik atinda toplanmis,
icinde varlik barigl bile var bu kanun tasarisinin. Y ani dyle enteresan bir seyle kargl kargiyayiz.

Tabii, bizim Komisyon olarak bunun ilgili 11’inci maddesi, 2872 sayili bir Cevre Kanunu’ muz var ve bu Cevre Kanunu’'na
gecici bir madde ekleyerek 23 Haziran 1997 tarihinden énce yatirim programina alinmig olan ve bu maddenin yururlige girdidi tarih
itibariyla da planlama asamasi gegmis olan veya ihalesi yapilmis olan veyahut Uretim veya igletmeye baglamis olan projeleri CED
kapsami disina ayor. Aslinda ¢ok ciddi bir radikal degisiklik bu. Ancak burada gok enteresan bir sey daha var. Simdi, bu at ve Ust yapi
tesislerini muafiyet kapsamina aliyor ama 5 Nisan 2013 tarihli bir CED Y 6netmelidi yayinlanmis. Simdi, Bakanl ik, aslinda burada bence
bir hukuku dolanarak cevre mevzuatinin ilga edilmesine yonelik de bir iglem yapmig ¢linki Danigtayin bir karari var. Danigtay 14.
Daires karar veriyor. Bu karar 6nemli bir karar. Bu kararin neticesi daha ainmadan yani biz daha bir yasa calismasi, su gin
gorustigimiz su calisma yapilmadan Bakanlik 5 Nisanda bir yonetmelik yayinliyor. Bu yonetmelige baktigimiz zaman zaten ne
yapilmak istendidini de géruyoruz.

Aslinda bu CED Yénetmeligi’nden énce programa ainan iste Gebze-Orhangazi, izmir-istanbul otoyolu, 3'lincii képrii
veyahut llisu Baraji, ne bileyim Akkuyu'da yapilmasi dislinilen niikleer santral gibi projelerin, gok biylk projelerin béylece CED
siireci inkitaya ugramis olacak, daha dogrusu ortadan kalkmis olacak. Onlara higbir sekilde CED isteme sansimiz olmayacak bu yasa
degisikligi eder gergeklesirse.

Simdi, Gevre ve $ehircilik Bakanligi -keske olsaydi burada temsilcisi- bu mevcut hukuk durumuna kargilik gostermis oldugu
bu davranigla aslinda bizi de dahil etmeye calisiyor yani bu yaptigi 5 Nisan 2013 tarihindeki yonetmelik degisikligiyle hukukun
dolanmasi iglemine Tirkiye Buylk Millet Meclisini de bir sekilde dahil etmeye ¢alisiyor. Bu bakimdan da, tabii, bence, ciddi bir hukuk
ihlalidir bu. Gorevi geregi, gevreyi korumak, gdlistirmek olan bir bakanlik kendi eliyle kendi ayadina kursun sikiyor ve CED slrecini
ortadan kaldirmek istiyor.

Bu CED’le ilgili Sayin Baskanim, biraz dnce belirtmistim, gercekten Turkiye ciddi bir micadele vermistir yani o CED
siirecinin baglatiimasi, CED raporlarinin hazirlanmasi, CED’de halkin katiliminin saglanmasi ve bdylece vatandaglarin da gevreye
duyarlihiginin temin edilmesi gibi iglemler Turkiye de bir gevre egditimiyle saglanmistir ve uzun bir dénemdir bu yapilagel mektedir.
Adlinda, tabii, dnce genel mudurltk, sonra mustegarlik, sonra bakanl ik gibi dedisik asamalardan gegtik. M Ustakil bir cevre bakanligimiz
vardi uzun yillar boyunca. Simdi bir taraftan farkl bir islem yapan, iste Bayindirlik Bakanliginin sehircilik konseptini alarak yamadik bu
bakanliga, 6bir tarafta da bir Cevre Bakanlhigi var. Bir taraf gevreyi korumayla gorevli, 6blr taraf da hani tabir caizse gevreyi
degistirmeye yonelik bir iglemden sorumlu olan veyahut onunla istigal eden bir baska kurulus bir araya geldi. Yani bir tarafiyla
baktigimiz zaman bir yamali bohga gibi bir islemle kargl karsiya. Cevre Sehircilik Bakanliginin dokusu da birbirine uymuyor Degerli
Baskanim. Ama, bu tabii, farkli bir konu olarak su anda karsimizda.

Ben bu kanuna eklenen bu hikimle Danistayin hem 98 hem 2010, 2013 tarihli iptal kararlarinin g6z ardi edildidini de
dustiniyorum. Y ani Danistay bir tane karar vermemis, -ona da gelirken baktim- Ug tane ayri ayri kararlari var.

Buradaki mesele, sadece iktisadi bliyliimede iktisadi gostergelere bakmak olmamali. Yani bir yandan tabii ki bir Glke
kalkinacak, buylyecek, bdlirli bir refah seviyesine gelecek ama 6blr tarafta da dogal kaynaklarimizin korunmasi, iste hastaliklarla
miicadele edilmesi, cevrenin ve ekolgjik sistemin de kendi igerisinde gelecek kusaklara bir miras olarak birakilmasi gerekiyor. Bu
dengenin bu yasa tasarisiyla ortadan ka dirildigini disiiniyorum Degerli Bagkanim.

Tesekkdr ediyorum sdz verdiginizigin.

BASKAN — Ben tesekkdr ediyorum.

Buyurun.

MELDA ONUR (istanbul) — Tegekkiir ediyorum Sayin Baskan.

Bir kere, konunun detayina girmeden 6nce bizim ne komisyonu oldugumuzu iyi anlamamiz lazim. Biz Cevre
Komisyonuyuz. Bir gevre komisyonunun CED’in muaf tutuldugu herhangi bir diizenlemeyi bdyle bir torba yasanin iginde esastan
goriismeden kabul etmesinin bastailkesel olarak dogru olmadigini diislintyorum.

Evet, glizel agikladi Sayin Bakanim. Ona aslinda ¢ok da fazlailave edebilecegim bir sey yok. Oniimiizde “ kentsel déniigiim”
adi dtinda ya da “ yeniden sehir planlamasi” adi atinda belki cok dev projeler gdliyor. istanbul’a havaalani, kdpriiler, otoyollar. Tim
bunlarin dodal olarak bir CED slreglerinin olmasi gerekiyor ve az 6nce sayin vekilimizin agikladigi yontemle tim bunlarin CED’ den
muaf tutulabilmesi mimkin olabilecek. Biz en azindan Cevre Komisyonu olarak bu tir CED mudfiyetleriyle ilgili tavrimizi, mutlaka
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CED muefiyeti istenmemesi ve CED’in mutlaka olmasi yoéninde kullanmamiz gerektigini disliniyorum ¢lnki cevre etki
degerlendirmesi, adi Uizerinde, bu adimimizi atsak bu gevre etki degerlendirmesini istemek ve yaptirmak zorundayiz. Eger biz bunu muaf
tutacak bir komisyon isek, bu komisyonun varligini inkar etmis oluruz ve 6zline aykiri hareket etmis oluruz diye diislintiyorum.

Ayrica dabdyle bir torba yasada bu kadar énemli bir maddenin gegirilmemesi gerektigini dislintiyorum ve bu maddeye itiraz
ediyorum.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Y alniz ben miisaade ederse arkadaglarim, ben bir bilgi vereyim de bir yanlis anlasiimaya sebebiyet vermesin diye.

Simdi, degerli arkadaglar, bahsettiginiz bu bilyiik projelenin CED disinda kalmasi sz konusu degil. Oncelikle bunu bilelim.
Yani bu yanlig bir bilgilendirme olur. 1997 dncesinde yatirim programina alinmig olanlar var...

AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — Devami da var Sayin Bagkanim.

BASKAN — Misaade ederseniz, burada seyi istedim. Su anda devam eden projelerle ilgili bir dokim de istedim. Cunki
bdyle glindeme gelmesi muhtemeldi.

istanbul-Antalya, Eskisehir-Antalya ve Dinar-Aydin rehabilitasyon demir yolu, Karaman-Ulukigla 2'nci hat demir yolu,
istanbul-Kocaeli kara yolu —ki 3’ tincii Bogaz kopriisii bahsedilen az evvel- 3'lincii hava limani onlarin hepsinin CED’i var. CED’leilgili
islemleri devam edenler. Dolayisiyla Tiirkiye de su anda bliyik projeler gérdiigiimiiz Sincan-Cayirhan-istanbul Demir Yolu Projesi,
istanbul Bélgesi 3 niicli Havalimani Projesi, Antalya-Kayseri Demir Yolu Projesi, Sivas-Erzincan Demir Yolu, 2'nci etap rayli sistem
tagima sistemi falan gibi biiylk projelerin, daha dogrusu 1997’ den sonra planlanmis projelendirilmis projelerin higbirisiyle ilgili bir sz
konusu muafiyet diizenlemesi yok. Bunun 6zellikle atini gizeyim. Hem 6zel sektdr yatinmlari icin hayata gegmis olan 1993 6ncesi iste
Uretimde bulunan igletmeler veya 97’ den 6nceki kamu yatinimlariylailgili, bunlar da muafiyet olmasin, bu, tabii ki takdirdir, olabilir ama
ben yeni higbir projeyle ilgili bir CED sirecini devre digi birakan bir diizenleme olmadigi bilgisini vereyim bir yanlis anlasiimaya
sebebiyet vermesin diye.

Simdi arkadaglarimiza sbz vermeye devam ediyorum.

Buyurun.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocadli) — Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

Degerli Komisyon Uyeleri, yine bir torba yasasi... Bu, Tirkiye BlylUk Millet Meclisindeki strecimizde bence altindan
kakmamiz gereken ve ¢bzmemiz gereken noktalardan bir tanesi de bu olmal1 bu torba yasas konusu.

Madde 11... Sayin Bakanim da agikladi, Sayin Bagkanim da bir iki bilgi verdi ama ben bir seyi vurgulamak istiyorum.
Animsarsaniz Enerji Kanunu goérisiildigiinde sdyle bir madde vardi: Orada da bir muafiyet soz konusuydu. Su anda diinyada iklim
degisikligine neden olan kiresel 1sinmanin en énemli kaynaklarindan bir tanesi, enerji elde edilirken, enerjinin elde edilmesi esnasinda
meydana gelen sera gazlarl. Sera gazlarinin yizde 75'i enerjinin olusumu esnasinda olusuyor. Ama bizde yine Enerji Kanunu
olusturulurken bu termik santrallerin CED ve 2018 yilina kadar, hatta Bakanlar Kurulu karariyla ti¢ yil ertelemesi dahi, 2021 yilina kadar
otelenmesine yetki verdi.

Simdi, buradaki 1997 Oncesini de duslinirseniz, eder dinyayr en cok kirleten, kiresel 1sinmaya neden olan iklim
degisikliginin birinci faktéri olan sera gazlarinin ana maddesi durumundaki enerjiyi 2018’ e kadar ¢cevre mevzuatindan muaf tutuyorsaniz
bunun Gzerinde hi¢ konusmanin bir anlami yok. Bence zaten yanlisi burada yapiyoruz. Dinya 2010 yilinda bir araya geliyor, diyor ki:
“Kuresel iklim degisikligine neden olabilen sera gazlari salinimini 2020'de ben yuzde 50 azaltmak istiyorum.” Bunun icin tedbir
adinmasl gerekiyor. Tedbirlerin basinda da enerji esnasindaki olusumlar, termik santraller ve diger kirleticiler s6z konusuyken biz hem
enerji olusumu esnasindaki muafiyeti s6z konusu ediyoruz, bir de simdi Sayin Bakanimin da bahsettidi gibi Danistay kararini dolanarak
97 6ncesindeki tedbirlerin muafiyetinden konuguyoruz.

Ben, Cevre ve Sehircilik Bakanligi blrokratlarinin éncelikle saate uymalari konusunda, burada, 1997 Oncesinde -sizin
bahsettiginiz bliylk projelerin disinda- hangi projelerin bu kapsam igerisinde oldugunu, ne amagla bunun yapildigini, kime bundan
muafiyet sadlandiginin, “devletin bundan yarari nedir’i bize agiklamasi gerekirdi diye digliniyorum. Bu, onlarin bu konuya verdigi
Onemi mi bilmiyorum, yoksa Sayin Bakanimin bahsettigi gibi Cevre ve Sehircilik Bakanliginin ismiyle ilgili bir problem mi var, bu
konuda bir éneride mi bulunmamiz gerekiyor?

Benzer konu nerede oldu? Animsarsaniz, yine, bizim Turkiye Bliylk Millet Meclisinden yer ati sularinin sayag takilmasi ve
tespitiyle ilgili bir kanun gegti. Kanun’un direkt muhataplarindan bir tanesi gevre. Yer alti su rezervlerinin tespiti ve bu rezervlerinin
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Ontimiizdeki streclerde iklim degisikligine neden olabilecek kuraklik ve benzeri konuyu gdriismemiz gerekirken -sizin bunda katkiniz
var mi Sayin Baskanim, bilmiyorum ama Cevre Komisyonu yine pas gegildi. Yani herhdlde Adaet ve Kakinma Partisinin cevreye
bakis agisi mi, boyle distinmiyorum. Cevreyi direkt ilgilendiren konular Cevre Komisyonunda gortstlmiyor, tartisiimiyor, ana glindem
maddesine ainmiyor. Cevreyi en ¢ok kirleten Enerji Kanunu yine bizde goristilmtyor, pas gegiliyor, 2018’ e kadar muaf ediliyor. Biz de
Cevre Komisyonu uyeleri olarak bir is yaptigimizi varsayryorum. Yarin bir sivil toplum 6rgiitl ya da bizim gelecekteki cocuklarimiz
“Siz 2018 yilina kadar termik santrallerin gevreden muaf tutulmasi, mevzuattan muaf tutulmasini hangi gerekgeyle yaptiniz? Orada ne
isiniz vardi?’ derlerse, ben vicdanen rahatsiz oldugumu, hem Hikdmetin hem de Cevre Komisyonu Bagkani olarak sizin bu konuda
duyarli olmanizi istiyorum, talep ediyorum, bizden bir destegdiniz varsa, vermeye haziriz ama pas edilerek, sadece formalite olarak bir
araya gelisimizin de dogru olmadigini dustintyorum.

Demin sdyledigim gibi, biz, énimiizde 2018’ e kadarkini muaf ederken 97’i dncesini konusmanin bir mantigi da yok. En gok
kirleticileri, biz Turkiye Blytk Millet Meclisinden muaf tuttugumuzu hatirlatmak istiyorum.

Tesekkur ederim.
BASKAN — Ben tegekkir ediyorum.
Buyurun.

EMRE KOPRULU (Tekirdag) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bagkan, Degderli Komisyon Uyeleri; ben dncelikle usul hakkinda sdze baglamak istiyorum.

Tabii, 6nimlzde bir torba yasa var. Bu torba yasanin da 11’inci maddesi Komisyonumuzu ilgilendiren bir konu ama
Komisyonumuza, tabii, tali komisyon olarak sevk edilmis. 11’inci maddeye baktigimizda, okudugumuzda konu cevresd etki
degerlendirmenin, CED raporlarinin bazi projeler kapsaminda, daha dodrusu kapsam disina gikariimasi. Biz eger bu madde kapsaminda
bir tali komisyonsak -esas komisyon Plan Blitge Komisyonu- yani direkt gevreyi ilgilendiren cevresel etki degerlendirmenin, komisyon
bakimindan, tali komisyon olarak ele amamiz ve degerlendirmemiz, esasa etkili olamamamiz bence Uizerinde dlslinilmesi gereken bir
konudur ve burada Bagkan olarak da bir inisiyatif kullanmaniz gereken bir konudur diye degerlendiriyorum.

Baska sizlerden, daha dogrusu Sayin Bagkandan inisiyatif bekledigimiz ama maalesef ki sonug alamadigimiz bir konu daha
olmustu. Mehmet Bey, Kocaeli Milletvekilimiz Sayin Mehmet Hilal Kaplan da lzerinde kisaca durdu. Biliyorsunuz, yakin gegmiste
Mecliste gorustigiimiiz yer ati sulari hakkinda bir kanun vardi. Bu Kanun, ézellikle Cevre Komisyonuna datali komisyon olarak Meclis
Baskanligi tarafindan havale edilmis olunan bir kanun teklifiydi. Ancak nedense, bilemedigimiz bir sekilde, tali komisyon olarak havale
edilmis olmamiza ragmen konu Cevre Komisyonunda gorlsiilmedi. Hatali olabilirim, Enerji Kanunu’' nda da ayni durum oldu. Gene tali
komisyon olarak Cevre Komisyonuna gonderilmisti ama Cevre Komisyonunda da konu gérisiilmedi, ele ainmadi. Halkin segtigi
milletvekilleri, havae edilmis olmalarinaramen iradeleri ainmadan konu Genel Kurula geldi ve siiratli bir sekilde gikarildi.

Simdi, bizim, burada bir agiklama alma ihtiyacimiz ve zorunlulugumuz var. Biz bu agiklamayi Sayin Baskandan talep ettik.
Ozellikle yer ati sular hakkinda kanunlailgili olarak Mehmet Hilal Kaplan ve ben bir dilekgeyle miiracaat ettik Sayin Bagkana ve dedik
ki: “Havale edilen komisyonlardan biri Cevre Komisyonu. Biz bu konuda irade ortaya koymak istiyoruz, goris bildirmek istiyoruz. Bu
konu da Komisyonumuzda ele alinsin.” Maalesef ki Sayin Bagkan bize —tesekkir ederiz- cevap verdi tabii ama olumsuz bir cevap verdi.
Bunun mimkin olmadigini sdyledi.

Ayni sekilde, Enerji Kanunu'yla ilgili Veli Agbaba da dilekgeyle miracaat etmisti gene tali komisyonun pas gegilmesi
sebebiyle.

Simdi, ben, burada sunu 6grenmek istiyorum: Eger Meclisin Cevre Komisyonu Baskani Hik(met tarafindan bazi yasalarin
hizl1 bir bigimde gegirilmesi noktasinda baski altina ainiyorsa, bu konuda Cevre Komisyonunun pas gegilmesi i¢in Hikamet tarafindan
ciddi bir baski varsa, bu konuda biz Sayin Baskana destek olmaya haziriz. Eger baski yok da, Sayin Baskan kendi ihtiyariyle bunu
uyguluyorsa, o zaman da Cevre Komisyonu Bagskanlidi sifatiyla bagdasmayacak bir hareket tecelli etmis olur kanaatindeyim.

Higbirimiz kanunlardan, mevzuattan kaynaklanmayan yetkilere sahip dediliz. Cevre Komisyonunun da bu kadar (yesi
varken, bu kadar milletvekiline sahipken o milletvekillerinin iradesinin ainmamasini dogru gérmiyorum. Bunun, bu uygulamanin bir
gelenek haline gelmesinden de korkuyorum, derh@l bundan vazgegilmesi gerekir kanaatindeyim.

ikinci olarak, bugiin de adigimiz konuyla ilgili olarak Meda Hanim giizel sdyledi, biz Cevre Komisyonuyuz. Cevre
Komisyonunda gevresel etki degerlendirmenin kapsam digina ainmasina ¢aligiilmasl ya da bunun (izerinde konusmalar yapilmasi gok
dogru degildir diye dustiniyorum. Neticede, cevreyleilgili mevzuat lkemizde de devamli ilerleyen, gelisen, asama kaydeden bir slreg.
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Bu sireceiliskin olarak da ¢ok ciddi olarak geriye ddnecek bir uygulamaya imza atmak Cevre Komisyonunun yapmamasl gereken bir
olaydir diye distindyorum.

Bu vesileyle, ilk sdylemlerimle ilgili Sayin Bagskandan da bir aciklama bekleyerek, bitin Komisyona saygilarimi
sunuyorum.

BASKAN — Peki, Sayin Kopril U, tesekkur ediyoruz.

Yalniz sunu sdyleyeyim, arkadaglar, biraz sert oluyor. Bu konulari konustuk bu Komisyonda ve hatirlarsaniz i¢ Tiizik'le
ilgili -bilmiyorum, zatidileriniz katildi mi- burada tek tek yazili olarak arkadaglarimizdan gériis adik ve I¢ Tiiziik teki bu sikintilarla
ilgili yani esas komisyon, tali komisyon, tali komisyonun i¢ yapisiylailgili tartistik; hatta sunu sdyledi arkadaglar cok dahaileri giderek:
“Tali komisyonlar eger boyleyse kaldiralim.” filan diye de bunlar konusuldu ama o toplantida herhalde yoktunuz ve biz bunlari yazil
olarak Medlisteki Ig Tiiziik Komisyonuna da bildirdik, bilginiz olsun.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocaeli) — Emre Bey' in bahsettii agiklama bu degildi, sizden bagka bir agiklama bekliyordu.

BASKAN — Hayir, ben, tali komisyonun igleviyle ilgili bdlimi sdyledim. Daha gerisini sdyleyece§im ama yani yanlis
mecraya akmasin diye sdyledim. Bunlar burada konusuldu ve Komisyon toplantisina katilan arkadaglarimizin ortak fikri olarak da -
herhalde sadece bizim Komisyon bunu, yani bu konuya verdigi hassasiyeti- i¢ Tiiziik’teki bu problemlerin dikkate alinmasiyla ilgili
ciddi bir ¢alisma yaptik ve biz bunu yazili olarak da Meclis Baskanligimiza sunduk. Bilginiz olsun diye 6zellikle sdyliyorum.

Sayin Kae€li, buyurun.

SENA KALELI (Bursa) — Tesekkiir ederim.

Sayin Baskan, dncelikle ben bdyle dnemli bir gevre konusunun ve slrecinin neden genel sadlik sigortasi kapsaminda
dizenlenen bir baglidin icinde gizlendigini... Bu gizlilide Meclis araciligiyla ve 0zellikle biz Cevre Komisyonu araciligiyla yargi
kararlarini da baypas etmeye aracilik etmemiz bana da gok uygun ve dogru gelmiyor.

Oncdlikle gevre siiregleri halkin, sivil toplum kuruluglarinin, bilim insanlarinin, gesitli kurumlarin ve kisilerin bu siirece déhil
olarak projeyleilgili goruglerini, ifadelerini paylastiklar bir siiregtir ve bu siiregte de hakin da etkilenecegi konularda bilgilendirilmesi
ve ona gore karar streglerine katilmasi gerekir. Kaldi ki, planlama stirecinde bile olsa, ihale slirecinde bile olsa, hatta igletmeye aciimis,
Uretime gegmis dahi olsa su anda eJer bu konudan rahatsiz olan bir halk, bir toplum s6z konusuysa, olasi ¢evresd etkileri yine de
tanimlamak ve bu etkilerin en aza indirilmesi sarttir. Yani “su tarihten 6nce”, “su tarihten sonra’, “yasa giktiktan sonra’, “yonetmelik
ciktiktan sonra’ diye gevresel etkileri gz ardi edecek ya da bundan etkilenen insanlarin sikintilarini g6z ardi edecek bir anlayisa biz
mahal vermemeliyiz diye distinlyorum.

Farkli disiplinlerin, farkli bilimsel ¢aligmalarin mutlaka, igletme siireci ya da Uretim siirecinde dahi olsa, en azindan etkil erin
minimuma indirilecedi bir dederlendirmenin bence yapiimasi sarttir. Hele ki niikleer santral eJer temiz enerji Uretiyorsa ve bunun igin
yapiliyorsa cevre degerlendirmesinden muaf tutulmamalidir. Burada her ne kadar “Cevre degerlendirmeleri, gevresel etki
degderlendirmeleri yapildi.” da dense, birtakim yatirimlarin, birtakim projelerin mutlaka buradan muaf tutulmasi hedeflenmekte ya da
planlanmaktadir diye dustintyorum. Bir de biz de buna, bu yargl kararinin baypas edilmesine araci edilmeyelim diye ifade etmek
istiyorum.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Ben tesekkiir ederim Sayin Kaleli.

Sayin Soydan, buyurun.

MUSTAFA SERDAR SOYDAN (Ganakkale) — Tesekkir ederim Sayin Bagkan.

Ben de arkadaglarimin sdylediklerine katiliyorum. Bizi ilgilendiren, cevreyi ilgilendiren ¢ok onemli konularin -“bizden
gizlenmesi” diye tabir edecedim- bizden gizienmesi galiba bir aliskanlik haline geldi. ingallah, bu aiskanligin bundan sonra devam
etmemesini umuyorum.

Yani, biz su anda neler muaf olacak CED’den, sirada neler var, bir kismindan bahsettiniz ama hepsini bilmiyoruz. Peki, bu
aiskanlik devam ederse... Ornegin, ben kendi bdlgemden 6rnek verecedim: Biga Yarimadasi’ nda su anda yaklasik 4 bin megavat
guiciinde kurulmus santral var, bir 4 bin izni amiglar, blyttmelerle, cevredekilerle beraber bir 14 bin megavat gliclinde termik santral o
kiiclk bolgeye sikistirilacaktir. Haliyle bu siiregte o bolgede yasayan insanlar, bu termik santraller topradina, suyuna, havasina zarar
verecedi icin, ekili topraklarini ortadan kaldiracagi igin, yasamlari sikintiya girecegi igin miicadele ediyorlar ve birgok yerde de izin
vermiyorlar. insanlarin bu miicadelesini biz yarin tekrar yok mu sayacagiz, acaba yarin bunlar da bizim éniimiize gelecekler mi? Bu
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gekincelerim devam ediyor. Onun icin burada gercekten bu konuya 6nem vermek zorundayiz, énemli kararlar almak zorundayiz. Bu
hepimiz igin, gelecedimiz igin cok dnemli.

Tesekkdir ederim.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Sayin Kahveci, buyurun.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Ben de arkadaglara “giinaydin” diyorum.

Tabii, esas konuya girmeden Once genellikle arkadaglarimiz cevre politikalariyla ilgili de bazi seyler ifade ettiler.
Biliyorsunuz, AB siireci icerisinde en zor fasillardan bir tanesi gevre, ikincisi de tarim fasliydi. Bu gevre fasli agildi ve bununlailgili de
diizenlemeler yapildi. Biliyorsunuz, Turkiye 2009 yilinda Kyoto'ya da taraf olmak suretiyle gevreye olan duyarliligini gerek uluslararasl
platformlarda gerekse kendi i¢ diizenlemeleriyle gosterdi. AB’yle gevre faslinin agilmasindan sonra 90'in Uzerinde gevreyle ilgili
duzenlemeler yapiimak suretiyle, uygulamaya konuldu.

Bugln konustugumuz gecici madde de -belki herkesin dikkatinden kaciyor- su anda Turkiye'nin giindeminde olan biylk
projelere atiflarda bulunmak suretiyle, buradaki milat tarih biraz gézden kagiriliyor. Simdi, bakin, tarih buraya konmusg: “97 yilindan
énece.” Yani bu 97 yilindan énceki projeler AK PARTI’ nin projeleri degil yani o zaman yapilmis, ihale yapilmis, birgok siiregler gelmis.
Simdi, béylesi bir stiregte belki ingaati bitmis, belki yari safhada olan seylerde...

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocadli) — Hig yapilmamis.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Y apilmamis da ol abilir.

Bunlar cevreye karsl tamamen Ozgirce istediklerini yapacaklar, istedikleri sekilde bacalarindan gazlar cikartacaklar,
istedikleri sekilde derelere her turlli pidlikleri, yanlis seyleri verecekler manasina da gelmemesi lazim. Bu sadece yonetmelikle olan bir
diizenleme oldugu igin, “Ydnetmelikle degil, bunu kanunla dizenleyin.” seklindeki hukuksal bir formaliteyi yerine getirmek maksatl
olarak yapilmis.

Tabii ilgili arkadaglar, Bakanlik temsilcileri de gelince bunu sorariz yani bu tesislerin kimler... Bu tesislerin, bu projelerin
higbirisit AK PARTI’ nin projeleri degil yani gegmiste yapilmig, yari olmus...

MELDA ONUR (istanbul) — Oyle bir sey diyen olmadi.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Tarih koymuslar zaten.

MELDA ONUR (istanbul) — Ne AK PARTI’ nin yapti§i falan, 6yle bir sey degil. Kimse dyle bir sey demedi.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Hayir, ne diyorum? Zaten 97 yilindan énce yapilmis olan ihaleler veya yapiimiglar.
Hakikaten bunlarin hassasiyetleri neler, bunlar hangi tesisler, neler yapilacak? Bunlari ilgili arkadaglardan adigimiz zaman zaten isin
durumu netlesir. Yoksa yani “Cevreye karsi duyarsiziz, herkes istedigini istedigi sekilde yapar.” gibi bir sey gérdim sanki, “Bdtiin
CED’leri kaldiriyoruz Turkiye den...”

MEHMET HiLAL KAPLAN (Kocaeli) — E, yapiyoruz zaten.

MELDA ONUR (istanbul) — Kadiriyoruz.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Hayir, bakin, arkadaglar. ..

SENA KALELI (Bursa) — GED raporu aanlar bile sorumsuzca davraniyor.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Tarihi var burada bakin, burada seyi var.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocaeli) — Onunigin degil... Oziir diliyorum. Bakin, biz Enerji Kanunu’ nda muaf ettik mi?

BASKAN — Sayin Kaplan, s6z adirsaniz... Mikrofon kayda gegmeyecek, sonra “Ben sdylemistim.” diyeceksin. Onun igin
istirham edeyim, sey yapalim kayitlara gegmesi bakimindan amaitirazlarin sakl tabii.

Siyasetten dederlendirmek... Kimse siyaset konusmadi, ben gevre adina konuguyorum.

OSMAN KAHVECI (Karabiik) — Bu tarihe 6zellikle ben dikkati gekmek istiyorum. Su anda Tirkiyenin giindeminde olan
bliyik projeler dedigimiz, basta niikleer santral olmak Uzere diger projeler CED kapsami diginda tutulacak manasina gelmemeli bu
diizenleme, onu vurgulamak istiyorum.

AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — Tam tersi.

MELDA ONUR (istanbul) —ikinci paragraf ona geliyor efendim.

AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — Baskanim miisaade edecek misiniz 2’ nci defa?

BASKAN — Estagfurullah efendim, hepinize miisaade verecegim.
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Ben bir savunma yapmak zorundayim arkadaglar, bu yani sey olur... Bir sefer, sunu istirham edeyim: Komisyonda géristilen
bu konularin ¢evre hassasiyeti... Clinku Baskana karsl Sayin Koprili biraz sert, en azindan benim bildigim bu Cevre Komisyonundaki
nezaketin biraz daha Ust performansindan sdylendigi icin...

AHMET KENAN TANRIKULU (Izmir) — Gevre adina oldu Bagkanim, yle kabul edin.

BASKAN — Oyle kabul ediyorum amaben ézellikle tai komisyonlarlailgili...

EMRE KOPRULU (Tekirdad) — Sdyleyemediklerimizin birikip bir disa vurumu geklinde olabilir. 2 defadir éniimiize
gelmiyor ¢linkl yasalar.

BASKAN — Simdi sunu sdyleyeyim arkadaglar, niye tali komisyonda goérlsiiimedigiyle ilgili oncelikle bilesiniz diye
sOyliyorum: O zaman da hatirlarsaniz zatidilerinize de yazmistim, bir komisyon yani ana komisyon, esas komisyon eger kendisine
gelen seyi hizli bir sekilde giindemine alirsa tali komisyonun bunu goriisme sansi yok yani sebebi oydu. Ama, biz burada yaptigimiz
toplantida -ki, i¢ Tiizik Komisyonundan adigim bilgiye gére de en genis de biz yapmisiz- “Tali komisyonlarin igleyisi yeniden
duzenlenmeli ve etkinliginin artinimasi yéninde dizenlemeler yapiimalidir.” diye madde olarak yazmisiz ve igerisine de su cimleyi
koymusuz: “Uygulamada tali komisyon raporu buyuk cogunlukla dikkate alinmamakta, birgok komisyon kendilerine tali olarak havale
edilen igleri gdrismemekte.” Ki, bu elestiriyi eJer bize de yapacaksiniz -ki, sebebimi izah ettim- asla yapmadik onu. “Bu durum da tali
komisyon miiessesesini anlamsiz hdle getirmektedir. Tali komisyonun etkin hdle getirilmesi tasari ve teklifin kalitesini artiracaktir.”
diye, biz i¢ Tiizik' te bu diizenlemenin gok daha belirgin olmasini -alt komisyonlar iginde ayni sekilde- bunu yazdik, bilginiz olsun diye
sOyluyorum.

Bu arada, sbzlere devam etmeden 6nce Bakanlik temsilcimize sdz vereyim, ondan sonra mi devam edelim?

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocaeli) — Biz bitirelim, ondan sonra cevap veir.

BASKAN — Peki, dinlemeye devam etsin, ondan sonra cevap versin.

Sayin Tanrikulu, buyurun.

AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — Sayin Bagkanim, s6z almayan arkadaglarimdan &ziir diliyorum, ben 2'nci kere
sunun igin s6z adim: Simdi, bir kere burada 97 yil1 6ncesi veya 93 yil1 6ncesini yanlis biliyoruz yani yanlis sdyltuyoruz. Neden? Cunki
2009 yilinda o zaman Cevre ve Orman Bakanlidi iken Sayin Veysel Eroglu’'na, Mecliste bir sayin milletvekilinin, Milliyetci Hareket
Partisi Kitahya Milletvekili Sayin Alim Isik’ in verdigi soru 6nergesinde, bu Kuzey Marmara Gegisi -yani hak arasinda 3’ Gincli Bogaz
koprusi- ve badlanti yollariyla ilgili CED siireci soruldugunda, Ulastirma Bakanliginin bunun CED diginda tutulmasi istedi geldigi
Bakanlida ve Bakanlik da bunu incelediginde Devlet Planlama Tegkilatinin 1991 yilinda yatirim programina aldigi gerekge gosterilerek
CED disinda tutulmus.

Yani, biraz 6nce hem zatidiniz sdylediler hem Sayin Kahveci sdyledi. Simdi, burada Komisyon (yesi arkadaglarimizi da
dogru bilgilendirmemiz lazim. Bazi projeler -ben ilk konusmamda da sdyledim- bu Danistay kararindan sonra dolandirilarak CED
Yoénetmdligi disina itilmis oldular, bu fiilen oldu Degerli Baskanim, yani sizin de bdlirttiginiz gibi 3’ Gncli Bogaz koprisiinin CED’i
falan yok ¢unkli GED disinda tutulmus oldu bu Danistay kararindan sonra. O da enteresan, 1 Nisan 2013’ te Danistay bir karar aiyor, 5
Nisanda Bakanlik hemen yonetmelik yayinliyor. O yonetmelik zaten, dolayisiyla bunlarin hepsini CED disinda tutmus oluyor. Y ani
burada bahsetmek istedigimiz hassasiyet hukukun dolanmasina yénelik bir hassasiyet. Y oksa eder bir yasa ¢alismasi yapacaksak dogal
olarak Turkiye Buyuk Millet Meclisinin birinci gorevi yasama gorevidir yani biz yasa yapaim, “Yasa yapmayaim.” demiyoruz ama
yaptigimiz yasayi bir yerleri dolanarak veya bdyle kdse kapmaca gibi yaparak olmayalim ¢linki bu ¢ikaracadimiz yasadan sonra, bu
yasanin iptali igin de gerekli birtakim kisiler veyailgili kisiler gidecekler iptale bagvuracaklar. Bakanligin 5 Nisan yonetmeligi de buglin
Danistayda, o dadavalik, onu da biliyorsunuz, gorustilGiyor.

Simdi, bu bahsettigimiz seyde sunu bir kabul edelim yani bu tlr seyler, blyuk yatirimlar “Y atirim projesinde su tarihteydi,
bu tarihteydi.” denilerek cevresel etki dederlendirmenin diginda tutulmus olacek. Simdi “Bir partinin veya sunun, bunun projesi”
demiyoruz, bunlari zaten “devlet projesi” diye sdyllyoruz yani onu da bir kere koyalim buraya yani. Yillardir sliregelen, devam edegelen
projeler bunlar ama burada 6nemli olan su: Yani filan tarihten 6ncesi, sonrasi meselesi -bu tasarida getirilen- biraz 6nce de belirttigimiz
ve buttin Komisyon yelerimizin, hemen hemen hepsinin sdyledigi bir sey yani hukukun dolanarak ortaya konmasi meselesi. Biz bunun
Uzerinde duruyoruz Degerli Baskanim. Eger Bakanlik temsilcisi de geldiyse, siz de eer izin verirseniz, dinlersek gok sevinecedim.

BASKAN — Peki. O zaman s0yle yapalim miisaade ederseniz: Sayin Tanrikulu, Komisyonun kimsenin yaniltmamasi

gerektigine inaniyorum.



AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — Ben de sizin Bakaninizin syledigini sdylliyorum Degerli Bagkanim, baska bir
sey sdylemiyorum. 2009 yilinda Sayin Veysel Erogdlu’ nun arkadasimiza verdigi cevap. “CED disinda tutulmustur.” diyor.

BASKAN — 3'{incii Bogaz képriisiyle ilgili sdylemiyorum ama, yoluyla ilgili, Istanbul-Kocaeli kara yolu... Karayollari
1’inci Bélge Mudurliglnin seyi, ulasim seyi ve CED siireci devam eden projeler igerisinde var oldugunu sdyleyeyim.

AHMET KENAN TANRIKULU (izmir) — igte, bu yénetmelik bu sekilde giktiktan sonra onlarin higbirisi CED’ e girmeyecek
Degerli Bagkanim. Yani bu hassasiyetimizi |(itfen bdyle kabul edin yoksa aelade bir muhalefet adina konusmadidimizi dabilirsiniz.

BASKAN — Hayir hayir. Ben bu hassasi yetlerinize dncelikle tegekkir ediyorum, katkilariniza da tegekkir ediyorum.

Simdi, CED Genel MUduriimiize 2 soru soralim:

1) istanbul kara yolu, 3 (incii Bogaz képriisilyle ilgili gok net bir soru. Ilisu Baraji yani bilyikk yatirmlar CED kapsami
diginda midir yani bunlar CED kapsami digina mi gidiyor?

2) Bu neyi kapsiyor? 2'nci soru da bu. Yani, bununla biz nigin bu kanunu getirdigimiz, su anda kapsadidi blyik yatirm
olarak... Tabii, kliglikleri sormuyoruz.

Bir de konuylailgili biraz daha bilgi verirseniz seviniriz. Kendinizi tanitirsaniz daiyi olur.

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZIiN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Sayin
Basgkan, tesekkur ediyorum.

Cevre ve Sehircilik Bakanh@ CED izin ve Denetim Genel Mudiirliyim, 2000 yilindan beri de Gevre Bakanliginda
calismaktayim. On Ug senedir CED Genel Mudiirligtinde bilfiil isin igerisindeyim.

Sayin Baskan, dederli milletvekilleri; biliyorsunuz CED Y onetmeligi 1993 yilinda gikti. 1993 yilindan bu yana da CED
Yonetmeligi hukimlerine uygun olarak is ve iglemler siirdirilmekte. 1993 yilinda ¢iktiginda, kendisinden Onceki projelerin muaf
olmasina yénelik kendi icerisinde bir maddesi vardi, 0 madde haen yirirl Ukte, bugiine kadar da geldi.

1993’ ten bugline, baktiginizda, yuvarlak olarak 44.500 tane proje CED Y onetmelidi kapsaminda dederlendirilmis. Bunlar
Ek-1 ve Ek-2 listelerinde yer alan projeler. Ek-1 listelerinde daha kirlilik vasfi yiksek projelerimiz yer almakta, gorece daha disiik
projeler de Ek-2 listesinde yer amakta. 44.500'Un icerisinde 2.800 de Ek-1 kapsaminda yer alan proje olup CED Y 6netmeligi
kapsaminda dederlendirilmis, CED olumlu karari verilmistir efendim.

Su andaki geldigimiz noktada, Danigtay 14. Dairesinin... Bizim 2011’ de yayinlanan gegici 3’ Gincii maddemiz, 7 Subat 1993
tarihli 21489 sayili Resmi Gazete' de yayinlanan CED Y 6netmeligi’ nden dnce, “A” Uretme ve igletmeye basladigi belgelenen projelere,
“B” de uygulama projeleri onaylanmis, cevre mevzuatl ve diJer mevzuat uyarinca yetkili mercilerden izin, ruhsat, onay ya da
kamulastirma karari dinmis ve yatirnm programina ainmis veya mevzi imar planlari onaylanmis projelerden Ek-1 2015, Ek-2 2013
tarihine kadar yatirima baglamis projeler muaf tutulmaktaydi. Danistay 14. Dairesi bu maddeyi iptal etti.

Bununla ilgili olarak bizim Cevre Kanunu'yla ilgili olarak 6nceden gelen muafiyetler, verdigimiz muafiyetler vardi, bu
maddelerin ipta edilmesi bu muafiyetleri sikintiya soktugu icin ve sadece yatirim programi, devletin kamu yatirimlari projeleri, 97
Oncesinde yatirim programinda yer alan fadiyetler icin bir muafiyet dnergesinde bulunduk. Bu yonetmelik olarak yayinlandi. Su anda da
kanunda bununailiskin bir énerimiz var.

Bu, sadece 97’ den 6nceki kamu yatirimlari igin, gergeklestirmeyi planladiklari faaliyetler icin yol agacak. Yani, bu bizim -
97, 96, 95, 94- dort senelik yatirim programinda yer amis kamu yatirimlarinin CED Y énetmelidi hiikiimlerinden, sadece ve sadece CED
Y 6netmeligi hikimlerinden muaf olmasi anlamina geliyor.

CED Yo6netmeligi hikiumlerinden muaf olmasi demek, Cevre Kanunu, yani 2872 sayili Cevre Kanunu'na bagdli diger
yonetmeliklerden hava, su, atik, toprak kirliligi, gurGiti kirliligi, iklim degisikligi gibi aklinizda ne kadar Cevre Kanunu'na iliskin
yonetmelik varsa -ki, bu 50’ nin Uzerindedir ve ¢evrenin korunmasi agisindan hassasiyetimizin de bir gostergesidir- bu yonetmeliklere
uygun olarak da hareket edilmesi zorunludur. Sdyle ki, CED Y 6netmelidi der ki: “CED Y énetméeligi bir yer aternatif arasinda segimdir.”
Kamu yatinmlar da efendim daha 6nce secildidi icin yeri secilmistir. CED Yonetmeligi kapsaminda hazirlanan CED raporunda bu
bahsettigim 50 kadar yonetmelige uygunlugunun degerlendirilmesinin projelendirme asamasinda ortaya konulmasidir ama muafiyet
olmasi, CED raporunun hazirlanmayacak olmasi -bu énergedeki gibi- bu saydigimiz yonetmeliklerden muaf anlamina gel meyecektir,
yapilacak olan tesiderin, igetmelerin hepsi gevre standartlarina uygun halde olacaktir. Ayrica, CED Y 6netmeligi’ nden muaf olmasi
demek bu projeler yapildidinda -“cevre izin lisansi” dedigimiz bir yonetmeligimiz daha var- gevre izin lisansindan da muaf oldugu
anlamina gelmiyordur, buna iliskin belge ve dokimanlar da alinacaktir.
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Sayin Baskan, sorunuza gelince, su anda yanimda getirmedim ama saydiginiz projelerden bazilari 97 éncesindeki yatirim
projeleri icerisinde yer aan projeler. Sayet bu sekilde kanunlasirsa, nerge bu sekilde kanunlasirsa bu 94, 95, 96, 97'deki yatirim
programinda, sadece yatirim programinda yer aan devlet projeleri muaf olacaktir. Mesela 6zel sektdrden bize bu yonetmelikle ilgili de
talep gelmigtir, demiglerdir ki: “Biz de 96’ da yatirima bagladik. Biz muaf miyiz?’ Hayir, 6zel sektdr yatirnmlari dedil, sadece devletin
ozellikle yatirim programinda 6énceden bagladiklari faaliyetler bu 6nergeyle ortaya konulacaktir efendim.

BASKAN — Peki, tesekkiir ediyoruz.

Hocam, buyurun.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Bakanligi temsilen gelen Sayin Genel Mudir, Dederli Komisyon lyesi milletvekilleri; tabii sdylenecek ¢ok sey oldugunu
tahmin ediyorum bu konuyla ilgili ama ben bir konuya dikkat gekmek istiyorum: Bu tasari elime gectiginde 11’inci maddeye 0yl e bir
baktigimda bir de yonetmeliklere bakmak istedim. Simdi bu gegici 3’ incli madde sUrekli dedisen bir madde, ¢ok enteresan. Y ani, acaba
ne oluyor, projelere gdre mi gegici 3’ incli madde degisiyor devamli, bilmiyorum. Daha énce yine bir degisiklik yapilmis 2011 yilinda,
2010’'dada vardi herhalde, simdi bir daha degisiyor.

Simdi, sdyle bir sey dikkatimi ¢ekti: Biz ne yapiyoruz? Gegici 3’ Gincli maddeyi kanunun icine sokmaya c¢alislyoruz.

Degil mi Sayin Genel Mdirim?

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZIN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Dogrudur.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — 5 Nisan 2013 Cuma giinlii 28609 sayili Resmi Gazete' ye bakiyoruz. Gevre ve Sehircilik
Bakanligimiz Cevresel Etki Degerlendirme Y 6netmdligi’ nde degisiklik yapilmasina dair bir madde yayinliyor, diyor ki: “17/7/2008
tarihli ve 26939 sayili Resmi Gazete' de yayimlanan Cevresel Etki Degerlendirmesi Y dnetmeliginin gegici 3 lincli maddesi asagidaki
sekilde degistirilmigtir.” Yonetmelik degisikligini Resmi Gazete' de 5 Nisan 2013 Cuma glinii ilan ediyorsunuz. Nedir bu gegici madde
37 Burada, bu getirdiginiz torba yasanin icindeki madde 11’ de s6zu edilen maddenin aynisi.

Simdi ben hukukgu degilim. 5 Nisanda yonetmelikte bir degisiklik yapryorsunuz, yayinlaniyor. Sonra bunu aliyorsunuz su
andaki torba kanunun icinde Cevre Kanunu’ na bir “Gegici madde 3'in ihdas’” diye bir sey getiriyorsunuz. Yani 6nce yonetmeligi
cikariyorsunuz, sonra da kanunda degisiklik yapiyorsunuz. Soruyorum: Hukuken mimkin mdidiir?

BASKAN — Evet.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — Peki. Yani, teamiillere uygun mudur? Béyle bir sey olabilir mi, 6nce yonetmelik cikip
sonra kanun gikar mi? iste ispati burada: Su, Resmi Gazete de gikan yonetmelik Cevre ve Sehircilik Bakanli§imizin marifetiyle, bu da
Onumuizdeki kanun taslagi 11’inci madde.

Simdi, 5 Nisanda niye aelacele yonetmelikte -bu gegici 3'Gncli maddeyi- bu degisikligi yaptiniz? Bekleyen bir proje mi
vardi, bir sey mi ilan edilecekti, bir ihale mi yapilacakti? Neden bunu aelacele yonetmelikle gikardiniz da simdi kanunlagtirmak
istiyorsunuz?

Y ani 6ngoriilen bu yasa maddesiyle, 97’ den sonra Danistay karariyla durdurulan CED kapsamindaki projelerleilgili kararlar
gecersiz kiliniyor. Yaklagik 26 HES mahkeme karariyla durdurulmus, Ilisu Baraji CED raporu iptal edilmis yani toplamda 2 bin
civarinda HES, Sinop ve Mersin nikleer santralleri, termik santraller, Kuzey Marmara Otoyolu 3'tncl kopru, 3'Uncl havadani,
otoyollar, igletmeye agilmis atyapi ve tesisler, daha bir siirii... Acaba bunlarlailgili mi bu 5 Nisandaki Resmi Gazete ilan1? Simdi de
bunu kanuna sokmaya ¢alislyorsunuz, torba kanunun igine -affedersiniz- sokusturulma seklinde, bir teamiille geliyor. Bunu IGtfen izah
eder misiniz, hukuken ve teamiller agisindan izah eder misiniz? Acele nedir, neden 6nce yonetmelik, sonra kanun? Biz biliriz ki énce
kanun, sonra yonetmelik olur.

Y anlis mi sOyltiyorum Sayin Baskan?

BASKAN — Birazdan izah edecegiz.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — ingallah, ben de 6grenirim. Hukukgu degilim, boylece bilgilenmis ol urum.

Simdi, Sayin Baskan, bakin bu ¢evre sz konusu oldugu zaman -ben gelmeden 6nce de sayin milletvekillerinden herhdlde
bahseden olmustur kendi soru énergeleriyle- cesitli soru énergeleri vermisim istanbul Milletvekili olarak, dzellikle 3 (incii kdprii, Kuzey
Marmara Gegisi, bazi dolgu aanlariyla ilgili, kandlailgili ve 6zellikle Matepe dolgu aaniylailgili. Coguna bunlarin cevap gelmedi.
Gegen glin Mecliste kiirsiide de okudum, ézellikle kanallailgili ayrintili bir soru 6nergesi vermistik ¢linkii -vaktimiz olsa da konugsak-
bu ilan edilen ama ne fizibilite raporunu buldugumuz ne bilimsel bir rapor buldugumuz, kimin icat ettigi... Bu, Sayin Bagbakanin da
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acikladigi bu ¢ilgin, mecnun projeyle ilgili higbir bilimsel veri yok ama bu konuda deniz bilimcileri tarafindan, cevreciler tarafindan
yazilmig, yapilmis ciddi analizler var ve bir gevre felaketine yol agacak bir kana projesinden bahsediyor bilim insanlari ama bu konuda
yanizbir imgj var.

Ayrica, diger konulari da biliyorsunuz, bu agilan, imara agilan su havzalarinda, ekolojik koridorlarda, cevre dizenine,
planina aykiri sekilde 40 bin hektarlik havaalani dahil alanda, Kuzey Otoyolu’ nda ve 3'tUincli kdpriyle ilgili su havzalan ve ormanlara
verilecek zararlar konusunda birgok raporlar var. Yani, acaba bu maddeyle, bu madde ihdasiyla bu 97 éncesi ¢alismalarin, projelerin
muaf tutulmasi, gevre etki degerlendirme raporunda muaf tutulmasi, bu sordugumuz sorulara cevap alamamamiz, acaba bunlarla mi ilgili
bu madde? Bunu da sormak istiyoruz. Gergekten cevap alamama sebeplerini de 6grenmek istiyoruz.

Gerek Ulastirma Bakanligi gerek Cevre ve Sehircilik Bakanligina yazdigimiz soru énergelerine maalesef cevap verilmiyor.
Bilim insanlar da, Universiteler de fazla konusamiyorlar ama hayretle ve Uzilerek izlediklerini bize beyan ediyorlar. Bu projelerden ne
kazanacadiz, ne kaybedecegiz? iste, gevre etki degerlendirme andizleri bunun igin lazim. Kaybedecegimizi terazinin bir tarafina,
kazanacadimizi terazinin bir tarafina koyacadiz, bakacadiz; neyi kaybediyoruz, neyi kazaniyoruz? Su havzaarini, ormanlari, havayi,
ekolgjik koridorlari, faunayi, florayr kaybedecegiz, denizleri kaybedecegiz; 6bur tarafta da “beton” ve “ekonomi” diyoruz. Ekonomi ve
ekoloji dengesi konusunda Cevre ve Sehircilik Bakanli§imizin acaba bir fikri var mi istanbul 6zelinde ve istanbul gevre diizeni planini
“Istanbul anayasasi” diye Sayin Topbag In bagira bagira ilan ettigi istanbul cevre diizeni planini, 100.000 lik, Istanbul’ un anayasasini
darbe yaparak yok varsaymaniz, ¢ope atmanizin bir izahi var mi?

BASKAN — Peki, tesekkir ediyoruz.

Hoca olmak bdyle bir sey herhalde.

Buyurun Melda Hanim.

MELDA ONUR (istanbul) — Simdi, ben sevgili arkadagima bir sey sormak istiyorum: “Simdi, 50 tane diizenleme zaten var.
Hani CED’in olmamasi bunlari ihlal etmeleri anlamina gelmiyor.” gibi bir sey... Peki, mademki bdyle bir sey var, CED’in ne zarari
vardi yani 97 6ncesi? Simdi “CED” dedigimiz sey sonug olarak bir iptal degildir. “CED” dediginiz sey cevre etki degerlendirmesi, bir
yatirimin, attiginiz her adimin ¢evreye uyum saglamasini saglayacak bir diizenlemedir. Biraz geri adim atar kamu yatirimi ya da 6zel
yatirim, neyse, farklilastirir projesini. Yani CED’den anladigimiz, “CED” demek o projenin iptai demek degil. Tam olarak gerekge
nedir? Ben tam gerekgeyi anlayabilmis dedilim. Yani CED’in muafiyeti... Birkag somut Ornek verir misiniz? Yani “Danistay midir
buradaki esas mesele?’ Yani “Danistayin baypas edilmesi midir?’ ya da iste, hani “Cevre 6rgutleri ¢ok sikiyor bizi.” midir? Ben hani,
gerekgeleri okuyoruz ama gergek nedeni géremiyoruz.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Melda Hanim.

Buyurun Sayin Kaplan.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocadli) — Tegekkir ediyorum Sayin Bagkan.

Biraz 6nce de ifade etmistim ama simdi Sayin Genel Mudirim Cagatay Bey buradayken birkag sorumu yinelemek
istiyorum.

1983 tarihindeki Cevre Kanunu’na 3’ tincli madde ilave ediliyor. Sizin de bahsettiginiz CED dederlendirme raporu 1993’ ten
sonra faaliyete gegiyor. Eski tabirle on doért yil, simdiki sizin 93'ten itibaren bahsettiginiz siirecte de dort yil gegiyor. Dort yil gegmis
olmasina ragmen veya bir dncekinde 1983 tarihinden itibaren g6z 6niinde d indirdiginizda on doért yil gegmis ol masina ragmen —ki blyuk
bir slire- gerek kamuda gerek 6zelde bdyle blyuk projelerin simdiye kadarki bu siireg igerisinde hi¢ degerlendirilmemesi tesadif ma?
Sorumun birincisi bu.

ikincisi, bu konuyu giindeme getirirken, ne olursunuz kimse yanhis bir agilamalara gotiirmesin, herhangi bir sekilde bir
siyaset ya da iktidar-muhalefet gekismesi noktasinda degil. Cevre konusu gelecegimizi ilgilendiren, ¢cocuklarimizin yasam aanlarini
ilgilendiren bir konu. Bu anlamda, Adalet ve Kalkinma Partisinin ya da ilgili siyasi partilerin herhangi birinin déneminde yapilmis-
yapilmamig diye bir noktanin igerisinde degiliz. Merak ettigim sorulardan bir tanesi. Siz israrla vurguladiniz, dediniz ki: “1997 yilindan
1994 yilina kadar olan projelerin igerisinde kamu yatirimlari bunun igerisinden yararlanir.” Maddenin timint okuyorum, hi¢ kamuyla
ilgili tek cimle yok. Ben 6zel sektérim. Bahsettigimde, miracaat ettigimde beni nasil ételeyeceksiniz ya da “Siz kapsam digisiniz.” nasi|
diyeceksiniz? iki, kaldi ki 6zel sektdér bu tip bilylk projelere imza attiginda, érnedin, termik santral yaptiginda neredeyse kamu

yatirimlariyla denk diistiyor. Bugiin Dilovasi’ nin tizerinde bir termik santra projesinin yapildigini biliyoruz. Ozel sektér tarafindan da
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yapiliyor. Simdi, bu muafiyetini istediginde siz “Bu muafiyetin diginda misiniz?’ diyeceksiniz. Dolayislyla kanun maddesinde bdyle
bir...

AHMET KENAN TANRIKULU (Izmir) — Yatirim programi yalniz bu.

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocaeli) — Onlar da éncesinden yatirim yapmis, biliyorum tarihlerini, onun icin sdyledim o
bahsettigim yeri 6zellikle. Ozel olmasina rajmen eski bir yatirim projesi.

iki, baska bir noktay! ifade edeyim: Su anda CED dejerlendirmeleri nedeniyle gerek HES lerde gerek bagka projelerde
birgok yer mahkemelik ve mahkemelerin blyUk bir kismi iptal etti, 6zellikle HES lerleilgili. “ Acaba bu kanun maddesi, bu yasa tasaris
gerceklesirse daha 6nce mahkemelerin amis oldugu, iptal etmis bulundugu konu rafa mi kakiyor, yeniden miracaat ederek 6ni mi
acihiyor? diye boyle bir kaygim var.

Bu konulardabizi bilgilendirirseniz sevinirim.

BASKAN — Tesekkur ediyoruz.

Yani ikinci defa sbz istiyorsunuz, verecegim de...

Buyurun Sena Hanim.

SENA KALELI (Bursa) — Evet, ben de Sayin Kaplan' in sdyledidi konuya biraz takildim. Simdi diyorsunuz ki: “Ozel sektor
bu kapsam disinda olacak, bu konu 6zel sektdre ait, onu kapsayici bir durum degil.” Burada bir ayrimcilik var. Yani devlet “Ben
yaparim, ben devletim yaparim, ben devletim kirletirim.” diyor. Peki, devlet eJer bu yatirim programi icerisinde ihaeyi yaptiginda,
planlanmis bir projenin ihalesini yaptiginda yap-iglet-devret modeliyle yapar, 6zel sekitre devrederse ne olacak bunun igletmesini? O
zaman glivencemiz nedir? Kapsam disinda olabilir ama glivence nedir her konuda? Santraller, barajlar, kdpriler konusunda glivencemiz
nedir, bunu da 6grenmek istiyorum. Clinkl 6zel sektdr ya da devlette CED raporu olanlar bile sorumsuz davranabiliyorlar. Bu konuda
bir glivence verebiliyor musunuz? Bunu sormak istiyorum.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Buyurun.

SAKINE OZ (Manisa) — Bir torba yasayla kargl karsiyayiz. iste, ilk 8i sosya sigortalarla ilgili, arkasindan imer,
bayindirlikla ilgili bir maddeyi gérustik, geldik. Burada da cevreyleilgili olan 11’inci maddede gérusgliyoruz. Bir torbanin icinde her
seyi karigtirarak yine gegiriyoruz. Bu bir gelenek oldu. Bu dénemki herhdde 24’ incli Dénemin adina “torbacilar” diyebilirler, torba
strekli ¢linkd. ..

BASKAN — Ben istirham ediyorum, sbziiniizii kesmek istemem ama sunu sdyleyeyim size: Iki yildir bu Komisyon toplanti
yapiyor ve bitlin partili arkadaglarimiz Meclisteki higbir Gslubu buraya tagimadilar. Ben istirham edeyim, hele hele Cevre
Komisyonunca bu konuda daha ¢ok rica edeyim bunu.

SAKINE OZ (Manisa) — Ama yani yasadigimiz hep torba kanunlar bunlar Mecliste yasanan...

BASKAN — Mecliste yasanani buraya tasimayaim Iltfen. Bu Komisyon bu nezaketi su ana kadar biitin Komisyon
Uyelerimiz tasidilar, ben onlara hassaten tesekkur ediyorum.

SAKINE OZ (Manisa) — Ben rica ederim ama bdyle bir vurguyu da yapma geregini hissettim. Bugiin diger komisyondan da
geliyorum. Ayni nitelikte ¢clinkli orada daimarlailgili olmayan bir konuda bir tek maddede... Biz ¢evreyi de belki orada konuguruz diye
dustinmustik ¢lnki bizi de etkileyebilir. Cevresel etki dederlendirme raporu imarin da konusudur diye dederlendirdigim igin sbz
ediyorum.

Anayasa nin gevre hakki maddesine aykiri bir kere bu yasa ¢linkl bu yasa ¢iktiktan sonra 97’ ye kadar sanirim ciddi bir
yonetmeligi olusmamis, 93 te olusmus ama en teferruath yonetmelik ise 97’ de bu “muaf” dedigimiz, bundan énceki kisimlar “muaf”
dedigimiz kisimdan sonra bir yonetmelik olusmus ve o yénetmelik de uygulanmis bugline kadar.

Benim sdylemek istedigim ise bu yasanin ciddi anlamdaki bir yonetmeligin ¢iktigi tarihten énceki kisimlarda ne vardi da bu
maddeyle biz buna muafiyet getiriyoruz. O dénemdeki yatirimlar neydi? On dort yildan bahsediliyor. On dort yilda bu yasa yatirmlarda
bir revizyon ya da gevresel etki degerlendirmeyleilgili bir gelisme olmamis da simdi neden muaf ediyoruz biz bunu? Bu bir aftir. Y ani
sik sik yaptigimiz... Ben mimarim, meslegim mimarlik ve “imar aflar’” deyince tlyler diken diken olur ¢linkli tam planlamissindir,
planlamaya oturtmugsundur ama yanlis yapan ya daiste, yasalara uymayanlari bir anda affedersin ve tekrar en basa gelirsin. Bu da bir en
basa gelme niteliginde bir aftir bu bana gére ve o kapsamda dederlendirilmesi gerekir.
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Biraz 6nce Melda Hanim sdyledi. Yani gevresel etki degerlendirme nedir? Tamamen reddetme, yatirnmi reddetme degildir;
duzeltmedir, revize ederek gevreye zarar vermeyecek nitelikteki Onerileri de kapsar. Bu Onerilere gore dederlendirme raporu yapilir ve
yatirimi yoénlendirir bence. O anlamda degerlendirmek olumludur. Hepimiz bu gevrede yasayacadiz. iste, biraz 6nce Dilovasl’ ndan
bahsetti. Biz de Manisa nin iki tane maden sirketiyle ilgili sorunlarini yagiyoruz. Tiim Gediz Ovasi’ ni, hatta izmir’e, izmir bélgesini de
Caldagdi ve Gordes'teki nikel madenlerinin gevresel etki dederlendirme raporlariylailgili bir sirt sikintilar yasiyoruz ve o bolgeyi toptan
ilgilendiren bir konu. Neden bdyle bir konuda muafiyet getirilecek nitelikte geriye donik bir caligma yapilsin? Agikgasi, ben bunu kabul
edebilecek, bir insan olarak yani herhangi bir siyasi parti falan degil, burada siyasi parti goérisi falan degil, o bélgede yasayacak,
yasamini stirdirecek bir insan olarak neden bu dederlendirmelerin diizgin yapilip da gevresel etki degerlendirme raporunun olumlu hdle
getirilerek yani revize edilerek, diizenlenerek yapilmasina neden karsi olayim, neden bir muafiyet gelsin ki geriye doniik bunlarin hicbiri
aranmasin distincesindeyim. Onun igin, bu yasanin gevre hakkina aykiri oldugunu distiniyorum.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Ben tesekkiir ediyorum.

Sayin Kopril, son olarak tekrar sana sdz veriyorum.

EMRE KOPRULU (Tekirdag) — Yani sdyle bir agiklamada bulunayim Sayin Bagkanim: Simdi, tabii ilk sdz aldigimiz zaman
Sayin Genel Midiir burada olmadigi igin kendisine bir soru sormak istedigim sebebiyle s6z aldim. Agiklamaniz igin de tesekkir ederim
ama tabii Cevre Komisyonunda gergekten uyum igerisinde, ahenkli bir ¢alismadayiz ve gergekten de sizin sdylediginiz gibi de bugiine
kadar herhangi bir sikinti ve herhangi bir tartisma ortami da olmadi, gergeklesmedi. Ancak tabii biz isteriz ki bazi énimizden kacirilan
yasdarin da, Cevre Komisyonu iradesi alinmadan gegirilen yasalarin da bu noktada Komisyonun oniine gelmesi ve en az bizim
gosterdigimiz hassasiyetin de, bizim irademizin bir sonucu olan bagkanin tarafindan da dile getirilmesi, bu konuda miicadele edilmesi.
Ben bu noktada bir agiklamada bulunmugtum.

Simdi, Sayin Kocaeli Milletvekilimiz Mehmet Hilal Kaplan sdyledi. Gergekten kanun maddesinde “kamu yatirimi” seklinde
bir kelime gegmiyor. Her ne kadar “yatirim programina ainmis olan” ibaresi veyahut da “ihalesi yapilmig olan” ibaresi kamu yatirimini
sembolize etse de bunun daha net bir sekilde yasa metninde agiklanmasi gerekir distincesindeyim.

Digeri de su: Biz nigin kamu yatirimi ile 6zel sektdr yatirimi arasinda bir farka gidiyoruz? Neden bdyle bir ayricaligi kamu
yatirnmlarina bahsediyoruz. Baktigimiz zaman, sonuglarini degerlendirdigimiz zaman ¢evre mevzuatinin denetimi veya o yatirmlarin
gevre mevzuatina uygunlugunu dislindugimiiz zaman bir hafizamizi yoklayalim gegmiste, cevre mevzuatina donuk yaptirimlarin 6zel
sektére mi kamu yatirimlarina mi uygulanmasi, hangisi daha kolay? Kamu yatirimlarina nasil mevzuati net bir sekilde yaptirnma
ugratabilecek bir sekilde uygulayabilecegiz? Mimkiin degil. Ozel sektdre uygulayabilirsiniz. Ozel sektére uyguladigimiz yaptirimlarin
kamu yatirnmlarina uygulanmadigi bir noktada, bir de kamu yatirimlarini CED kapsami disina da amak bence sonuglari itibariyla gok
tehlikeli yerlere bu Ulkeyi gbturebilir ve de sunu da sdylemek lazim: Biz vatandaglarin, 6zel sektdrin, sirketlerin belli yaptirimlara, belli
cekincelere veyahut da belli mevzuat kurallarina uygun olmasini isterken devleti bu kapsamin disina gikartmak, “Devlet bu yaptirimlarin
disindadir.” demek gok dogru bir politika mi? Ozellikle iktidar partisinin de “Vatandas ile devlet arasinda farki kaldirdik, biz ézellikle
vatandaglarin, 6zel sektériin 6nlni actik.” seklindeki sdylemlerini ele aldigimiz zaman tutarli bir tarafi var mi?

Dolayisiyla bence ¢evre mevzuati varsa, CED raporlari varsa, cevresel etki dederlendirme varsa birey ile vatandas arasinda,
sirket ile devlet arasinda, kamu yatirimlari ile 6zel sektor arasinda bir farkin olmamasi gerektigini disliniiyorum. Eger bu kurallar,
kanunlar varsa devlet de bu kanunlara uymak zorundadir. Cevresel etki degerlendirme raporlari varsa bu raporlari devlet yatirnmlari da
amak zorundadir diye dustiniyorum.

BASKAN — Peki, tesekkiir ediyorum.

Son olarak Genel MidurimUze tekrar sorulara cevap vermesi igin sbz veriyorum.

Buyurun.

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZIN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Efendim,
tesekkir ediyorum.

Oncelikle sunu belirtmek istiyorum: Sayin vekillerimizin bizi bu kadar yénlendirici olmasi, gergekten bize rehberlik etmesi
gercekten dnemlidir. Ben bu notlari adim. Bu notlari bir emir telakki edip yonetmeliklerin, kanunlarin yeniden diizenlenmesinde bu

hususlari dikkate adarak gidecegimizi belirtmek istiyorum.
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Sayin vekilimin dedigi gibi, o hukukcu degil, ben de hukukgu degilim; cevre doktorasi yaptim, gevre bilimleri konusunda
doktoram var ama hukuk konusunu ¢ok iyi bilmiyorum ben de. Hukuk konusunda bize sdylenilen su: 93 6ncesinde yapilan faaliyetlerin
olmasinin ne faydasi vardir? Bunlar kamu yararidir. Oncelikle sunu sdylemek istiyorum: Kamu yarari olan faaliyetler igin bu kanun
maddesi, yonetmelik maddesi yazilmis. Bunun kanuna tasinmasi ortaya konmustur. Hukukgu arkadaglarim burada, isterseniz onlara da
sorabilirim. Once yénetmelik, sonra kanun; kanun, yonetmelik, o konuyu bilmiyorum, ézur dilerim.

EMRE KOPRULU (Tekirdag) — Ben hukukguyum, olmaz dyle sey.

BASKAN — Ben aciklayacadim, sikinti yapmaniza gerek yok.

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI GED iZiN VE DENETIM GENEL MUDURU GCAGATAY DIKMEN — Tamam.

isin cevreyleilgili kismina geldigimiz zaman éncelikle bu kanun maddesinde yer alan “yatirimin programa ainmig olmasi”
cimlesi biz agik oldugunu digliniyorduk. E@er diyorsaniz ki “kamu yatirimlarl” demek gerekiyorsa bunu da diyebiliriz. Ancak yatirm
programina ainmis olmak 6zel sektdrde herhangi bir yatinm programi yok. Yani “yatirim programi” dediginiz terim Devlet Planlama
Teskilatinin her sene Bakanlar Kurulu karariyla yayinladidi bir programdir ve bunda yer aan fadliyetler yatinm programinda yer aan
fadiyetler olarak geger. Sadece bu faaliyetler isin igerisine giriyor. Bu muafiyet kapsami bunun igin.

Ozel sektér konusuna geldiginiz zaman, 6zel sektdriin herhangi bir yatirm programi yer amadidi igin yirmi sene éncesinde
bunun planlanmadidi bilinemedigi igin 6zel sektér bundan muaf tutulmuyor. Yani 6zel sektér bunu yirmi sene 6nce planladigini bir
yerlerde kanitlamig olsa bir kamu yarar... Gunku sizler de takdir edersiniz ki efendim, herhangi bir proje yatirimi planlandidi zaman isin
icerisinde isin kamulastirmasindan tutun da gevreyle ilgili amasi gereken dnlemler, bitiin énlemler ortaya konularak bunun fizibilites
yapiliyor. Bu fizibiliteler yapildiktan sonra da yatirima ainip alinmamasi siz ylice Meclisin takdirlerine sunuluyor. Kamu yatirimlarinda
bu planlama yapilmadidi icin, 93 yonetmeligi cikmadan 6nce bu planlama yapilmadidi igin veya 97’ de bunlar planlama yapilmadidi icin
su anda bdyle bir diizenlemeye ihtiyac duyulmakta. Diisiince bu. Ozel sektérde de keza ayni sekilde dedigim gibi herhangi bir yatirm
programi, herhangi bir dustince olmadidindan bunlar 6zel sektorin igerisine konulmuyor.

Y 6netmelik 97’ de yayinlanmadi, 93’ te yayinlandi. Herhangi bir kimseye muafiyet verilmiyor. Manisa'ylailgili, 6zellikle her
iki Gordes ve Cadadrndaki nikel madenleri icin CED raporu hazirlanmis. CED raporlari tim kurum kuruluglarin gorigleri
dogrultusunda dederlendirilmis. Olumlu karari verilmis. Kimseye muafiyet verilmesi gibi bir husus su anda mevzubahis degildir.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocaeli) — Caldagi’ ndaki ormanin yok edilmesinde halkin hangisinin onayi alindi?

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZiN VE DENETIM GENEL MUDURU GAGATAY DIKMEN — Sorular
tamamlayayim, ondan sonra cevap vereyim mi efendim?

Yonetmelikler varken neden CED’e ihtiyag vardir? Danistayin baypas edilmesi gibi Melda Hanim’in bir sorusu vardi.
Yoénetmelikler varken CED yonetméeligi... CED Yonetmeligi efendim, 1972 deki Stockholm’deki konferansta, arkasindan hazirlanan
82 deki Brundtland raporunda strdirdlebilir kalkinmanin en temel araglarindan bir tanesidir ve CED’in en 6nemli 6zellidi yapilmadan
Once, proje tasarlanmadan Once yer secimi acgisindan faydali bir seydir, faydalidir. Strdirdlebilir kalkinma igine konulmus kullanilan
araglardan bir tanesidir, bu bir aragtir ve bunu planlamazsiniz, yapmazsiniz, herhangi bir yere yazmazsiniz. Once dersiniz ki “Ben surada
mi yapayim, surada mi yapayim?’ Alternatifleri ortaya korsunuz, cevresel agidan degerlendirirsiniz, ondan sonra “Cevresel etkilerini
degerlendirdim, ben bu fadiyetin burada yapilmasinin daha uygun olacagini dusliniyorum.” dersiniz ve raporda yapilacak olan
fadiyetlerleilgili ainacak dnlemleri de belirtirsiniz. O dénlemleri niye belirtirsiniz? Dersiniz ki: “Hava yonetmelidi, su yonetmeligi, hava
yonetmeligindeki belirtilen standartlari sadlayabilmek igin ben su su dnlemleri aliyorum.” CED Y énetmeligi’nde bu yazar. Benim
bahsettigim, 50 kusur tane olan yénetmelik bu sayilan yénetmeliklerdir. Zaten uymak zorunda olan ydnetmeliklerden bahsetmek
istemistim, oradaki faaliyetlerim de oydu.

MELDA ONUR (Istanbul) — Zaten seyi sordum. Y ani sorunun cevabi degil. Neden? Yani ne zarari oldu CED?

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZIN VE DENETIM GENEL MUDURU GCAGATAY DIKMEN — CED’in
herhangi bir zarari olmamisgtir.

MELDA ONUR (istanbul) — Muafiyeti gerektiren bir somut drnek verebilir misiniz? Yani deyin ki: “Surada biz sunu
yapamiyoruz. Surada bir yatirima engel oldu, o yiizden.” Yada hani bir genel goriis midur bu? Bir tane 6rnek verin yani.

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZiN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Efendim,
ben Cevre ve Sehircilik Bakanligi CED izin ve Denetim Genel Miidiiriiylm. Yatinmi engellemek veya yatirimi engellememek gibi bir
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duslincenin igerisinde degilim. Bizim duslincemiz, bizim gbrevimiz, bize verilen vazife gevrenin korunmasi. Anayasa nin 56’ nci
maddesinin herkese sadl ikl bir gevrede yasama hakkina sahip oldugu emriyle biz o emreitaat etmek yénunde ¢alismalar yapiyoruz.

SENA KALELI (Bursa) — Bu tersine olmus oluyor.

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI GED izZIN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Hayir,
Oyle bir sey yok. Y atirimi engellemek veya yatirimin Gzerinde yorum yapmak gibi bir duslincemiz yok.

Yatirim programina ainmasi gevre yatirmlarini engelliyor mu? Ozel sektére neden yatirim yaptiriyoruz? Bunu
aciklamigtim.

Devlet yatirimlari neden muaf? Devlet yatirimlari kamu yarar dislincesiyle daha 6ncesinde ortaya konulan bir istir.

SENA KALELI (Bursa) — Y ap-iglet-devret olursa?

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZIN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Efendim,
sadece 97 6ncesindeki yatirim programina a inmig fadiyetler. Simdi, basinda. ..

SENA KALELI (Bursa) — Her planlanan yapilmak zorunda mi?

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iZIN VE DENETIM GENEL MUDURU GAGATAY DIKMEN — Biraz énce
de arz ettigim gibi konu yatirim programinda yer aldidi icin devletin bir kamu yarar1 oldugu duslincesiyle bu maddeye yazilmigtir. Y oksa
herhangi bir 6zel sekttr veya planlanmamis, bunun igerisinde bununlailgili masraflar konulmamis veya dislinceler konulmamis oldugu
icin herhangi diyecegimiz bir sey yok efendim.

Sunu da ifade etmek istiyorum &zellikle: Bu Uiglincli havaalani projesi olsun, niikleer santraller olsun, bunlarin herhangi bir
muafiyet kapsaminda olmasi mevzubahis degildir. Uglincii havaalaninin CED siireci tamamlanmigtir. Nilkleer santralin CED slireci
strliyordur. Y aklasik bir sene boyunca CED raporu hazirliyorlar, hdla rapor hazirlaniyor, bize sunulmadi. Raporu biz ¢ok ayrintili olarak
inceliyoruz, ayrintili olarak dederlendiriyoruz. Bu slregler devam edecektir. Sadece kamunun bdyle bir talebi, 97 éncesindeki kamu
yatinmlari igin bdyle bir talebimiz vardir. Ydnetmelikte ciddi anlamda bize bu anlamda basvurular olmaktadir. Bu basvuruyu hukuki
anlamda kanuna konularak daharahat ¢alisma imkani bulunacagi icin bdyle bir kanun maddesi 6nerilmistir.

Arz ediyorum.

BASKAN — Tesekkdir ediyorum.

MELDA ONUR (istanbul) — Bir sey sdyleyecedim, cok 6zir diliyorum. 97 vurgusu siirekli yapiliyor ama su gerekgenin
ikinci paragrafina takillyorum ama kanun maddesinde tam karsiligini bulamiyorum: “Yapilan diizenlemeyle 2872 sayili Cevre
Kanunu’' nun 10’uncu maddesine dayanilarak bugtine kadar yUrurltde konulan ikincil diizenlemelerle kazanilan haklarin korunmasi ve
baglanmis olan kamu yatirmlarinin kisa siirede tamamlanmasi amaglanilmaktadir.” Bunu biraz agiklama imkani hissediyorum. Y ani
simdi bunun yukarisiyla gok bagini ben kuramadim.

BASKAN — Sorunu Melda Hanim net sdyle glinkii yazilidaki bu endiseleri yazmak istiyorum.

MELDA ONUR (istanbul) — Nasil?

BASKAN — Yani sorunuz nedir oradaki?

MELDA ONUR (istanbul) — Sorum su: Madde 11’in ikinci paragrafindaki “Bugiine kadar yiiriirliige konulan ikincil
diizenlemelerle kazanilan haklarin korunmasi ve baglamis olan kamu yatirimlarinin kisa siirede tamamlanmasi amaglanilmaktadir.” Bu,
sanki bana 1997 6ncesine dair gibi gelmiyor. Bu “ikincil dizenlemelerle kazanilan haklarin korunmasi” ibaresi, ikinci paragrafla ilgili
olarak kiglk bir yorum yapabilir mi Genel Midirim? Bunun sanki ben karsiligini da maddede géremiyorum gibi.

BASKAN —Yani madde ¢ok agik ama “97” diye bagliyor ctimle Melda Hanim. Bunu niye soruyorsunuz?

EMRE KOPRULU (Tekirdag) — “ikincil diizenlemeler” derken neyi kastediyorsunuz?

MELDA ONUR (istanbul) — Ikincil diizenlemelerle kazanilan haklari. ..

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED izZIN VE DENETIM GENEL MUDURU GCAGATAY DIKMEN -
Y 6netmeliklerden bahsediyor. Y énetmelik degisikliginde...

Simdi efendim, biraz 6nce de arz ettigim gibi yonetmelik degisikliginde...

MELDA ONUR (istanbul) — Bir siirii yénetmelik dedismis zaten 97’ den sonra...

CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI CED iziN VE DENETIM GENEL MUDURU CAGATAY DIKMEN — Bugiine
kadar CED yonetmdligi 93'te ¢ikti, 5 kere dedisti. 5 kere dedismesindeki sebep de son 2006’ da degisiklik yapmistik, Avrupa Birligi
slrecinde Avrupa Birligi direktifiyle uyumlu hdle gelmesidir. Sunu da burada 6zellikle ifade etmek isterim ki bizim CED
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Y énetmeligimiz Avrupa Birliginin CED ydnetmeligiyle birebir uyumludur. Sadece tlkemizin sinirasan CED konusundaki sikintilarindan
dolay! bir tek onu uyumlastirmadik, dider kalan bitin kisimlari Avrupa Birligiyle uyumlu bir CED Y 6netmelidi’ miz vardir. Buradaki
revizyonlarin buydk bir kismi da CED Yo6netmeligi’ nin bu revize ihtiyaglarindandir, bugline kadar da 5 kere revize edilmigtir. Sizin
kastettiginiz oradaki 97 6ncesindeki faaliyetlerden, ikincil dizenlemelerle kazanilan haklar su: CED Y énetmelidi’ ne tabi olmadigini bize
“CED Yo6netmelidi’ ne tabi miyiz?’ diye sorup €ellerinde belgelerle bize yonetmelik kapsamindaki gorlisiimizi isteyen kurumlara biz
“Evet, siz muafsiniz veya dedilsiniz.” 93 éncesindekilere “Muafsiniz.” diye bugline kadar demisizdir. O dediklerimizi bu kanun maddes,
bu yonetmelik toptan giderse kamu yatirnmlari ortada kalacaklar, bunlarla ilgili sey yapilmasi gerekiyor, durdurma ve idari yaptirim
uygulanmasi gerekiyor. Onunlailgili yasa diizenleme sikintisidir.

Simdi, 6niimde sey var, bu arada onu sdylemek istiyorum. Bu 97 yatinm programinda 95-96 yillari yatirim programi ulagim
pay1, bakiyorum, ulastirma kara yollari Ankara-Samsun yolu Kirikkae-Delice ayrimi, Corum-Sungurlu, Corum gegisi, Samsun-Kavak
gibi otoyollarin yapimi, kara nokta projeleri gibi projeler 95-96’'da yer aanlar bunlar. TCDD’nin liman tesis modernizasyonu. Enerji
yatirimlarina 95-96' ya baktigimiz zaman Emet, Orhaneli, Cinarcik Baraji, Manyas Baraji, Akkdpri Baraji, Soma... Bunlarin birgogu da
zaten yapilmis durumda yani yapilmis, hizmete sey yapilmis, CED’i yapilmis projeler. “Bunlara iligkin yapimina baglanmis projelerle
ilgili sikinti gikmasin, bunu yonetmeliklerle bu isi gozmeyelim, kanuna getirelim.” diye bir nerimiz olmustur efendim.

Arz ederim.

BASKAN — Tesekkir ederim.

SENA KALELI (Bursa) — Bir soru daha sormak istiyorum.

BASKAN - Ben sorularin yeterli oldudunu diisinilyorum. Bir agiklama yapayim miisaade ederseniz. Bir soru vardi, 6nemli
bir soru. Kanun gikmadan yonetmelikten sonra kanun gikma sorusu énemli bir soru.

Simdi, degerli arkadaglar, bu kanun Cevre Kanunu'na gore ¢ikmis, yonetmelikle olusturulmus bir hadise ve yonetmelik
Danigtay tarafindan iptal edildi, bu maddesi iptal edildi. Burada yapilan “Nigin yonetmelikten sonra kanun, yonetmelige mi atifta
bulunuyoruz?' gibi ters bir mantik var, dogru bir tespit. Musfiyet, yonetmelikle yapilmasinin sikinti olmasindan dolay! kanunla
diizenleniyor. Y apilan islem budur. Yani nigin buglin bdyle bir kanun diizenlemesi yapilmasinin sebebi 93 6ncesi 6zel sektor yatirimlari
ve 97 6ncesi kamu yatinmlariyla ilgili bir muafiyet diizenlemesi var. Bunun yonetmelikte olmasi uygun olmadi, hukuki iptallerden
ortaya ¢ikan hukuki gorus bu. Dolayisiyla bundan dolayi kanunda diizenleme yapiliyor, gerekge bu. Bunu bilesiniz diye sdyleyeyim.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — Ben anlamadim. Simdi, 5 Nisanda mevcut gegici 3’ incli madde yeni bir gegici 3’ iincli
maddeyle degigtiriliyor.

BASKAN — Evet, degistirildi zaten.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — Cevre ve Sehircilik Bakanli§i merifetiyle Resmi Gazete' de yayimlaniyor. Y dnetmelik
degigtiriliyor. Biz de diyoruz ki: “Bu yonetmeligdi aliyorsunuz, aynisini burada kanuna koyuyorsunuz.” Burada ters bir durum var. Bunu
nasil izah ediyorsunuz, ben onu anlayamadim.

BASKAN — Ben izah ettim, anlagiimadi.

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocaeli) — Béylesi Danistaydan déndiigii igin simdi arkadan dolanip énce kanunlagtiriyorlar.

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — Yaarkadan dolaniyor...

BASKAN — Buradaki Uslubu hep korudugumuzu sdylilyorum ama sunu soyleyeyim, bir daha sdyleyeyim...

HALUK EYIDOGAN (istanbul) — Ama bunun kayda gegmesi lazim, onun igin ugrasiyoruz.

BASKAN — Miisaade ederseniz Hocam, sdyle, affedersiniz, anlasilmadi zannedersem. iptal edilen 5 Nisandaki yénetmelikler
de burada. Simdi, 2011’ dekini Danistay iptal etti, gecici 3'Unci maddeyleilgili dizenlemeyleilgili yonetmelikte bogluk olmamasi icin 5
Nisan 2013’ te yeniden diizenlendi. Bugiin kanuna girmesinin nedeni, ¢linkii bu da muafiyetin yonetmelikte degil, kanunla yani bir seyi
muaf birakiyorsaniz buna yénetmelikte yani bakanlidin ilgili bir biriminin dizenledigi bir yénetmelik dedil bunu kanunla yapmaniz
gerekirken yola gikarak hukukgularin bdyle bir talebi oldu. Durum budur, bunu ifade ettim. Qyle arkasindan filan da dolandigimiz yok.
Litfen yani...

SENA KALELI (Bursa) — Bagkanim, bir de bu “kamu yarari” diyoruz.

BASKAN — Efendim, biitlin kanunlarda muafiyetler, miisaade ederseniz, Emlak Kanunu —ben bildigim igin, belediyecilikten
geldigimicin- Cevre Kanunu'nda “muafiyetler” diye bagliklar vardir ve bunlar kanunla sayilirlar. Bugiine kadar bdyle geldi.
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SENA KALELI (Bursa) — Kamu zarari olup olmadigini nasil saptayabiliyoruz gevresel etki degerlendirmesi yapilmadan?
Kamu yararina yapilan bir sey eger gevresel anlamda zarar veriyorsa kamu zarar1 var. Fayda maliyet analizi yapilmadan bunun yararli
oldugunanasil karar veriyorsunuz?

BASKAN — Simdi, baska bir tartisma konusu. Ben bir sey sdyledim. Sdylemeye caistigim su: “Mudfiyetler kanunla
dizenlenir.” diye, gerekge bu.

Bir de su seyle ilgili yani 93 ve 97 dncesinin “Ne gerek var, hepsini devre digi birakalim.”, bu bir éneridir yani teklif
edilmigtir. Herhangi bir sey sdylememiz mumkin degil ama olmayan yani siz 93 éncesindeki 6zel sektdr yatinmlariyla ilgili bir
diizenlemeniz var ve ona gore insanlar igletme ruhsatlar amis ve fadiyette bulunuyorlar, yirmi yildir, otuz yildir, kirk yildir, eli yildir
olanlar var. Sonra kura degistiriyorsunuz, bu kurala uyumlu hdle getirmek baska bir sey, “Hayir, sen buna uygun degilsin, seni
kapatiyorum.” demek bambaska bir sey. Bunun ¢ok dogru oldugunu disiinmedigimi ifade edeyim ancak kamu yatirmlariyla ilgili bir
teredd(it hasil oldu. Miisaade ederseniz bunu maddenin gerekge bolimiinde, aslinda “kamu yatirimi” deyince ne oldudu ¢ok anlasiliyor
ama esas komisyonumuza bdyle bir énerimiz olsun, daha belirgin hale getirilsin madde, ya kanundaki diizenlemeyleilgili ya da gerekce
bolimiinde kamu yatirimlarina ait oldugu ¢ok netlessin diye bir diizenlemeye ilave yapacadimizi bildirip maddeyi oylariniza sunuyorum:
Kabul edenler... Etmeyenler... Oy cokluguyla kabul edilmistir.

Tesekkur ediyorum.

Simdi, glindemimizin 2’ nci maddesinde degerli misafirlerimiz var. Simdiye kadar Ulkeyle ilgili, simdi bireysel hayatimiz ve
butun tlkeyleilgili bir sunum.

Burokrat arkadaglara tesekkur ediyoruz.

Arkadaglar, TEMKODER' den 2 degerli misafirimiz var.

Elektromanyetik kirlilik yani su anda oturdugumuz salondaki kirlilik dahil, telefonlariniz, bilgisayarlariniz, baz istasyonlari,
nikleer santraller, akliniza ne geliyorsa -biraz ilgi ¢eksin diye, biraz daha kdpurttireyim diye belki- hepsi, ne varsa yani bu manyetik
kirlilik nedir, bundan nasil korunulur ve bununlailgili Tiirkiye'deki biling diizeyimiz... Ozellikle Cevre Komisyonu olarak daha evvel -
hatirlarsaniz- ddigimiz bir karar geredi “Biz sadece bize gelen tasari veya teklifleri dedil, ayni zamanda bir bilgilendirme programi
yapa im.” demistik.

2 misafirimiz var. Ben kendilerini dncelikle tanitmalarini rica edeyim.

Hos geldiniz. Buyurun.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Oncelikle bu imkani verdiginiz igin Sayin Baskanim, bizi davet
ettiginiz icin ayrica tesekkur ediyorum. Sayin Komisyon Uyelerine ayirdiklari vakit icin ayrica tesekkur ediyorum.

ismim Mehmet Bayramoglu. TEMKODER Bagkaniyim, elektronik miihendisiyim. TEMKODER'i kurdugumuzdan beri (g
yildir bu iglerle ugragiyoruz. Burada arz edecedimiz konuyu takdirlerinize arz edecegiz, calismaarimizi begenilerinize arz edecediz.
Teklifleriniz olursa ingallah uygulama safhasinda da sizlerin destegine ihtiyacimiz ol acak.

Burada degerli bir Gyemiz Doktor Mahmut Aydin var, Tirk Hava Kurumunda yardimci dogent olarak gorev yapiyor. Saj
olsun, o dabizimle beraber geldi buraya, katki verecek.

Efendim, simdi, TEMKODER'’i biz 2010 yilinda bir bogludu gérerek kurduk arkadaglarla birlikte. Giniim{zin gencliginin
icinde bulundugu, ftursuzca kullandigi teknolojik cihazlar diiglinerek, yonetmeliklerde gordigiimiiz bogluklari da diisiinerek kurduk ve
calismalara bagladik. T1k hedefimiz, 2001 yilinda gikan bir yénetmelik bir vardi, yénetmelik 2009’ da bir revize oldu. Revize olduktan
sonraki haliyle bazi tekliflerimiz oldu, on dért maddelik bir teklifimiz oldu. On dért maddeden sekiz maddesi kabul edilerek yénetmelige
konularak 2011 yilinda yenilendi, 21 Nisan 2011’ de yeni bir yonetmelik ¢ikti. Bu bizim igin onur verici oldu.

ikinci olarak okullarda ogrencilerimize, cocuklarimiza, gelecek neslimize yOnelik calismalar oldu, bunlari sizlerle
paylasacagiz.

Okullarda verdigimiz seminer konu bagl iklarimiz:

Baz istasyonlari hakkinda bilinmesi gerekenler. Cinkil, halkimiz tarafindan, milletimiz tarafindan gergekten baz
istasyonlariyla alakal 1 diizenlemeler bilinmiyor, teknik konular bilinmiyor. Bu konuda ¢alismalar yapmak.

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumunun tanitilmasi ve diizenlemeleri.

Cep telefonu alirken dikkat edilmesi gereken husus. SAR degeri, gok énemli bir deger.

Operatorlerce verilen bedava dakikalar.
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Dizlstl bilgisayarlar ve kablosuz modemler olarak alti bélime ayirarak okullarimizda bunlari veriyoruz.

Baz istasyonlariyla alakall olmazsa olmaz giivenlik sertifikasindan bahsediyoruz okullarda. Bilgi Teknolgjileri ve Iletisim
Kurumunun vermis oldugu bir glvenlik sertifikasi, “baz istasyonu givenlikli” anlamina gelen bir belgedir bu. Teknik bir belge gibi
duruyor. Bizim burada teklifimiz su oldu: Bu givenlik sertifikasinin, teknik bir belge, halk teknik bir kisilik olmadidi icin, hakimiz
teknikten uzak bir yapiyi arz ettiginden dolay! daha anlagilabilir ciimlelerle ifade edilmesi gerektigini teklif ettik. Bu ne yazik ki kabul
edilmedi, gelecekte kabul edilecegini umuyoruz.

Burada en énemli husus, glvenlik mesafesinin belirtilmesi, glivenlik mesafesinin halk tarafindan bilinmemis olmasi. Onu da
bu resimle acikliyoruz. Guvenlik mesafesi antenlerden gikarak zarar verme bolgesinin igerisi “glivenlik mesafesi” anlamina geliyor,
zarar verdigi bolgenin disinda olursa “zarar vermiyor” anlami gikiyor. Dolayisiyla, bdyle bir durumda sikayet edilmesi gerekiyor.

Baz istasyonlariyla aakall, Turkiye'deki baz istasyonlari hep... Antrparantez bir sey sdylemek istiyorum: Dernedimiz
tamamen sivil toplum 6rgutu olup kendinden glic amaktadir. Herhangi bir kurum, kurulustan maddi bir beklenti igerisinde degil ve geliri
de yoktur, hicbir kurum, kurulustan. Baz istasyonlarini anlatinca okullarda, maalesef bunlarla karsilasiyoruz “Neden bunlari
anlatiyorsunuz? diye. Yani, dizenlemeler var, halkimiz bilmiyor. Sivil toplum 6rgiti olarak bizim de gérevimiz bu, halkimiza bunlari
anlatabilmek. Dolayisiyla, burada baz istasyonlarinin ¢ok olmasini biz arzuluyoruz ¢linkii daha az zarar veriyor. Su anda ekranda
gbziken Turkiye'deki baz istasyonu sayisi diger Ulkelerden daha az. Danimarka'yi 6lgek aacak olursak ¢ok ¢ok daha az. Neden baz
istasyonunun daha fazla olmasi gerekiyor? Clnku eder baz istasyonu sayisi fazla olursa birim baz istasyonunun guicii diisiik olacaktir,
etrafinayaydig elektromanyetik dalganin siddeti azalacaktir; bu birincisi.

ikincisi: Cebimizdeki cep telefonlariyla konusurken cep telefonlarinin otomatik giic ve otomatik giic kazang kontrolii var.
Egder baz istasyonlarina yakin olursak ama glivenlik mesafesinin disinda yakin olursak baz istasyonunun, cep telefonunun yayacagi
elektromanyetik dalganin miktari azalacaktir, dolayisiyla insana verecegi zarar da azalacaktir. Bunun igin baz istasyonlarinin ¢ok olmasi
gerekiyor. Bu, operatdrlerce istenen bir durum degil aslinda ama hakimiz nezdinde olmasi gereken bir sey ¢linki ileri Ulkelerde, Bati
Ulkelerinde gozuktigl gibi maalesef daha fazla.

Evet, cep telefonlarini anlatiyoruz, cep telefonlarinin nasil kullanilmasi gerektigini anlatiyoruz okullarimizda, SAR degerine
mutlaka bakarak alinmasi gerektidini anlatiyoruz. SAR degerinin, dagittiimiz elinizdeki arastirma raporundan bilinmedigini. ..

OSMAN BOYRAZ (istanbul) — Nedir o deger?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Efendim, SAR dederi “Specific Absorbation Rate’ yani Ozgil
Sogurma Orani. Viicudumuzun emdigi, absorbe ettidi elektromanyetik dalgalarin miktari. Bu ne kadar az olursa alacajimiz zarar az, ne
kadar ¢ok olursa alacagimiz zarar o kadar fazla yani SAR degeri arttikga yayilan elektromanyetik dalganin miktari daartiyor.

OSMAN BOYRAZ (istanbul) —Belli mi o telefonlarda?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Telefonlarin belli. Bizim burada teklifimiz su... Bu tekliflerimizi
yaptik, elinizdeki kitapgikta da bunu yazdik. SAR dederlerinin maalesef kutunun izerinde yazmamasi halkimiz adina blyik bir eksiklik.
Cihazi airken insanlar parayr 6demeden kutusunu agamiyor, kutusunu acamayinca SAR degerini 6grenemiyor. Dolayisiyla, parasini
vermeden, satin amadan SAR degerini 6greniyor olmasi gerekiyor halkimizin. Bu ¢ok énem arz ediyor.

Cocuklarimiz yatarken yastiklarinin atina koyuyorlar, yataklarina sokuyorlar, bunun son derece tehlikeli oldugunu
dustintiyoruz.

MUSTAFA SERDAR SOYDAN (Ganakkale) — SAR degerinin normali nedir?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Efendim, SAR degeri, Diinya Sadlik Orgiitii “0,1 vat/kilogram’
diyor, BTK ve Avrupa Birligi “2 vat/kilogram” diyor. Arada bir aravar. Bu ne kadar dusliik olursa o kadar avantaj teskil ediyor.

MUSTAFA SERDAR SOYDAN (Canakkale) — 2’ nin altinda mi olmasi lazim, 0,1’ in altinda mi olmasi lazim?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — 2 nin iizerindeki zaten (lkeye giremiyor.

VELI AGBABA (Malatya) — Bizim kullandiklarimiz?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU - Bakmak lazim efendim, onu bilemiyorum. Bizim “web”
sayfamizda yaziyor hepsi, oradan bakilabilir.

Y ataklarina soktuklari zaman bu cep telefonlarini, bir de SAR degeri de yiksekse sayet, laptoplari da yataklarina soktuklari
zaman biylme hormonlarini engelliyor. Dolayisiyla, boyle de bir tehlike arz ediyor. Cocuklarimiza bunlari anlatiyoruz.

Ben biraz hizlica gegiyorum, Baskanim, miisaade ederseniz.
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BASKAN - Litfen.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Giinkii vakit daraldi gibi, toparlayamayacagim diye diisiiniiyorum.
Soru gelirse tabii, ayrintiya girmek isterim.

Efendim, birde biz diziistl bilgisayarlarinin kucakta, diz Ustlinde kullaniimasini istemiyoruz.

MELDA ONUR (istanbul) — Adi “dizistii” ama.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Adi “diziistii” -yanlig bir isim- ama “yeri masa’ diyoruz biz ¢iinkii
Aile ve Sosya Politikalar Bakanliginin da bir agiklamasi oldu bu konuda, 6zellikle erkeklere yénelik bir agiklamaydi o: “Diz Ustlinde
bilgisayarlarinizi kullanmayin.” Ureme seysinin engellenmemesi igin, yumurtaligin zarar gormemesiyle alakali bir seydi. Bizim en blyik
korkumuz ve dikkati gektigimiz, gocuklarimiz nezdinde, yataga sokmamalari giinkii hem yatagin igerisinde kontrolsiiz internet kullanimi
sz konusu hem de saglik agisindan bir risk tagimaktadir.

Bir ayri Uztldigdlimuz ve vurgulamak istedigimiz nokta, kablosuz modemi yirmi dort saat kapatmiyorlar. Bunu kitaplarda da
gobreceksiniz, cocuklar da hep bir ajizdan sdylUyorlar, yirmi dort saat agik. Bir apartmanda herkesin kablosuz modemi agiksa zaten
binanin igerisinde bir tane baz istasyonu var demektir. Biz diyoruz ki: “Gece yattiktan sonra kimsenin isine internet yaramayacagi igin
|Gtfen kapatalim.”

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocaeli) — Biraz énce sdylediginizle gelisiyor bu sey. Ne kadar baz istasyonu olursa
frekans. ..

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU - Efendim, farkh sey. Simdi, bakin, cep telefonlarinin baz
istasyonlarina yakin olmasi lazim cep telefonlarindan az elektromanyetik yayilmasi icin, otomatik kazanca diismesi icin. Ayrica, baz
istasyonlari da sik olursa birim baz istasyonu glicli dislik olacagindan etrafina yayacagl baz istasyonu mesafesi miktari azalacaktir,
guvenlik mesafesi de kigllecektir. Buradaki mantik su: Ortamdaki elektromanyetik dalganin miktarinin azamasi. Ortamda
elektromanyetik dalganin miktari, yasadigimiz ortamlarda... Ama binaarda -yatarken daha ¢ok blyume hormonu gece salgilandidi igin-
binanin icerisindeki elektromanyetik dalganin azaltilmasini istiyoruz. Hele hele kablosuz modemler -gocuklardan 6dreniyoruz- yatak
odalarinda bulunuyor. Niye? Kontrollerinde olmasi cihetiyle. Biz de diyoruz ki, evde en az kullanilan aanlarda konumlandirilmasini
istiyoruz, sdyllyoruz ¢cocuklarimiza.

BASKAN — Bakondamesela

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Balkon eger kapal1ysa tabii ol abilir.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocaeli) — Cekmez, 6niinii engelleyen bir sey varsa gekmez.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Béyle kiler gibi yada merdiven dti gibi. ..

BASKAN — Ne halt olursa olsun, uzak olsun da.

MEHMET HiLAL KAPLAN (Kocadli) — Yani modem gekmeyebilir.

MELDA ONUR (istanbul) — En mantiklisi kapatmak aslinda.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Evet, en mantiklisi kapatmak.

Cok uzun konusmalari maalesef seyle konusuyor gocuklarimiz, onu kablolu kulaklikla -herkesin malumu- dneriyoruz.

Aractayken kullanmak son derece tehlikeli ama bir ayri tehlikesi var: Baz istasyonlarini eger hizlica gegiyorsak aragta cep
telefonu daha gok glclnu arttiriyor, o otomatik kazang kontrolUni arttiriyor. Baz istasyonlarini yakalamak, hangi baz istasyonunda
oldudunu, konusma varsa konusmayi kesmemek, gelecek ¢adri varsa gelecek c¢adriyl kagirmamak adina gucunl arttiriyor. Guclni
arttirdigi zaman eger viicudumuza yakinsa ya da o anda da konusuyorsak kafamizin Gzerinde, kuladimizin Uzerinde, bu daha ¢ok zarar
vereceginden dolayl aragta kullanimini yasaklamak istiyoruz. Yanlis ifade etmeyeyim, engellemek istiyoruz, cocuklarimiza bunlar
anlatiyoruz.

Ayri bir husus, bedava dakikalari sonuna kadar tiketmenin zorunlu olmadidi. Bedava dskikalari tuketmeyince
gocuklarimizin rahatsiz oldugunu gézlemledik. Yani “Ug dakika kaldi ben sunu da tilketeyim, bes dakika kaldi sunu da tiiketeyim.” gibi
bir kanaat igerisindeler, bunun yanlis oldugunu ifade ettik. Genglerimize de bu bedava dakikanin sinirsiz olmamasi yonuinde tekliflerimiz
var.

Bir ayri gorsel kirlilik, efendim, camilerimizdeki gorsel kirlilik; bunlarin olmasini istemiyoruz sivil toplum 6rguti olarak.

BASKAN — Sanki kaldirdilar mi?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Kadirmadilar efendim.
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BASKAN — Sékyorlar gibi bir ara...

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Duruyor. Biz, Diyanet igleri Bagkanli§imiza bir rapor verdik bu
konuyla aakali. Bir doniis bekledik ama gelmedi.

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocaeli) — Sadece cevre kirliligi, gériintii kirliligi agisindan mi yoksa camide ibadet eden
yurttaglarimiz agisindan bdyle bir seyin sakincasi var mi?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Bir gériintii kirliligi, bir de manevi siliieti bozdugunu diistiniiyoruz.
Elektronik olarak bir sey sdylememiz miimkiin degil. Avrupa daki érneklerini biz Diyanet Igleri Bagkanligimizla paylagtik. Kiliselerde
guizel 6rnekleri var, 6rnek glizel dizaynlar var. Operatérlerce bunlarin yapilabilecegini, tip projeler haline getirilebilecegini, minarelerin
kullaniimasi gerektigini de ayrica disliniyoruz. Neden? Ciinku orada bir yikselti var, o ylkselti bosu bosuna duracagina kamuflajla
daha glizel bir sekil aldirilabilir, ayricakule dikilmesinin éniine gegilmis olur diye dislintyoruz.

Tekliflerimizden uygulamaya gegenleri sizlerle paylasmak istiyoruz: Bu elektromanyetik dl¢imlerini yapan elemanlarin
2001’den 2011 yilina kadar egitimsiz kigilerce yapildigini ne yazik ki Uzulerek sdylemek istiyorum, egitilmis kisilerce yapilmadi. Biz
2011’ de bir teklif sundugumuzda egitilmesi gerektigini, sertifikalandiriimasini gerektigini... Ve bu yonetmelige konularak kabul edildi,
bundan sonra egitimler yapiliyor ve egitilmis kisilerce 6lgimler yapildigindan bu sevindirici haberi paylastim.

Kararli 6lgim yapmayan cihazlara yetki veriliyor idi. Bu cihaz 300 dolar dederinde bir cihaz. Bu cihazlarla 6l¢lim yapiliyor
ve hakin sadligiyla alakall raporlar iretiliyordu. Buna itiraz ettik BTK’ya, Bilgi Teknolojileri ve iletigim Kurumuna, sa§ olsunlar,
degderlendirilebilir buldular ve bunu iptal ettiler.

Efendim, su cihazlarla yapiliyor. Bu cihaz 15 bin euro degerinde. Kararli dlgimler yapiliyor. Bu cihazin kalibrasyonu
TUBITAK Ulusal Metroloji Enstitiisii 3 bin dolara kalibre ediyor, iki yilda bir kalibre ediliyor. Bu cihazin degeri 300 dolar, kalibre
edilemiyor. TUBITAK tan adigimiz raporla Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumuna miiracaatimiz neticesinde bu cihaz iptal edildi,
artik bu cihaz ve bunun tiirevindeki cihazlarla 6lgiimler gergeklestiriliyor.

Olgiim yetkili kuruluglar 2001’den 2011’e kadar bagimhi kuruluglardi, iizillerek sdyliiyorum. Yani, su demek: Baz
istasyonlarinin montajini yapan, igleten, bakimini, onarimini yapan tageron firmalar ayni zamanda. ..

BASKAN - Bir de 6lgiim yapiyordu yani dolayisiyla, gok sadlikli bir istasyonumuz olmus oluyor.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Efendim, on senedir bu bédyle gitti. Biz itiraz ettik, boyle de bir
slogan geligtirdik: “Kendileri kuruyor, kendileri igletiyor ve kendileri dlgerek rapor veriyorlar; buna nasil glivenelim?’ Bu slogan
neticesinde Devlet Denetleme Kurulunun da, onlarin da bir raporu vardi, onlari da aarak kendi goruglerimiz nezdinde bunlara
miiracaatlarimizi yaptik. Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumunun bu da yénetmeligine konuldu, islerlik kazandi. Sevindirici bir haberi
sizlerle tekrar paylagtim.

Bir baska: Yerinde 6l¢im yapmadan rapor veren kuruluglarin sadece yetki belgesinin iptaliyle yetinmeyip dnceki 6l¢lim
raporlarinin da iptal edilmesini talep ettik ¢linki sOyleydi: Yerinde 6lgim yapilmadan rapor verildigi zaman sadece yetkisi ipta
ediliyordu, gegmiste yaptidi kazanglari kardi. Dedik: “Bu bdyle olamaz yani ceza verilmesi lazim, yaptigi yanina kér kalmamal1.” Bu da
kabul edildi, konuldu. Bu da sevindirici bir haber.

Yeni veilave tekliflerimiz var efendim, bunu sizlerle paylasmak istiyoruz:

SAR degeri cihaz kutusunun Gzerine yazdiriimalidir; bu olmazsa olmazimiz.

Gelismekte olan gocuklarimiz icin bedava dakikalar sinirlandiriimalidir. Bu kesinlikle olmalidir ¢linkli bedava dakikalar
strekli konusmay tetikliyor, tesvik ediyor.

Glvenlik sertifikasinin baz istasyonu Uzerine asilmamasl durumunda cezai mieyyide getirilmelidir. Bir zorunluluk var,
“asmalidir” deniyor yonetmelikte ama asmazsa ne olur? Cezasl yok. Cezasl olmayan higbir yaptirim, yaptirim degildir. Malumunuza arz
ederim.

Givenlik sertifikasi teknik terimlerden uzak, halkin anlayabilecedi sade bir dille yazilmaidir. Biraz 6nce guvenlik
sertifikasini ben gosterdim. Tekrar miisaadenizle donmek istiyorum ona.

Efendim, simdi, glivenlik mesafesi burada yaziyor, bir, iki, g, dort tane. Bu baz istasyonu ayri bir baz istasyonu, bu da ayri
bir baz istasyonu. Dort tane glivenlik mesafesi var. Vatandas miihendis olacak, bilecek dort tane oldugunu ¢iink(i Ustte anten ya da bir

sey yazmiyor, ne oldugu belli dedil. Birinci anten, ikinci anten, glincl anten, dérdiincl anten. Ben eektronik miihendisiyim, yillardir bu
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ige ugrastigim icin biliyorum ama vatandas hangi antenin kendine baktigini bilemeyecek, hangi glivenlik mesafesinin kendine ait
oldugunu bilemeyecek. Dolayisiyla, bdyle bir sikinti var.

ikinci husus, sunu diyoruz: Dért tane olmasinin yerine bir tane giivenlik mesafesi olsun. Oyle hesaplamalar yapilsin ki en
bliyuk deger ainsin, bir tane yazilsin, herkes ona gére kendisinin yasam alanini konumlandirsin. Mesela, surayi aacak olursak 62 santim
nere, 17 metre nere? Vatandas nereden bilecek? Dolayisiyla, burada yeniden bir diizenleme yapilmasi gerektidini dlsliniyoruz, talep
ediyoruz sivil toplum 6rgiitii olarak.

“Guvenlik sertifikasinin bir tane glivenlik mesafesi yazilmalidir.” dedik.

Kamusal alanlardaki kablosuz internet igin diizenleme yapilmalidir. Burada diizenleme bulunmamaktadir. Kamusal
danlarda, havadanlarinda, simdi, yeni FATIH Projesi’nde okullarimizda olacak kablosuz internet. Bunun yaninda, diger calisma
danlarinda, is yerlerinde kablosuz Internet olabildigince yayildi. Bunlarla aakall dizenleneler maalesef yoktu, diizenleme
getirilmesinde hakimiz adina fayda ol acaktir.

Su da ¢ok 6nemli bir durum: Operatérler, dlgimleri taseronlar araciliiyla yaptirmaktadirlar. Bazi tageronlar ise hille
firmalar kurarak badimsiz kuruluglarmis gibi 6lglim yetkisi almaktadirlar. Bu sadlikli 6lglimler yapilamayacag aciktir. BTK bu durumu
¢6ziime kavusturmalidir. Bunu BTK’ yla yazistik, hille firmalardan bahsettik. Bu, olabildigince sakincali bir durum.

Okullarimizda €l ektromanyetik kirlilik kulGbl kurulmasi zarureti oldugunu gordik ¢linki verdigimiz seminerlerin strekliligi
acisindan bu 6nem arz ediyor. Cocuklarimiz, yoneticilerimiz, okul yoneticilerimiz bizden slrekli seminer talep ediyor. Bizim de
yetismemiz hayatta mimkin degil. Bir seminere gittigimizde salon adiginca 100 kisiye, 200 kisiye seminer veriyoruz, okul 1.500 kigi;
herkese verme imkanimiz mimkun dedil. Eger elektromanyetik kirlilik kultbU kurulursa bunun kokten ¢ézllecegdini dustinuyoruz ve
yine, sOyledigim gibi, cami minarelerindeki gorsel kirlilik giderilmelidir.

Seminerlerde anketler uyguladik, 6n anket ve son anket. 5 bin kisiye de anket uyguladik, 7.500 kisiye seminer verdik. Bazi
soru ve cevaplarl sizlerle paylasmak istiyorum. Ne kadar farkindalik olusturuldu? Bir baz istasyonu glvenlik sertifikasl varsa
kurulmasinda higbir sakincasl yoktur. Katilanlar ylizde 36 iken seminerden 6nce -6n anket- seminerden sonra ylizde 64’ e ¢ikiyor. Simdi,
guvenlik sertifikasini halkimiz bilmeyince tepkisi fazla oluyor. Bilmedigine insanlar diismandir. E@er bilirse ki glivenlik sertifikasi var,
devlet bununla alakali bir diizenleme yapti ve “ Giivenlik mesafesinin igerisinde olmamam gerekiyor.” tepkisi azaliyor. Bilingsizce tepki
yapilirsa operatorler baz istasyonlarini gizleme, kamuflg) yapma zarureti hasil oluyor Anayasa hikmince haberlesme 6zgurligunden
dolay!.

Egder gizZleme yapildigi zaman baz istasyonuna, vatandas bunu fark edemeyecek, fark edemeyince giivenlik sertifikasini
kontrol edemeyecek, glivenlik sertifikasini kontrol edemeyince glivenlik mesafesinin igerisinde yasayip yasamadigini da kontrol
edemeyecek. Dolayislyla, diyoruz ki biz cocuklarimiza: “Bilingli sikayet edeceksiniz. Bilingsizce sikayet ederseniz, tepki verirseniz, eJer
cep telefonlariyla konusuyorsak baz istasyonu olmak zorunda, baz istasyonu olmayacaksa cep telefonuyla konusmamiz hayatta miimkin
degil. Baz istasyonlarinin sdkilerek hele hele sehir disina taginmasi oldukga sakincal1. Baz istasyonlari hlicresel ve ¢cok olmali.

“Baz istasyonlarinin giivenlik sertifikalari gereksizdir.” Bu, ters bir soru, olumsuz bir soru. Dolayisiyla, katilmayanlara
bakmamiz gerekiyor. Y lizde 46 iken ylizde 62’ ye ¢ikiyor farkindal ik.

“Baz istasyonu sayisinin az olmasi saglik agisindan faydalidir.” Bu da olumsuz bir soru. Katilmayanlara bakmak gerekiyor.
Y lizde 5' ten yiizde 53’ e gikmig farkindal 1k, oldukga yiiksek bir farkindal ik.

“Cep telefonu alirken SAR degerini kontrol etmek gerekir.” Bu cok dikkate sayan bir husus. Yuzde 35'ten ylzde 87’'e
cikiyor farkindalik ¢linkti SAR degerinin ne oldugunu cocugumuz bilmiyor maal esef.

“Saglik igin kablosuz modem yerine kablolu modem tercih etmek gerekir.” Y lizde 40’ tan ylizde 76’ ya gikmis.

“Dizustl bilgisayarin diz Gstlinde kullanilmasi kisiye zarar verir.” Yuzde 55 ten ylzde 85’ e gikmig, kismen farkindalik var
aslinda bunda.

“Dizustu bilgisayarin yatakta kullanilmasinin sadlik agisindan sakincasi yoktur.” Ters bir soru. Katilmayanlar yizde 35'ten
yuizde 58 e gikmis, yiizde 23 civarindabir farkindal ik olugmus.

“Uyurken cep telefonu yataga konulmamalidir.” Y Uizde 74’ ten ylzde 82’ ye gikiyor.

“Kablosuz modemin zararlarindan korunmak igin kullanilmadigi zamanlarda kapatiimasi gerekir.” Y lizde 69’ dan ylizde 84'e

cikiyor.
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Biz, bazi okullarda bu farkindaligin yuksek ¢ikmasini suna bagliyoruz: Broglrler dagitiyorduk okullarda ¢ocuklara. Codu
okulda hata yaptik; broslrleri seminerden 6nce dagittigimiz igin cocuklar oradan kopya gekerek bu farkindaligi ylUksek tutturdular.

“Yasanilan binanin Uzerine baz istasyonu kurulmasi sakincalidir.” Bu ters bir soru. Sakincali degildir, yasanilan binanin
Uzerine baz istasyonu kurulabilir. Katilanlar ylizde 71’ten yilizde 42’ ye azaliyor. Katilmayanlar yiizde 6’ dan ylizde 40’ a; yizde 34 artis
var farkindalikta.

“Ulkemizde baz istasyonu kurulmasini denetleyen bir kurum yoktur.” Bu da dikkate sayan. BTK’ nin varligini biz orada
anlatiyoruz, diizenlemelerini anlatiyoruz. Ters bir soru oldugu icin katilmayanlara bakmamiz gerekiyor. Y (izde 14’ ten ylizde 53’ e gikiyor
farkindalik. BTK’ nin tanitimini yapiyoruz burada.

“Kablosuz modem evin en az yasanilan yerine kurulmalidir.” Dogru bir soru. Katilanlara bakmak gerekiyor. Y lizde 51'den
yuizde 76’ ya ¢cikmis; ylizde 25 farkindal ik olusturulmus.

“Cep telefonundaki bedava dakikaarin sonuna kadar kullaniimasini gerektigini duslinGyorum.” Biz, burada, cep
telefonlarinin  bedava dakikaarinin uzun siire kullaniimasinin gerekmedigini, zarar verdigini anlattigimiz hélde, bedavadan
vazgegemiyor ¢ocuklar, onu gordik okullarda. Onun igin, bir diizenleme getirilerek bedava dakikaar sinirsiz olmamali, ihtiyag kadar
olmal1 diye dustinlyoruz ¢unku Kisisel seyle gegiremiyorsunuz yani yapamiyorsunuz.

Cok tesekkir ediyorum bize bu imkani verdiginiz igin.

BASKAN — Biz tegekkir ediyoruz.

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocadli) — Bir sey soracagim.

BASKAN — Buyurun.

MEHMET HILAL KAPLAN (Kocaeli) — Sayin Hocam, sk sik karsilagigim sorulardan bir tanesi bizim Cevre
Komisyonunu da ilgilendiren bir konu. izmir'in Karaburun ilges riizgér tirbinlerinin sik oldugu yerlerden biri. Bir kéylli yurttasimiz
sikga bir kabarik dosyayla riizgér tirbinlerinin yaydigi manyetik alanin etkiledigi nedeniyle TUBITAK’ a miiracaat ediyor. TUBITAK bu
konuda bir ¢alisma yapiyor. Rizgér tirbinlerinin elektromanyetik dalgalarinin aani ve zarariylailgili gerek bitkiler (izerinde gerek orada
yasayan kdydeki insanlar Uzerinde bir etkisini biliyor musunuz? Bu konuda bir yanit istiyorum.

Bir de baz istasyonlarinin sayisiyla ilgili bir ¢eliski sdylediniz. Yine bir soru soracagim ama ondan 6nce sdyle bir sey var:
Genelde su depolari kentlerde yiiksek yerlerde ve yiiksek yerlerde de baz istasyonu kurulmasi talebi var dogal olarak. Su depolarinin
Uzerinde baz istasyonu oldugunu biliyorum ve sikayetler var. Baz istasyonunun su deposunun (zerinde olmasinin zarari var mi yok mu?
Net 6grenmek istiyorum.

Hekim olarak, baz istasyon sayisinin artmasiyla etki aanindaki gliclin azalmasi arasinda hala organizma Uzerine bir ¢eligki
oldugu kanaati var bende. Evet, etki aanindaki gli¢ agisindan bahsettidiniz alan kiglllyor olabilir ama bireye olan etki, hiicreye olan
etki dedismedidi slreg icerisinde, baz istasyonlarinin sayisini artirmaya davetiye c¢ikarir gibi -tirnak icerisinde- bir soru igaretim var,
giderirseniz sevinirim.

BASKAN — Baska sorusu olan var mi?

MUSTAFA SERDAR SOYDAN (Canakkale) — Ayni soruyu soracaktim.

TEMEL COSKUN (Yaova) — Bir sorum olacaktl.

BASKAN — Buyurun.

TEMEL COSKUN (Y aova) — Hocam, tesekkir ediyoruz.

Simdi, dnemli bir aana isaret ettiniz hem minarelerin, camilerin kétd goérintusiine -cevre kirliligi acisindan- hem de
degerlendirilmesine. “Bu konuda minarelere konulabilir.” dediniz. Bir ¢aigma var mi Diyanet igeri Bagkanhigiyla? Mesela, baz
istasyonlarini siz buglin sdyleyene kadar biz hep cevremizde, sehirlerde su tepkiyle karsilasiyoruz: “Bizim mahalleden kaldirin, bizim
oradan kaldirin.” Siz tam aksini sdylUyorsunuz. Bu ¢alismalar ne noktada?

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Zeki Bey, buyurun.

ZEKI AYGUN (Kocaeli) — Oncelikle, ben de tesekkir ediyorum.

Ben sunu soracagim: Tabii, giinimiize giren énemli bir konu bu ¢linkli teknolojinin bize getirdidi bir yik. Ancak, ben
cocuklar Uizerinde etki alanini olusturan bir bilimsel ¢alisma var mi yani insan sagdlig1 lizerinde? Tabii, bunlar halk arasinda sdyleniyor,
bazi bilim adamlari da konusuyor ama bdyle Universitel erde olsun bilim kurullarinda ol sun, zamana dayal 1 bir bilimsel ¢alisma var mi?
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Tesekkur ederim.

BASKAN — Tesekkdr ediyorum.

Herhéde sorular bitti.

Evet, buyurun Hocam.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Tegekkiir ederim.

Efendim, su deposu Uzerine bir soru vardi. Sunu sdyleyeyim: Elektromanyetik dalgalar iyonize olmayan dalgalar. Dagalar
ikiye ayriliyor: lyonize olan dalgalar, iyonize olmayan dalgaar. iyonize dalgalar maddenin atom yapisindan elektron kopardidi igin
maddenin 6zelligini bozuyor ama iyonize olmayan bu dalgaar eektronu koparmadigindan maddede bir degisiklik yapmiyor, su
deposuna bir zarar vermedigini dustiniyoruz. Bilim de bdyle sdyluyor.

ikinci husus, bu riizgér enerjisiyle aakal, tirbinlerle ilgili. O 50 hertz de oldugu igin bizim alanimizda degil, bizim
calismamiz da maalesef yok. Onu 6lgmek gerekiyor, o vatandasin sikayetini giderebilmek icin. Bu cihazlar 100 kilo hertz den bagliyor.
O 50 hertz elektrik cereyani oldugdu igin -elektrik frekansi 50 hertz” den bagliyor- o cihazlarla alakali bir 6lglim yapmak gerekiyor. Ona
ancak o zaman cevap verilebilir.

Bir sorunuz daha vardi: Cok olmasi...

MEHMET HIiLAL KAPLAN (Kocadli) — Hiicreye etkisiyle geliski.

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Simdi, elektromanyetik dalgalarin 1si etkisi var malumunuz.
Hucreleri 1sittidi igin hicrenin yapisinda bozulmalar meydana getiriyor. Halen bilim dinyasinda iki ayri goérus var. Haen net bir sonug
olmadidi sdyleniyor. Bazi bilim dinyasinda “Zarari var.” deniyor, bazi bilim dinyasinda “Zarari yok.” deniyor. Ama biz sivil toplum
Orgutu olarak, halkimiza -hani “Sipheli seylerden kaginin.” diyor Efendimiz- onu anlatmaya ¢aligiyoruz, olabildigince yayginlastirmaya
caligiyoruz.

Egder elektromanyetik dalgaarin etkisinin azalmasini istiyorsak baz istasyonu az olursa gliclini arttirmak gerekiyor herkesi
kapsamasini sadlayabilmek icin. Bunun glicini kismak icin ébir baz istasyonunu yakin mesafeye koymak gerekiyor, onun guicini
kismak icin 6burtinu de onun yakin mesafesine koymak gerekiyor. Yani ari petedindeki hicreleri daraltmak gerekiyor olabildigince. Ari
petedinin hiicrelerindeki insanlarin, kullanicilarin, ar petegin igerisinde baz istasyonu olursa cep telefonu ulagimi kolay olacagi icin cep
telefonunun da yayacadi otomatik glic kontrol inden dolayi gliciinii azaltacaktir. Onun da yayacagi elektromanyetik dalga azalacadi igin
hiicrelerin, viicudun aacad elektromanyetik dalga aza mig olacaktir. Mantik yiritiyoruz.

MEHMET HiLAL KAPLAN (Kocaeli) — iyon koparmadi§i igin, sadece 1sinmayla oldudu igin giigle bir paraelligi var mi?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Tabii ki. Yani giig ne kadar artarsa elektromanyetik dalga yayilimi
0 kadar artiyor. Gii¢ ne kadar diserse elektromanyetik dalga yayilimi da o kadar diisliyor. SAR degeriyle gli¢ ayni eslenik. SAR deger
artiyor, guc de artiyor, guic artiyor, SAR deder de artiyor. Parald artiyor.

Diyanet igleri Bagkanligiyla alakali teklifimiz oldu. Kiliselerle alakali galismaar érnek gosterdik. Bu konuda galismanin
yapilmasi gerekliligiyle alakali bir rapor sunduk kendilerine ama bir gelisme olmadi. Umarim bir gelisme olacaktir.

Cocuklar Uzerine bir bilimsel ¢alismadan bahsedildi. Biz, en son 52 okulda yaptigimiz seminerle aakali ¢alistayimizda
Kanser Dairesi var Saglik Bakanliginda ve onun atinda 11 tane bagimsiz bilim kurulundan bir tanesi Elektronik Alanlar Birim Kurulu
Baskani da gelmisti, Dogent Doktor Ugur Baysal. Onun ifadesine gore, bazi ¢alismalar oldugunu ama neticelenmedigini ifade etti. Bize
de ulasan herhangi bir bdyle gocuklara 6zel bir calisma olup olmadigi yéninde ¢alisma yok ancak su sdyleniyor: Cocuklarin
vicudundaki kemik yapisi ve hiicre yapilari daha nazik ve nazenin oldugu igin elektromanyetik dalgalar onlarin viicudunda daha hizli
ilerliyor, daha fazla ilerliyor. EGer yetiskin insanlarda 5 santim ilerliyorsa onlar da 15 santim ilerliyor. Dolayisiyla “Cocuklari
olabildigince uzak tutun.” deniliyor bilim diinyasinca.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Efendim, ben tesekkiir ediyorum. Oncelikle sizi epeydir beklettik, hakkinizi hela ediniz, yani bu verdiginiz
bilgilerden dolay.

Fakat su baz istasyonlariyla ilgili izahinizi, ben size savunma adina bir sey sdyleyeyim, yani soyle bir algi var: “Acaba biz
baz istasyonlariyla ikna mi ediliyoruz?’ filan gibi bdyle bir agi bende de olusan bir sey. Bence soruya tersten cevap vermek, eger
“Tlrkiy€e nin tamaminda telefonla konusmak istiyorsak” diye bagarsak herhalde bu da izah edilmis olur ki, insani boyutu budur. Eger
“Konugulmasin, hayir, kapatin bunlari.” deniyorsa ayri o goris, ona da saygl duymak gerekir.
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Hem Mahmut Hocanm'’ a hem de Mehmet Bey zatidlilerinize ve bltlin heyetinize tegekkur ediyoruz bu bilgilerden dolayi.

Toplantiy! kapatmadan evvel, tabii biz Komisyon olarak bir bilgilendirme toplantisi yaptik. Bu konuda yaptirimimiz soz
konusu degil ama musaade ederseniz Komisyonun bilgisi dahilinde bunu yapmak istiyorum. Hem -neydi- Bilgi Teknolojileri, BTK
midir?

TEMKODER BASKANI MEHMET BAYRAMOGLU — Evet, BTK, Bilgi Teknolgjileri iletisim Kurumu.

BASKAN — Hem BTK’ya hem de MillT Egitim Bakanlidina bu elektromanyetik kirlilikle ilgili seyler konmasiyla ilgili bir
yazi, Komisyon Baskani olarak -yani Komisyon olarak yazmamiz sik degil ama- bu sekilde miisaadenizle bilginiz dahilinde yazmak
istiyorum. Birer suretini de sizlere bilgi olarak da gondeririz ingallah. Tekrar tesekkir ediyorum.

Carsamba giinli sabah saat 10.00'da kahvaltida gorlismek Uzere, toplantimizda goriisecek de baska bir konu olmadigindan
toplantiy! kapatiyorum. Hepinize saygilar sunuyorum.

Kapanma Seeti: 12.35

23



