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BASKAN — Sayin Mistesarim, dederli Hikdmet temsilcileri, degerli Komisyon Uyeleri, degerli davetliler ve kiymetli basin
mensuplari; hepiniz hog geldiniz.

Y eterli godunlugumuz vardir. Giindemimizde yer aan konulari gorismek Uzere toplantiy agiyorum.

(1/756) esas numarall Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname ile Bazi Kanun ve Kanun
Hukmiinde Kararnamelerde Degisiklik Y apilmasina Dair Kanun TasarisI’ ni gorigmek tzere toplanmig bulunuyoruz.

Degerli Komisyon Uyeleri, bildiginiz Uzere, 10/4/2013 tarihinde yaptigimiz toplantida ainan karar geregince bir alt
komisyon kurulmustu. Gaziantep Milletvekilimiz Hail Mazicioglu Baskanliginda, Denizli Milletvekili Nihat Zeybekci, Edirne
Milletvekili Kema Degirmenderdli, istanbul Milletvekili Metin Kiiliink ve Kiitahya Milletvekili Alim lsik’tan olusan at komisyon
calismalarini tamamlamis ve rapor ve metni dagitilmistir.

Alt komisyonda yapilan ¢aismaar hakkinda Komisyonumuza bilgi vermek uzere Alt Komisyon Bagkani Gaziantep
Milletvekili Sayin Halil Maziciodlu’ na sbz veriyorum.

Sayin Mazicioglu, buyurun.

HALIL MAZICIOGLU (Gaziantep) — Sayin Bagkanim, ok tesekkdir ediyorum.

Sayin Bagskanim, degerli vekillerim, Sayin Mustesarim, degerli kurum amirleri, sivil toplumun giizide mensuplari, sevgili
basin mensuplari; éncelikle alt komisyon Uyelerine ve sivil toplum kuruluglarindaki degerli kardegerime tesekkir etmekle baslamak
istiyorum. Hakikaten, 7 toplantimiz oldu, 7’sinde de bu gordiigiiniiz sekilde hem ilgi, aaka oldu hem de komisyon Uyelerimizin -
muhal efetteki vekillerimin de- gok ciddi sekilde katki ve faydalari oldu. Ben bu konuda kendilerine dncelikle tesekkiir etmek istiyorum.

Degerli Komisyon tyelerim, 1/756 esas numaral1 Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname ile
Bazi Kanun ve Kanun Hukminde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris!’yla ilgili at komisyonumuzda, biraz
Once sdyledigim gibi, 10, 11, 16, 17, 18, 25 ve 30 Nisan 2013 tarihlerinde gerceklestirdigimiz 7 adet alt komisyon toplantisinda tasariyi
goruserek kabul etmis olduk. Alt komisyonumuz ilgili kurumlar ve sivil toplum &rgutlerinin gériglerini de dikkate alarak verimli bir alt
komisyon calismasi vekil arkadaglanimla birlikte gerceklegtirildi. Burada bahsetmem gereken, 9 tane madde bagliginda neler
yaptigimizlailgili siz degerli Komisyon Uyelerimizi bilgilendirmek istiyorum.

Birincisi, tasarida gergeklestirdigimiz en 6nemli degisikliklerden birisi, ek patent uygulamasinin devam etmesine yonelik
ddigimiz karardir. Tasariyla, yurirlikten kaldirilan ek patent sisteminin uygulanmasina devam edilmesi ve bu kapsamda 551 sayili
KHK’da yer aan ancak anlam muglaklidi bulunan hikimlerin dedistirilmesi kabul edilmigtir. Bu kapsamda KHK’da 42’ nci, 116’ ncl,
121'inci, 122'nci ve 123’ iincti maddelerde dedisiklik yapan 5 adet madde eklenmistir. Ek patent kaldirilmasi dogrultusunda degisiklige
uygun olarak hazirlanan tasarinin 19'uncu maddesi tasari metninden gikarilmis ve yine bu kapsamda tasarinin 29'uncu ve 30’ uncu
maddelerinde degisiklik yapilmistir. Bununlaiilgili bazi sebepler var, bunu lst komisyonda da gériisecedimiz icin fazla vaktinizi almak
istemiyorum.

ikinci olarak, Sadlik, Aile, Calisma ve Sosyal Igler Komisyonunun gériiglerini de dikkate alarak 6/11/2003 tarihli ve 5000
sayll1 Tirk Patent Enstitlisi Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un 30'uncu maddesinde, yerli ilag sektdrimizin endiselerini
giderecek degisiklikler yapilmistir. Yine, marka ve patent vekilligiyleilgili dizenlemeile iki yeni madde tasariya eklenmistir. Marka ve
patent vekilligi staji zorunlu 6ngoérilmustiir. Gorev, kabul sartlari, sorumluluklar ve asgari Ucret tarifesine iliskin hilkiimler yeniden

diizenlenmistir. Ayrica, 5000 sayili Kanun’un 30’ uncu maddesinden sonra gelmek (izere 30/a maddesi eklenmistir. Bu madde ile patent



marka vekillerinin disiplin cezasi gerektirecek fiilleriyle bu fiillere uygulanacak cezadar ve disiplin kurulunun olusumu da
duzenlenmigtir. Burada sunu da belirtmek istiyorum: Disiplin sorumlulugunailiskin bu hikimler ilk kez dlizenlenmistir.

Ayrica, cografi isaretlerde amblem kullanimi zorunlu héle getirilmigtir. Ayrica, enstitlinin danigma kurulunun kapasitesi
genigletiimistir. Buna Orman ve Su Igleri Bakanligi, Tiirkiye ihracatgilar Meclisi, Tiirkiye Esnaf ve Sanatkarlar Konfederasyonu da
eklenmigtir.

Vekillerimizle birlikte bir diger yaptigimiz: Patent ve faydali model konusunun bir usul olmasi halinde patent hakkini ihlal
etmeden, bu usull kullanmadan Urln Uretildigini ispat yUki davaliya verilmigtir. Bir digeri: Tasarimlarda ret nedenlerinin AB
uygulamalari ile daha uyumlu héle gelmesi dogrultusunda degisiklik yapilmisg, 6zellikle kismi redde iligkin hikum eklenmisgtir.

Y Urtrlik maddesinde diizenleme yapildi. Tescil sonrasi itiraza iliskin hikimlerin 1/1/2016 tarihinde yirirlGide girmesi ve
cografi igsaretlerde amblem kullanim zorunluluguna iligkin hikim ise bu kanunun yayimi tarihinden bir yil sonra yurirlige girmesi
konusunda degistirilmigtir. Ayrica da kanun teknikleri yonunden cegitli ibare degisiklikleri yapiimigtir. Bu degisiklikler gendllikle tim
vekil arkadaglarimizin da birlikteligiyle, verdidi glzel fikirlerle birlikte, ayrica sivil toplum kuruluglarimizin ve Hikdmetin de
katkilariyla birlikte bu sekle gelmistir. Ben bu konuda tekrar, alt komisyon baskani olarak, muhalefetiyle iktidariyla, katilan tim vekil
arkadaglarima, ayrica Patent Kurum Bagkanina ve ekibine ¢ok tesekkur ediyorum.

Saygilar sunuyorum.

BASKAN — Tesekkir ederim.

Degerli arkadaglar, toplantlyr acarken sdylemeyi unuttugum ve milletimizi derinden yaralayan Hatay daki sehitlerimizi
rahmetle aniyoruz. Terériin lanetini hepimiz biliyoruz. Olenlere, sehitlerimize Allah’tan rahmet, Reyhanli ve Hatayli kardeglerimize ve
milletimize bagsadligi ve sabirlar diliyoruz.

Biz de at komisyon Uyel erimize tesekkir ediyoruz.

10 Nisan tarihinde yaptigimiz Komisyon toplantisinda tasarinin geneli Uzerindeki gorismeleri tamamlamistik. Tasarinin
maddelerine gegilmesini ve gorlismelerde at komisyon metninin esas ainmasini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Kabul edilmistir.

Simdi 1"inci maddeyi okutuyorum:

PATENT HAKLARININ KORUNMASI HAKKINDA KANUN HUKMUNDE KARARNAME iLE BAZI KANUN
VE KANUN HUKM UNDE KARARNAMELERDE DEGISIKLiK YAPILMASINA DAIR KANUN TASARISI

M ADDE 1- 24/6/1995 tarihli ve 551 sayil1 Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararnamenin 3 Uncli
maddesi asadidaki sekilde degistirilmistir.

"MADDE 3- Bu Kanun Hikminde Kararnamenin uygulanmasinda;

& Bitki gesidi: Bir veya birden fazla genotipin ortaya ¢ikardigi bazi 6zelliklerin kendisini gdstermesiyle tanimlanan, ayni tir
icindeki diger genotiplerden en az bir tipik 6zelligi ile ayrilan ve dedismeksizin ¢ogaltmaya uygunlugu bakimindan bir birim olarak
kabul edilen en kiigtik taksonomik kisim igerisinde yer alan bitki grubunu,

b- Biyolojik materyal: Genetik bilgi igeren ve kendi kendine (ireyebilen ya da bir biyolgjik sistemde Uretilebilen herhangi bir
materyali,

c- Budapeste Anlagmasi: 5/8/1997 tarihli ve 97/9731 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile katilmamiz kararlastirilan Patent
islemleri Amaciyla Mikroorganizmalarin Tevdi Edilmesinin Uluslararasi Kabulii Konusunda Budapeste Anlagmasini,

d- Bilten: Yayin ortaminin tirtine bakilmaksizin bu Kanun Hikminde Kararname veya yonetmelikte belirtilen hususlarin
yayimlandigi Resmi Patent Bultenini,

e- Enstitl: Turk Patent Enstittsting,

f- Esas olarak biyolojik islem: Melezleme ya da seleksiyon gibi tamamen dogal bir olaydan olusan bitki veya hayvan Uretim
usulUnd,

g- Faydali Model: Yeni olan ve sanayiye uygulanabilir olan buluglar igin sadlanan sinai miilkiyet hakkini,

h- Faydali Model Belgesi: Faydali modelle sadlanan sinai milkiyet hakkini tesis eden belgeyi,
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i- Geleneksel bilgi: Geleneksel yasam igerisinde herhangi bir 6zdlikli teknik aan ile sinirflanmayan, nesilden nesile
geleneksel olarak devami saglanan bilgiyi,

j- Genetik kaynak: Mevcut veya potansiyel olarak degeri olan genetik materyali,

k- Kurul: Y eniden inceleme ve Degerlendirme Kurulunu,

I- Mikrobiyolojik iglem: Mikrobiyolojik materyal iceren, mikrobiyolojik bir materyalle gergeklestirilen veya sonucunda
mikrobiyolojik materyal olugan herhangi bir iglemi,

m- Paris Sézlesmesi: Sinai Miilkiyetin Himayesine Mahsus Milletlerarasi Bir Ittihat ihdas Edilmesine Dair 20/3/1883 tarihli
S6zlesmeyi ve Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan usultine gore yurirl ige konulmus bu Sozlesme ileilgili degisiklikleri,

n- Patent: Yeni olan, teknigin bilinen durumunu asan ve sanayiye uygulanabilir olan buluglar igin sadlanan sinai mulkiyet
hakkini,

0- Patent Belgesi: Patentle saglanan sinai miilkiyet hakkini tesis eden belgeyi,

p- Ucret: Bu Kanun Hikmiinde Kararnamede veya yénetmelikte yer aan hizmetlere iliskin olarak ilgili mevzuat
hikumlerine gore Enstiti tarafindan belirlenen Ucretin, bu lcretin katma deder vergisinin ve varsa harcinin toplamini,

ifade eder,"

BASKAN - Sayin Degdirmendereli’ nin biraz 6nce soz talebi vardi, alt komisyon ¢alismalariylailgili bilgi verecekti. Ona sbz
verip daha sonra maddeye gegecedim.

Buyurun Sayin Degdirmendereli.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bagkan, dederli Komisyon Uyesi arkadaglar, Sayin Mustesar, enstituntn degerli burokratlar ve sektérimizin degerli
temsilcileri; 6ncelikle Komisyon Baskanimiza gegmis olsun dileklerimle konusmama baglamak istiyorum. Caresiz dertlerden uzak
olmasini dilerim. Alt Komisyon Baskanimiz Sayin Mazicioglu’' na da gegtigimiz hafta yaptigimiz Komisyon calismalarindaki yapici
Uslubu, is birlikleri igin de ayrica tegekkurlerimi sunmak istiyorum.

Bu, patentle ilgili konuya gegmeden 6nce de hakikaten yureklerimizi daglayan Hatay faciasiyla ilgili olarak da derin
Uzintdlerimi paylasmak istiyorum. Orada yasamlarini yitiren vatandaglarimiza rahmet diliyor, geride kalan acili ailelerine de sabir
diliyorum. Bu ylreklerimizi acitan saldiriyi kiniyor ancak ivedilikle buna sebep olan politikalarin da gézden gegirilmesini, dizeltilmesini
bekledigimizi ifade etmek istiyorum. Bizi kimseyle bagimli kilmayan, etrafimizla tokusturmayan, sarsiimaz yaraar agan politikaarin
strdurilmemesi gerektigini, bunun hepimizin bu vatana, bu topraklara karsl bir borcumuz oldugunun da atini énemle ¢izip ylksek sesle
belirtmek istiyorum.

Simdi, degerli Komisyon Uyeleri, gercekten 7 at komisyon toplantisinda ¢ok verimli ve uyumlu ¢alismalar yaptik. Burada
ben de Cumhuriyet Halk Partisi temsilcisi olarak diger Cumhuriyet Halk Partili arkadaglarimla uzun yillardan beri tartisilan, gergekten
Ulkemiz icin 6nemli olan, Ulkemizin gelismesinde 6nemli bir dinamik olusturacak bdyle bir yasanin ¢cikmasi konusunda yapici
elegtirilerimizi ortaya koyduk. Bunlarin da, verdigimiz énergelerin de birgogu olumlu degerlendirildi ve bunlardan iyi sonug adik. Yani
bu nedenle de at komisyonda gorev dan dider arkadaglarimiza, Sayin Zeybekci’ ye de, diger Hocamiza ve Sayin Kllunk’ e de ayrica
tesekkirlerimi ifade ediyorum.

Bir 6nemli konu var, simdi tartisacadiz. Benim Cumhuriyet Halk Partisi olarak karsi oy yazisiyla belirttigim birkag nokta
vardi. Bunlari da yine ust komisyonda tartismak Uzere daha detayl tartisalim diye bazi énergelerimizi geri g¢ektik, bazilarini kabul
edilmese de Ust komisyonda tartisalim dedik ama ben bu uyumlu ¢alismayla yani hepimizin bu tlkemizin gelecegdiyleilgili olumlu, ilag
diinyasinda olsun, endustri dinyasinda olsun, tarim diinyasinda olsun, sektorlerin paydaslarina ve en ¢ok da hakimizi rahat ettirecek,
onun yasam kalitesini ylkseltecek bir yasa olusturacagimiz inanciyl a tesekkir ediyorum.

BASKAN — Tesekkr ederim.

1’inci madde Uzerinde sbz almak isteyen, milletvekili arkadaglarimizdan? Y ok.

Bir soz talebi var.

Buyurun efendim.

AIFD sOzCcUSU AV MEHMET GUN — Tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin vekillerim, ben Arastirmaci ilag Firmalari Dernegi adina burada konusuyorum.

BASKAN — Madde Uizerinde, buyurun.
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AIFD sOzCUSU AV MEHMET GUN — Maddeyleilgili olarak efendim. Ben uluslararasi hukuk caligiyorum 1980’ den beri.

BASKAN — Pardon, éziir dilerim. Once sunu sorayim: Sizler alt komisyon ¢alismalarina katildiniz mi efendim?

AIFD sOzCUSU AV MEHMET GUN - Ben ilk defa davet edildim Sayin Bagkanim. Alt komisyon ¢alismalarindan
haberdarim amailk defa davet edildim bu toplantiya.

BASKAN — Temsilcileriniz var miydi...

Peki, gok kisadinleyelim.

Buyurun efendim.

AIFD sOzcUSU AV MEHMET GUN — Efendim, Turkiye, Avrupa Patent Sézlesmesi’ne taraf. O patent sdzlesmesi
hikumleri Turkiye de gegerli. Ona gore biyoteknolojik buluglarin Turkiye de patentlenmesi mimkuin fakat Turkiye de bu biyoteknolojik
buluglarin cikartilmis olmasi, Tirk Patent Yasasi bakimindan bir eksiklik gibi agilanabilir. Bunun tanimlara eklenmesinin yararli
olacadini dusiindyorum.

ikinci husus: TPE’den gelen tasarida itirazlar kurulu vardi. Patent basvurularini incelemek ve degerlendirmek bakimindan
onun da eklenmesi gerektigini distintiyorum, takdirlerinize sunuyorum.

BASKAN — Tesekkdr ederim, sag olun.

1’inci maddeyleilgili HiUkOmetin gorustnd alalim, buyurun.

BILIM, SANAYI VE TEKNOLOJI BAKANLIGI MUSTESARI PROF. DR. ERSAN ASLAN — Bu konuda Bagkanimiz bir
aciklama yapacaktir.

Sayin Baskanim, Baskanimiza sdz vermeden 6nce, izin verir misiniz, bir iki cimle etmek isterim.

Ozellikle, hem at komisyonlarda hem Saglik Komisyonunda hem de su anda Ust komisyonda gériigilmekte olan, insallah
olumlu sonuglarla ve bitin paydaglarimizin katilimlariyla bir sonuca ulasacak olan ve Genel Kurula inecek olan bu yasa tasarisinin
hayirli olmasini temenni ederim ve Reyhanli’ da olan olayda hayatlarini yitirmis olan vatandaglarimiza Allah’ tan rahmet, geride kalanlara
da bassagligi temenni ederim.

BASKAN — Tesekkdir ederiz.

Sayin Habip Bey, ¢ok kisa, buyurun efendim.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Sayin Baskan, degerli iiyeler; bu biyoteknolojik buluglarin tanimlara,
cerceveye eklenmesiyle ilgili olarak bir teklif geldi. Bu daha dnce degerlendirildi ve kurumlar arasi, EKK’da ve Bakanlar Kurulunda
yapilan gorigler dogrultusunda hazirlanan metinde eklenmemesi yoniinde 6zellikle Sadlik Bakanligimizin bu konudaki endiseleri
dikkate ainarak eklenmedi. ikinci olarak, itiraz kuruluyla ilgili olarak bu zaten su anda var tasarida. (k) bendinde, kurul, yeniden
inceleme ve degerlendirme kurulunu kapsiyor. Béyle bir tanim zaten var. Bu konu bu sekilde Sayin Bagkanim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

1’inci maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

2'nci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 2- 551 sayili Kanun Hikmtnde Kararnamenin 6 nci maddesi asadidaki sekilde degigtirilmistir.

"MADDE 6- Asadida belirtilenler bulug niteliginde sayilmaz:

a Kegifler, bilimsel teoriler ve matematiksel yontemler.

b- Zihni fadiyetler, isfadiyetleri veyaoyunlarailiskin plan, kural ve yontemler.

c- Bilgisayar programlari.

d- Estetik niteligi bulunan eserler.

e- Bilginin derlenmesi, diizenlenmesi, sunulmasi veiletilmesi ileilgili teknik yoni bulunmayan yontemler.

Birinci fikrakapsamindaki konular, miinhasiran koruma talep edilmesi halinde patent verilerek korunmaz.

Asagida belirtilen buluglar patent verilerek korunmaz:

& Kamu diizenine veya genel ahlaka aykiri olan buluglar.

b- Mikrobiyolojik islemler veya bu iglemler sonucu elde edilen Urlinler harig olmak Uzere, bitki gesitleri veya hayvan irklari
ile bitki veya hayvan Uretimine yonelik esas olarak biyolojik olan iglemler.

¢- insan veya hayvan viicuduna uygulanacak teshis yontemleri ile cerrahi yéntemler dahil tiim tedavi yéntemleri.
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d- Olusumunun ve gelisiminin gesitli asamalarinda insan bedeni ve bir gen dizisi veya kismi gen dizisi de dahil olmak lizere
insan bedeninin 6del erinden birinin basit kesfi.

e- Insan klonlama iglemleri, insan esey hattinin genetik kimligini degistirme islemleri, insan embriyosunun sinai ya da ticari
amaglarla kullaniimasi, insan ya da hayvanlara 6nemli bir tibbi fayda sajlamaksizin hayvanlara aci gektirebilecek genetik kimlik
degigtirme iglemleri ve bu iglemler sonucu elde edilen hayvanlar.

Ugiincui fikranin (a) bendi hilkmii kapsaminda bulusun ticari kullaniminin sadece mevzuatla yasaklanmig olmasi, bu
kullanimin kamu diizenine veya genel ahlaka aykiri oldugu anlamina gelmez. Ayrica tglincii fikranin (¢) bendinde yer aan hikim, bu

bentte sayilan yontemlerin herhangi birinde kullanilan Uriinlere, 6zellikle madde ve terkipler hakkinda uygulanmaz."

BASKAN — Madde Uizerinde bir adet 6nerge var, 6nergeyi okutuyorum:

Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi Ve Teknoloji Komisyonu Baskanligina

Gorlsiilmekte olan 1/756 esas numarali kanun tasarisinin gergeve 2. Maddesinin 3. Fikrasinda bulunan,

b) bendinde "bitki gesitleri" ibaresinden 6nce gelmek Uzere "Tohumlar, cinder, tirler dahil olmak Uzere" ibareleri ve
"hayvan Uretimine ve" ibarel erinden sonra gelmek Uzere "¢ogaltiimasina" ibaresinin eklenmesini,

€) bendinde "sonucu €elde edilen hayvanlar" ifadesinden sonra gelmek Uizere "ve tek basina bir gen dizisi veya kismi gen
dizis" ibarelerinin eklenmesini,

Asadidaki f) bendi yeni bent olarak madde metnine eklenmesini arz ve teklif ederiz.

f) Bilinen bir maddenin, bilinen etkinliginin iyilestiriimesi ile sonuglanmadan, sadece yeni bir formunun bulunmasi; veya
bilinen bir maddenin sadece yeni bir 6zelliginin veya yeni bir kullaniminin bulunmasi; veya usul yeni bir Griin ile sonuglanmadigi veya
en az bir yeni reaktant icermedidi durumlarda sadece bu bilinen usultin, makinenin veya aparatin kullanimi. Bu bent kapsaminda, bilinen
maddenin tuzlar, esterleri, eterleri, polimorflari, metabolitleri, saf formu, tanecik boyutu, izomerleri, izomerlerinin karisimiari,
kompleksleri, kombinasyonlari ve diger turevleri etkinlik agisindan belirgin bir degisiklik géstermedikleri muddetge ayni madde sayilir.

Kemal Degirmendereli

Edirne

BASKAN — Onerge sahibi, gerekge mi sbz mii efendim?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Séz, hem nasil sdz glinkii gergekten bu gok kritik bir madde.

Degerli arkadaglar, burada 6nerdigimiz konu “Asagida belirtilen buluglar patent verilerek korunmaz.” clmlesinin altina
eklenmek Uizere (b) bendinde “mikrobiyolojik islemler sonucu elde edilen Uriinler harig olmak (izere bitki gesitleri” diyoruz, bu bitki
cesitlerinden sonra gelmek Gzere “tohumlar, cinder, tirler” ifadesi...

UNAL KACIR (istanbul) — Kapsamasi igin énce gelmesi lazim.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) - Once gelmek (izere. ..

Peki, tamam, 6zir dilerim.

Evet, dnce gelmek lzere “tohumlar, cinser”in eklenmesini istiyoruz.

Asadida da (e) bendinde de “insan klonlama islemleri sonucu elde edilen...” Neyse... “Hayvanlar’ ifadesinden sonra gelmek
Uzere “tek basina bir gen dizisi veyakismi gen dizisi” nin eklenmesi talebimiz var.

Burada, kritik olan konu, bu tohum konusunda adim adim diga bagimli h&le geliyor olmamiz.

2006 yilinda Tohumculuk Y asasi ¢ikarmisiz. Bu Y asa'yla tohumculugumuz disa bagimli kilinmis. Binlerce yildir kullanilan,
dogal, polenleriyle kendi kendine lireyen, dogal tohumlarin daticareti yasaklanmis. Uzerinde yabancilarin patent koyarak tekel kurdugu,
ayrica hibrit organizma yaratarak kisir, yari kisir héle getirip, tohumu her sene kendiliginden almak mecburiyetinde birakilan, cogalma
amacli genetik materyale ¢iftcimiz ve Ulkemiz mahkdm edilmis. Géz gére gbre ¢ikarilan bu yasayla tarimda kendimizi nasil disariya
bagimli kildigimizin farkinda olamadigimizin altini gizmek istiyorum. Daha sonra da Biyoguvenlik Yasasi ¢ikmis. “Denetleme” adi
dtinda GDO’lu Urnlerin Tirkiye de yasallagsmasi saglanmis, tohumculukta kendi kendine Ureyen doda tohumlardan patentli, sahipli
kisir, yari kisir hibrit tohumlarin h&kim oldugu pazarlar... Digabadimli hdle gelmisiz.

Bir Ulkede kendi kendini dolleyen tohumlarin yok edilip o Ulkeye sizin yari kisir hibrit tohumlarinizi, bir de patent hakkini
dinizde tutarak satarsaniz o Ulkenin temel tasi olan tohumu elinizden kagirip lkenin gida bagimsizliginin yok olmasiyla karsl karsiya
kairsiniz.
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Eger biz burada “tohum ve cingleri” buna koymazsak olacak olan konu, bizim elimizdeki, Anadolu’ nun, Trakya' nin elindeki
tohumlar patentlendiginde, ciftci patentli Uriini aldiginda ondan ikinci bir Uriin €lde etme sansina sahip olamayacak. S6z gelimi, bir
bugday tohumu, bezostaya tohumu, bunun patentini aan sirket patent dahilinde oldugu —bunlar sertifikali- durumda, gift¢i tohumluk
nitelikte bir Urdin Gretmis olsa dahi onu kullanma sansina, gelecek yil onu ekebilme sansina sahip olamayacak bu sartlarda.

Degerli arkadaglar, diinyada nasil oluyor bu iger diye baktigimizda, sunlari paylasmak istiyorum sizinle: Bu konu hakikaten
¢ok 6nemli bir konu, birgogumuz da cift¢i gocuguyuz ve tarim da dlkemiz igin dnemli yani tarimi disariya bagimli hde, dinyadaki
tekellere mecbur hdle getirmemeliyiz.

Bakin, diinyada tohum pazarinin ylzde 23'i Monsanto diye bir Amerikan sirketinde, yizde 15'i DuPont, yizde 19'u
Syngenta diye bir sirkette; bdyle 5-6 tane uluslararasi dev var. Bunlar kendi tohumlarindan eken, kendi izinleri olmadan eken Amerikan
ciftcilerine kargl 6zellikle blylk tazminat davalar! agiyorlar ve bunlari kazaniyorlar, hatta Amerika da bunlari izleyen “Acaba benim
tohumumu kim, nereye ekti?” demek icin izleyen tohum dedektifleri bile kullaniyorlar.

Bir 6nemli 6rnek de “Sen bu tohumu kullanamazsin.” diyor. Ondan sonra da tohumlari tescil ettiren gok uluslu sirketlerden
almak durumunda, devamli onlara ba§imla halde kaliyorsunuz. Mesela bu Monsanto’ nun yaptigi énemli bir is var: Dinyanin en biylk
pamuk Ureticisi Hindistan. Hindistan’ da tohum pazarina hakim oluyor. Su anda Hindistan’ daki pazarin yiizde 95'ine Monsanto hakim.
Oradaki pamuk Ureticileri her yil telif Ucreti 6deyerek tohum amak durumunda kaliyorlar ama bu onlarda dyle bir ciddi borglanma ve
yoksulluk olusturmus ki 250.000 ¢iftci intihari var Hindistan’ da ve bu 250.000 ¢iftci intiharinin blyuk kismi pamuk Ureticileri arasindan
oluyor yani yarin bizim bugday Ureticimizi, yarin bizim pancar Ureticimizi, misir Ureticimizi bu uluslararasi devlerin 6ninde yem
etmemek acisindan bu tohum ve cinsleri patent disina birakmamizin hayati bir dnemi haiz olduguna inanmaktayim.

Bir 6rnek vermek istiyorum dedim. S6z gelimi, Edirne de yetisiyor, papazkarasi Uzimi. Gelip papazkarasi iziminin
patentini aldiginda herhangi bir firma, bir daha bizim ureticimizin onun fidesinden yeni bir riin elde etme sansi yok. Cok bildigimiz
Sivas' Iin Kangal képedi, hayvancilik tarafindan da. Kangal’ in patentini adidinda siz onun telif hakkini 6édemeden bahgenize, siiriiniize
baglama sansina sahip olamayacaksiniz. Bir Trakya nin kivircik koyununun patenti aindiginda ayni sekilde bizim taa kadimden beri
gelen bu varliklarimiz uluslararasi tekellerin Griini, mali olup blyik, olagantsti magduriyetlere sebep olacaktir. Bu nedenle, bu tohum
vecinserin kapsam icerisine ainmasi Turkiye tarimi agisindan biylk dnem tasimaktadir.

Bu konuda, ben inaniyorum ki, iktidar partisi milletvekili arkadaglarimiz da ayni duyarlihigi gosterecekler, buna destek
vereceklerine inaniyorum.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Tegekkir ederim.

Onerge lizerinde siz talebi ...

Buyurun.

ORHAN KARASAY AR (Hatay) - Tesekkir ediyorum Sayin Baskanim.

Degerli arkadaglar1 saygiyla selamliyorum.

Oncelikle Hikkametimizin gikarmis oldugu tohumculukla ilgili yasalarla tilkemizde hibrit tohum Gretimi ciddi oranda artti,
1slah¢ilarimiz ciddi oranda korundu ve tohum ithali de yiizde 30 oraninda azaldi. Su anda tohumlarimizin, daha énce ithal edilen
tohumlarin yiizde 35’ine yakin kismi o gikarilan yasalar dogrultusunda Ulkemizde Uretilmeye baslandi. Daha 6nceden i1slahgilarimizin
higbir dederi yoktu, Urettikleri, ortaya koymus olduklari yeni gesitlerin hicbir degeri yoktu fakat o yasalarla bu oranda ¢ok ciddi artis
oldu. Standart tohumlarlailgili de gok ciddi ¢alismalar yapildi yani burada ciddi bir bagari saglandi.

Tabii ki sayin vekilimiz sdyledigi bazi konularda hakli ama bunun disinda, hibrit tohumlarda, patenti olmasa da o tohumu
adiginizda ikinci defa Uretme sansiniz yok patentini ain amayin ama zaten standart gesitlerdeki standart tohumlarin, papazkarasi gibi
bizim yerel cesitlerin patentleriyle ilgili saninm burada bir calisma yapilmigtir. Bunlar da zaten bdlgemizde, ya ilce tarim
mudurlUklerimiz ya o bolgedeki sivil toplum orgltlerinin patentleri amasi gerekir eger patent alinacaksa ama diger tirl{, zaten, dinya
tohum piyasasi birbiriyle yarigiyor. Eder siz diinyayla yarisamiyorsaniz Urettiginiz tohumu, kendi koyllnlz, siz ciftci olsaniz bile
ekmiyorsunuz, sunu artyorsunuz: Birim aanda hangi tohumdan daha fazla verim alabilirim? Hangi tohumun vermis oldugu Uriin daha
kaliteli? Hangi tohumun vermis oldugu Uriin piyasalarda daha fazla deder elde ediyor? Bu tiir tohumu... Siz Ulkenizde, eder bilim
adamlarinizi, 1slahgilarinizi yeterince desteklememisseniz, bunlari galistirmamissaniz diderlerinin higbir anlami kalmiyor. Siz déahil
diinyanin neresinde olursa olsun o tohumu kagak yolla getirtiyorsunuz, siz aip geliyorsunuz yani kalite ve fiyatin sinir tanimamasi kurali
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her yerde igliyor. EGer bdyle bir sey varsa bizim yapmamiz gereken bu tir standart tohumlarin éncelikle patentlerini bizim
bolgelerimizdeki mudurlUklerin ya da ciftci birliklerimizin almasini saglamamiz gerekebilir diye disiiniyorum. Diger tirli de zaten
adam kaliteli yaptigi zaman... Ornegin, Tirkiye de Sabanci bu ise girdi, o bile altindan kalkamadi hibrit tohum ¢al ismasinda giinkii gok
blyuk, zor, masrafli igler. Siz bir tohum Uzerinde on yil ¢alisiyorsunuz, adamin elinde ¢ok zengin gen kaynadi var, bir yilda sizin
buldudunuz gesidin daha iyisini buldugunda sizin harcamis oldugunuz zaman, emek, para, hepsi bosa gidiyor, herkes ona ydnleniyor
gunkd.

Tesekkir ederim Bagkanim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Kacir, buyurun efendim.

UNAL KACIR (istanbul) - Efendim, lizerinde gaistigimiz konu, uzmanlik danimizin disinda da detay bilgileri havi bir
konu. Dolayisiyla, bu hususlarin uzmanlari tarafindan acikliga kavusturulmasi lazim ki, biz de burada gériiglerimizi onun dogrultusunda
soyleyelim.

Ben, mesela, sunu 6grenmek isterim: “ Asagida belirtilen buluglar patent verilerek korunamaz.” denilen hususlardan (b)’ nin
Uzerinden, bitki cesitleri veya hayvan irklan, bitki veya hayvan Uretimi, ona bir de ¢ogatilmas dahil olsun diye teklif ediyor
arkadaglarimiz. Ama bitki ¢esitlerinin 6niine bir sart koymusuz bu tasarida “ Mikrobiyolojik islemler veya bu iglemler sonucu elde edilen
Uruinler harig olmak Uzere...” bunlarin disindaki bitki cesitleri. O zaman, bu tohumlar, cinsler, tirler, bunlar mikrobiyolojik islemler veya
bu iglemler sonucu elde edilen Uriinler igerisinde midir? Bunlar bunun igerisinde dedilse zaten bunu ayrica yazmaya gerek yok yani
sunlar hari¢ dedigimiz zaman, bu haricin icerisinde sunlar da dahil diye yazilmasi lazim. Ama zaten bunlar harigse bunlari buraya
yeniden ilave etmenin bir geredi kalmaz.

Uzman arkadaglarimiz, |Utfen, bizi bilgilendirsinler yani mikrobilyolojik islemler veyabu iglemler sonucu elde edilen Urlinler

icerisinde tohumlar, cingler, tirler var midir?

BASKAN - Tesekkir ederim.

Bu konuda bilgi igin...

Buyurun Serkan Bey.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Burada “mikrobiyolojik islemler veya bu islemler sonucu elde edilen Griinler
hari¢ olmak Uzere’ derken biz mikrobiyolojik iglemler veya bu igemler sonucu elde edilen Urunlere patent verilebilecedi yoninde bir
istisna getiriyoruz.

UNAL KACIR (istanbul) — Tohum da bunun iginde mi?

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Tohumlar bunun igerisinde. Su sekilde: Orneklerden gidecek olursak érnegin
papazkarasl Uzimlnun patenti alinirsa bize zararlar olabilecedi sdyleniyor. Burada papazkarasi Uzimine patent verilemez ¢linkl dogada
kendiliginden olan, insan miidahalesi, teknik bir midahae gerektirmeyen seylere patent verilmiyor. Burada, sizin yapmaniz gereken,
daha énceden dogada bulunan bir Urlin Gzerinde onun genetigiyle ilgili birtakim gelistirmeler, teknik miidahaleler sonucunda onda bir
degisiklik yapiyorsunuz, dogada daha énceden olmayan bir Urlin ortaya gikariyorsunuz. Bu tir Uriinlere patent verilebilecegi burada
ifade ediliyor.

UNAL KACIR (istanbul) — Y ani tohumlara patent veriliyor.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Evet efendim, tohumlara patent veriliyor.

UNAL KACIR (istanbul) - Sayin vekilim teklifinde diyor ki: “ Tohumlara patent verilmesin.”

ORHAN KARASAYAR (Hatay) — Tohum geligtirilirse, degigtirilirse Papazkarasi UzUmu papazkarasi Uziml olmadan
cikiyor, artik rengi degisebiliyor, tadi degdisebiliyor.

UNAL KACIR (istanbul) — Tabii tohumlar sdylemiyoruz, tretim tohumlar. ..

ORHAN KARASAYAR (Hatay) — Ama burada konu tabii, dodal tohumlar 6nce. Bizim endigemiz, sayin vekilimizin
endisesi bizim dogal, yerel gesitlerimizi kimse sahiplenmesin.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Efendim, dogal cesitlere zaten patent alinmasi miimkiin degil, onunla ilgili
baska bir maddemiz var. Teknik bir gelistirme yapilmadan, dogada kendiliginden meydana gelen seylere patent verilmeyecedi zaten...



UNAL KACIR (istanbul) - Tohumu anladik. Mikrobiyolojik islem sonucu elde edilen tohuma sayin vekilim diyor ki: “ Patent
verilmesin.” Siz de “Patent verilir.” diyorsunuz. Verilmesin diyebilir miyiz biz buna? Orayaagiklik getirelim.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - “Verilmesin.” dedigimiz zaman da sdyle bir durum ortaya gikiyor: Bu,
aslinda maddenin diger fikraari igin de gegerli bir durum. Oncelikle 98/44 sayili bir direktif var. O direktife gére bunu dememiz zaten
uygun degil ve (b) fikrasi icin de ayni seyi sdyleyebilirim.

Ayrica, direktife su an iginde uyum saglanmasi diislinilmese dahi tlkemiz 2000 yilindan beri Avrupa Patent Sozlesmesi’ ne
Uye. Bu Avrupa Patent S6zlesmesi uyarinca da Avrupa Patent Ofisinin verdidi patentler otomatik olarak Ulkemizde de kuruluyor.
Dolayisiyla, biz ulusa mevzuatimizda yapacagimiz bir dizenlemeyle sadece kendi Ulkemizde yapilacak buluglara patent verilip
verilemeyecegdinin kararini veriyoruz. Biz, burada ulusal mevzuatimiza eger genlere patent verilmeyecedini ya da tohumlara patent
verilmeyecedi yada diger bir (f) bendiyle getirilen 6nerideki durum icin de ayni seyi sdyleyebilirim.

UNAL KACIR (istanbul) — Onu ayrica konusmak lazim.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Evet, bunu belki daha sonra da agiklayabilirim.

Bu tir durumlarda bu bahsedilen, 6rnegin Syngenta ya da Monsanto gibi firmalar Avrupa Patent Ofisinden patent alacaklar
ve Turkiye'ye gelecekler. Avrupa patenti araciligiyla geldikleri igin biz onlar otomatik olarak koruyacadiz. Su iddia edilebilir: Bu
patentleri biz ulusal mevzuatimiza gore reddederiz. Boyle bir sansimiz da yok ¢linkli Avrupa Patent Sozlesmesi verilen patentlerin
hikumsiz kilinmasi durumunda Avrupa Patent S6zlesmesi’ ndeki hukimleri uygulayacagimizi sdyltyor.

Ayrica, sunu iddia edebiliriz: Biz ulusal mevzuatimizda bdyle bir dizenlemeyle bu patentleri asa bile hakkini vermeyiz.
Bunu da diyemiyoruz ¢linkii EPC’ nin 69’ uncu maddesinde de o patentin koruma kapsaminin nasil belirlenecedine dair bir maddeye de
tye olduk ve diyor ki: “istemleri -yani koruma kapsaminin belirlenecegi seyi- su sekilde yorumlayacaksin.” Dolayisiyla, biz bu
Onergedeki durumu kabul etmemiz durumunda Turkiye de tohum gelistiren bulusgular patent alamayacek. ..

Sunu da yapabilirler.

UNAL KACIR (istanbul) — Sézlesmel erimize aykiri demek ki, kisaltaimbu isi.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN — Sozlegmelerimize aykiri ve her haliikédrda korumaya devam etmek
durumunda kalacadiz. Bir de kendi vatandagimiz da gidip Avrupa patenti aip yine burada korumaya da devam edecek. Tek getirisi su
olur...

UNAL KACIR (istanbul) — Y ani kendi ayagimizi baglariz diyorsunuz.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Aynen o sekilde, kendi bagvuru sahibimize sunu demis oluyoruz: “Avrupa
Patent Ofisine giderek daha yiiksek Uicret 0deyerek patent al, tohumlari bu sekilde tlkemizde koruyabilirsin.”

UNAL KACIR (istanbul) — Onlar da zaten oradan aliyor.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Evet.

Dolayisiyla, 6nergenin diger fikralari igin de benzer durumlar gegerli.

Simdilik, bu kadar.

BASKAN — Tesekkdir ederiz.

UNAL KACIR (istanbul) — Bitmedi.

Burada, hayvan uretimine ve ¢ogatilmasina... “Bitki veya hayvan Uretimine veya cogatiimasina...” Sayin vekilimin orada
dabir teklifi var. “Cogaltilmasini da koyalim buraya.” diyor. Cogaltilmasina patent verilir mi, verilmez mi? O konudaki sey nedir?

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Hayvan (iretimi gogaltmay! da kapsar seklinde daha énceden de gelmisti.

BASKAN — Uretim ve gogaltmak ayni diyorsunuz.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN - Evet, eder bir farklilik oldugu konusunda tereddiit ol ugabilecegi kaygisi varsa
degerlendirilebilir.

UNAL KACIR (istanbul) — Uretim, gogaltmayi da kapsiyor. O zaman, o da gereksiz.

BASKAN — Tesekkr ederiz.

Buyurun.

AIFD SOzcUSU AV MEHMET GUN — Ben AIFD adina, yine tecriibelerime dayanarak sunu sdyleyecedim Sayin
Bagkanim: Bdyle oldugu zaman igerideki buluglar disariya kagiyor. Tirkiye de bulunup da disaridan patentlenen ¢ok durumlarla ben
karsilastim.
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Ayrica, Serkan Bey'in sdzlerine katiliyorum. Bizim tarafi oldujumuz TRIPS Sézlesmesi var. O TRIPS Sézlesmesi,
sanayinin her alaninda patentlenebilir bir bulus ortaya ¢ikarsa patentlenebilir oldugunu sdyllyor. Biz Tirkiye de bazi istisnalar getirmek
istersek uluslararasi anlasmalara aykiri hareket etmis olmak gibi bir durum ortaya gikabilir ama Turkiye i¢in daha kotisi Sayin
Bagkanim, igerideki buluglar disariya kagar. Ben bunlara sahit oldugumu burada sdylemek isterim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Degdirmendereli, son sdzu veriyorum.

Buyurun.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — “Uluslararasi kurumlar” deniyor, tamam, eyvallah da yani Diinya Ticaret Orgiitii
var, bunlarin igeyisi var ama bir Arap firmasi gidip Amerikan telekomunu aamiyor, Cin firmasi Amerika daki petrol sirketini alamiyor
veya bir bagka Cin firmasina TOTAL’i satmadi Fransizlar. Y ani burada mesele glcleilgili. Bizim de temelde bu glicu. ..

UNAL KACIR (istanbul) — O farkli bir olay.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayir, geliyorum ben.

...bunu saglamamiz gerekiyor.

Arkadaglar, sayin vekilim de sdyledi, cogu disa bagimliligimiz azaliyor ama kim yapiyor igeride? Gene uluslararasi Cargill
yaplyor.

ORHAN KARASAY AR (Hatay) — O zaman biz de yapalim.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayir, yapalim. Tam bunu diyorum. Biz galisalim, biz de yapalim.

Bakin size gok somut 6rnek...

ORHAN KARASAY AR (Hatay) — Yapiyoruz.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayir, yapamiyoruz.

Bakin, ben “Bu konuyu ne oluyor?’ diye Trakyabirlik var bizim biliyorsunuz, 50 kiisur bin Uyesi olan ve Turkiyenin en
blyik aygicedi Ureticisi ve aycigedi yadi Ureticisi olan bir kurum, Trakyabirlik Baskanimizla konustum: “Ne diyorsunuz arkadas?’
dedim. “Vekilim, ben dort senedir tohumla ilgili galisma yapryorum, yapmaya gayret ediyorum ama hangi uluslararasi kurulusla teknik
anlamda bir is birlidi yapmaya kalksak -aynen sdyledigi- iste bu Monsanto, Cargill, bunlar 6niimiizi kesiyor, bu anlasmalari bize
yaptirmiyorlar.” dedi. Bunu gorelim arkadaglar.

UNAL KACIR (istanbul) — Niye yaptirmiyorlar? Uluslararasi sbzlesmeler gergevesinde. ..

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Sézlesmeler degil, hayir. Yani uluslararasi sdzlesmesinin étesinde bir sey. Tekel
iste adam Sayin Vekilim, tekel.

UNAL KACIR (istanbul) — O tekeli bizim kirabilme yetkimiz veya bir seyimiz varsa yapaim. Ama yok biz uluslararasi
sozlesmeler cercevesinde bu konunun altina imza atmissak burada bunun disinda bir sey getirmemiz olsa olsa “Buradan patent
adamazsin, git yurt disindan patent al.” demekten...

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayir, bu bitkinin patentlenemez yani bizim kendi varligimiz, bitki cesitliligimizi
korumaya yonelik patentlenemeze iliskin olarak buraya koyacagimiz bir seyin bu uluslararasi kuruluglarin kisitlariyla ilgili oldugunu
dustinmiyorum.

Bir 6nemli olay, bir sey var arkadaglar. Burada biz bunlara teslim oldugumuzda, bakin, bu firmaar hem tohum firmasi
oldugu gibi 6blr taraftan da ayni zamanda ila¢ firmasi yani tohumu bize veriyor ama 6bur taraftan da problem ¢iktiginda, iste onun
tedavisiyleilgili olarak dailaci sunuyor. Y ani zaten burada, iste hep okuyoruz yayinlarda, dyle tohum veriyor ki o ilacada ihtiya¢ duyan
bir tohumu veriyor bize. Bunu gérelim. Bu anlamda buna énlemler almamizin ¢ok hayati oldugunu distintyorum.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Kacir...

UNAL KACIR (istanbul) - Sayin Bagkan, ya Tiirkiye uluslararasi toplumdan izole bir (ilke olacak yahut diinyayla entegre
olmus bir lilke olacak. Bunlarin ikisinden biri segilecek. Tiirkiye, entegre olmayi kabul etmis ve segmis. Bu dogrultuda da Diinya Ticaret
Orgiitli tiyesi olmus, Avrupa Birligi (iyesi olmadigi halde giimriik birligi Uyesi olmus, yine patentle ilgili diinyadaki birlige iye olmus,
bunlaraimza atmis bir tlke oluncais degisiyor.

Burada, arkadaglarimiz sdyledi, tabii olarak Uretilmis olan, liremis olan, Gteden beri Uretilmekte olan bitkilerin patentle
koruma altina alinmasi, birilerinin bunu alabilmesi zaten mimkun degil. Burada s6z konusu olan sey mikrobiyolojik iglemler sonucu
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elde edilen bitkilerin, bitki tohumlarinin vesaire, bunlarin konusu ki arkadaglarimizin verdigi bilgiye gére biz burada ¢gikardigimiz
yasayla, koyacagimiz maddeyle bunlari patent kapsami disina gikarsak bile yurt disinda gidip bunun patentini alip gelme imkénlari var
ve bu patente de Turkiyenin uyma mecburiyeti var. O zaman, koyacadimiz bu yasak sadece kendi igimizdeki, bizim vatandaglarimizin
patent amasini zorlastirmak, onlarin yurt digina gidip yurt disindan patent almasi gibi uzun bir yolu onlara tarif etmek suretiyle bunlarin,
bu buluglarin yurt disina kagmasina belki neden olmak noktasina gelecek. Yani affedersiniz, kaynanam beni kayirdi, ¢ekti odlundan
ayirdi gibi olmamali. O birlikteligin sirmesi lazim. Onun igin, iyi bir sey yapaim derken k&t bir sey yapmayalim noktasina geldik.
Y oksa, ayni hassasiyetleri birlikte tagiyoruz.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Oziir dilerim Bagkanim ama bu hakikaten dnemli bir konu.

Arkadaglar, bunu sdyliyor, disaridan aiyor. Bunun érnedi var mi? Bana bir bitki cesidiyle ilgili Turkiye de alinmamis da
burada zorluk ¢ikmig da digaridan alip gelinen bir érnek var mi? Y apmayin yani.

UNAL KACIR (istanbul) — Cevap versinler.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Versinler tabii.

Ayrica, bir de su var: Kiglik genlerde... Arkadasimiz da soz etti, herhangi bir Griinimiiz, iste papazkarasi Gzimi dedik,
genlerinde kiiglk degisiklik yaparak bu seyin o patenti aliyorlar yani bu imkanlari var. Seyin aslin korunuyor, belki yizde 1 bir
degisiklikle o patenti aliyor. Ondan sonra, gel kardesim yani... Burada daha sonraki bir maddede de tartisacagiz, patentin 6tesinde
arkadaglar, burada tehlikeli olan, onu 14’ (incli maddede de tartisacagiz, kiiglk ciftcinin bu patent sahibi firmaar tarafindan kendine
tohumluk birakamamasi tehlikesi var. Esas tehlike burada, bunun 6ninli agmamiz gerekecek. O sebeple tohumun da patent kapsami
disinda tutulmasi konusunda hassasiyet gésteriyorum.

BASKAN — Peki, tesekkiir ederim.

Herhade bir agiklama var.

Buyurun.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN — Mevcut uygulamamizda biz zaten Avrupa Patent Sozlesmesi’ ne paralel bir
uygulamada bulundugumuz igin, bu, mevzuatimizda yazmasa da biz bu sekilde patentler veriyoruz. Dolayisiyla, bizde aamayip da
tohum patentini, digsariya kagan bir...

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Arkadaginiz dyle diyor, “Disariya érnekleri var’ diyor. Bir érnek verin Allah
askina ya da burada dogru konusal im.

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN — Bu, fikri miilkiyet haklarinin korunmasiyla ilgili bir olay, sadece tohumlar
icin degil tim alanlarda benzer seyi sOyleyebiliriz. Eger Ulkenizde siz buluglarin korunmasi igin tesvik edici ortami yaratmazsaniz, o kisi,
bulusunu korunacagi yerde gergeklestirmek igin AR-GE faaliyetleri yeserecek bir ortam arar, nerede o ortami bulursa orada o faaliyetler
geligir. Yani bu isin dogal bir sonucu oldugunu distintyoruz.

UNAL KACIR (istanbul) — Az 6nce bahsettiginiz firmalar yurt disindan mi patent almis, Tiirkiye den mi patent almig?

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN — Bunlar yurt disindan Avrupa Patent Sézlesmesi... Efendim, istatistikler var
elimizde, zaten...

UNAL KACIR (istanbul) — istatistidi birak. Dedi ya az énce, firmalar sdyledi. Onlar yurt disindan mi almis?

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN — Y urt disindan almis efendim.

UNAL KACIR (istanbul) — Y urt disindan almis. Tiirkiye engelleyebiliyor mu bunu?

TPE PATENT UZMANI SERKAN OZKAN — Engelleyemeyiz efendim.

BASKAN — Pei.

Ozgiir Bey, ok kisa, buyurun.

OZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Bagkanim, gok tesekkiirler.

Oncelikle gegmis olsun. Sizi sadlikl1 olarak tekrar aramizda gérmekten gok memnunuz.

Once kiigiik bir tesekkir. Ben gegen Komisyon toplantisinda bir siirii kaygimi dile getirmistim. Hem sizin hem Saglik
Komisyonu Baskanimizin yapmis oldugum bagvuruyu uygun gorerek Saglik Komisyonunda konu ele aindi. Bir de burada alt
komisyonda ele dindi. Ben Sayin Mazicioglu' na, gergekten, Meclisin bitiin ¢aligmalarina érnek olmasini diledigim, son derece
demokratik ve 6zellikle bizden gok sivil toplum kuruluglari ve konu hakkindaki bilgi sahibi herkese neredeyse sinirsiz denebilecek katki
sadladigr yonetimi icin 6zellikle tesekkir ediyorum.
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Suna bizzat sahidim her asamada: 11ag sanayisinin olsun diger kurumlarin olsun tamami davet edildi. O kurumlardan 2’ ser,
3'er, 4er temsilci geldiler, burada goriglerini sdylediler. Bugin burada maddeler ilerledikge, daha dnce at komisyonda ve Sagdlik
Komisyonunda temsil edilmis, gorlglerini resmen dile getirmis olan kurumlarin daha sonra burada sadece temsilcinin adinin
degismesiyle konunun orada iddia ettikleri ve komisyonlarin degerlendirerek belli bir karara bagladigi noktada, tekrar tekrar, eger farkli
bir arglimanla gel miyorlarsa, orada konusulmamis bir konuyu dile getirmiyorlarsa, bunun, Komisyonun isinin bilerek ve kasten uzatmak
noktasina geleceginin atini gizmeliyim, bu konuda bir kaygim var.

Bunun disinda, bu meseleye ¢ok benzer tartismalar yasanacak birazdan eder boyle giderse. Yerli ilag firmaari, yabanci ilag
firmalar kendi kanitlariyla masaya geldiler. Alt komisyon ve Saglik Komisyonu bunu dinledi. Sadlik Komisyonunda birtakim
degisiklikler yapildi, alt komisyon da onun Uzerinden birtakim degisiklikler yaparak bir noktaya kadar geldi. Biz hepimiz su konudaikna
olduk ki eder olmayan arkadasimiz varsa kendisi izah edebilir, elbette Turkiye'nin elini kolunu badlayan birtakim uluslararasi
anlasmalar, kurumlar ve kuruluglar var. Ama érnegin Alman hilkkdmetinin ayni bu anlasmalara taraf oldugu hélde kendi Sosyal Guvenlik
Kurumunu, kendi ila¢ firmalarini veya kendi tarim firmalarini korumak igin bu iglere nasil istisnalar getirdigini, nasil taraf oldugu
uluslararasl anlasmalarin disinda kendi yasal diizenlemelerini yaptigini, kurumlarina yetkiler verdigini burada anlattilar. Biz bunu bizzat
dinledik, sahit olduk. Simdi, eJer bu tartismalar yeniden agilacaksa o zaman konunun bitiin taraflarina yeniden sz vermek gerekir. Ama
egder yeniden acllmayacaksa konunun taraflarindan bir tanesi “Ben bunlarn ifade ettim ama oradaki tartismalardan sonra ben yine
geleyim, burada bir seyler sdyleyeyim, birtakim diizeltmeleri de burada yaptirmaya c¢alisayim.” derse, bu, Saglik Komisyonunun
iktidariyla muhal efetiyle tiyelerine ve alt komisyonda dokullen onca géz nuruna, ain terine, dirsek gliritmeye de bir saygisizlik olur diye

dustintyorum.
Tesekkur ediyorum.
BASKAN — Tegekkdir ediyorum.
Buyurun.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Ben bu madde lizerinde goriis beyan etmeyecegdim de orada Ozgiir Bey’in dikkat gektigi
konuya ben de dikkat gekmek istiyorum.

Hakikaten son derece verimli, son derece dayanisma icinde, uzlagl iginde, katki verici, iyi niyetli gok glzel bir calisma
yapildi at komisyonda. Biitlin maddeler gerek gonderdigimiz Saglik Komisyonunda gerek sadl ik alt komisyonunda noktasina virguline
kadar calisildi, diizeltildi tekrar. Simdi, ayni endiseye ben de sahibim, maddelere “Ben orada yoktum, ben o giin yoktum.” deyip de
ilavelerle tekrar dokunulmaya calisilirsa bence isin ruhu tekrar kagmis olur, bazi tehlikeler giindeme gelebilir. Cok hizli bir sekilde
devam edilmesinde fayda goriyorum. Bizim ust komisyonda bunu dillendirelim, konusalim diye dikkat gektigimiz bir iki madde var.
Onlarda yodunlasarak devam edersek gok daha hizl1 sonug aliriz. Gereksiz uzatmayal im diyorum.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Kiigiik gifti ve patent miimessillerinin meslek kanunu diizenlemesi.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Degerli arkadaglar, bunlari kendime elegtiri olarak aliyorum, kabul de yani sabahtan beri konusan yine sizlersiniz, basta alt
komisyon Uyeleri olmak Uzere. Bakin, su anda bile tam Ug¢ tane sdz talebi var. Dolayisiyla, siz soz talep ettidiniz sirece ve 6zdlikle
milletvekili arkadaglarim sz talep ettigi siirece ben sizlere sdz vermek zorundayim.

Sayin Kacir, buyurun.

UNAL KACIR (istanbul) — Sayin Baskan, at komisyon iiyesi olmadigim igin, Saglik Komisyonu liyesi de olmadigim igin
oradaki konugulanlari bilebilmem mumkin degdil. Ama biz burada neyi konusuyoruz? Bir arkadasimiz 6nerge vermis, 6nerge Uzerinde
konusuyoruz. “Biz bu konulari zaten at komisyonda, Saglik Komisyonunda konusmustuk.” diyorsaniz bu 6nergeyi veren arkadasimiz,
soruyorum, alt komisyon Uyesi. Hem 6nerge verip de hem de “Bunun Uzerinde niye konusuyorsunuz?’ diye bize sorarsaniz biz oradaki
konustuklarinizi bilmiyoruz ki, konusup konusmadiginizi da bilmiyoruz.

Burada enteresan bir sey gordim. Sayin Degirmendereli, verdigi onergedeki (f) kismina hi¢ deginmedi. (f) kismi dailagla
ilgili, yanlis anlamiyorsam. Onu da anlayamadim. Zaten, Oziir Bey dedi ki: “Biz ilagla ilgili kismi orada halettik, burada onu
konusmayacadiz.” Ama Onergeye niye yazdiniz, yazdiysaniz niye bunun Uzerinde bir kelime sOylemiyorsunuz, ben de bunu
anlayamadim.

BASKAN — Yani, simdi, benim eestirim dogru mu, degil mi?

Peki, tesekkr ederiz.
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Degerli arkadaglar, bunlar tabii at komisyonda caisilmis olabilir, gérisllmus olabilir. Verilen énerge yeteri kadar
anlasilmigtir. Verilen dnerge Uzerinde yeteri kadar...

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Ben sdz amaliyim ¢iinkii burada bir sey var. Miisaade eder misiniz.

BASKAN — Cevap hakkiniz var. Cevap hakkiniza binaen veriyorum.

Buyurun.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Simdi, efendim, sdyle: Hakikaten verimli, uyumlu bir galigma yaptik. Yaniz, bu
karsl oy yazisinda da benim... Belki size de gdnderilmistir, eJer onu okuma firsatiniz olduysa, ¢ dért konudaki muhalefet serhimiz
vardi. Yani bu tohum, kuigik ciftginin korunmasi, Universitelerdeki bulus sahiplerinin oranlari konusunda bir seyimiz vardi, gene ortak
tartismamizdi. Bir de bu vekillik konusu. Yani onun disinda sey yok. Bunlar da yine konustugumuz seylerdi ama agirlikli olarak burada
Ustlinde durdugumuz konu, daha temel olan bu tohumlar konusuydu, onun igin ben adirlikli olarak bunun Ustiinde konustum.

BASKAN — Sayin Uziilmez e de siz verecegim.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Simdi, Ozgiir Bey'i dinledim. “Alt komisyonlarda bunlari gériistiik.” dedi, dogru. Alt
komisyonda bircok sey anlasilmistir, yapiimistir, buna da sayg duyuyoruz, taraflar dinlenmigtir. Eger at komisyon raporuyla yasa
yapiliyorsa biz bugiin niye toplandik Komisyonda? Her maddede her komisyon iiyesinin diisiincesini serdetme hakki var g Tiizik' e
gore. Elbette biz burada mutabakata varilip makul diizeyde yapilan maddelerde tartisacak degiliz. Ama bilmedigimiz her konuyu da
acikliga kavusturup dislincemizi sOyleyecegiz. “Biz bunu at komisyonda konusmustuk, burada konusmayalim...” Bu, mantiga
aykiridir.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Onu milletvekilleri agisindan sdyliyorum.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) - Onun igin usul bakimindan her maddede tartigacagiz, énerge de vereceiz, dedismesi
gerektigine inandigimizi da degistirecegiz.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Tegekkdir ederim.

Efendim, 6nergenin yeteri kadar tartisildigini dislintiyorum ama agiligi yaparken, Sayin Ayhan ilk defa biraz gecikti, onun da
sOyleyecegdi gendli Uzerinde bir sey vardir.

Grubun temsilcisi olarak son s6zii Haluk Ayhan’a verip bu tartismay kapatiyorum.

EMIN HALUK AYHAN (Denizli) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Ben usul lizerinde falan goris bildirmeyecedim, nasil olsa maddeler lizerinde goriismeye devam ediyoruz, alt komisyonda da
arkadaglar belirli bir mutabakata varmiglar.

Benim merak ettigim bir sey var, kurumdan sormak istiyorum. Simdi, burada verilen dnergede bazi komisyon Uyesi
arkadaglarimizin, ama iktidar ama muhalefet, hassasiyetleri oldugunu goériiyorum milli menfaatler agisindan. Sayet bu husus kanun tasari
metnine dercedildigi takdirde hukuken bize bir sikinti yaratir mi, ben onu merak ediyorum. Eger bu hukuken sikinti yaratirsa, biraz énce
bahsedildi, baska seylerde de -dis ticarette de tarife digi engeller vesaire konusuyoruz- madem milli menfaatlerin korunmasi agisindan
boyle birtakim seyler zuhur ediyor, 0 zaman da bunu baska hukuki -baska bir sekilde ifade etmek istemiyorum ama- farkl bir seklide
gostererek metne dercetmek mimkuin mu, degdil mi, onu 6grenmeX istiyorum.

Tesekkur ederim, sad olun.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Ayhan’ in sorusu da déhil olmak Uzere, 6nerge Uzerinde yeterli gorismeler yapilmistir. Bu 6nerge hakkinda Hikametin
goruglerini alacagim, daha sonra da katilip katilmadiginizi soracagim.

Sayin Mistesarim, bu konuda. ..

BILIM, SANAYI VE TEKNOLOJi BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN - Habip Bey bu konuda bilgi
verecek.

BASKAN — Habip Bey, buyurun.

TPE BASKANI PROF DR HABIP ASAN — Sayin Bagkanim, sayin (iyeler; bu dnergeyle ilgili olarak ifade edildigi (izere,
daha 6nce aslinda sorunun cevabi verilmeye ¢aisildl, isin 6zlinde zaten gok kisa dedinmek gerekirse IPC ile su anda taraf oldugumuz bir
uludlararasi anlagma var. Bu anlasma kapsaminda “Su anda patent verilemez.” seklinde denen hususlara patent veriyoruz ve bunlari
koruyoruz su anda. [fade edildigi iizere, bunun buraya eklenmesi tek bir seyi sadlar; olabilecek yerli, bu konuda ortaya konulacak yeni
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patentlerin, yerli patent sahibi kisilerin bundan mahrum olmasl, bu kisinin de, sayin vekilim ifade etti, IPC ile seye gelmesi noktasinda
herhangi bir engel s6z konusu degildir.

Bu vesileyle, kurum olarak da buna...

BASKAN — Sayin Mistesarim, énergeye katiliyor musunuz efendim?

BILIM, SANAYI VE TEKKONOLI BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Katilmiyoruz Sayin
Bagkan.

BASKAN — Hukdmetin katilmadigi onergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul
edilmemisgtir.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

3’ lincli maddeye gegiyorum.

Biraz dnceki arkadaglarimizin hassasiyetlerini de dikkate aarak gorismelere devam ediyoruz.

M ADDE 3- 551 sayili Kanun Hikmunde Kararnamenin 7 nci maddesi asadidaki sekilde degigtirilmistir.

"MADDE 7- Teknigin bilinen durumuna dahil olmayan bulugun yeni oldugu kabul edilir.

Teknigin bilinen durumu; basvuru tarihinden 6nce diinyanin herhangi bir yerinde, yazili veya sdzlu tanitim yoluyla ortaya
konulmus veya kullanim ya da bagka herhangi bir bigimde aciklanmis olan toplumca erisilebilir her trlG bilgi, belge ve veriyi kapsar.

Basvuru tarihinde veya bu tarihten sonra yayimlanmis olan ve basvuru tarihinden dnceki tarihli ulusal patent ve faydal
model bagvurularinin ilk icerikleri, yenilik dederlendirmesinde teknigin bilinen durumu olarak dikkate alinir. Bu hukim, uluslararasi
anlasmalar yolu ile yapilan ve usulline uygun olarak ulusal asamaya giris yapan patent ve faydali model basvurulari ile patent ve faydali
model belgelerini de kapsar.”

BASKAN — Madde Uizerinde soz talebi? Y ok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

4’ incli maddeyi okutuyorum:

M ADDE 4- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 9 uncu maddesi bagl1giyla birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir.

"Bulug Basamagi

MADDE 9- Teknigin bilinen durumu dikkate aindiginda, ilgili oldugu teknik alandaki uzmana gére asikar olmayan bulusun,
bulug basamagi icerdigdi kabul edilir.

7 nci maddenin Uglincl fikrasi uyarinca teknigin bilinen durumu olarak dikkate alinan basvurularin ve belgelerin icerikleri
bulus basamaginin deJerlendirilmesinde dikkate alinmaz."

BASKAN — Madde Uizerinde soz talebi? Y ok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

Diger maddeyi okutuyorum:

M ADDE 5- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 24 (incli maddesinin birinci fikrasinda yer aan "Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanlidi" ibaresi "Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig" seklinde degistirilmigtir.

BASKAN — Madde Uizerinde sz talebi? Y ok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmisgtir.

6’ nci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 6- 551 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin 41 inci maddesi bagligiyla birlikte asadidaki sekilde degistirilmistir.

"Y Uksekogretim Kurumlarinda Gergeklestirilen Buluglar

MADDE 41- 4/11/1981 tarihli ve 2547 sayil1 Y Uksekdgdretim Kanununun 3 Uincl maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde
tanimlanan yiksekdgretim kurumlari ile Turk Silahli Kuvvetleri ve Emniyet Teskilatina badli yiksekégretim kurumlarinda yapilan
bilimsel c¢alismalar veya arastirmalar sonucunda gergeklestirilen buluglar icin, 6zel kanun hikimleri ve bu madde kapsamindaki
diizenlemeler sakl1 kalmak kaydiyla, galisanlarin buluglarinailigkin hiikiimler uygulanir.

Y Uksekogretim kurumlarinda yapilan bilimsel ¢alismalar veya arastirmal ar sonucunda bir bulus gergeklestiginde,

a Bulus sahibi tarafindan yazil1 olarak ve geciktirmeksizin yliksekdgdretim kurumuna bildirilir.

b- Patent bagvurusu yapilmissa, yonetmelikte belirtilen siire ve kosullara uygun olarak yiksekogretim kurumuna bagvuru
yapildiginadair bildirim yapilir.
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Y Uksekogretim kurumu, bulus Gzerinde hak sahipligi talebinde bulunmasi durumunda, yénetmelikte belirtilen siire ve
kosgullara uygun olarak, patent bagvurusu yapmakla yikiimlidiir. Aksi takdirde bulus, serbest bulug niteligi kazanir. ikinci fikranin (b)
bendi kapsaminda patent basvurusu yapilmissa, ylksekdgretim kurumu yonetmelikte belirtilen siire ve kosullara uygun olarak
basvurunun kendi bagvurusu olarak kabul edilmesini ve islem gérmesini Enstitiiye bildirir. Aksi takdirde bulusun serbest bulus oldugu
kabul edilir.

Y Uksekogretim kurumunun hak sahipligi talebine karsi bulus sahibi, bulusunun serbest bulus oldugunu ileri slirerek
yonetmelikte belirtilen slire ve kosullara uygun olarek itiraz edebilir. Yapilan itiraz, yiksekogretim kurumu tarafindan yonetmelikte
bdirtilen sireiginde yazil1 gerekgeler de belirtilerek karara badlanir. Aksi takdirde bulus, serbest bulug niteligi kazanir.

Y Uksekogretim kurumlarinda gergeklestirilen bulugar hakkinda 22 ila 26 nci, 29 uncu, 32 nci ve 33 Uncl madde hukumleri
uygulanmaz.

Y Uksekogretim kurumu, bagvurudan veya patent hakkindan vazgegmek isterse veya bulus, patent bagvurusu yapildiktan
sonra serbest bulus nitelidi kazanirsa, yiksekdgretim kurumu Oncelikle bulus sahibine bagvuru veya patent hakkini yonetmelikte
belirtilen siire ve sartlara uygun olarak devramasini teklif eder. Bulus sahibinin teklifi kabul etmesi durumunda haklar devredilir. Bu
durumda yutksekdgdretim kurumu, bulus sahibine patent alinmasi ve korunmasi igin gerekli olan belgeleri verir. Y Uksekdgretim kurumu,
basvuru veya patent hakkini bulus sahibine devretmesi durumunda inhisari nitelikte olmayan kullanma hakkini uygun bir bedel
karsiliginda sakli tutabilir. Bulus sahibinin teklifi kabul etmemesi durumunda patent basvurusu veya patent Gizerindeki tasarruf yetkisi
yuksekdgdretim kurumuna ait olur.

Y Uksekogretim kurumu, herhangi bir nedenle basvuru veya patent hakkinin sona ermesi nedeniyle bulug sahibinin ugradidi
zarar) tazmin etmekle yukidmltddr.

Bulustan elde edilen gélirin yliksekégretim kurumu ve bulug sahibi arasindaki paylasimi, bulus sahibine gelirin en az Ugte
biri verilecek sekilde yonetmelige uygun olarak belirlenir.

2547 sayili Kanunun 3 Uncl maddesinin birinci fikrasinin (1) bendinde tanimlanan gretim elemanlari ile stagjyerlerin ve
Ogrencilerin diger kamu kurumlari veya 6zel kuruluglarla belirli bir sdzlesme kapsaminda yapmis olduklari ¢alismalar sonucunda ortaya
¢ikan buluglar Uzerindeki hak sahipliginin belirlenmesinde, sdzlesme hukimleri esas ainir."

BASKAN — Madde (izerinde bir adet 6nerge vardir, okutup isleme a iyorum:

Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi Ve Teknoloji Komisyonu Baskanligina

Goriglilmekte olan 1/756 esas numarali Kanun Tasarisinin gergeve 6. maddesinin 8. fikrasi agagidaki sekilde degistirilmistir.

"'Bulustan elde edilen gelirin paylasilmasinda gelirin (gte biri bulug sahibine, Ugte biri ylksekdgretim kurumuna, Ugte biri
aragtirma ve gelistirme fadiyetlerinde kullaniimak Uzere bulusun yapildigi bolim ya da enstitiiye verilir. Gelirin paylagimiylailgili usul

ve esaslar yonetmelikle diizenlenir."

Umit Ozgiimiis Kemal Degirmendereli Hasan Oren
Adana Edirne Manisa
Osman Aydin Mehmet Ali Susam Durdu Ozbolat
Aydin izmir Kahramanmaras

BASKAN — Sayin Degdirmendereli, 6nerge sahibi olarak buyurun.

KEMAL DEGIRMENDERELI| (Edirne) — Sayin Bagkan, dederli arkadaglar; bu, alt komisyonda tartistigimiz, verimi (istiinde
tam emin olamadigimiz bir konuydu. Biz orada 1/2 bulus sahibine olsun seklinde énermistik. Ama, sonra, Universitedeki dostlarimizla,
bu tip galigmalar icerisinde olan insanlarla tartigmalarimiz sonucunda “Bu elde edilecek gelirin Ugte 1’inin bulus sahibine, Ugte 1'inin o
ilgili yuksekdgrenim kurumuna, Ugte 1'inin de arastirma ve gelistirme fadiyetinde kullanilmak Uzere bulusun yapildigi bdlim ya da
enstitliye verilir.” seklinde 6nerdik. Bu ¢alismay tesadiifen, diin Londra da énemli bir Universitede énemli de gérevi olan bir dostumuz
Ziyaretime geldi, nasil yapildigini sordugumuzda -bu 6nergeyi biz daha 6nce hazirladik- tam da “Biz de 1/3 bulus sahibine veriyoruz, 1/3
Universite, 1/3 de arastirmay yapan bolim aliyor.” dendi. Buradaki maksat da, bunun altini gizerek, bu tip ¢aismaarin, AR-GE
faaliyetlerinin, bulus gelistirme fadiyetlerinin desteklenmesine yonelik fonlarin olusmasi agisindan bu 6nerge daha sadlikli bir altyapi
olusturacak diye duslintyoruz.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Onerge lizerinde Sayin Oztiirk, buyurun.
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MUSTAFA OZTURK (Bursa) — Sayin Bagkanim, degerli Komisyon lyesi arkadaglar; hepinizi saygiyla selamliyorum. Size
de “Gegmis olsun.” diyorum.

Simdi, bu konuyla ilgili geneli Uzerinde gorisme yaparken de konusmustum. Daha 6nce 6gretim Uyeleri, sahnede
yapacaklar is birligi icin ylzde 22 pay aliyordu. Bu pay yetersiz oldugundan dolay! bulugla ilgili, patentle ilgili calismalar gok eksik
kaliyor. Zaten bu kanunda bunu diizeltmek Uzere bir degisim getirildi, o da bu isi yapacak kimseye yiizde 30 pay veriliyor, bu da
minimum. Dolayisiyla, minimum 1/3'U veriliyor. Bu su demektir: Her patentin degeri farklidir. Dolayisiyla, dederli patent buluglar
zaten dinyada zordur. Y ani biz bulusguyu, 6gretim gorevlisini tesvik etmek istiyorsak bu 1/3’ Gin korunmasi lazim minimum. Dolayisiyla
Ustline de zaten ilgili kuruluglar kendi araarinda yapilacak anlasmalarla karar verecek. Yani bu getirilen 6nerge bu yizden... Sadece
1/3'1e sinirlamak bulusguya bir darbedir. Dolayisiyla bu, ileriye tasimaz. Ben bu yilizden bu énergenin aleyhinde bir soz aldim.

BASKAN — Tesekkir ederim.

Sayin Uziilmez, buyurun.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Sayin Bagkan, degerli (iyeler, arkadaglar; simdi, bu énergede Kemal Bey mantiki bir sey
soylliyor ancak kisitlamalar her zaman gelismeyi engeller. Burada licte 1 konulmus. Universitelerde bazen dyle buluglar gerceklesebilir
ki ylzde 50 de versen Odretim Uyesine, tatmin etmeyebilir uluslararasi aanda. Onun igin, biz eder Ugte 1’le bir sinirlama koyacak
olursak, Ugcte 1, Ggte 1, Ugte 1, o patent hakkini disariya tasiyabilir. Bunun igin, burada dogru olan, tgte 1 “en az” diyor zaten, Universite
buradaki elde edilecek fonlardan bir geliri gordigli zaman otomatikman bu fonlar daha ¢ok guiclendirecektir. Turkiye de de gittikge
sanayi-universiteis birlidi calismasini 1srarlaistememizin, AR-GE’ ye birgcok 6denek ayirmamizin nedeni bu. Eger Ucte 1 yasa tasarisinda
sinirlama olmus olsaydi ben de size katilirdim. Ama sinirlama... Burada bir taban var, tabanin disinda buradaki Universite hocalarini
tesvik var. Daha ¢ok, dahaiyi kazandiracak bir patent hakki €l de ederse yiizde 50 verir Universite yonetimi.

Simdi, sadece Universiteyi devlet Universiteleri olarak da dislinmeyin. Tlrkiye deki Universitelerin hemen hemen yiizde
50'ye yakini vakif Universitesi héline geldi. Bu Universiteler zaten kendilerine ek gelir kaynaklar yani bu tir patentle, bulusla,
Universite-sanayi is birligiyle ilave kaynaklar gelistiremedikleri takdirde arastirmaci Gniversite olamazlar. Onun igin, buradaki asgariyi
koruyarak bunu normal... Alt komisyonda da ylzde 50 yine sinir koyalim dislincesi ortaya ¢ikti. Ben sinir konulmamasi ama. ..

Alti ylzde 22'den ylzde 33'e gikartiliyor ve dyle serbest birakiliyor, dogru bir anlayis oldugu kanaatimi ifade ediyor,
tesekkur ediyorum.

BASKAN — Tegekkdir ederim.

Sayin Degdirmendereli, son soz.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Cok tegekkiir ediyorum.

Bu da ¢ok olumlu bir gérus, katiliyorum. Y ani Ggte 1 olmayabilir, deerine gore daha da fazla olabilir ama bizim burada esas
yaklastigimiz yani dikkat gekmek istedigimiz konu, Universitede bu bulusu yapan bdlumin de, oradaki o sistemi beslemek acisindan
belirli bir payin oraya ayrilmasi anlaminda. O zaman, sOyle bir sey de diyebilirizz “Bu gelirin paylasiimasinda en az Ugte 1'i bulus
sahibinde kalmak Uzere, diger oran Y Uksekdgrenim Kurumuyla arastirma gelistirme faaliyetinde kullanilmak Gzere bulusun yapildigi
bolum, enstitl arasinda paylasilir.” Yani o bélimin atini gizmek agisindan...

NIiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Oziir dilerim, o (iniversiteyi yénetmek olmaz mi?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Universiteyi zaten buradan yénetmiyor muyuz gikardigimiz yasaarla yani?

BASKAN — Peki.

Sayin Kacir, buyurun.

UNAL KACIR (istanbul) — Simdi, Sayin Degirmenderei'nin iki teklifinde de bulusu yapanin payinin cte 1'le
sinirlandiriimasi var. Halbuki kendi gortgleri “Y Uzde 50’ ler seviyesine kadar bulusu yapana verelim.” seklindeyken simdi burada lgte
1’ini... Bu alt sinir, arkadaglar soyledi, tekrarlayacadiz ama bazi tniversiteler belki bulus yapanlara yiizde 60 veriyorum diyecek, ylzde
70 veriyorum diyecek. O, o 6gretim Uyelerini kendilerini kendi binyesine alabilmek icin. Bu bir yarisa da neden olacak. Ben bu yarig
dogru buluyorum gayret etsinler diye.

Yalniz, sunu anlayamadim: Bulus ¢ok énemli bir bulugsa miktari su olacak, degilse bu olacak seklinde, sonradan, bulug
yapildiktan sonra kisiye belli bir oran belirlenmesinin pek de norma bir uygulama olabilecedini diglinmiyorum ama kistaslar
konulabilir, bulugun su degerde énemli olanlarina sunu verecegdiz, bu dederde 6nemde olanlarina bunu verecediz diyebilir ama bulus

yapildiktan sonra, bu hocaya biz fazla verelim, yizde 30 dedil de ylzde 60 verelim, 70 verelim... O zaman kayirma mi yaptin, kayirma
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yapmadin mi gibi sorunlar ¢ikar. Yani burada kistaslarin dnceden belirli olmasi lazim ve orada belki derecelendirilerek bunlar
konulabilir. O da yonetmeligin icinde olacak hususlardir.

BASKAN — Arkadaglar, burada geneli izerinde tartisilirken bu konu tartisildi. Burada, bulusu yapan hocaya herhangi bir
kisittama zaten yok. Hoca bulusunu yaptiktan sonra herhangi bir 6zel firmayla da anlagabilir, kendi Universitesiyle de anlagabilir veya
yurt disindan biriyle de anlasabilir. Dolayislyla, biitiin tasarruf zaten hocanin kendisinde, hocaya herhangi bir kisitlama yok.

Hasan Bey, buyurun.

HASAN OREN (Manisa) — Sayin Bagkan, gegmis olsun.

BASKAN — Tesekkr ederim.

HASAN OREN (Manisa) — Sizi sagdlikli gérmek bizi mutlu ediyor.

Degerli arkadaglarim, herh@de buradaki sdylenen olayda, Y iksekdgretim Kurumu ile ilgili bulusun yapildigi bolim ve
enstitlinin de en at birimde paylasimi sdz konusu. Geri tarafi yasada belirtiimis, taslakta belirtilmis. Yani bu Y uksekdgrenim
Kurumunda o béldmle ilgili bir tartisma var ise veya rektorin oradaki insanla bir problemi var ise bununlailgili orada da bir at sinir
olabilir mi? Yani keyfiyeti ortadan kaldirma, bulusu yapanin ve Y Uksekdgrenim Kurumunun ne kadar paylasacadi sdylenmis. Diyoruz
ki: “Yonetmelikte var.” iste bununla ilgili Y iiksekégrenim Kurumuyla o enstitiiniin o bélimiiyle ilgili en az yiizde 20'si, 30'u, 50'sini
verecekse versin, 70’ini verecekse versin, adanin €li tutulur mu, ne yapilacaksa yapilsin ama o bdlimun de bir hakkinin korunmasiyla
ilgili dizeltilebilirse herhalde dogdru bir iglem yapilmig olur.

BASKAN — Tesekkdir ederiz.

Evet efendim, yeterli tartisma olmustur. Hassasiyetlerinize katiliyoruz ama 6nergeye Hikamet katiliyor mu?

BILIM, SANAY| VE TEKNOLOJi BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Katilmiyoruz Sayin Bagkan.

BASKAN —Katilmiyor.

Hukametin katilmadigr. ..

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Niye katilmiyorlar arkadaglar, bir agiklarlar mi, yani ezbere “katilmiyoruz” deyip,
niye katilmadiklarini...

BASKAN — Efendim, bir saniye...

Simdi, sen bdyle bir soru sorarsan sana bu cevabi ben verecegim.

Simdi, arkadagar, $0yle, sizin hassasiyetlerinizi anliyorum. Biz zaten Universiteleri de rekabete actik, bundan sonra
Universiteler birbirleriyle zaten rekabet edecekler. Dolayislyla, aragtirmaciyl bulmak, kendi Universitesinde tutabilmek, bu ¢ok kolay bir
sey degil.

Ben kendi Universitemden size bir drnek vereyim. Benim Universitem, Malatya daki Universitem dinyanin 2'nci blyik
karaciger merkezi oldu su anda ve biz, gegen giin bininci karaciger naklini yaptik, su anda Kuzey Irak, Afrika ve Avrupa dahil birgok
hastay1 ucakla getiriyoruz ve bu plantasyonu yapiyoruz biz ve Malatya da bir marka haline getirdik. Sayin Rektdr, o bdlimiin, bélim
bagkaninin ve o bolimdekilerin inang yapisina, mezhebi yapisina, highir seye bakmadan ve higbirimiz bakmadan biz orayi enstitii héline
getirdik, is adamlarini tek tek dolastik, yaklasik 15 trilyon parayr Hikdmetten gikardik, kalan 5 trilyona yakini da is adamlarimizdan
temin ettik ve biz kafaya koyduk, Amerika' ya yetismek ve onu gegmek Uizere bir hedef belirledik.

Y ani burada Universiteler bilimin merkezi olan yerler, bu tip galismaar1 zaten yapacaklar, dolayisiyla onlari 6zgiir birakmak,
onlarin énuin acabilmek, Uretim yapana, bir bulug yapana gerekirse ylzde 60, gerekirse yizde 70... Bir pankreas kanserinin ilacini
bulan bir 6gretim gdrevlisine ben yiizde 99'unu bile veririm o payin, herhdde kalan yiizde 1'i, ylzde 5'i, yizde 3'U, yuzde 15’i, yluzde
20’sini de universite aacek, kendisine gelir getiren alana, laboratuvara, hocaara ve bolime yatinm yapacak, bu en tabii bir seydir.
Dolayisiyla, oradaki senatonun yénetimine ve seye buradan kanunla hikmetmenin cok dogru olacadini distinmiyorum.

Endiselerinizi anliyorum, kaygilarinizi anliyorum, ama Universite yonetiminin de sizin kadar hassas duslinecegi, herhangi bir
Universitenin sizin kadar hassas disiinecegini disiintiyorum, bu da benim &cizane goriiglerimdir.

Cok tesekkir ederim Kema Bey.

Evet, Sayin Mustesarim, buyurun.

BIiLIM, SANAYI VE TEKNOLOJ BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Sayin Bagkan, degerli
komisyon Uyeleri; sayin vekilimizin sdyledigini cevaplamak icin de sdylliyorum ben, “Ezbere sdylenmis’ lafini, yirmi dokuz yilini
Universitede gegiren bir kisi olarak agiklamak isterim yani.
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BASKAN — Evet, buyurun.

BIiLIM, SANAYi VE TEKNOLOJI BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Simdi, az 6nce sayin
vekillerimin sdylemis oldugdu, buradaki ytizde 30, ylizde 30, Ugte 1, Ugte 1, Ucte 1 meselesi aslinda gok 6nemli ve hassas bir sey, nereden
geldigini de Universitede zamanini gegirmis biri olarak anlayabiliyorum.

Onemli olan bir sey su: Herhangi bir sekilde bir iniversitede, bir aragtirma biriminde -bu birim bir arastirma merkezi olabilir,
bu birim bir bolim olabilir- yapilmis olan ¢alismalarin, ¢itkmis olan Urliniin geriye dénlsl, yani nakit olarak, maddi olarak geriye dénlsli
bolime mutlaka girmesi gerekiyor, bu o konuda énemli bir hassasiyet, ama burada bitiin konugmalardan benim en azindan ¢ikardigim
sey su: Bir sinirlama getirdiginizde, 6gretim tyesinin yapmis oldugu arastirmanin sonucu olarak elde edilen Urtine baktiginizda, belki o
-az Once ifade edildi- ylzde 100’'lere varacak bir rakamdir, o zaman niye yizde 30'la sinirlayalim, bu anlamdan dolay1 biz
“katilmiyoruz” kelimesini kullandik.

Bir bagka husus, metne ben dikkat ettigimde sunu goriyorum: Birincisi bulug sahibinin elde edecedi gelir burada bir teminat
atina ainiyor, en az ifadesiyle, iki, dider tarafta geriye kalan, diyelim ki ylzde 70’lik kisim kaldi, bunu da yénetmelikle diizenleme
islemi yapilacak.

Y 6netmelikle diizenlenecek olan kisim nedir? Geriye kalan miktar (niversitenin genel bltgesine mi gidecek, yoksa birime mi
gidecek? Dolayisiyla, burada az 6nce sdylemis oldugumuz karsl gikma, biraz iniversitede zaman harcamis birinin karsl gikmasiydi.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Evet, tesekkir ederim.

Hik{met onergeye katiliyor mu efendim?

BILIM, SANAY| VE TEKNOLOJi BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Katilmiyoruz Sayin Bagkan.

BASKAN — Sayin Degirmendereli...

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Evet, Sayin Miistesara tesekkiir ediyorum.

Yani buna bir yanit vermeden, hele de Universitede galismis, uzun yillar emek vermis bir ogretim Uyesi olarak bu
acitklamalarindan dolay! tesekkir ediyorum, ama tabii, bu agiklamay! duymadigimiz ve bu derinligi bilmedigimiz icin ben sey dedim,
yani farkli bir niyetle bunu sdylemedigimi bilmenizi isterim.

Yaniz bir sey var Sayin Bagkan, Sayin Mistesar bu bolime, aragtirmay yapan bdlime pay ayrilmasinin dogru olacagini
sOyllyor kendisi de, ama sunu anliyorum ben: “Bunu biz yonetmelikte diizenleyecediz.” diyorsunuz. Dogru mu anliyorum?

BASKAN — Universite, ydnetmeliginde diizenl eyecek.

UNAL KACIR (istanbul) — Universite diizenl eyecek, biz degil.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edime) — Hayir, burada “Hazirlayacagimiz yénetmelikle diizenlenir.” diyor ya,
“Y 6netmelige uygun olarak belirlenir.” diyor. Yani siz, Sayin MUstesarim, arastirmayi yapan boliime bir pay ayrilmasini dogru buluyor
musunuz, bulmuyor musunuz?

BILIM, SANAYI| VE TEKNOLOJ BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Onu ifade ettim zaten.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Buluyorsunuz, evet.

Yani o zaman niye bunu koymaya im o bdlime de bir pay sey olmayabilir, ylizde 30’da birlesiyoruz zaten, en az yizde 30
dedik, ylizde 60...

BASKAN — Kemal Bey, onlar bulsun, biz tste para da génderelim onlara, yeter ki bulsunlar.

Evet, tesekklr ederim.

Hikamet dnergeye katiliyor mu efendim?

BILIM, SANAYI VE TEKNOLOJI BAKANLIGI MUSTESARI PROF DR ERSAN ASLAN — Katilmiyoruz.

BASKAN — Hukumetin katilmadigi 6énergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmemistir.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

7'nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 7- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 42 nci maddesinin ikinci fikrasi asagidaki sekilde degigtirilmigtir.

"Bir patent bagvurusu ile ilgili olarak, 121 inci maddeye gore yapilacak ek patent bagvurusunda, s6z konusu patent
bagvurusunun numarasi belirtilir."

BASKAN — Evet, madde Uizerinde s6z talebi yok.
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Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

8'inci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 8- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 45 inci maddesi baglidiyla birlikte asadidaki sekilde degigtirilmisgtir.

"Bulus Bitinligu ve Bolinmus Bagvuru

MADDE 45- Patent veya faydall model bagvurusu, tek bir bulusu veya tek bir genel bulus fikrini olusturacak sekilde bir
araya gelmis buluglar grubunu igerir. Bu hilkme uygun olmayan basvurular, bolinmis bagvurulara ayrilir.

Basvuru sahibi iglemleri devam eden basvurusu ile ilgili olarak, bu basvuru konusunun kapsamini asmayacak sekilde
asagidaki sartlara ve yonetmelige uygun olarak bdlunmus bagvuru yapabilir:

& Patent bagvurusu sahibi tarafindan yapilacak her bolinmis basvuru, en 6nceki basvuruya 62 nci madde hiikmiine gore
yapilan ilk bildirim tarihinden itibaren bir yilin bitimine kadar, faydali model bagvurusu sahibi tarafindan yapilacak her bdlinmus
basvuru ise en 6nceki basvurunun 160 inci maddenin yedinci fikrasinda belirtilen belge verilmesi kararinin ilanina kadar yapilir.

b- Enstitl tarafindan birinci fikra hikmine gdre bulus bitiinligi bulunmadigina karar verilen bir patent bagvurusundan,
bulug butinlGgu bulunmadigina iliskin ilk bildirim tarihinden itibaren bir yil iginde bildirim kapsamindaki buluglara iliskin bdlinmis
basvuru yapilir.

c- Enstiti tarafindan birinci fikra hikmine gore bulus bitinligi bulunmadidina karar verilen bir faydai model
basvurusundan, bulugs bitiinl igu bulunmadi@ina iligkin ilk bildirim tarihinden itibaren Gg ay i¢inde bdlinmisg bagvuru yapilir.

ilk bagvuru konusunun kapsami iginde kalmak kaydiyla, bdliinmiis her bagvuru igin basvuru tarihi, ilk bagvurunun tarihidir.
ilk bagvuruda riighan hakki talep edilmisse bu hak béliinmiis her basvuruya da taninir.

ikinci fikraya ve yonetmelige uygun olarak yapilmayan bélinmiis bagvurular igleme a inmaz."

BASKAN — Evet, madde lizerinde 6nerge yok.

Madde Uizerinde s6z talebi?

Buyurun efendim.

AIFD SOzCUSU AV MEHMET GUN — Tegekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Burada iki hususta Avrupa Patent Sozlesmesi’ nden igeride basvurular, Tirkiye'de bagvurular bakimindan geri gidis s6z
konusu olabilir. Birincisi, siirenin ilk inceleme raporunun tebliginden baglatiimasi uygun olur, ama burada “ilk bildirim” deniliyor. ilk
bildirimse basvuru (izerine bir 6n arastirma raporu diizenleniyor, orada fazla bulus oldugunu basvuru sahibi anlayamiyor, birinci husus
bu. 11k inceleme raporundan itibaren olmal1.

ikinci husus, efendim, Avrupa Patent Sdzlesmesi’ nde bu siire iki senedir, tasarida bir sene olarak belirtilmis. Avrupa Patent
Sozlesmesi’ ne gore bu siirenin uzatilmasi da tartigiliyor bu aralar. O bakimdan, en azindan iki yil olarak siirenin diizeltilmesi uygun
olacaktir.

BASKAN — Peki, tesekkir ederim onerilerinizigin.

Bir arkadasimiz daha soz istemis.

Kendinizi tanitir misiniz efendim.

ILAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI CENK DAMGACIOGLU — Sayin Bagkan, bu EPC'ye
uyumla ilgili olarak az 6nce sayin milletvekilimizin de sormus oldugu uluslararasi s6zlesmelere uyum, bunda Avrupa Birliginin kendi
istisnalari var, yani her uluslararasi sdzlesmenin bir istisnasi oluyor, kendileri bazi durumlarda EPO tarafindan verilmis patentleri...

BASKAN — Bu madde (izerinde konusursaniz efendim.

ILAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI CENK DAMGACIOGLU — Evet, efendim, madde
Uzerinde konusursak, yani burada uygun oldugunu dustinlyoruz sbzlesmelere.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Arkadaslar, bir seyi hatirlatmakta fayda var. Biliyorum hassasiyeti, biz buradailag patent yasasini gikarmiyoruz,
biz burada Turk Patent Yasasi'ni gikariyoruz. 150 milyar dolarin izerinde ihracati olan ve Uretimi olan, bunun igerisinde bir ylizde 5,
ylzde 10 ilacin da bulundugu gend bir aani dizenliyoruz. Dolayislyla, buradaki katilimer arkadaglarin heyecanini ben anliyorum ve
bunun igin biz alt komisyon ve bunun igin 6zellikle ilaggilarin hassasiyeti noktasinda Sadlik Komisyonu goriismeyi talep etti ve Meclis
Bagkanligi tarafindan da goriisme Sadlik Komisyonunda yapildi. Sadlik Komisyonunun bize onerileri geldi. Avrupa Birligi Komisyonu
bunu gorusti, onlarin da énerisi geldi.
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Ug, biz dt komisyon karari alarak, alt komisyonda biitiin sektériin taraflarini ve temsilcilerini dinlemek (izere bu galismalarin
hepsini tamamladik. Orada tartisilan 3-4 tane konu var, onlari burada yine tartisabiliriz, ama katilimci arkadaglarin, izleyici arkadaglarin
benim bu agiklamami dikkate almalarinda fayda mulahaza ediyorum.

Evet, 8 inci madde lzerinde...

ILAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCIiSI CENK DAMGACIOGLU — Efendim, 3’ iincii defa konustu,
1’inci maddede konustu, 2’ nci maddede konustu, 3’ incli maddede konustu. ..

BASKAN — Bir miisaade eder misiniz efendim, ona ben karar veririm, siz karar veremezsiniz.

ILAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI CENK DAMGACIOGLU — Tahii, sizin takdiriniz.

BASKAN — Bakin, siz oturuyorsunuz diye benim komisyon tiyem buradan ¢ikti, gitti, size sirf yer agilsin diye.

Komisyonun iyi niyetini ve iligkilerindeki hassasiyetini ve nezaketini |Utfen ayni hassasiyet ve nezaketle sizler de korumaya
calisin.

Tesekkur ederim.

8'inci maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

9 uncu maddeyi okutuyorum:

M ADDE 9- 551 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin 46 nci maddesi bagligiyla birlikte asadidaki sekilde degigtirilmigtir.

"Bulusun Agiklanmasi

MADDE 46- Bulus, bulus konusunun ilgili oldugu teknik alanda uzman olan bir kisi tarafindan bulusun uygulanabilmesini
saflayacak sekilde yeterince agik ve tam olarak patent bagvurusunda agiklanir.

Bir bulus, toplum tarafindan erisilemeyen ve patent bagvurusunda ilgili teknik alandaki bir uzman tarafindan bulugun
uygulanmasina yeterli olacak sekilde tanimlanamayan bir biyolojik materyalle ilgiliyse veya bu materyalin kullanimini igeriyorsa, bu
materyalin tevdi edildigine iliskin yonetmelikte belirtilen sartlarin yerine getirilmesi halinde, bulusun birinci fikraya uygun olarak
aciklandigi kabul edilir.

ikinci fikraya gore tevdi edilen biyolojik materyal, tevdi kurulusunda erisilebilir olmaktan gikarsa; bu materyalin Budapegte
Anlasmasina uygun sekilde yeniden tevdi edilmesi ve materyalin aindigina iliskin tevdi kurulusu tarafindan verilen belgenin suretinin
tevdi tarihinden itibaren dort ay iginde patent bagvurusunun veya belgesinin numarasi belirtilerek Enstitiiye gdnderilmesi halinde, bu
erisimin kesintiye ugramadigi kabul edilir.

Bulus, genetik kaynaga veya geleneksel bilgiyle badlantili genetik kaynada dayaniyorsa bu kaynagin nereden alindidina
iligkin aciklama, patent bagvurusunda yonetmelige uygun olarak yapilir. Aksi takdirde, kaynagin bilinmedigine iliskin bir beyanin
verilmis oldugu kabul edilir."

BASKAN — Evet, madde Uizerinde sz talebi yok.

9 uncu maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

10’ uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 10- 551 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin 51 inci maddesi baglidiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmigtir.

"Richan Hakkinin Etkisi

MADDE 51- Ruchan tarihi, 7 nci maddenin ikinci ve t¢linct fikralarinin uygulanmasinda bagvuru tarihi etkisine sahip olur."

BASKAN — Evet, madde Uzerinde s6z talebi yok.

10’ uncu maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

11’inci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 11- 551 sayili Kanun Hikmtinde Kararnamenin 54 (incli maddesi asadidaki sekilde degistirilmigtir.

"MADDE 54- Enstitl, 53 inci madde uyarinca geri gevrilmeyen bir bagvuruyu, 42 nci maddenin birinci fikrasi, 44 Gncu
madde ve yonetmelikte belirtilen sekli sartlara uygunluk bakimindan inceler.

Basvurunun sekli sartlara uygun olmadigi anlasilirsa, bagvuru sahibinden bildirim tarihinden itibaren iki ay icinde eksikligi
gidermesi istenir. Eksikligin bu siire iginde giderilmemesi halinde basvuru reddedilir.

Basvurunun sekli sartlara uygunluk bakimindan bir eksikliginin olmadidi anlasilir veya eksiklikler siiresi icinde giderilirse
basvuru sahibine teknigin bilinen durumu ileilgili arastirma talebinde bulunmasi gerektigi bildirilir."
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BASKAN — Evet, madde Uizerinde s6z talebi yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

12'nci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 12- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 55 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

"MADDE 55- Bagvuru veya varsa richan tarihinden itibaren on sekiz aylik strenin dolmasl veya bu stre dolmadan bagvuru
sahibinin erken yayin talebi lizerine, patent veya faydali model basvurusu yonetmelik hikiimlerine uygun olarak Bultende yayimlanir.

Patent bagvurusunun yayimlandigi tarihten itibaren, tGglincl kisiler yénetmelige uygun olarak, patent bagvurusuna konu olan
bulusun patent verilebilirligineiliskin gdriglerini sunabilir. Ancak bu kisiler, bu asamada Enstitli nezdindeki islemlere taraf olamaz.”

BASKAN — Evet, madde Uzerinde sz talebi yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

13’ incli maddeyi okutuyorum:

M ADDE 13- 551 sayili Kanun Hikmuinde Kararnamenin 56 nci maddesi bagl1§iyla birlikte asagidaki sekilde degistirilmigtir.

"Arastirma Talebi, Arastirma Raporunun Hazirlanmasi ve Y ayimlanmasi

MADDE 56- Basvuru sahibi, 54 Uncli maddenin Uglinci fikrasinda belirtilen bildirim tarihinden itibaren ati ay icinde
Ucretini 6deyerek yonetmelikte belirtilen sartlara uygun olarak aragtirma talebinde bulunur. Aksi takdirde bagvuru geri ¢ekilmis sayilir.

Basvuru sahibinin, birinci fikra hikmine uygun olarak arastirma talebinde bulunmasi durumunda, arastirma raporu
yonetmelige uygun olarak dizenlenir, bagvuru sahibine bildirilir ve Bilten'de yayimlanir.

Basvuru konusunun 6 nci madde kapsamina girdigi sonucuna varilirsa veya tarifnamenin veya tim istemlerin yeterince agik
olmamasi arastirma raporunun diizenlenmesini engelliyorsa, arastirma raporu diizenlenmez. Bagvuru sahibinden bu konudaki itirazlarini
veya basvurudaki degisikliklerini, bildirim tarihinden itibaren U¢ ay icinde veya bu slire iginde talep edilmesi ve ilgili Gcretin 6denmesi
halinde bu siireye eklenmek Uizere Ui¢ aylik ek siire icinde sunmasi istenir. Bu slire iginde itirazda bulunulmamasi veya itirazin veya
yapilan dedisikliklerin Enstitii tarafindan kabul edilmemesi halinde bagvuru reddedilir. itirazin ve varsa yapilan degisikliklerin kabul
edilmes halinde arastirma raporu yonetmelige uygun olarak diizenlenir, basvuru sahibine bildirilir ve Bllten'de yayimlanir."

BASKAN — Evet, madde Uizerinde sz talebi yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

14’ incli maddeyi okutuyorum:

M ADDE 14- 551 sayili Kanun Hikmunde Kararnamenin 62 nci maddesi bagl181yla birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir.

"inceleme Talebi, inceleme Raporunun Hazirlanmasi ve Patentin Verilmesi

MADDE 62- Bagvuru sahibi, arastirma raporunun bildirim tarihinden itibaren Ucretini 0deyerek Ug ay icinde veya bu siire
icinde talep edilmesi ve ek Ucretin 6denmesi halinde bu slireye eklenmek Uzere Ug aylik ek slre icinde yonetmelikte belirtilen sartlara
uygun olarak incelemenin yapiimasini talep eder. Aksi takdirde bagvuru geri ¢ekilmis sayilir.

Enstitli, bagvuru sahibinin inceleme talebi (izerine bagvurunun ve buna iliskin bulusun, bu Kanun Hikminde Kararname
hikdmlerine uygunlugunu inceler.

Basvurunun veya bunaiiliskin bulusun bu Kanun Hikmiinde Kararname hikimlerine uygun olmadidi tespit edilirse bagvuru
sahibine, yonetmelige uygun olarak goruglerini sunmasi ve bagvurunun kapsamini agsmamasi sartiyla degisiklikler yapmasi konusunda
bildirim yapilir ve gerekli goérildikge bu tir bildirimler tekrarlanir. Ancak bu kapsamda yapilacak bildirimlerin sayisi, Ugten fazla
olamaz.

Basvuru sahibine Uglincu fikrada belirtilen bildirimlere goris sunmasi veya degisiklik yapabilmesi igin bildirim tarihinden
itibaren Ug aylik siire veya bu siire icinde talep edilmesi ve ilgili Gcretin 6denmesi hainde bu streye eklenmek Uzere Ug aylik ek sire
taninir. Bu slire iginde gorus bildirilmedigi veya degisiklik yapiimadidi takdirde bagvuru geri ¢ekilmis sayilir.

Enstitil, yaptigi inceleme sonucunda yénetmelige uygun olarak inceleme raporu diizenler. inceleme raporunda, basvuru ve
buna iliskin bulusun bu Kanun Hikmiinde Kararname hiikiimlerine uygun oldugu belirtiimisse patentin verilmesine karar verilir, bu
karar bagvuru sahibine bildirilir, Billten’ de ilan edilir ve patent yayimlanir. inceleme raporuna gére patentin verilebilmesi igin degisiklik
yapiimasinin gerekli oldugu durumda bildirim tarihinden itibaren iki ay iginde dedisikliklerin yapiimasi istenir. Yapilan degisikliklerin
kabul edilmesi halinde patentin verilmesine karar verilir, bu karar bagvuru sahibine bildirilir, Bllten'de ilan edilir ve patent yayimlanir.
Degisikliklerin yapilmamasi veya yapilan degisikliklerin Enstitl tarafindan kabul edilmemesi halinde bagvuru geri ¢ekilmis sayilir, bu
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karar bagvuru sahibine bildirilir ve Bulten'de ilan edilir. Patentin verilmesine iliskin ilandan sonra talep edilmesi ve belge diizenleme
Ucretinin 6denmesi ha@linde, dizenlenen belge patent sahibine gondeilir.

inceleme raporunda, basvurunun ve buna iliskin bulusun bu Kanun Hilkmiinde Kararname hiikiimlerine uygun olmadigi
belirtilmisse Enstitii tarafindan bagvuru reddedilir, bu karar bagvuru sahibine bildirilir ve Bllten'de ilan edilir."

BASKAN — Madde 14’ te bir énerge ver. ..

KOMISYON UZMANI — Efendim, alt komisyondaki metne bir madde daha ilave ettigimiz igin silsile degisti, o yiizden
15’inci madde.

BASKAN — Oyle mi, peki.

Sayin Kemal Degirmendereli, burada bir énergeniz var, bunu 15 olarak diizeltirseniz...

Evet, arkadaglar, elinizde bulunan 14’ lincli madde 6nergesi, aslinda at komisyon raporunda 15’ inci madde oldugundan onu
“15” diye diizeltirseniz, 17’yi de “18” olarak diizetirseniz... Oniiniizde iki tane énerge var, biri “14 (incii madde” diyor, o 15 olacak,
digeri de “17” yaziyor, 18 olacak.

Dogru mudur Sayin Degirmendereli?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Evet, evet.

BASKAN — Evet, tesekkir ederim.

14’ Gincli madde Uzerinde soz talebi?

Buyurun, ¢ok kisa lttfen, madde Uizerinde.

AIFD SOGzcUSU AV MEHMET GUN — Efendim, patent basvurularinin patentlenebilir olup olmadiginin anlasilmasi
konusunda bagvuru sahibi, bulug sahibi ile enstitl arasinda yapilacak iletisimin sinirlandiriimasi isin dodasina uygun olmuyor. Nitekim
Yargitay karariyla da Ankara Fikri Sinai Haklar Mahkemesinin karariyla da bunun uygun olmadidi ve yeterli sayida iletisimin olmasi
gerektigi sdylendi. O bakimdan, tasarinin 2'nci fikrasina eklenen son climlenin, sdyle diyor efendim “...ancak bu kapsamda yapilacak
bildirimlerin sayisi Ugten fazla olamaz.” Bu ugle sinirlandirma meselesinin dogru olmadigini zaten mahkemelerimiz belirlemisti, bu
eklemenin gikartilmasinin uygun olacagini dugtintyorum.

BASKAN — Peki, tesekkr ederim.

Sayin Patent Bagkanimiz, buyurun.

Bu konuyla alakal1 bir mahkeme karariniz var mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet efendim.

Sayin Baskanim, bu konu at komisyonda da gorusildi ve biz de bunun bdyle bir sinirlama olmamasi yéniinde goris
bildirmistik alt komisyonda, fakat sonugta alt komisyonun verdigi karar neticesinde boyle bir uzlasi sadlandi, biz konuyu tekrar irdeledik
ve bu ¢ bildirimde de yonetmelikle bunun ¢bzllebilecegini dislinerek bu sekliyle. ..

BASKAN — Sizin yonetim aginizdan bir problem yok.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Yani uygun olabilecedine karar verdik, bir sorunumuz yok su anda bu
maddeyleilgili.

BASKAN — Peki, tesekkr ederim.

14’ incl maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

15’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 15- 551 sayili Kanun HlUkminde Kararnameye 62 nci maddesinden sonra gelmek Uzere asagidaki madde
eklenmigtir.

"itiraz ve itirazin Incelenmesi

MADDE 62/A- Ugiincii kigiler, patentin verilmesi kararinin Billtende ilanindan itibaren alti ay iginde Ucretini édeyerek soz
konusu patente;

a Patent konusunun, 5 inci ila 10 uncu maddel ere gére patent verilebilirlik sartlarini tasimadidi,

b- Bulusun 46 nci madde hikmui uyarinca yeterince agiklanmadigi.

c- Patent konusunun, basvurunun ilk halinin kapsamini astiyi veya patentin 45 inci maddeye gore yapilan bdlinmis
bagvuruya veya 12 nci maddeye gore yapilan bir bagvuruya dayanmasi durumunda en éneeki bagvurunun ilk halinin kapsamini astidi,

gerekgelerinden en az birini ileri slirerek, yonetmelige uygun olarak, itiraz edebilir.
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itiraza iliskin Uicretin birinci fikrada belirtilen siire iginde 6denmemesi veya itirazin yénetmelikte belirtilen sartlara uygun
olarak yapilmamasl halinde itiraz yapilmamig sayilir.

itiraz yapllmamasi veya itirazin yapilmamis sayilmasi durumunda, patentin verilmesi hakkindaki karar kesinlesir ve nihai
karar Bllten’deilan edilir.

Enstiti, yapilan itirazi patent sahibine bildirir. Patent sahibi bu bildirim tarihinden itibaren Ug ay i¢inde veya bu slre iginde
talep edilmesi veilgili tcretin 6denmesi halinde bu slireye eklenmek Uzere (i¢ ayl ik ek siire icinde yonetmelikte belirtilen sartlara uygun
olarak gériiglerini sunabilir veya patentte degisiklikler yapabilir. Itiraz, patent sahibinin goriigleri ve patentte degisiklik talepleri de
dikkate alinarak, Kurul tarafindan incelenir.

Kurul, patentin veya degigtirilmis hélinin bu Kanun HUikminde Kararnameye uygun oldudu gérusiindeyse patentin veya
varsa degigtirilmis halinin devamina, uygun olmadigi gorislindeyse patentin iptaline karar verir. Patentin iptali Uzerine patent hakkinda
131 inci madde hikumleri uygulanir.

Kurul, patentin veya degistirilmis halinin bu Kanun Hikmiinde Kararnameye kismen uygun oldudu goriisiindeyse, patentin
bu kisim itibariyla devamina karar vererek patent sahibinden bildirim tarihinden itibaren iki ay iginde ve yonetmelikte belirtilen sartlara
uygun olarak degisiklik yapmasini ister. S6z konusu degisikligin yapilmamasi veya yapilan degisikligin kabul edilmemesi halinde patent
iptal edilir ve patent hakkinda 131 inci madde hikumleri uygulanir.

itiraz sonucunda verilen nihai karar Bilten’ deilan edilir.

Enstiti, besinci ve atinc fikra uyarinca patentin degistirilmis haliyle devamina karar vermisse, patentin degistirilmis halini
Bllten’ de yayimlar."

BASKAN — Evet, madde Uizerinde bir adet 6nerge vardir, okutup isleme aliyorum.

Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi Ve Teknoloji

Komisyonu Bagkanlidina

Gorisiilmekte olan (1/756) esas numarall kanun tasarisinin gergeve 15. maddesinin 1. fikrasinda bulunan "atl" ibaresinin
"dokuz" olarak degistirilmesini, 5. fikrasinda "kurul tarafindan” ibarelerinden sonra gelmek Uzere "en fazla alti ay iginde" ifadesinin
eklenmesini ve "incelenir" ibaresinden sonra gelmek Uzere "ve kararabadlanir." ibarel erinin eklenmesini,

Asagida bulunan yeni 10, 11 ve 12. fikralarin madde metnine eklenmesini arz ve teklif ederiz.

"8/1/2004 tarihli ve 5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islahgi Haklarinin Korunmasina iligkin Kanun’da tanimlianan
kiguk ciftcinin kendi igledigi arazisinde, patent sahibi tarafindan ya da onun izniyle satilan ya da baska bir ticari yolla sadlanan patentli
bir Urlin ile yaptigi Uretim sonucunda ortaya gikan Urtinden elde edecedi Uretim materyalini, yine kendi igledigi arazisinde yapacagdi yeni
uretimler icin saklayabilme, kullanabilme, ekebilme, yeniden ekebilme, takas edebilme veya paylasabilme hakki vardir. Bu hak, 5042
sayili Kanun hiikiimlerine tabidir. Ancak bu hak, kigik ciftciye; ikinci veya devam eden nesil Uriinleri patent sahibinden aldidi sekilde
veya ona atif yapacak sekilde veya onun Uriniini cadristiracak sekilde ambalajlayip satma hakkini vermez."

"Ciftcinin, patent sahibi tarafindan ya da onun izniyle satilan ya da bagka bir ticari yolla sadlanan patentli damizlik ya da
diger hayvan ureme materydini; tarim amagcli kullanma hakki vardir. Bu hak, ciftcinin tarim etkinligini siirdirme amaciyla hayvan ya da
diger hayvan ureme materyalinin Uretilmesini kapsar. Ayrica, bu hak, ciftginin; Uretilen Ureme materyalini saklayabilmesini,
kullanabilmesini, takas edebilmesini, paylasabilmesini veya satabilmesini kapsar. Ancak bu hak, kiglk ciftciye; ikinci veya devam eden
nesil Urinleri patent sahibinden aldidi sekilde veya ona atif yapacak sekilde veya onun Grunlnu ¢adristiracak sekilde satma hakkini
vermez."

"Bu maddenin ikinci fikrasi, dordlncii ve besinci fikralarda belirtilen konularda uygulanmaz.”

BASKAN — Evet, gerekge mi Sayin Degirmendereli?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayir, olur mu!

BASKAN — Buyurun efendim.

UNAL KACIR (istanbul) — Bagkanim, bunun (5)’inci fikra degil de sanki (4)’ iincii fikra olmasi lazim.

BASKAN —Bir dinleyelim efendim, sonra soralim.

Peki, buyurun Sayin Degirmendereli.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Degerli arkadaslar, burada teme! olan, bu, tamam, “alti” ibaresinin “dokuz”’ olarak
dedismesini talep ediyoruz. Yani bu 6demede kolaylik anlaminda bdyle bir sire uzatimi, ama bir énemli olan konu da bu (5)’inci
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fikrada, kurul tarafindan yapilan incelemenin ati ay icerisinde sonuglanmasi. Bunu at komisyonda da tartistik, hep kurul, karar, iste su
kadar slre veriyor, ama kendiyle ilgili bir sorumluluk alaninda ucu agik birakiliyor, bu ucu agik olmasin, alti aylik stre igerisinde de bu
incelemeler yapilsin dnerisi. Yani at komisyonda da bdyle bir sey olusmus idi. Yani bunu tartisalim Ust komisyonda dedik, o nedenle
bunlari yeniden glindeme getirdik.

Simdi, esas burada ¢ok énemli olan bir konu, dederli arkadaglar, biraz 6nce konustugumuz, bu tohum ve cinsler de patent
kapsamina alinmasin diye énermistik, bu kabul gérmedi, ama bunu giderecek. ..

Yani buradaki bizim endisemiz neydi? Buradaki endisemiz, ciftgimizin magduriyeti. Nasil magduriyeti? Burada drneklerini
de verdigim o uluslararasi tohumculuk sirketlerinin kendi tohumlar Ustiinden yeni bir Grtin, tohumluk verilmesi durumunda, tohumun
ekilmesi durumunda, bu eken ciftcilerden tazminat talebi olacak, bu endiseyle bu tohumlar da patent kapsamina alinmasin dedik, ama
patent kapsamina alindigi durumda, bu gok énemli arkadaglar, yani |Utfen, gergekten gok cok kritik bir madde, yani kiiglk ciftginin kendi
isledidi arazisinde, patent sahibi tarafindan ya da onun izniyle satilan ya da bagka bir ticari yolla sadlanan patentli bir Urlinle yaptigi
Uretim sonucunda ortaya ¢ikan Urlinden elde edece§i Uretim materyalini, yine kendi igedigi arazisinde yapacadi yeni Uretimler icin
saklayabilme, kullanabilme, ekebilme, yeniden ekebilme, takas edebilme veya paylasabilme hakkinin atini giziyoruz burada. Ama satma
hakkini, ambalajlayip satma hakkini disarida tutuyoruz. Yani spekiilatif bir sey olmadan ama kendi tarlasinda Uretimiyle ilgili olarak bu
imkanin verilmesi gok 6nemli. Yoksa eJer biz bu yasa gérismelerinde bunu buraya dercetmezsek hakikaten -biraz 6nce érneklerini
verdim- Hindistan’ daki pamuk Ureticisi gibi, Amerika daki bircok Uretici gibi o uluslararasi devlerin midahalesi atinda Tirk ciftgisini
¢ok zor duruma diistirmiis oluruz. Ayni sekilde hayvancilik tarafiylailgili olarak bu haklarin devamini igeriyor diger madde de. Yani ben
bunun gercekten cok 6nemli, bu eksiklikleri giderici yani Tlrk ciftgisinin geleceginin ipotek atina alinmamasiyla ilgili bir maddeyi
oylayacagiz burada. Ben biitlin arkadaglarimizin bunda gerekli sorumlulugu gésterecekleri inancini tasiyorum.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Zeybekgi, buyurun.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Tegekkiir ediyorum Bagkanim.

Ben Onergede birinci bolimdeki “5. fikrasinda ‘kurul tarafindan’™ diye baglayan ve slire koyan kisimlarini kurumun yani
Hikametin gorigleri dogrultusunda hareket edilmesi gerektigine ben sahsen katiliyorum yani onlara birakiyorum. Ama 6nergenin
icindeki bu kiiguk ¢iftginin korunmasiylailgili bolimiin bence tartisilmasi gerektigine, bunu goriismemiz gerektigine inaniyorum.

Yalniz, énergedeki Onerilen kisimlarda “Yine kendi igedigi arazisinde yapacad yeni Uretimler igin saklayabilme,
kullanabilme, ekebilme, yeniden ekebilme’ye kadarki kisma katiliyorum. Ondan sonraki “takas edebilme veya paylasabilme hakki”
kismina da katilmadigimi yani dnergenin o bélimlerine kadar katildigimi, ondan sonraki kisimlarina katilmadigimi...

Yine, hayvancilikla ilgili bolimlerde de ayni sekilde o bolimlere kadar olan kismin -kiiglik ciftginin- yani burada tabii ki
Komisyon tarafindan uygun gorilirse korunabilmesi agisindan masum bir istek, talep ve uygun bir talep olarak gorilebilme imkani
oldugu goérugiindeyim.

Tesekkdr ediyorum.

BASKAN — Tesekkdir ederim.

Sayin Oztiirk, buyurun.

MUSTAFA OZTURK (Bursa) — Sayin Bagkan, bu maddede yani giftciler ipotek altina alinmiyor, aslinda tam tersine, su
anda uygulamada bununla ilgili bir sikinti da gézikmuyor. Herkes bu igdemleri yapabiliyor, satabiliyor hatta. Dolayisiyla daha serbest
birakilmasi, daha 6zgur birakilmasi ve kanunla bunlarin sinirlandiriilmamasi gerektigini dislintiyorum.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Kacir, buyurun.

UNAL KACIR (istanbul) — Onergede “Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islahgi Haklarinin Korunmasina iligkin Kanunda
tanimlanan kii¢lik ciftginin kendi igedigi arazisinde” diye baglayan kisim bitkiyle aakai. Ondan sonraki kisim da hayvancilikla,
hayvanla alakall.

Zaten bizim tasarimizda hayvancilikla aakai bir sinirlandirma getirilmedigi icin bu son paragrafin gerekli olmadigini
dustiniyorum. Ama bitkiyle ilgili kisim icin de 6grenmek istiyorum: Yani bu tohumlardan adigimiz zaman, bunu ekip yeniden

Urettigimiz bitkiden tohum elde edebilme imkanimiz var mi? Varsa, bunu elbette ki tekrar tekrar ekip kullanabilme hakki olmali. ilk
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aista, patentli olarak Uretilmis paketleri satin adi, o patentin dederini de 6dedi. Eger o patent sahibi tekrar bundan triin el de edemeyecek
gibi bir yapi yaptiysa zaten bundan bir sey ¢ikmaz. Ama gikiyorsa yani yeni bir tohum elde edebiliyorsa onu tekrar ekebilir, tekrar
ekebilir, tekrar ekebilir. Bence yani bunun takasinda da sakinca olmamali, boluslimesinde de sakinca olmamali. Ama yine zaten
arkasindan sunu sdyllyorsunuz: Aldigi marka ile paketleyip satma gibi bir sey, elbette ki bu yasak olmali. Yani ben bu paragrafa
katiliyorum ama zaten olamiyor diyorsaniz onu 6grenmek isterim.

BASKAN — Sayin Uzillmez, buyurun.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Simdi, ben de Kemal Bey’in dnergesinin ilk paragrafina katiliyorum. Burada su var:
Uretti, tohumluk yapti, bir daha Uretti, bir daha Uretti, bunu satamayacak olursa ne yapacak bunu?

UNAL KACIR (istanbul) — O markayla satamayacak.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — O markayla satmasin ama bu (iriiniin degerlendirilmesi gerekir.

BASKAN — Bu konuda Patentten bir agiklama alalim, onun Gzerinden daha sadlikli gideriz.

Buyurun.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi, bu konuylailgili olarak énce maddenin yeriyleilgili birkag sey oldu, o
konuda bizim de gériisiimiiz: ilgili yer olarak su anda bu gergeve kanunda olmayan 551 sayili Kanun’un 73’ incii maddesi var. Bu
“Patentten Dogan Hakkin Kapsami” maddesi. Yani su anda kanun tasarisinda olmayan, 551’ de olan, yUrurltkte olan yeri burasl aslinda
yer olarak, eklenmesi bakimindan teklif edilecek olan yer burasi. Bizim orijina metinde de yani daha dogrusu Bagbakanliga sunulan
metinde de bu sekilde vardi. Bu, zaten, sayin vekilimin gerekgesinde EPC diyor ama burada herh@lde kiiglk bir diizeltme yapmakta
fayda var. Bu AB ile 9844 sayil1 Direktif'in bir kosulu, EPC’yle ilgili degil bu, 9844 sayili direktifle ilgili. Biliyorsunuz, 7’ nci fasil
acilmis olan fasil su anda, miizakere devam ediyor. 9844 sayili Direktif’ in toplam 18 maddesi var. Bu 18 maddeden -Ekonomi
Koordinasyon Kurulunda gortsildi- 5'inin bizimle ilgisi yok yani Uye olduktan sonra uymak gerekiyor. Geriye 13 madde kaliyor bu
direktiften. Bu 13 maddenin 4 tanesine tam uyum sadladik, 3 tanesine kismen uyum sadladik, 6 tanesine de uyum saglamadik. 6
maddeden 1 tanesi su anda bu. Orijinal metinde vardi.

UNAL KACIR (istanbul) — Uyum saglamadigimiz metinde mi bu?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet, bunu hig aimadik.

6 tane madde; 5 tane daha baska madde var uyum saglamadigimiz, bu da 6’ nci madde, 1 tanesi de bu. ilk bagta tasarida
vardi, uyum sadlayalim fakat sayin vekilimin yazdigi metnin aynisi degil, orijinal ifade daha degisik su anda ve az 6nce ifade edildigi
Uzere bu satigarl kapsamayan bir sekilde bir metin. Elimizde var su anda, okuyabilirim. Daha sonra da Tarim Bakanlidi ile yapilan
goériismeler neticesinde bu konuda yani 9844’ e, buraya satis falan ifadel erini koydugumuz zaman...

UNAL KACIR (istanbul) — Hayvanciligi mi konusuyoruz, bitkiyi mi konusuyoruz?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — ikisi de ayn, ikisi de iki paragraf olarak var zaten. Direktifin iginde ikisi iki
ayri olarak paragraf olarak giriyor. Zaten vekilimin seyinde de ayni sekilde bunlar var.

Sonugta, bu sekilde satis isi olarak girince... Clnku soyle diyor: “Ancak bu hak ticari Uretim fadiyeti amagh bir satigi
kapsamaz.” Buradaki konuyu ¢ok 6zetleyelim: Tarimsal agidan hem de hayvancilik agisindan sunu diyor: Kiglk ciftci patentli bir seyi
air kullanir, hayvani kullanir; kendi ¢iftligi icin iste sGtinG artirir, kullanir ama bunun sonu, ancak bu hak ticari Uretim fadiyeti amacli
bir satigl kapsamaz. Y ani bunu siz bir ticari seye donUstiremezsiniz yani yavruladiklarinda bunlari baskasina satamazsiniz. Bu noktada
Tarim Bakanlidi ile uzlagi sadlayamadigimiz i¢in bu seyin tamamini, daha énce 5 olan —biyoteknolojik gereklilige uyum maddesi-
uyulmayan maddeleri 6’ ya ¢ikardik. Dedik buna da uymayalim ve bdylece ortak bir konsensiisle buraya geldi bu madde.

Sonug olarak, su anda sayin vekilimin 6nermis oldugu sekliyle beraber, bunun bu direktife uyum degil, uyumsuzluk
oldugunu diglintyoruz.

BASKAN — Peki, sdyle bir sey sorsam cevabini dabilir miyim: Su anda, daha dogrusu bdyle bir 6nerge gelmeden evvel —
Sayin Degirmendereli’ ye de size de sorayim- kiigik ciftcilerimizin veya ciftcilerimiz bu konuylailgili su anda herhangi bir sikintilari var
mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Su anda bize intikal eden yok yani uygulamada herhangi bir degisiklik
getirmiyoruz.

BASKAN — Peki, getirdigimiz tasarida kiiglik ciftcileri bir gergeve atina aan ve kisitlayan bir konu var mi su anda bu
konularla alakal1?
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TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Yok, diger maddeyleilgili yok.

BASKAN — Neresi var?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Yani patentli olunca...

BASKAN — Hayir. Su andavar mi?

Yani biz su anda ciftlerimizi ipotek altina alan veyahut da ciftcilerimizi sinirlandiran, etrafini gizen herhangi bir maddemiz
var mi onlarin aleyhine olan?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Y ok efendim, yok su anda.

BASKAN — Yani dolayisiyla simdiye kadar ciftcilerimiz nasil davraniyorsa, nasil devam ediyorsa bundan sonra da Oyle
devam edecekler mi?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Edemeyecek.

BASKAN — Niye? Biz kanunda onlarin aeyhine bir sey mi getirdik?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Bir sey yapmiyoruz, yok.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — 2 nci maddede tohumu patentledik.

BASKAN — Tohum ayri bir sey. Tohumda bizim de tohum bankamiz var, bizim de patentlerimiz...

Bu konuyu biraz acalim.

UNAL KACIR (istanbul) — Simdi, efendim, bu bahsettiginiz direktif patentleilgili sdzlesmedeki direktif mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Hayir, AB ile miizakere direktifi.

UNAL KACIR (istanbul) — Patentle ilgili sdzlesmede degil, ona aykirilik degil bu is. Bu igte Avrupa Birligi uyum
meselesine aykirilik yapiyoruz. Amabu arada birisi... Biz bunu bos birakirsak, bu kismi bos birakirsak sununlakarsilasir miyiz: Bu Grdin
sahiplerinden bir tanesi gidip, patente miracaat edip “Bu is patent isi idi ve bundan dolay1 da bu mevzuatina Tirkiye Cumhuriyeti bunu
koymadi ama bu patent isinde olan bir sey bu. Dolayisiyla buradan tazminat istiyorum.” diyebilir mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi, yani, bugiin igin ne diyorsa yasa giktiktan sonra ayni seyi sdyler su an
icin. Sayin Baskanim sdyledigi gibi, biz yasayla, baska bir maddeyle bir sinirlama, hicbir sey getirmiyoruz, mevcut durum devam ediyor
su anda. Tipki diger 5 tane maddeyi eklemedigimiz gibi. Simdi, toplam 6 maddeye uyum saglamadik, o sekilde karar aldik Bakanlar
Kurulunda. Biz dedik “Biyoteknik buluglara -o da Sadlik Bakanligimizin seyiyle beraber- ylizde 90 uyum sadlayaim.” bdyle bir uzlasi
olugtu. ilk basta bu vardi, daha sonra Tarim Bakanligiyla... Uzlasmadigimiz madde sayisini 5'ten 6'ya gikarmig olduk. Yasanin ¢iktigi
zamanki durumla diin arasinda higbir fark yok su anda ama teorik olarak var.

UNAL KACIR (istanbul) — Bir de sunu cevaplandirir misiniz: Diyelim ki kanuna bdyle yazdik. Bu aykiri oldu onlara,
gittiler, miracaat ettiler. Dediler ki: “Turkiye Cumhuriyeti bize, yaptigi sdzlesmeye uygun olmayan kanun ¢ikardi.” O, devlete gelecek
bir ylkimlGluktdr, degil mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet efendim.

UNAL KACIR (istanbul) — Ama biz bu meydani bog biraktigimiz zaman bir Ureticiye bu yikimliligi yikleyebilirler mi?
Mevzuatta yazmamis olabilir ama Avrupa nin sdzlesmelerinde bu var. Oyleyse bunu sen tazmin edeceksin diye vatandaga direkt gider
mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi, su sekilde Sayin Bagkanim: Tabii, su anda bdyle bir olay olmadi, biz
bir seyi degistirmiyoruz ama teorik olarak...

UNAL KACIR (istanbul) — Diyebilir mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Diyebilir sonugta bir sekilde yarin igin fakat buradaki konu su: Biz eger -zaten
anlasma sadlanamama noktasi bu- bu sekliyle gegirirsek bu direktife uyum olmaz. Bunun sonucu su olur: Bu AB ilerleme raporuna
direktife uyumsuzluk olarak yansir yani daha dogrusu aykiri bir hikkiim olarak yansir. Habuki AB Komisyonunda bu gérisiildi su anda
ve bu sekliyle orada kabul edildi. Tekrar oraya donmek belki gerekebilir ¢linkli orada AB ile uyumlu oldugu igin, en azindan su anda
uyumsuzluk olmadidi igin, Oyle sdyleyelim. Eksik uyum su anda, biz 6 maddeye eksik uyum sadladik. Bunu bu sekilde gegirirsek aykiri
bir sey yani direktife aykiri bir hikiim ¢ikarmis oluruz, AB ilerleme raporuna o sekilde yansir. Ama dediginiz gibi yani teorik olarak diin
olmayan bir sey, bundan diyelim Ui¢ sene sonra “Benim patentli seyimi ihlal ediyorsun.” seklinde bir sey olabilir teorik olarak. Ama biz
bir seyi su an i¢in dedistirmiyoruz. Bunun dogasinda su var, diyor ki: “Patentli Grlini, hayvani kullan ama bununla ticaret yapma.”
Simdi, kurum olarak ya bu sekilde koymamiz gerekiyor, o zaman...
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BASKAN — Diinyada patentli bir hayvan var mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Su anda yok.

BASKAN — Olmayan bir seyi niye tartigiyorsunuz. ..

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Olmaz mi? Montofonlarda var.

BASKAN - Hayvanda yok.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Ulkemizde yok, llkemizde bdyle bir patent yok, eksik sdyledim Sayin
Bagkanim.

Bu konu bu sekilde Sayin Bagkanim. Ulkemizde belli bir patent yok, diinyada da genelde domuzlarla ilgili ainmis birkag
patent var. Ulkemizde de bdyle gegerli bir patent yok, biitiin su anki konu bu.

BASKAN — Peki efendim.

S6z talepleri var, kisakisa veriyorum.

Sayin Oztiirk, buyurun.

MUSTAFA OZTURK (Bursa) — Sayin Bagkanim, tegekk(r ederim.

Avrupa Birligi, direktiflerin, aynen o ¢ikarilan direktiflerin bir tlkede uygulanmasini istemiyor, Ulkenin sartlarina gore
duzenlenmesini istiyor, bir.

ikincisi, dediginiz gibi, bu tamamen tersi bir uygulama olur.

Ugiinciisii de biz enerji toplantisina katilmigtik, sayin vekillerim bilir. Orada enerjiyle ilgili faslin neden agiimadigini, teknik
olarak Turkiye nin butln bunlari sadladidini sdyledigimizde “Bu bir siyasi karar, teknik degil.” demiglerdi. Dolayisiyla yani bir sey
eklemeye gerek yok burada, zaten uygulamada problem yok.

BASKAN — Karar mercisi bu masadir.

Tesekkur ederim.

Buyurun efendim.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Simdi, ben, Dederli Bagkanima sunu sormak istiyorum: Yani énerge sahibimizin amacina. ..
Su anda bir giftgi patentli bir tohum alarak Uretti; Gretimini yapti, hasadini yapti, sonra tohumluk ayirdi, yine ekmeye devam etti veyahut
dakendi arazisini, sahibi oldugu arazileri ekmeye devam etti. Bununlailgili mevcut bu 6nergeyi eder isleme almazsak bu ¢iftginin basina
hicbir sey gelmeyecek mi? Bu bir.

ikincisi de su: Biz Avrupa Birlii ile uyumda tarimla ilgili bir uyumu gériistiik, tarimla ilgili bir baglik atinda bunlari
gotirdik. Burada patentte bdyle bir sey koymamiz, bir pencere agmamiz yani boyle bir rahatlik saglamamiz dogrudan orada yani tarima
sey ainir mi? Y oksa patent uygulamalar iginde yani bu patent Avrupa Birligiyle gorismelerde hangi baglik altina girer bilmiyorum da
orada mi degerlendirilir? Su anda o cift¢i zaten bu isi yapabilir haldeyse uyandirmanin bir anlami yok, devam etsin dyle demeye
getiriyorsunuz herhélde.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet, dyle diisiiniiyoruz biz.

NIiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Ikincisi de tarimlailgili; o iki sorum vardi.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Bir de ben bir soru ekleyeyim: Yani ben bilmiyorum ama sormak igin yani bilen bir arkadas... O patentli tohumlar
ekiyorsunuz, onlardan tekrar tohum ayiriyorsunuz ama bir daha diktigdinizde ayni verimi alamiyorsunuz. Dolayisiyla bdyle ikinci bir defa
kullanma hakkiniz zaten yok yani bazilarinda var bazilarinda yok. Bdyle bir sey de duymustum.

Buyurun.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Sayin vekilimin sormus oldudu soruylailgili, su anda teorik olarak bdyle bir
sey var tabii. Sonugta yani diyelim yarin biri bir patentleilgili gelip de bir ciftciye, kuguk ciftciye “Benim patentli seyimi kullaniyorsun.”
Bunun garantisi diine kadar olmadi yani yasada bir degisiklik olmuyor. Fakat temelde sOyle bir sey var: Bence burada konustugumuz
konu, bunun direktife uyumu yani o yoniiyle bakmamak lazim. SGyle bir sey denebilir 6rnek olarak: Yani kiiglk Giftci veya iste seyde
patent korumasi Turkiye de yoktur. Bence bunu bu sekilde demekle bdyle uzatarak... Arada bir fark yoktur. Yani bu metinlere uymak
zorunda dediliz. Sonugtaki o ifade... Yani biz burada ticari bir sey kattigimiz anda zaten patent korumasi yok demektir bu. O zaman
zaten patent korumasi yoksa bu direktife uyum da degildir. O zaman o noktada...

UNAL KACIR (istanbul)- Tohumlari patent korumasina almadik mi?
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TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Aldik tabii ki.

UNAL KACIR (istanbul) — Tohumlar patent korumasinda var. Niye aldik? Orayla uyum saglasin diye, mecbur oldugumuz
icin aldik, cok hosumuza gittigi icin degil. O zaman, simdi, burada, o tohumdan tekrar bir Uriin elde ediliyorsa, bu Uriini tohum olarak
kullanip bir daha rtin elde edebiliyorsa buna karismamasi lazim ya, bdyle bir sey olur mu?

BASKAN — Kimsenin karistigi yok ki.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Sayin Vekilim, zaten buradaki konu bu. Istisna diyor ki: “O patentli tohumu
veya hayvani kullan.” problem yok. Ama ondan yeni tohum Ureterek, yeni hayvan satarak para kazanma, kendin kullan diyor.

UNAL KACIR (istanbul) — Hayir, hayir. Neyi kullanacagim? Domates irettim, satacadim domatesi, ne yapacagim,
yiyecedim mi yani?

BASKAN — Una Bey, 6zir dilerim. Domatesi satabiliyorsunuz ama domates tohumu olarak aynisini taklit edip domates
tohumu olarak satamiyorsunuz. Domatesi satiyorsunuz, ekiyorsunuz, domates tohumu olarak satamiyorsunuz.

UNAL KACIR (istanbul) — Domatesi bir daha, bir daha ekiyor musun?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Ekemiyorsun.

UNAL KACIR (istanbul) — Ayni markayla paketleyip satamazsiniz ama... Olur mu dyle sey ya?

BASKAN - Bir saniye, daha miisahhasl astiralim, herkesin kafasi netlessin.

Hayvan kismini anladik, o zaten yok, gegtik.

Sayin Patent Baskanim, simdi ben tohum adim, patentli bir tohum aldim, ektim ve domatesi Urettim. O domatesin bir
kismini pazarda sattim, higbir problem yok. Bir kismini da tohumluk olarak ayirdim, onun ¢ekirdegini tekrar ertesi sene bir daha ektim,
ekebilir miyim?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Sorun yok, ekebilirsiniz.

BASKAN — Ekebilir miyim? Sorun yok mu?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Bu maddeye gére yok yani dogru yazarsak yok.

UNAL KACIR (istanbul) — Sen ekersen herkes eker, nereden, kim bilecek?

BASKAN —Bir dakika... Bunu bir daha ektim, bir daha Urettim, gétiirdiim gene sattim, gene bir problem yok.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Var.

BASKAN — Sayin Degirmendereli... Efendim, evet yani bu konuda bir uzman arkadasimiz, buyurun.

Sunu bir netlestirelim, kafamiz net olsun.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS — Sdylemek istedigim sadece su: Bu sadece bir patent meselesi degil.
Tohumun ve turliin korunmasi sadece patent meselesi degil. Biliyorsunuz, Turkiye nin taraf oldugu bir UPOV Anlasmasi var, bitki
turlerinin korunmasina yonelik UPOV Anlasmasl var ve yeni bitki tirlerinin korunmasi bu anlasmaya gore Turkiye de mimkin ve
korunuyor. Yani bahsettigimiz domates tirleri, mandalina turleri, vesaire su anda bu anlasma gercevesinde zaten korunuyor, patentten
badlantisiz olarak. Bu gergevede adam domatesi Urettigi zaman kendi tarlasinda, tabii ki 0 domatesten itibaren tekrar domatesi Uretebilir,
tUrden itibaren.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Yapamiyor Hocam, niye dyle diyorsun? Y ani simdi yapmayin, yanlis...

BASKAN — Bir saniye... Bir saniye... Dinleydlim.

AIPPI DERNEGI TEMSILCIiSI AYDIN DERIS — Patentten bahsetmiyoruz, bitki tiiriinden bahsediyoruz. O koruma... O
anlasmaya gore -Mehmet Bey beni diizeltin yanlis bir sey sdylUyorsam- bunu yapabilir. Dolayisiyla burada?

UNAL KACIR (istanbul) — Neyi yapabilir?

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS — Domatesi, diyelim o bitki tiiriinii kullaniyor adam, aldi, kullaniyor. Pek&la
daonu kullanmaya devam edebilir, bunu engelleyen bir sey yok.

UNAL KACIR (istanbul) — Ekti, bir daha ekti, bir daha ekti. Cikan tohumu kardesime verdim.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS - Benim bildigim verebilir.

UNAL KACIR (istanbul) — Kardesime verdiysem amcamin ogluna da verdim.

BASKAN — Verir efendim, bir mahzuru yok.

Peki, tesekkir ederiz.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS - Dolayisiyla konuyu iki temelde konugmak lazim.

27



UNAL KACIR (Istanbul) — Siz patente gére demiyorsunuz.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS - Ben patente gére demiyorum.

UNAL KACIR (Istanbul) — Obiir yasaya gére verilebilir diyorsunuz.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS - Obiir anlagmaya gére.

BASKAN — Pardon, bir saniye... Surada bir uzman arkadasimiz daha var.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS - Bir sey daha sdyleyebilir miyim Bagkanim, miissade ederseniz.

BASKAN — Buyurun.

AIPPI DERNEGI TEMSILCISI AYDIN DERIS - Bir anlasma daha var. O da sayin milletvekilimi diisiindiiren hususlarin bir
tanesine atifta bulunuyor. O da genetik kaynaklarin korunmasina yonelik bir anlasma var, Biyogesitlilik Anlasmasi. Bunun da bir
protokoli var, “Cartagena Protokol(l.” Biyogesitlilik Anlasmas’nin temeli, sizin llke olarak kendi genetik kaynaklarinizin Ustiinde
hiikimran oldugunuzu esas air ve o genetik kaynaklarin kullanimini siz ancak izin verirseniz miimkiin kilar. Daha da 6tesi Cartagena
Protokol U ilaveten bu kaynaklarin kullaniimasiyla elde edilen Urlnler varsa —ki bu illa tarim Grind olmayabilir, kozmetik de olabilir, ilag
daolabilir, ne bileyim, herhangi bir sey olabilir- oradan itibaren elde edilecek gelirin paylastiriimasl esasini da kapsar. Sadece bilginize.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Buyurun.

Nevzat Bey, simdiye kadar nereydin?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Dinliyorum
Sayin Bagkanim.

BASKAN — Simdi ben de sdyleyecektim, diyecektim ki: “Bu is Tarim Bakanliginin igi.”

Niye bizi bu kadar ugrastirdin? Sunu bir anlat bize.

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK -
M{saadenizle, netlesmesi igin izah edelim.

Simdi, bitkisel Uretimle ilgili yani tohumlarla, fideyle, fidanla ve cesitle ilgili ana dizenleme, bir ¢esidin tescili ve onu
geligtiren kisinin, arastirmacinin 1slahgl olarak kabul edilip i1slahgl haklarinin korunmasina dayanir. Bu, 5042 sayili Kanun'la
diizenlenmigtir. Burada kisaca tarif su: Ulkenizde bulunan herhangi bir bitki gesidini, tohum veya bir bagka Uretim materyaini énce kayit
dtina amaniz gerekiyor, beyefendinin bahsettigi gibi UPOV Anlasmasi’na gore. Yani bu ¢esidin 6zelligi sudur sudur diye ispat
ediyorsunuz, daha sonra bunu tescil ediyorsunuz. Bunu gelistiren kigiyi de onu gdlistirmesi asamasinda emegi varsa 1slahgi olarak onu
kaydediyorsunuz ve su anda bitkisel Uretim materyalinin dolagimini, ticaretini yani fikri mulkiyet haklarini dizenleyen kanun bu. Bu
kanun klasik yollarla elde edilmis veya dogada toplanmis ve bunun ticari bir meta olarak piyasaya arzini saglamis olan kisilere onun
satisindan kaynaklanan gelirden pay vermeyi amagcliyor. Bu patentle ayni sey degil ¢clinkl patentte siz onun kullanimini sinirliyorsunuz
ama 1slahgl haklarinda bunu sinirlamiyorsunuz. Sadece kim kullanirsa kullansin o tohumu, onu gelistirenin emegine karsilik bir pay
verilmesini diizenliyorsunuz. Dolayisiyla, bizim tlkemizde su anda...

UNAL KACIR (istanbul) — ilk tohuma verilen payin disinda sonrakilere de mi pay verilecek?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Hayir.
Ciftci alip kendisi Uretirse ticari bir meta olarak, tohumluk olarak satmadigi slirece bdyle bir sorumlulugu yok. Zaten tohumculuk
yapabilmesi igin de 5553 sayili Kanun kapsaminda Uretici izin belgesi almasi gerekir. Burada da bir tohumu tretmek igin Turkiye de
tescilli bir tohumu uretmek zorundadir. Burada yerli gesitlerimiz Uretilemez anlamina gelmiyor, yerli cesitlerimiz de Uretilebilir. Fakat
onu tescil edip hangi gesit oldugunun, ézelliklerinin ne oldugunun, ne tir bir katma degder yarattiginin ve sahibinin kim oldugunun kayda
gecirilmesi agisindan gerekiyor bu. Bunu yapti§i zaman, su anda Turkiye de mevcut uygulama, eder siz tescilli bir tohum Uretmek
istiyorsaniz, bir tohumculuk faaliyeti yapmak istiyorsaniz -Uretimden ayri bu, domates Uretmek ayri bir sey, domates tohumu Gretmek
ayri bir sey- bu durumda, siz, 5553 sayili Kanun kapsaminda Tarim Bakanligina gelir Uretim izni alirsiniz, o tohumu ne miktarda
Ureteceginizi beyan edersiniz. Urettiginizde de onun satisi (izerinden fikri miilkiyet hakki olarak 1slahgi hakki payini ilgili fona
yatirirsiniz ve o kisiye gider. Mevcut kanunda da... Tabii, kanun ¢alismasi asamasinda degisik birimlerimiz bunu géristi. Su anda 2’ nci
maddenin (b) fikrasi, Madde 6 (b), orada sunlar sunlar patent kapsami disindadir dediginde diyor ki: “Mikrobiyolojik islemler ve bu
islemler sonucu elde edilen Urlinler harig olmak Uzere.” Buradan bizim anladigimiz su: Eger, siz, genetidi degistirilmis bir bitki ¢esidi
veya hayvan cesidi Uretmiyorsaniz bu zaten patente konu degil. Dolayislyla burada kanun kapsaminin disina ¢ikmis oluyor. Yani normal
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yolla dogadan toplanilarak elde edilmis bir gesit veya klasik 1slahli enstitiilerimizde ve Universitelerimizde elde edilmis bir gesit veya
melezleme 1slahiyla elde edilmis bir gesit Patent Kanunu’ nun kapsaminin disinda. Dolayisiyla herhangi bir Ureticimiz onu aldiktan sonra
tabi oldugu kanun 5553 sayil1 Kanun ile 5042 sayili Kanun.

Burada da eder siz tohumculuk faaliyeti yapip Uretiyorsaniz 1slahgi hakki payini verdiginiz sirece istediginiz miktarda
Uretebilirsiniz. Ciftgi iseniz, kendi ihtiyaciniz igin Uretiyor iseniz burada da herhangi bir 1slahgi hakki ddemenize gerek yok ¢uinki
tohumculuk yapmiyorsunuz. Dolayisiyla burada pratikte Tirk ciftcisini sikintiya sokacak bir sey yok bizim agimiza gére ve biz bu
konuyla ilgili hassasiyetimizi Turk Patent Enstitusiine bildirmigtik. Patent Enstitlisli de 6zellikle damizlik hayvanlarin ¢cogaltiimasi ve
Uretilmesi kisminda bizim hassasiyetimizi géz dninde bulundurdu.

Burada olay su: Simdi, siz, tohum aldiniz. Yine domatesten érnek verelim. Tabii, hibritle klasik 1slah ve GDO'lu ayri seyler,
onlari da kismen izah ederim Sayin Bagkanim. Domatesi adiniz, ektiniz, domateslerin igerisinden bir kismindan tohum adiniz, tekrar
ektiniz. Bu mimkudn, hibritse mimkin degil glnki tabiati geredi mumkin degil ama klasik 1slahla elde edilmig bir ¢egitse bu mimkun.
Burada herhangi bir hak dogmuyor patente ait.

UNAL KACIR (istanbul) — Bu bir mikrobiyolojik iglem midir?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Degildir.

UNAL KACIR (istanbul) — Mikrobiyolojik islem yapilmigsa tekrar ondan tohum gikar mi?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK —
Mikrobiyolojik iglemin tipine badli olarak ¢ikabilir. Burada “mikrobiyolojik islem” ifadesi bizce teknik agidan yeterli bir izahat
getirmiyor. Simdi, Sayin Vekilimizin bir Amerika 6rnegi vardi, orada hakli oldugu pay var, onu da agiklayayim ama burada en biytk
sikinti hayvancilikta. Siz sit inekciligi yapiyorsunuz érnegin, iyi nitelikli bir damizlik hayvani satin adiniz. Siit alabilmek igin her yil
hayvanin dogurmasi gerekiyor. Her yil hayvan dourdugunda sitiini siz sattiniz ama danasi damizl ik olarak birikti. Bu kanuna gore eger
0 patent kapsamindaysa bu damizli§i satamazsiniz ama Patent Enstitimuz bu talebimize binaen bu kismi kanun kapsaminin disina
cikardi, biz de dyle agiliyoruz. Dolayisiyla, orada da bir sikinti gériinmiiyor fakat eger madde 2'deki (b) fikrasini igletirsek buradaki
“mikrobiyolojik islemler” teknik agidan eksik bir tanim bizce ¢linki bir somatik hiicreyi mutasyona ugratmak da bir mikrobiyolojik
islemdir veya onu alt kulture alip kendi igerisinde yeni genotipler dmak da bir mikrobiyolojik iglemdir. Bunun “biyoteknolojik igemler”
olmasi gerekiyor. Burada genetigi degistirilmis organizma kastediliyor. Burada da lilke agisindan su anda bir sikinti gdziikmez ¢linku
Ulkemizde genetigi degistirilmis organizma Uretimi yasak. Halihazirda yasakli bir dani uluslararasi mevzuata uygun diizenlemis
oluyorsunuz ama Amerika da...

BASKAN — Bu da dogru degil.

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Evet glinkii
biz Uretmiyoruz ama Amerika da Monsanto veya diger blylk firmalar GDO’'lu UrGni Uretiyor. Burada sdyle bir risk var: Ben
Monsanto’ nun Urettigi pamugu satin adim, ektim. Bu arada yan tarlada da kendi Griinimu ekmistim ki baska bir tohum, GDO’lu degil.
Gen kagmasi oldu, orada da genetigi degistirilmis tohum tespit edildi. Monsanto beni Griniini gayri yasal olarak kullanmaklaitham edip
mahkemeye veriyor, tazminat aiyor. Burada ciddi bir risk var. Bu ¢ok dnemli bir risktir ama su anda Turkiye de genetigi degistirilmis
herhangi bir organizmanin uretimine hicbir sekilde misaade edilmedidi icin h8lihazirda bdyle bir risk yok tlkemiz icin. Dolayisiyla, bize
gore buradaki “ mikrobiyolgjik iglemler” yerine “biyoteknolojik islemler” ve oradaki ifadenin de “bitki ¢esitleri, hayvan irklari ve tipleri”
diye bitirip... Oradaki hayvan tretimine yénelik esas olarak biyolojik olan iglemler kismi burada bir netligi kaybediyor. Dolayisiyla, biz
oraya “bitki cesitleri, hayvan irklari ve biyotipleri” dersek bunu...

KEMAL DEGERMENDERELI (Edirne) — “Tohumlar” niye demeyelim?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Bitki
cesitlerinin buradaki Uretim materyali tohumu da kapsar, stalonu da kapsar, rizomu da kapsar, tumiinu kapsar. Tohum da olsa stalon da
olsa yumru daolsa ¢elik de olsa nihayetinde bir bitki ¢esididir. Dolayisiyla, bu “bitki ¢esidi” ifadesi kapsar ama istersek onu agip...

KEMAL DEGERMENDERELI (Edirne) — “ Tohum”u yazmamizin bir sakincasi var mi?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Sakincasi
yok, acilabilinir ama tohum sonugta bir bitki cesididir.
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Ayrica sunu da mlsaadenizle agiklayabilirsem Sayin Baskanim: Simdi, tohumlari biz ge ayiriyoruz genel ifadesiyle. Bir,
“klasik” dedigimiz kendiliginden dogada bulunan, ekildiginde gogaltilabilen, soyunu devam ettirebilen gesitler. Bunlari eger dodadan
birisi toplar, tescil hakkini elde ederse ona sadece royality ddersiniz yani tescil hakki 6dersiniz ama patente tabi olmamasi gerekir.

ikincisi, hibrit yani anne-babasi farkli, bir araya geldiginde kendiliginden soyunu devam ettiremeyen... En tipik érnegi katir
yani anne-babasl var, onlar soyunu devam ettirebiliyor ama katir soyunu devam ettirmekten yoksundur. Burada da isterseniz patent
kapsamina alin veya almayin degisen higbir sey olmaz, o zaten soyunu devam ettiremez yani teknik agidan aslinda patent altina alinmis
gibidir.

Ugiincli husus ise genetigi degistirilmis organizmalar. Burada ise iki husus sdz konusu. Ureten firma isterse bunu
kisirlastirabilir yani soyunu devam ettiremez hale getirebilir, isterse bunu serbest birakabilir. Fakat burada iki risk var. Serbest biraktigi
durumda onun izlenebilirligini kaybettigi anda higbir sugu olmayan igletmecileri ya da giftcileri mahkemeye verir, tazminatla bogabilir.
Diger ihtimal ise hesap edilemeyen teknik genetik kontaminasyondan dolayi yani hi¢ kimsenin bilmedidi bir yolla bulastidi icin hicbir
sugu olmayanlar sanki o firmanin patent hakkina tecaviiz etmis gibi mahkeme karsisinda suglu duruma duiger.

BASKAN — Ama bizde genetikli hicbir Grinin seyini vermedigimizigin...

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK -
...Uretimine misaade etmedigimizigin...

BASKAN — ... bizim bdyle bir problemimiz yok.

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Su anda
boyle bir sey yok. Su anda da yurt disindan Tirkiye ye gelen bir tohum kendi Ulkesinde patentle koruma atina ainmis olsa bile yani
GDO’lu degil ama patenti var herhangi bir Ulkede, bizim Glkemizde bizim kurallarimiza gére onu tretmek, dagitmak ve bununlailgili
islemleri bizim kanunlarimiza gore tesis etmek zorunlulugu oldugundan, 5553 sayili Kanun, giftcilerin 92 tona kadar kendi Uretimi igin
tohumu oradan ¢ogaltip royality bile 6demesinin 6niinde engeldir. Yani siz bir firmanin tescilli veya patentli Grinini aldiniz, ektiniz,
tohum ¢ikti oradan 92 tona kadar. Bu da yaklasik 200 dekar civarinda aygicedi, bugday anlamina gelir. Oradan elde ettidiniz tohumu
kendiniz igin kullandiginizda herhangi bir sekilde royality 6demezsiniz ama bin déniime ekiyorsaniz 0 zaman isin sekli degisiyor ¢linkl
ticari tohumluk kapsaminda degerlendiriliyor. Durum budur Sayin Bagkanim.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Peki, 0 zaman son sz sunu soruyorum: Bu haliyle kalmasinda herhangi bir mahzur yok.

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Eger Patent
Enstitiimiiz bizim kanundan bu sekliyle anladigimiza “Evet, siz dogru anladiniz.” diyorsa bu yoniyle bizim agimizdan sakinca yok.
Sadece hayvanciliklailgili de o damizliklarin da diizenlenmis oldugunu varsayarak sdyliyoruz.

Tesekkir ediyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN — Yani Tarim Bakanlidinin bir talebi olacak mi bu kanunu yaparken bizden? Demin bir sey sdylediniz, “Virgll,
virgul, virgul.” diye yani Tarim Bakanliginin bir talebi olacak mi bizden?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI GENEL MUDUR YARDIMCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Sayin
Bagkanim...

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Ara verip de arada goriisseler.

BASKAN — Peki, sdyle yapalim: Bu konuda Sayin Dedirmendereli’nin bir énerisi var. Dolayisiyla, bu dnergeye Tarim
Bakanhiginin yaptidi ciddi agiklamalar var, burada patent uzmani olan arkadaglar var. Uzerinde tartighi§imiz konuda giftgilerin Gizerindeki
hassasiyet ortaya ¢ikti. Ben simdi saat alti buguda kadar Komisyona ara verecedim.

OZGUR OZEL (Manisa) — Altiyr yedi gegiyor, yirmi (ic dakika kald.

BASKAN - O zaman sdyle yapa im: Kirk bes dakika.

UNAL KACIR (istanbul) — Miisaade eder misiniz?

Efendim, simdi, Tarim Bakanligi adina konusan arkadasimizi merak ediyorum. Biz bu 2'nci maddeyi goruslrken burada
miydiniz ve nigin konusmadiniz? Bakin, cok dnemli seyler sdylediniz. Bu asagida belirtilen hususlar “Patent verilemez, konulamaz.”
konusunda “mikrobiyolojik iglemler” ifadesinin dogru olmadigini “biyoteknolojik” demek gerektigini, onu da siz anlattiniz yani burada

biz 2'nci maddeyi, iste, bu (b)’yi yeniden... Baskanim bu 2/b’yi yeniden ele dmamiz lazim. Cok ciddi seyler bunlar yani “Burada bir
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satir yazacadiz, gegecegjiz. Iste, yorulduk, tamam.” falan amabu Tiirkiye nin ekonomisiyleilgili bir sey yani tarimiylailgili bir sey. Oyle
gegistiremeyiz bu maddeleri.

Yine, burada hayvancilikla ilgili kisimda yani bu 2/b’de —hep 2/b’ler sorun oluyor ya, burada da 2/b’ye denk geldi- buraya
ifadenin farkli yazilmasl gerektigini sdyledi. Sdyleneni hemen kavrayabilmemiz mimkin degil. O dediginiz sekilde bir yazip onu sonra
tahlil etmemiz lazim birlikte. O yazimin dogru olup olmadigini dabirlikte sey yapip yeniden degerlendirmek lazim.

Simdi, AvrupaBirligi uyum mevzusunu da o kadar ¢ok fazla kale amak gerektigine inanmiyorum.

Tesekkdir ederim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Komisyonun kanaatlerine vakif oldunuz. Simdi, Patent Bagkani ve uzman arkadaglarla Tarim Bakanligindaki arkadaglar
2'nci maddedeki o tarif de dahil olmak Uzere bir ortak kanaate varin. Komisyonun hassasiyeti ortaya ¢cikmistir. Bununla aakali 2’ nci
maddenin (b) fikrasi da dahil olmak Uzere biz Komisyon karari alir, geri doner, mizakere edebiliriz. Bu konu izerinde bu verdigimiz
arada bir ortak metin tzerinde bize bir sonug verin. Deyin ki bize: “Evet, bu bdyle kalsin, hi¢bir problem yok.” veyahut da bize sunu
sOyleyin: “Evet, burada sizin hassasiyetlerinizi anladik ama su ifadeleri ilave etmek istiyoruz.” Bu iki konudan bir sey sOyleyeceksiniz.

Buyurun Kemal Bey.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Bir de Sayin Baskanim, ben bu arkadaglarin benim énergemde, kiigiik Giftginin
korunmasiyla ilgili dnergede yani bu patent konusunda -arkadasimizin da agikladigi gibi- patent sahibi sirketler kiiglk ciftciye yeniden
onu tohumluk olarak uretme imkani vermiyor gorinlyor yani bu énergeyi koymamizin ne kadar... Yani bu énergeyi de géz 6niine
amalarini rica edecedim.

BASKAN - Arkadaglar, lltfen yediye ceyrek kala burada hazir oldugumuzda Tarim Bakanligiyla Patent Enstitisi bu
konuyu bir karara baglasinlar.

Tesekkur ederim.

Kapanma Saati: 18.12
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BASKAN — Degerli arkadaglar, en son 15’inci maddede... Bu, tarimla ilgili, Tarim Bakanligindan bir arkadagimiz vardi,
Nevzat Birisik.

Nevzat Bey ne yaptiniz?

GIDA, TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI TEMSILCISI DR. NEVZAT BIRISIK — Sayin Baskanim, Komisyonun
degerli Uyelerinin tohum cesitleriyle ilgili ve hayvansal organizmalarin patente tabi olmasi durumunda olabilecek risklerle ilgili
goruglerini gidermek maksadiyla bu aciklamay! yapmistim. Mevcut kanun tasarisi Ulkemizde bulunan bitki cesitlerini ve hayvancilik
genetik kaynaklarini patent disi biraktidi icin, hdlihazirda da ilgili diizenlemelerde bizim yerli bitki gesitlerimiz ve hayvancilik genetik
kaynaklarimizin kullaniminin éniinde bu anlamda bir engel olmadigindan dolay! bir sikinti gérinmiyor. Sadece bu tanimla ilgili biz
Patent Enstitiimiizle goristiik, ilgili patent mevzuati ve Avrupa Birlidi direktifi agisindan bu tanim bizim ihtiyacimiza cevap veren bir
tanimdir efendim.

BASKAN — Peki.

Sayin Habip Bey buyurun.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Biz de su anda Sayin Genel Miidiirle konugtuk konuylailgili olarak. Bu tanimi
tabii su sekilde agiklida kavusturduk: Tanimin mikrobiyolojik iglemle ilgili zaten tanimlar béliminde 3'tGncli madde 1'inci gergeve
maddede, mikrobiyolojik materyal iceren, mikrobiyolojik bir materyalle gerceklestirilen veya sonucunda mikrobiyolojik materyal olugan
herhangi bir iglem... Arti, biz bunu seyle degerlendiriyoruz; bir bulusun patent olma kosullari vardir, genel hikimlerdir bunlar; yeni
olmasi gerekiyor, sanayiye uygulanabilir olmasi gerekiyor ve bulug basamagi icermesi gerekiyor. Bu Uigliyle beraber degerlendirdigimiz
zaman, ben Genel Mdure agikladim, kendisi de bu konuda ikna oldu, herhangi bir sorun yok yani bu tanimda. Zaten direktifin de direkt
kendisinden ainan bir tanim. Bu nokta patent literatlirinde, mevzuatinda kullanilan bir tanim. Bu konuyla ilgili herhangi bir problem
yok.

BASKAN — Peki, tesekkir ederim.

Buyurun Sayin Degirmendereli, 6nerge sahibi olarak son sdz sizin.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Simdi deferli arkadaglar, bakin, cok yeni bir bilgi... Komisyon iyesi arkadaglara
sesleniyorum, Degerli Baskanim, yani bu vermis oldugum Onergenin, tasidigi tehlikeler, éniimizdeki dénemde de tasiyabilecedi
tehlikeleri igeren... Yani buglnku bir, yani daha dogrusu 13 tarihli bir Amerikan mahkemesinin karari; Bowman diye bir ciftciyi bu sbz
ettigim Monsanto sirketi dava ediyor. Dava konusu, Monsanto’ nun patentli Griintni bir sonraki yil...

BASKAN — Hangi patent?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — ...tohum olarak kullanmis olmasi.

BASKAN — GDO’lu mu?

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) - GDO’lu, GDO'suz...

BASKAN —Yani ¢cok fark ediyor.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — GDO'lu olabilir ama mahkemenin verdidi karar... Monsanto “Ekemezsin” diyor.
“Patent her seyin éniindedir.” diyor. iste, giftci haklari, uluslararasi sdzlesmeler, biraz dnce burada konustugumuz, yani 554 sayil1 Yasa -
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arkadasimizin s6z ettigi- yani bunlarin, patent hepsinin ntine geger diyor. Yani bu anlamda bugtin icin sz edildigi tehlikeler olmasa da,
biz bu kanunu yillara sari olarak yapiyoruz ve uluslararasi tohum sirketleri dniimiizdeki yillarda tlkemizde daha da etkin olacaklar.

Y ani, bu anlamda bu 6nergenin ciftcilerleilgili, evet, Grini kendi tarlasinda ekebilme konusunu burada mutlaka ve mutlaka
degerlendirmeliyiz. Satmasin, zaten bu kayit yok dnergede, varsa bunlari gikartalim ama ciftcilerin patentli bir Grini kendi tarlalarinda
ekebilme imkanin |Gtfen sadlayalim arkadaglar. Yani bu hepimizin gok énemli tarihi bir sorumlulugudur.

BASKAN — Tesekkir ederim.

Kayitlara gegmistir, yeterli tartisma olmustur, konu aydinliga kavusmustur.

Sayin Hukdmet dnergeye katiliyor musunuz?

BIiLIM, SANAYi VE TEKNOLOJ BAKANLIGI MUSTESARI PROF. DR. ERSAN ASLAN — Katilmiyoruz Sayin
Bagkan.

BASKAN — Hikametin katilmadigi 6nergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmemistir.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Liitfen, liitfen Hiiktimet niye kabul etmedigini agiklasin.

BASKAN — Efendim, onlari sabahtan beri agikladik. Ayni seyler agiklaniyor.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayr...

BASKAN —Yok, cok acik, gok net. Herhangi bir problem yok.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Nasil yok? Bu felaket, giftci igin hakikaten problem.

BASKAN — Yok... Tarim Bakanhigi da diyor ki: “Yok bdyle bir sey.” Obiirli de diyor ki: “Yok.” Siz diyorsunuz ki:
“Gelecekte bdyle bir sey olacak.”

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Yanlis bir sey, Tiirk giftcisini hakikaten sey yapiyoruz. Tiirk ciftisini uluslararasi
tekellere mahkm ediyoruz Bagkanim.

BASKAN — Turk ciftcisini hig kimseye mahkim etmiyoruz.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Ediyoruz, edecegiz yani.

Litfen mikrofonu agar misiniz, kayitlara gegsin.

BASKAN — Gegti iste bitiin dedikleriniz.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Hayir, ben sdylemek istiyorum.

BASKAN — Buyurun.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Yani, bu kararla Tiirk ciftcisini uluslararasi tohum tekellerine, ilag tekellerine
mahkam ediyoruz. Liitfen, gene rica ediyorum arkadaglar yani bu gok kritik bir karar. Oniimiizdeki giinlerde... Bu yasay! biz bugiin igin
yapmiyoruz, gelecek yillar i¢in de yapiyoruz yani kabim titreyerek bunu paylasiyorum sizinle. Bunun sorumlulugunu mutlaka buna
imza atanlar kargilamak durumunda, faturasini 6demek durumunda kalacaklar.

BASKAN — Tesekkiir ederiz efendim, sad olun.

Onerge reddedilmistir.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmigtir.

16’'nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 16- 551 sayili Kanun Hikminde Kararnamenin 64 Uncl maddesi baglidiyla birlikte asadidaki sekilde
degistirilmigtir.

"Patent Bagvurusunda veya Patentte Y apilacak Degisiklikler

MADDE 64- Bir patent bagvurusu, Enstitl nezdinde yapilan igdemler siiresince bagvurunun ilk hainin kapsamini asmamak
sartiyla, bagvuru sahibi tarafindan yénetmelige uygun olarak degistirilebilir.

Bir patente itiraz edilmisse, Enstitli tarafindan itiraza iliskin nihai karar verilinceye kadar, patentin sagladigi korumanin
kapsamini asmamak sartiyla patent, patent sahibi tarafindan yonetmelige uygun olarak degistirilebilir."

BASKAN — Madde Uizerinde s6z talebi yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmigtir.

17’ nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 17- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 65 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.
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"MADDE 65- Bagvuru sahibi, arastirma raporunun bildirim tarihinden itibaren (¢ ay icinde patent basvurusunun faydal
model bagvurusuna donusturilmesini talep edebilir. Bdyle bir talep yapiimasi halinde, Enstitl, bildirim tarihinden itibaren bir ay iginde
yonetmelige uygun olarak gerekli belgeleri vermesi ve arastirma Ucretini de 6deyerek arastirma talebinde bulunmasi gerektigini basvuru
sahibine bildirir. Bu slire iginde gerekliliklerin yerine getirilmemesi hainde, dedisiklik talebi yapilmamis sayilir ve bagvuru, patent
bagvurusu olarak islem gérmeye devam eder.

Bu sireiginde gerekliliklerin yerine getirilmesi halinde, 160 inci maddenin ddrdinct ila yedinci fikralari uygulanir.

Patent bagvurusu ilan edilmisse, basvurunun faydali model basvurusuna dénisturilmesinin kabulli konusundaki Enstiti
karari ilgili Bultendeilan edilir.

Patent bagvurusunun faydali model basvurusuna donlstirilmesi halinde, patent bagvurusu icin riichan hakki talep edilmisise
ayni rtichan hakki faydal1 model bagvurusu igin de taninir.

Patent bagvurusundan faydali model basvurusuna veya faydali model basvurusundan patent bagvurusuna donustirilmus
bagvurular icin yapilan yeniden donustirme talepleri igleme alinmaz.”

BASKAN — Madde lizerinde s6z talebi yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

18 inci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 18- 551 sayili Kanun Hikmiinde Kararnamenin 73/A maddesi agadidaki sekilde degistirilmisgtir.

"Patente ve Faydali Modele iliskin Cezai Hilkiimler

MADDE 73/A- Patentten veya faydali model belgesinden dogan haklara kasten tecaviiz etmek suretiyle mal Ureten veya mal
Uretiminde patentli veya faydali model belgeli bir usull kullanan kisi, bes yiz gliinden on bin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandinlir.

Patentten veya faydall model belgesinden dodan haklara tecaviiz suretiyle Uretilen veya bulus konusu usulle dogrudan
dogruya elde edilen mali birinci fikrada tanimlanan sugun islenmesine istirak etmeksizin bilerek satan, satisa sunan, ithal eden, ticari
amagla satin alan, bulunduran, nakleden veya depolayan kisi, Ui¢ yiiz glinden bes bin gline kadar adli para cezasl ile cezalandirilir. Ancak
belirtilen eylemleri igleyen kisi, kovusturma baglamadan veya kovusturma bagladiktan sonra hukim verilmeden 6nce bu mali nereden
temin ettigini bildirerek, Uretenlerin ortaya cikariimasini veya uretilmis mallara e konulmasini sadlarsa kamu davasi agllmaz veya
acilmissa dava diiser.

Bir esya veya ambalg Uzerine konulmus patent veya faydali model belgesi korumasi oldugunu belirten isareti, yetkisi
olmadan kaldiran kisi, elli glinden bes bin gline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

Yetkisi olmadigi hade, baskasina ait patent veya faydali model belgesi hakki Uizerinde devretmek, lisans vermek veya
rehnetmek suretiyle tasarrufta bulunan kisi, Ug yliz glinden on bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

Patent veya faydall model belgesi sahibi olmadidi halde, patent veya faydali model belgesi sahibi oldugu kanaatini uyandiran
yazi, isaret veyaifadeleri kullanan kisi, Ui¢ ylUiz giinden on bin gline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

Yukaridaki fikralarda sayillan suglarin bir tizel kisinin faaliyeti gercevesinde islenmesi halinde bunlara 6zgl guvenlik
tedbirlerine hukmolunur. Yukaridaki fikralarda sayillan suglarin sorugturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete badlidir. Hikmin
kesinlesmesinden sonra sikayetten vazgegilmesi durumunda ceza infaz edilmez.

Sikéyetci, somut olayin niteligine gbre gerekli olmasi durumunda, orijina Uriinden bir numuneyi, bunun mimkin olmamasi
halinde kiyaslamaya esas a inabilir nitelikteki gorintisini veya fotodrafini sikayet dilekcesi ile birlikte ibraz eder."

BASKAN — Madde (izerinde bir adet 6nerge vardir, okutuyorum.

KEMAL DEGIRMENDERELI (Edirne) — Sayin Bagkan, siz bugiine kadar son derece sakin yiiriittiiniiz, gok saygi duyduk
ama ben -grubum da- bdyle kritik bir konuda, en kritik konuda gerekli destegi vermeyip, gerekli tartismalari ortaya koymadiginiz igin
bundan sonra katilmiyorum yani hicbir faydasl yok.

BASKAN — Tesekkir ederiz, sag olun.

Onergeyi okutuyorum:

Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi ve Teknoloji Komisyonu Baskanligina

Gorislilmekte olan (1/756) esas numarall Kanun Tasaris’'nin gergeve 18'inci maddesinin, (6)’'nci fikrasinda bulunan

“tedbirlerine hilkkmolunur.” ifadesinden sonra “Ancak bu tedbirler diger Urtinlerin Gretiminin engellenmesi seklinde olamaz.” ifadesinin
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eklenmesini, (6)' nci fikranin sonuna “Sikayetten vazgegilmesi halinde sikayet eden, yapilan tim yargilama giderleri ile masraflari

kargilar. Aksi halde vazgegme islemi gegersiz sayilir.” ifadesinin eklenmesini arz ve teklif ederiz.

Umit Ozglimiis ~ Kemal Degirmendereli Hasan Oren
Adana Edirne Manisa
BASKAN — Gerekgeyi okutuyorum.
Gerekee:

GUnlimUizde fabrikalar tek Griin Gretimi icin dizayn edilmemektedir. Bir Uretim bandinda pek gok Urlin Uretilmektedir. Bu
nedenle patentin ihla edildidi tespit edilen bir Grin igin tim Uretim bandini durdurmak diger Urlnlerin de Uretimine engel olacak,
hedeflenen amag fiilen asilmis olacaktir.

BASKAN — Once énergeyi soracagdim. Onerge lizerinde goris. ..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Kisa bir siz alabilir miyim?

BASKAN — Onerge lizerinde. ..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Evet, dnerge lizerinde.

BASKAN — Onerge lizerinde sizin gériis bildirmeniz gerekmiyor, madde (izerinde sbz verecegim.

Hikamet dnergeye katiliyor mu?

BIiLIM, SANAYi VE TEKNOLOJ BAKANLIGI MUSTESARI PROF. DR. ERSAN ASLAN — Katilmiyoruz Sayin
Bagkan.

BASKAN — Hukdmetin katilmadigi onergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul
edilmemistir.

Madde Uzerinde sbz talebi vardir.

Sayin Uziilmez, buyurun.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Sayin Baskan, madde (izerinde cezalar getirilmekte. Ben simdi Hik(metten ilgili
arkadaglara sormak istiyorum, Sayin Mustesara ve Patent Enstitlisiine: Bu cezalar Avrupa Birliginde de ayni uygulaniyor mu,
Amerika da nasil uygulaniyor? Bu konuda, bu getirilen cezalarin bizim Sosyal Guvenlik Kurumuna etkisi var midir, bu getirilen cezalar
nedeniyle biz disaridan daha pahali ilaglar amakla karsl karsiya miyiz ve bu cezai sartlar bizim milli menfaatlerimizi ne kadar sagliyor?
Bu konuda aciklik getirmelerini istiyorum.

BASKAN — Sayin Kacir, buyurun.

UNAL KACIR (istanbul) — Sayin Bagkan, yine kendi uzmanlik aanimizda olmayan bir maddedeyiz. Saglik konusunda,
Saglik Komisyonunun uzmanlik alaninda olan husus, orayla paylasilarak belli bir noktaya getirildi ve onlarin kanaatleri burada alinmis
oldu, dederlendirilmis oldu.

Bu cezdarlailgili maddeye gelince, burada 6nce sunu 6grenmek istiyorum: Bu cezalar hélen yirirlUkte olan yasada ne idi,
ne oldu? Tek tek bunun karsilastirmasini gérmeyi arzu ederiz biz Komisyon Uyesi olarak, ben sahsen gérmek isterim. “Eskiden su
konunun cezasi su idi, simdi su oldu; su idi, su oldu.” Bunu hi¢ olmazsa bir gérelim. Fark varsa sorabilelim “Neden?’ diye. Cezayi
artirmamizin nedeninin ne oldugunu soralim ya da dusirilmiisse ceza, neden diisliriildigini soralim. Eger ayni kaldigini sdyllyorlarsa,
“Mevcut, ylrurlUkteki yasada cezalar ne ise buglin de aynisini uyguluyoruz.” diyorlarsa sorun yok.

Simdi, bir de su var: Bu konuda hi¢ olmazsa Adalet Komisyonunun da bir gérustini istemek lazim ya da Adalet Bakanlidinin
bu cezaarlailgili bir goriisi varsa, bunu da 6grenmek isterim. Bunlari bilmeden bir seyi okumus ve oylamis olacagiz, bu benim icime
sinmez.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederiz.

TURKIYE ILAC SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Tegekkiir ederim Bagkanim.

Biz tasaridaki 73/A maddesinin ilk 2 fikrasinin tasaridan ¢ikariimasl gerektigi kanaatindeyiz. Bununla ilgili birden ¢ok
nedenimiz var. Daha bugiin Turkiyenin uluslararasi taahhiitleri ve Avrupa Birligi miiktesebatini konustuk ve bu pencere aslinda dogru
bir pencere, ok dogru bir yaklasimdir bu ama patent ihlaline cezai yaptirim bakimindan Turkiye'nin ne uluslararasi taahhutleri vardir ne
de Avrupa Birligi miktesebatina bu konuda uyum problemi vardir. Clnk{, uluslararasi metinlere baktigimizda, basta Trips olmak Uzere,
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marka sahtekarl 131 ve telif korsanli§i bakiminda cezai yaptirim éngoérilmesi zorunlu 6éngdrilmiis ama patent ihlali bakimindan bir cezai
yaptirim 6ngorilmesi Uyeler bakimindan zorunlu degil, ihtiyari olarak birakilmis. Trips'i daha ileri gotiren bir ACTA anlasma taslagi
var. Orada da yine ayni durum benimsenmis yani ACTA’da da patent ihldine cezai yaptirim éngdrdlmemigtir. Daha ileri gidelim,
Avrupa Birligi miiktesebatina baktigimizda, bu konuya iligkin Avrupa Birliginin bir yonerge taslagi var idi 2005 tarihli. [Ik metninde
cezai yaptirim var idi, ilgili cevrelerden ve ayni zamanda akademik cevrelerden gelen tepkiler Gizerine bunun bir 6zel hukuk problemi
oldugu, ceza hukuku problemi olmamasi gerektigi yonunde gelen tepkiler Uzerine patent ihlaline cezai yaptirm kadiriimigtir yonerge
taslagindan, 2007 yilindaki yani ikinci versiyonda kadiriimistir. Dolayisiyla, bugtin Avrupa Birligi ekseninde baktigimizda olaya, patent
ihlaline cezai yaptirim yine yoktur.

Neden bu patent ihlaline cezai yaptinm 6ngérilmuyor uluslararasi metinlerde ve Avrupa Birligi ekseninde? Cunki patent
ihladline cezai yaptirim, patent korumasinin ruhuyla uygun degildir. 1ki nedeni var bunun. Bunlardan bir tanesi, patentlenebilirlik
kriterleri ve patentin koruma kapsaminin belirlenmesi bir belirsizlik icermektedir, yorumu gerekli kilmaktadir. Basta dogrudan tecaviiz,
dolayli tecaviz ve es deder doktrini gibi ¢ok teknik bir incelemeyi gerektirmekte; buna h&kimler karar veremiyor, bilirkisiler karar
verebiliyor. Ceza hukukunda ise eylemin tipikligi ilkesi vardir, agikligi ilkesi vardir. Acik olmadigindan dolayi bu eylem, dolayisiyla
patent ihlaine cezai yaptirim dngdrilmiyor.

Baz Ulkelerde var patent ihlaline cezai yaptirim ama oraya baktigimizda pratikte uygulanmiyor. Akademik cevreler 6zellikle
bu konunun 6zel hukuk mesdlesi oldugu, bir ceza hukuku meselesi olmadigi konusunda mutabiklar ve bu konuda ciddi arastirmalar var.
Amerika da bugiin patent ihlaline cezai yaptirim yok, ingiltere’ de yok, Almanya da var ama uygulamasi yok. Dolayisiyla, Tirkiye gibi
bir Ulkede patent ihlaline ceza yaptirim, dogru bir hukuk politikasi anlaminda dogru bir yaklasim degil efendim.

BASKAN — Peki, tesekkiir ederiz.

Arkadaglar, asagida énemli bir oylama var, on bes dakika ara veriyorum.

Kapanma Saeti: 19.15
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UCUNCU OTURUM
Acilma Saati: 19.36
BASKAN: M. Miicahit FINDIKLI (Malatya)
BASKAN VEKILI: Hiiseyin UZULMEZ (Konya)
SOZCU: Halil MAZICIOGLU (Gaziantep)
KATIP: Mustafa OZTURK (Bursa)

BASKAN — Degerli arkadaglar, toplantiy1 agiyorum.

Avukat arkadasimizi dinlemistik bu cezai konularla adakali, 6zellikleilk 2 paragrafi konusunda. “ Avrupa da, Almanya da var
ama uygulanmiyor, dinyanin hicbir yerinde yok, bizde de ¢iksin.” diye bir gortsti vardi. Bu konuyla alakali Adalet Bakanlidi yetkilisine
de bir s6z vereyim.

UNAL KACIR (istanbul) — Benim sordugum sorulari herhdde arkadas not amistir, onlara da cevap herhalde verecektir.
Y ani arkadasimizin degerlendirmesi Uizerine elbette gorisiinu sdyleyecek de, benim sordugum sorularin da cevabini merak ediyorum.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Baskanim, éncelikle tegekkir ediyorum.

UNAL KACIR (istanbul) — Ne gérevdesiniz orada?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCIiSI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Hakim olarak calisiyorum efendim. Y aklagik
dort sene kirsiide hakim olarak calistim, simdi Bakanlik merkez teskilatinda Kanunlar Genel Mudiirligiinde calisiyorum. Gorevimiz,
bakanliklarca hazirlanan kanun tasari ve tekliflerini Tlrk mevzuatina uygunlugu agisindan denetleyip gorus bildirmek.

Bu tasari 28 Aralik 2011 tarihinde Bakanligimiza goris sorulmak maksadiyla génderilmigti ve tasarinin 21’inci maddesinde
ayni hikum bu héliyle mevcuttu ve biz bunun su¢ getiren maddel erini elegtirmedik. Bu, Anayasa'yla, suglar ve cezalar ancak kanunla
konulur, kanunilik ilkesi gegerli. Bazi Uilkelerde hakaret sugunun ceza hukuku bakimindan bir yaptirimi yok. Bu, biraz o tlkelerin kisisel
tercilerine kalmis yani o Ulkeler hakaret sugunu ceza kanunlari agisindan sug olarak degerlendirebilir ya da dederlendirmez. Bu, o
Ulkelere kalmig bir durumdur. Burada da getirilen cezalar kanunla getirildidi icin biz Adaet Bakanligi olarak bunu elegtirmemistik. Tabii
ki takdir sayin komisyonumuzundur, nasil uygun gorirse o sekilde olmasli uygundur.

Saygilarimizla arz ederiz.

NIHAT ZEYBEKCI (Denizli) —“Komisyon her seyi yapabilir.” diyorsunuz.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Evet Sayin Vekilim.

BASKAN — Sayin Unal Bey, sbz istemistiniz, buyurun.

UNAL KACIR (istanbul) — Evet, benim sordugum sorulara hig cevap vermediniz.

BILIM, SANAYI| VE TEKNOLOJi BAKANLIGI MUSTESARI PROF. DR. ERSAN ASLAN — Sayin Bagkanim, hukuk
misavirimiz...

BASKAN — Peki, onadaverelim.

Sayin Una Bey'in sorulari sizde not olarak var mi?

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA —Var.

95 yilinda yayimlanan 551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname' de cezalar hem hapis
cezasl hem de para cezas!. Kimi yerde “veya’ kimi yerde de her ikisine birlikte hilkkmedilecek sekildeydi. ilerleyen siireg igerisinde, ceza
hikimleri kanunla diizenlenmis idi fakat tecavlz fiilleri KHK hikmi olarak yer almaktaydi. Bu, sugta ve cezada kanunilik ilkesi
prensibine aykiri oldugu gerekgesiyle patente iliskin tecaviz fiillerinin dizenlendigi maddede 2 bendi Anayasa Mahkemesi iptal etti.
Dolayisiyla bir bogluk dogmus bulundu. Ayrica Tirk Ceza Kanunu'nun 5’inci maddesinde de Ceza Kanunu' nun genel hikimlerinin
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0zel ceza kanunlari ve ceza igeren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanacad hiikmu dikkate alindiginda ve buna iligkin olarak da
TCK’nin yirdrlik ve uygulama sekli hakkinda kanun ile TCK’nin genel hikiimlerine aykiri diizenlemelerin ilgili kanunlarda gerekli
dedisiklikler yapilincaya kadar en geg 31 Aralik 2008 tarihine kadar uygulanacad hikmi karsisinda gerekli diizenleme yapilamadigi
icin uygulanabilirlik de ortadan kalkmis idi. Bu nedenle hem TCK’ya uyum saglamak hem de Anayasa Mahkemesinin iptal kararlari
neticesinde dodan yasal boglugu gidermek amaciyla hem tecaviiz fiilleri hem de cezai hikimler icin bir dizenleme yapilarak kanun
tasarisinda yer verildi.

Bizim hazirladigimiz kanun tasarisinin ilk metninde, bu, Adalet Bakanligi ve ihtisas h&kimlerinin katildigi ¢alismalar
sonucunda sekillenen metinde hapis cezasiyla birlikte adli para cezasi da yer amaktaydi fakat daha sonraki siireg igerisinde hapis
cezalarl kanun metninden gikarildi sadece adli para cezasl olarak metinde yer ad..

Esasen TRIPS hikmiine gore, evet, marka korsanligi ve telif hakki ihlallerinde muhakkak cezai yaptirnm éngoérilmekte ve
diger sinai haklarin korunmasi bakimindan uye Ulkelere tercih birakilmakta fakat bugiin birgok Ulkede, birgok Avrupa lilkesinde tecaviiz
durumunda hapis cezasl yer amakta; Avusturya, Bulgaristan, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya ve birgok ulkede daha hapis
cezasl yer amakta. Ceza davaarinin hukuk davalarina gore daha disiik maliyetli olmasi nedeniyle tercihi 6zellikle s6z konusu olmakta
Biz bu yuzden, hazirladi§imiz metinde hapis cezasina yer vermistik ama daha sonra hapis cezalari gérismeler sirasinda kaldirildi, sadece
adli para cezasl olarak su an korunmakta ve bunlarin da olmamasinin “Patent haklar daha az, yani 95 yilindan bugiine daha mi az
korunacak?" geklinde bir ihtimali akla getirecegdini dustinliyoruz.

Takdirlerinize arz ederim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Buyurun efendim.

AIFD TEMSILCiISI AV MEHMET GUN - Tirkiye, fikri milkiyet haklar ihlaleri konusunda etkin korumayi nasil
saglayacadi konusunda bir hukuk politikasl tercihi yapmistir. Bu tercih hem hukuk davasiyla hem de ceza davasiyla koruma yéniinde
olmustur. Burada farkli bir dizenleme olursa 0 zaman diger kanunlardan, Marka Kanunu’'ndan, Tasarim Kanunu'ndan farkli bir
uygulama durumu olmasi stz konusu olacaktir. Bu hukuk politikasindan hangisinin tercih edilecedi meselesi Glkelerin takdirinde olan bir
husustur. Ancak, Tirkiye agisindan bazi zorunluluklar var. Uyesi oldugumuz TRIPS Sézlesmesi’ne gére, bazi hilkiimlerin, érnegin
ddlillerin toplatiimasi, ortaya ¢ikarttiriimasi konusunda bizim Hukuk Muhakemeleri Kanunu sistemimiz yetersiz kalmakta, o yetersizligi
ceza sorusturmasi yoluyla tamamlamaktayiz. O bakimdan, cezai hikiimlerinin kalmasi uygun olacaktir diye dugtiniyorum.

Yalniz, bir seye dikkati ¢gekmek istiyorum: Son fikrada Uriin 6rnegi ya da fotografini takdim etmekten bahsediliyor. Bu,
yanlis bir diizenleme olur kanaatindeyim ¢linki 6rnegin, bir usul patenti ise bunun fotografini bulmak miimkiin degil, patentli bir makine
ise onun bir érnegini gétirmek mimkun degil. Belki bazi hdllerde bu mimkin olabilir ama ¢ogunlukla mimkin olmayacaktir. O son
ctimlenin hakkin kullanilmasina engel olabilecegdini digliniyorum. O kisminin ¢ikarilmasi uygun olacaktir diyorum, son paragraftaki son
cumle efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederiz.

Bir sbz hakki dahavar.

ILAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Sz verdiginiz igin tesekkiir ederim
Sayin Bagkan.

Sayin Bagkanim, Patent Kanunu, bildiginiz gibi, yapilan bulusu yayinlayarak, tim topluma agik héle getirerek onun tekrar
bulunmasini engellemek amagli bir sistem. Uzerine bir tag daha konulmasini, o giine kadar bulunmus olan tekrar aragtiriimasin, tekrar
ugrasiimasin diye getirilen bir sistem. Bu nedenle de (izerine bir tas daha koyan dabir patent basvurusu daha yapip kendisi patent almaya
caisiyor. Kendisi patent almis olmasina ragmen bir bagkasinin patentine tecaviiz eimeyecedi anlamina da gelmez bu. Bir bagkasinin
patentine de tecaviiz edebilir. Dolayisiyla bulusgu aslinda bir anlamda tecaviizcl bile olabilir. Bu, bu kadar karmasik, bu kadar kompleks
bir yapi.

Ayrica, Tiurk Patent Enstitlisiine yapilan basvurular, yaklasik ilag igin sdyleyeyim, on-on iki yillari buluyor. Cok karmagsik
incelemelerden gegtikten sonra patent olup olmadigina karar veriliyor. Mahkemelerde yaklasik dort yil, bes yil davalarda bilirkisiler
devreye girerek bunlari tartigiyoruz. Biz bu kadar tartismali bir konuda ve bu kadar uzun slireglerin oldugu bir konuda, felsefesinin de
AR-GE'yi gelistirmek, ilerletmek, ekonomiyi ve inovasyonu 6telemek olan bir konuda felsefi olarak o konuya sug olarak bakmak gok
ters bir mantiktir. Zaten bu ylzdendir ki uluslararasi sdzlesmeler marka ve telif haklariyla ilgili ceza maddelerini koyarken patenti
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unutmuglar midir? Hayir, patent 6zellikle burada kapsam digi birakilmigtir ¢linkli patentin odaginda AR-GE ve inovasyon vardir.
inovasyon yapan bulusguyu siz hapis cezasi sopaslyla korkuttugunuz zaman o is neticelenene kadar, bulug sahibi dahi olsa, patenti bile
olsa onun pazara gitkmasini engeller durumda kalirsiniz. Dolayislyla, ceza, AR-GE’ nin ve patentin tamamen karsisindadir. Bu yuizdendir
ki Amerika bu konudaki en buyuk Ulke olmasina rajmen ceza neye vermistir biliyor musunuz? Patent bagvurusu yapanin yanlis beyanda
bulunmasina cezai hukim getirmistir. Yani bu konuda gergek bakis agisi 6blr taraftan islemek zorundadir. Bizim AR-GE’cimize,
bulusgumuza bir de (izerinde hapis cezasiyla cezalandirabilecek boyutta bir bakis agisi getirmemiz ve Amerika da, Ingiltere’ de oldugu
gibi terstir, orada yapilmamistir, bizim de yapmamamiz gerekir. Bilirkisiler burada ¢ok ciddi devreye girmektedir ¢linku hakimlerimiz
teknik hakimler degildir. Bilirkisiler, 3 bilirkisi segiliyor, 2'si farkli goriste, 1’i farkli goriste. Bir bilirkisi heyetine daha gidiyor, o
apayri goruste, Uglincl bilirkisi heyetine gidiyor, o apayri gorlste. Peki, sug bu kadar aeni olmazken yani neyin sug... Hirsizlik suctur,
yapilinca cezasini gekeriz.

BASKAN - Yani 6zet olarak arkadagim, iki paragrafin ¢itkmasini mi istiyorsunuz?

ILAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Evet efendim, gikmasini istiyoruz.
Burada Tiirk ilag Sanayi Dernegiyle de hemfikiriz gérils olarak ama konsept olarek da bu kadar net olmayan bir konunun
cezalandirnimasi ki AR-GE kanunu ¢ikartip AR-GE'yi tesvik ederken bir yandan da AR-GE yapana “Bu sekilde cezalandiririm seni.”
demek bize ters geliyor. Bu yizden, biz, gelismekte olan bir Ulke olarak, diger Ulkeler gibi gelismekte olan hatta gelismis Ulkelerin
icerisinde bile bunu bu sekilde uygulayanlar var, ingiltere ve Amerika bu sekilde uyguluyor, bu maddelerin gikartiimasi yéniinde goriis
bildiriyoruz.

BASKAN — Peki, tesekkr ederim.

Habip Bey’ e stz verelim.

Habip Bey, siz AR-GE yapanlari cezalandiriyor musunuz? Hapse mi atacaksiniz kardesim, ne yazdiniz buraya?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Hayir efendim, higbir sekilde bdyle bir sey yok. Hapis de kaldirildi, su anda
sadece para cezas! var.

BASKAN — Yani AR-GE yapana para cezasi mi vereceksiniz?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Hayir, kesinlikle.

BASKAN — Nedir 0?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Yaniz, baskasinin fikri (ir{iniinii ondan izinsiz bir sekilde ¢alana hani buna su
anda higbir sekilde...

BASKAN —Kime?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Yani bagkasinin ortaya koydugu fikri Griin, patent, tasarim, bunu kisiden izin
amaksiniz alip Uretenleilgili bu. Bu tipki sizin haberiniz olmadan paranizin, evinizin, arsaniniz ainmasiylailgili.

Bu konu énemli, gok kisa bilgi vermek istiyorum. ilk bagta hukuk miisavirimiz bilgi verdi gerci. Hapis cezalari vardi, zaten
eski KHK’ da da daha fazla vardi -vekilimin sordugu soru- daha sonra kurumlar arasi mutabakatla aslinda 20 bin giin adli para cezasi
olarak sey yapildi, Bakanlar Kurulundaki en son seyden sonra 10 bine indirildi ve bitun ilgili kurum ve kuruluglarin, Bakanliklarin
mutabakatiyla bu son cezalar olustu.

Bir de diinyada gok yaygin bir sekilde hapis cezalari var. Amerika ve ingiltere drnegi, burada hukuk davalari gok hizli
idedigi icin, tazminat davalari ¢ok yiksek, Ulkemiz agisindan ¢ok uygun bir 6rnek olmadigini dislintyoruz.

Bir de burada ¢cok énemli bir konu, belki de musavirimizin atladidi, bunu ifade etmek istiyorum: Su anda mevcut Tirk Ceza
Kanunu'nun “Ticarf sir, bankacilik sirri veya misteri sirri niteligindeki bilgi ve belgelerin agiklanmasi” baglikli 239’ uncu maddesinin
(1) inci fikrasinda stz konusu suglailgili olarak bir yildan Gg yila kadar hapis ve 5 bin gline kadar adli para cezasi dngorulmektedir. Su
anda mevcut kanundan bahsediyorum. Anilan maddenin (2)’'nci fikrasinda ise aynen sdyle diyor, su anda getirdik, TCK’dan
bahsediyorum: “Birinci fikra hukimleri, fenni kesif ve buluglar veya sinai uygulamaya iligkin bilgiler hakkinda da uygulanir. “ diyor su
anda. Zaten bizim TCK’da var, “Bu sekilde uygulayacaksin.” diyor. Hikmi yer amaktadir. Anilan diizenlemede hapis veya adli para
cezasinin bir arada 6ngoruldigu dikkate alindiginda patentten dogan hakka yonelik tecaviiz fiilinden daha az yaptirim éngortlmesinin
veya higbir sey olmamasinin bununla da c¢dlistigini diglnlyoruz. Zaten su anda Tirk Ceza Kanunu'nda bu var, burada
“Uygulayacaksin.” diyor. O vesileyle bir de kurumlar arasi mutabakatla zaten bu sey. Ve bu iki paragrafin gikariimasinin uygun
olmadigini duisiinllyoruz.
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BASKAN — Peki, tesekkir ederim.

Hanimefendi, size sdz veriyorum. Kurumunuzu tanitin IGtfen.

AB TURKIYE DELEGASYONU TEMSILCISI UMUT ILKAY KAVLAK — Tesekkiir ederim.

Benim yapmak istedigim teknik bir aciklama aslinda Avrupa Birligi hukuku acisindan. Cahit Bey az énce konusmasinda
Avrupa Birliginde dizenleme olmadidini cezalar bakimindan dile getirmigti. Avrupa Birliginde cezalarlailgili Avrupa Birligi dizeyinde,
bir Avrupa Birligi hukuk normu olarak dizenleme yoktur ¢linkl hirsizlikla ilgili de yoktur, adam dldirmeyle ilgili de yoktur, trafik
cezaslyla ilgili de yoktur, fikri ve sinai haklarla ilgili de yok. Cinkl bu tamamen Uye Ulkelerin yetki aanina birakilmig, ulus devletin
yetki aanina birakilmig bir durumdur. Y ani Almanya fikri ve sinai haklara, ihlallere veya hirsizliga veya trafik suglarinabir ceza vermek
istiyorsa bu Almanya nin yetkisindedir. Bu nedenle, yani her seferinde dile getiriliyor “Avrupa Birliginde iste boyle bir sey yok,
Turkiye' ye bu konuda bir yakimlGligu yok.” filan gibi bir sey sdyleniyor. Bu, Avrupa Birligi hukuku agisindan teknik olarak zaten
olamaz ama Patent Enstitiisiiniin hazirladigi bir not var ve orada agikca belirtilmis: Almanya da, ispanya da, birgok Avrupa (ilkesinde
patent ihlaleriyleilgili de dizenlemeler mevcut.

TRIPS agisindan duruma gelince, evet, agikca sadece marka haklari ve telif haklari yoninden ceza dizenlemesi
Ongorilmistir ama TRIPS bitiin tye devletlere etkili dnlemlerle fikri ve sinai haklari koruma yetkisini vermistir. Bu etkili 6nlemlerin
tayininde ister idari cezalar ister para ceza ari ister hapis cezalari, bu dayine Uye devletlerin takdirine birakilmisgtir.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Uziilmez, buyurun efendim.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Sayin Bagkan, dederli liye arkadaglar; simdi, bu cezalarla ilgili ben sordugum sorunun
cevabini net damadim; bir. Sdyle, ¢linkl hukuk musaviri burada bilgi verirken bana Bulgaristan’i saydi, bilmem neyi saydi. Ben hangi
Ulkelerde oldudunu ifade ettim. Simdi, burada Habip Bey, Tirk Ceza Kanunu' nda ve Tirk Ticaret Kanunu' ndaki cezalar ifade etti,
oradaki cezalar dogrudur. Orada Oyle bir ceza varken biz buraya bir daha bu cezayi niye koyuyoruz? Simdi, acaba bir sey mi yapmak
istiyoruz? Simdi, su var: Dlinyada su ana kadar patentle ilgili bizim izleyebildigimiz en blyuk savas, gegtigimiz giinlerde bir mahkeme
kararina baglandi; Samsung’laiPad arasinda, iPhone arasinda, 6 milyar dolar. Cezayi verecek, uygulayacak ve bigecek sey mahkemedir.
Burada, biz bunu buraya koydugumuz zaman... Zaten Turk Ceza Kanunu'nda ve Turk Ticaret Kanunu’ nda olan seyleri buraya bir daha
niye koyuyoruz? Mahkeme versin karari, bilirkisiye gondersin, inceletsin. Pesin hiikiim yani Demokles'in kilici gibi biz yerli bazi seyleri
korumada veya arastirmaciya engel olacak noktada niye engel olalim? Cezaya karsl degilim yani ekonomik suga ekonomik ceza verilsin
ama Turk Ticaret Kanunu’nda ve Tirk Ceza Kanunu’ nda bu suglar belirlenmis ve ceza hiikimleri verilmis. Simdi, “Hapis cezasi yok.”
diyoruz. Simdi, idari para cezasini, parayr 6demeyen hapis cezasl yatmayacak mi? Biz Avrupa Birliginin miktesebatina uyacagiz diye
Cek Kanunu'nda idari para cezasini kaldirdik hapis cezasi yatmasin diye. Biz ¢ekteki hapis cezasini niye kaldirdik arkadaglar? Sirf
oradaki ceza da direkt bir ceza degildi. idari para cezasi veriyordu, idari para cezasi 6denmedidi takdirde hapis yatiyordu. Simdi, ayni
sistem burada. Bulusguya biz bu idari cezay! verir, arastirmaciya, bunu da 6deyemezse adami igeri atacadiz. Burada hi¢ kimseyi
kandirmayalim. idari para cezaarini bize hapis cezasi yok gibi gdstermeyin. Bunun en somut érnedi var. Yani ben bu cezalarin bu
sekilde diizenlenmesinin dogru olmadidi kanaatini tasiyorum, gerekiyorsa da bir 6nerge verelim.

BASKAN - Bucezamesdlesi... Yani ben, simdi, Huseyin Bey, sunu sorayim: Belki ben bir patent aldim veyahut da siz bir
patent aldiniz ben de sizin patentinizi caldim, ayni malinizi drettim ve yakalandim.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Tiirk Ceza Kanunu’ nda ve Tiirk Ticaret Kanunu’ nda cezalari var.

BASKAN — Ha, oradan verecekler.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Verecek, buna verecek. Biz burada yasay! yapiyoruz ama mevcut olan bir sey var. Biz
mevcut olana buradailave bir sey getiriyoruz. Biraz evvel Habip Bey de o cezalari...

BASKAN — Unal Bey, sizin bu konuda. ..

UNAL KACIR (istanbul) — Evet, var.

BASKAN — Unal Bey’in de var bir sorusu.

Hukukgu arkadaglar 6zellikle bu konuda dikkatle dinler, not airlarsa... Cevapsiz sey kalmasin.

Una Kacir’ a sdz verdim, buyurun.
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UNAL KACIR (istanbul) — Efendim, benim demin ki sordugum sorulara herhdlde arkadaslarimiz global cevap vermeyi
tercih ettiler. Ben ayrintili net istiyorum, net.

Birinci paragraf “Patentten veya faydali model belgesinden dogdan haklara kasten tecaviiz etmek suretiyle mal Ureten veya
mal Uretiminde patentli veya faydali model belgeli bir usulli kullanan kisi, bes yiiz glinden on bin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandinhir.” diyor. Bizim patentleilgili altinaimza attigimiz uluslararasi sdzlesmede bizi buna icbar eden bir husus var mi, yok mu?
Var mi, yok mu efendim, cevabi alayim?

ILAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU —Yok.

BASKAN —Bir saniye... Notunuzu alin.

UNAL KACIR (istanbul) — Y ok. icbar eden bir konu yok birinci paragraflailgili, icbar yok. Hangi fayday! umuyoruz ki biz
bunu buraya koyuyoruz? Nigin koyuyoruz? “Turkiyenin patentleri ¢ok. Birileri bunu air, Tlrkiye de birileri sey eder. Biz ona engel
olalim.” diye mi, yoksa nigin?

TPE BASKANI| PROF. DR. HABIP ASAN — Cevap verelim mi su anda hemen?

BASKAN — Evet.

Basgka soru var mi?

UNAL KACIR (istanbul) —Var, var.

BASKAN — Peki, 0 zaman sorulu cevapli gidelim madem dyle.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Bu konu su, cok agik bir sekilde: Burada bir fikri (iriiniin calinmasi var,
dunyada da var.

UNAL KACIR (istanbul) - Var, diinyada da var.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet, simdi buradaiki konu var sonugta.

UNAL KACIR (istanbul) — Onlar cezaya koymuyor, biz niye koyuyoruz?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Koyuyor efendim, koyuyor.

UNAL KACIR (istanbul) — Mecbur etmiyorlar efendim, onlar mecbur etmiyor. Sozlegme bizi bunaicbar etmiyor.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi, su sekilde efendim. ..

BASKAN — Efendim, bir saniye.

Habip Bey, buyurun.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi, su sekilde, daha énce sordugunuz soruylailgili: Su anda KHK’ da -yani
Anayasa Mahkemesi’ nin iptal ettigi, hani onu da belki biraz sonra soracektiniz- bir yildan iki yila kadar hapis cezasi dahi var.

UNAL KACIR (istanbul) — Su anda hapis cezasl yok.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Yok daiptal edildigi igin yok.

UNAL KACIR (istanbul) — Nigcin iptal edildi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Anayasa Mahkemesi iptal etti.

UNAL KACIR (istanbul) — Nigin?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — “Sug ve cezdari KHK’ yla diizenleyemezsin.” dedi.

UNAL KACIR (istanbul) - Kim diizenlermig?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Kanun hilkmiinde kararnameyle diizenlendigi igin...

UNAL KACIR (istanbul) - Kim diizenlermis?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Kanun diizenler.

UNAL KACIR (istanbul) — Medlis diizenlermis. Ha, iste, biz diizenlermisiz. Biz burada onun igin variz, onu konusuyoruz.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet, efendim.

UNAL KACIR (istanbul) — iste, sizin yaptiginiz yanligti. ..

BASKAN — Onda bir problem yok, nasil diizenleyecegimizde...

UNAL KACIR (istanbul) - Anayasa Mahkemesi dedi ki: “Dur kardesim, sen bunu yapamazsiniz. Medlis bir karar versin
buna”

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Biz yapmadik, Bakanlar Kurulu yapiyor.
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UNAL KACIR (Istanbul) — Ha, simdi, burada tahlil ediyoruz. Sen oraya yazdiydin ya, o yazdigini icbar olmadigi hdlde niye
yazdin ve simdi bunu buraya niye yazmak istiyorsun? Makul bir sekilde bizi ikna edersen elbette ki bas goz Ustiine.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Bu, Bakanlar Kurulu karariyla, kanun hilkkmiinde kararnameyle cikarildi yani
sonugta siyasi irade, o da gegerli bir yasa dizenleme, o sekilde yani. Ve Anayasa Mahkemesi iptal etti bunu ¢linki “Kanunla
diizenlemek zorundasin.” dedi. Ve burada eski uygulama zaten Anayasa Mahkemesi karari yirurlige girene kadar, 2010 yilina kadar da
bunlar uygulandi, hapis cezasi dahil olmak Uizere. Az dnce érneklerden gidilerek diinya uygulamalarina baktigimiz zaman biiyik oranda
uluslararasl bizi bu konuda badlayan bir anlasma yok, dogru. Fakat buradaki temel aciklamalar, biz Patent Enstitlisli olarak, kurum
olarak yani fikri bir {iriine tecaviiz oldudu igin ve 2 agidan... ilaglailgili konu sadece Tiirk patentlerinin yiizde 10’ unu olugturuyor. Sdyle
dustinin su anda: Ortaya bir iriin koyuyorsunuz, bunu birisi alip ¢aliyor, kopyaliyor ve bunun bir cezasi, yaptirimi olmasin.

UNAL KACIR (istanbul) — Ceza Y asasi’ nda var mi?

TPE BASKANI HABIP ASAN - Ceza Yasas''yla ilgili olan kisim, hukuk miigavirligi, teknik bir konu oldugu igin bir
aclklamasini misaade ederseniz...

UNAL KACIR (istanbul) — Var mi efendim, soruyorum?

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA — Efendim, o demin érnek anlaminda. ..

BASKAN — Buyurun.

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA — Ceza Kanunu’ ndan érnek verdigimiz madde hani kiyas yapma, érnek
yapma acisindandi yoksa patentle tescillenmis bir sinai mllkiyet hakkinin patent hakkinailigkin Tirk Ceza Kanunu’ nda bir hilkiim yok.
Biz bunu sadece 6rnek olarak verdik. Ceza Kanunu’ nda diyor ki. ..

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Tiirk Ticaret Kanunu’ nda var mi?

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA — Hayir efendim, Tiirk Ticaret Kanunu nda yok.

BASKAN —Yok.

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA — Haksiz rekabet hikkiimleri diizenleniyor.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Biraz énce var dediniz.

BASKAN — Ceza Kanunu'nda...

UNAL KACIR (istanbul) — Bu Ticaret Kanunu’ nda yok mu arkadaglar? Var ya.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Ticaret Kanunu’ nda var dediniz...

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA — Hayir, patent. ..

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Bir daha soruyorum: Ticaret Kanunu' nda patentle ilgili ceza diizenlemesi yok. Ticaret
Kanunu’ nda ceza olmaz mi?

BASKAN - Hayir, patentleilgili diyoruz.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Verdigim érnek Tirk Ceza Kanunu'ylailgili érnek.

UNAL KACIR (istanbul) — Haksiz rekabet var. ..

TPE HUKUK MUSAVIRI YASEMIN BAYKARA — Haksiz rekabet var. Patent hakkinin ihldi lehine acik bir diizenleme
yok anlaminda sdyliyoruz efendim. Turk Ceza Kanunu'ndaki hiukim de bulugara iliskin bilgiler hakkinda cezai mieyyide
uygulanmasiylailgili. Hani, biz bunu kiyas agisindan sdyledik. Hani fenni kesif ve buluglarlailgili bilgilerin agiklanmasinda da hani hem
hapis hem para cezasi var ama yani patent hakkinin, bir sinai mulkiyet hakkinin tescili halinde yaptirimsiz birakilmasinin celigki
yaratacadini ortaya koymak agisindan drnek olarak verdik bu diizenlemeyi efendim.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Ben tatmin olmadim Sayin Bagkan.

BASKAN —Bir saniye...

Peki, su soruyu sorayim o zaman da, daha netlessin: Diyelim ki benim bir bulusum var. Geldim Patent Enstitlisiine, Habip
Bey, sen de bana patenti verdin. Bir tane uyanik da gitti benim patentimi aldi, Uretti. Beni nasil koruyacak, kim koruyacak?

UNAL KACIR (istanbul) — Tazminatla koruyal im.

BASKAN — Kim koruyacak beni?

UNAL KACIR (istanbul) — Tazminatla; buraya tazminat yazariz.

BASKAN —Yani tazminat...

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi su sekilde: Bu konuylailgili olarak tabii ki tazminat. ..
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UNAL KACIR (istanbul) — idari para cezas! yazariz.

TPE BASKANI| PROF. DR. HABIP ASAN — Bu zaten idari para cezasi su anda.

UNAL KACIR (istanbul) — Neresi idari para cezasi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet, adli para cezasl.

UNAL KACIR (istanbul) — Adli para cezasi idari para cezasi olur mu?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Efendim, haklisiniz, bu adli para cezasi.

UNAL KACIR (istanbul) — idari yazalim o zaman buraya.

BASKAN —Bir dakika abi ya. Birbirimizi bir anlayalim, tartisiyoruz, acele etmeyin. Sabaha kadar yolumuz var.

UNAL KACIR (istanbul) — Buyurun Bagkanim.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Bu sorunuz yani birisi kopyalarsa patentinizi. ..

BASKAN — Beni nasil koruyacaksin sen?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Simdi, birinci koruma yéntemi érnek olarak...

BASKAN — Karakola mi gdndereceksin, sen mi gozeceksin?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Resen degil, savcilida yapilan sikéyet (izerine efer bu sey dogruysa, tespiti
seyi acllarak eder sonucta gercekten bdyle bir kopyalama olay! olduysa -yani diyelim izinsiz bir sekilde- su andaki duzenlemeye gore
adli para cezaslyla cezalandiriyorsunuz. Tabii, hakim...

BASKAN — Peki, buradaki bunlar olmazsa benim haklarimi nasil koruyacaksiniz bu iki fikray ¢ikarirsak?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Hukuk davalari yoluyla korunabilir fakat bizim temelde sdyle bir seyimiz var:
ingiltere ve Amerika drnegi onun igin verildi. Oraarda hukuk davalar ¢ok etkin igliyor ve hizli igliyor. Tiirkiye de hukuk davaar -
simdi, burasi cok énemli- kisi agisindan hem pahali... Ornek olarak tek bir bulusguyu diisiiniin su anda, 6gretim liyesi ve bir bulus yapti.
Baskasl bunu ¢aldigi zaman kisinin hukuk davasi agacak bitgesi de olmayabilir, pahali davaar bunlar ama Ceza Kanunu kapsaminda
kamu bunu kargiladidi icin ¢cok daha kolay dava acabilir ve ekonomik bir sekilde bir caydiricilik s6z konusudur. Bunun baska boyutlari
davar yani...

BASKAN — Peki, 0 zaman size bir sz vereyim, € kadirdiniz.

Size de su soruyu sorayim: Benim bir patentim var, biri de taklit etti, siz de benim avukatimsiniz. Benim haklarimi nasil
koruyacaksiniz?

TURKIYE ILAG SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Oze hukuk hikkiimlerini caligtirarak
koruyacagdim efendim.

BASKAN — Nasil yani?

TURKIYE ILAG SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Yani ihtiyati tedbir talepli bir hukuk
davasi agacadim, Urlnlerin toplanmasindan bu Uretim araglarina el konulmasina kadar bunu hem ihtiyati tedbir olarak talep edebilecedim
hem de esas hiikiim bakimindan talep edebilecegim. Eder bir tecaviiz varsa hiikmin ilamina kadar giden bir hukuki siireg sdz konusu.

Bizim burada sdyledigimiz, patent ihlainin cezai yaptirima uygun olmadigi meselesini tartisiyoruz su anda. Y oksa biz “Ceza
olmasin.” derken, “Patent korunmasin.” gibi bir anlam ¢ikmasin |Utfen.

BASKAN — Oyle anliyoruz biz.

TURKIYE ILAG SANAY| DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — ikinci bir konu da efendim, hatali bilgiler
var iki tane, izin verirseniz onlari kisa kisa diizeltmek istiyorum.

Bir; Umut Hanim dedi ki: “Avrupa Birliginde bdyle bir diizenleme zaten olamaz ki.” Bu bilgi tamamiyla hatalidir ¢lnk
Avrupa Birligi 2004 yilinda 6zel hukuka iligkin, fikrT milkiyetin korunmasina iliskin 6zel hukukla ilgili bir “enforcement” ydnergesi
cikardi. 2005 yilinda ise cezaylailgili, fikri milkiyetin cezasiylailgili bir yénerge taslagi yayinladi. Orada patent ihlaline cezai yaptirim
var idi. Akademik gevrelerden veiilgili cevrelerden ¢ok ciddi tepki alinca bu cezai yaptirim hikma, 2007 yilinda yani ikinci versiyonda
bu ¢ikartildi. 2010 yilinda ise bu yonerge tasladi ya da tasarisi baska gerekgelerle, bunlarla hig aakasl olmayan baska gerekgelerle geri
¢ekildi. Sonugta, burada yapilan bu adimlarda -2005 ve 2007’ deki yapilan bu adimlarda- Avrupa Birliginin konuya yaklagimi belli oldu.

ikinci hatal1 bilgi ise TPE Baskanimin, TCK ve TTK’ylailgili bir kafa karisikligi oldu orada.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — TCK’ ydi herhalde.
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TURKIYE ILAC SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — O da sudur: TCK’daki hiikiim, ticari
sirlarin ifsasini cezalandiran bir hikiimdur. Yani burada eylem ¢ok agiktir. Ceza hukukunda tipiklik ilkesi vardir, aciklik ilkesi vardir.
Siz hirsizl ik yaparsaniz veya bir bagkasinin ticari sirlarini baska ariyla paylasirsaniz bunu biliyorsunuzdur.

Patent ihlalindeki cezai yaptinnmda ise belirsizlik var. ilaca gitmiyorum. Bir makinenin galisma prensibinin diger makinenin
¢alisma prensibiyle benzer olup olmadigini belirlemek, kesinlikle ve kesinlikle teknik bir problemdir ve mutlaka ve mutlaka igin icine
bilirkisiler girmek durumundadir. BOyle bir eylemin cezai yaptirima uygun olmadigini sdyltyorum. Daha daileri gidiyorum ve diyorum
ki Turkiye gibi —tirnak i¢inde- hukuk isgiliginin zayif oldugu bir Ulkede bu gok tehlikelidir de ¢linku siz sistemi c¢aligtiramadiginizda
mahkemede -yani TPE Bagkanimin sdylediginin tam aksini sdylUyorum burada- sistemi 6zel hukukta calistiramiyorsaniz, ceza
hukukunda dahatehlikeli bu, fevkalade tehlikeli.

Duinyada ceza var pek ¢ok Ulkede ama uygulamasi yok efendim, ben az 6nce onu sdyledim.

BASKAN — Oziir dilerim. Arkadasim, bak, soruyu daha net sorayim.

TURKIYE ILAC SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Buyurun.

BASKAN — Siz bu iki paragrafin ¢gikmasini istediniz buradan.

TURKIYE ILAC SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK —Evet.

BASKAN — Ve dediniz ki, yaninizdaki sendika temsilcisi arkadasimiz da dedi ki: “Bu, arastirma yapan ve patent aragtirmasi
yapanlari mahk{m edecek bir sey.” Nasil mahkdm ediyorsunuz burada arastirmacilan?

TURKIYE ILAC SANAYI| DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Sdyle efendim: Simdi, bunu ben de
kismen ifade ettim, “Cezai yaptirim patent korumasinin ruhuna aykiridir.” dedim ben.

BASKAN — Hayir, 6niime nasil bir engel ¢ikariyor?

TURKIYE ILAC SANAYI DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Sdyle engdl gikiyor efendim: Siz bir
patentle ilgilenen -iste bu ilag olabilir, makine sektdrii olabilir fark etmez- oradaki patron ya da yoneticiyi savcl karsisina gikardiginizda
adam diyecek ki: “Aman riskli sularda dolasmayalim kardesim.” Neden? “Clinku ben savci karsisina ¢ikmak istemiyorum.” Oysa, siz
patent fadliyeti yapiyorsaniz AR-GE faaliyeti yapiyorsunuz demektir ve sinirlari test eimek durumundasiniz ve bu sinirlar, belirsiz olan
sinirlardir. Dolayisiyla, gizginin 6bUr tarafina gegip gegmedidiniz, gizginin Ustiinde misiniz, bu tarafta misiniz, 6bir tarafta misiniz, bu
belirsiz bir aandir ¢linkii patentlenebilirlik kriterleri ve patentin koruma kapsami belirsizdir, yorumu gerekli kilmaktadir. Burada
dogrudan tecaviiz oldugu gibi dolayli tecaviiz ve es deder doktrini devreye girer. Biittin bunlar yorumu gerekli kilar, hem patent bilmeniz
gerekiyor hem de mihendis kdkenli olmaniz gerekiyor.

BASKAN — Peki, Patent Enstitiisi ne is yapar burada, nasil devreye girer?

TURKIYE ILAC SANAYI| DERNEGI TEMSILCISI AV. DR. CAHIT SULUK — Patent Enstitiisii hicbir sekilde burada
devreye giremez ¢linkl bu “litigation” meselesidir yani bir dava meselesidir. Patent Enstitlisii burada patent verilebilirlilikle ilgili strece
girer, dava bdlimiinde girmez efendim.

BASKAN — Tamam, tesekkur ederiz.

TPE BASKANI HABIP ASAN — Sayin Baskanim, miisaade ederseniz ben de bir diizeltme yapmak istiyorum.

AIFD TEMSILCISI AV. MEHMET GUN — Sayin Bagkan...

BASKAN — Buyurun.

AIFD TEMSILCISI AV. MEHMET GUN — Tegekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin Vekilimin sorusuna net bir cevap vermek bakimindan, Turkiye'yi ceza koymaya icbar eden bir uluslararasi anlagsma ve
yukimlUltk yok fakat Turkiye'yi etkin koruma saglamaya icbar eden bir uluslararasi anlagsma var.

Etkin korumayi Tirkiye ye nasil sadliyor diye baktigimizda sdyle bir sonug ortaya gikiyor: ingiltere’ de hukuk mahkemesine
gidiyorsunuz, bir glnde ihtiyati tedbir karari alyorsunuz, durduruyorsunuz, Fransa da iki saatte aliyorsunuz, durduruyorsunuz,
Almanya’ daki patent mahkemeleri bir saatte veriyor ancak Tirkiye de ihtiyati tedbir karari alabilmek igin asadi yukari dort hafta ila dort
ay gibi bir slire gegirmeniz gerekiyor.

Turkiye ceza yolunu tercih ediyor ¢linkli ceza yolunu tercih ettiginizde savciya bugiin gidiyorsunuz, savel bir bilirkisi
gorevlendiriyor, onunlabirlikte polis gidiyor, bakiyor patent tecaviizii var mi yok mu, eder var ise devam ediyor, yoksa takipsizlik karari

veriyor. Boyle bir fark var.



Ceza Kanunu ile buradaki ceza hikimleri arasinda sdyle bir ilinti var, Sayin Bagkanim onu ortaya koymak istedi bence.
Ticari sirrnifsasi bir sug, eger fenni bir bulus sz konusuysa o da bir sug.

Simdi, sdyle dislintin efendim: Bir bulug buldunuz, yarin TPE’ye gétiirlip basvuru yapacaksiniz. Simdi, buglinden yarina
kadar o bulus galinirsa TCK’ ya gore cezalandirilir. TPE’ ye gétiirdiintiz, bagvuruyu yaptiniz, birisi izinsiz olarak kullandi. O zaman da bu
kanuna gore cezalandirilir. O bakimdan, o mantigi devam ettirmek icin burada bir ceza hikmU gerekiyor.

Son sdylemek istedigim de sudur; yine Sayin Vekilim tam olarak gérmek istedi: Oncesiyle simdikinin arasinda ne fark var?

Efendim, énceki 73’ Uin (a) bendinde bir seneden iki seneye kadar hapis arti para cezasl vardi, (b) bendinde iki seneden li¢
seneye kadar hapis cezasi artl para cezasi vardi. Tasarida hapis cezaan gitti, adli para cezalari var. Adli para cezalar burada uygun olan
cezadir ¢Unkl idari mekanizmaar, Ahmet’in, Mehmet'in patentini koruma meselesine midahil olmazlar ancak ilgili mahkemeye
giderse, savcilik bir belirleme, bir mahk(miyet karari verirse 0 zaman bu uygulanabilir. Onun igin, adli para cezasl uygulamasi daha
uygundur.

Ama en basina gidersek, mesele, “Bu haklari etkin olarak koruma Turkiye de nasil yapilir? meselesi. O da maalesef, hukuk
ve ceza yollari birlikte olmak durumunda oluyor.

BASKAN — Tesekkr ederim.

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIC —Bagkanim...

BASKAN — Bu konuda ¢ok kisa; buyurun.

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIC — Bagkanim, aslinda bahsetmek istedigim
konu farkli ama ben burada Mehmet Bey’ e katilmadigimi sdyleyeyim.

BASKAN — Bu maddeyle alakal1?

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIC — Tabii, bu maddeyle alakal1.

Mehmet Bey’ e katilmiyorum. Mahkemelerimiz o noktada, daha ilk davada bile ihtiyati tedbir davasini vererek, konunun net
oldugu yerde c¢ok glizel karar vermektedir. Sadece mahkemelerimiz patent davalarinda, ihtiyati tedbir davasinda konunun
muglakligindan 6tiri bu kadar uzun stirmektedir. Bu gok énemli.

Sayin Vekilimizin bahsettigi noktada da, daha 6nce var mi ki diye de 551 sayili KHK’ de evet bu maddeler yoktur, sadece
tasarida vardir. ki tasari da sadece sonuglanmamistir, burada tartigma konusudur.

Bir uclincli madde olarak sunu sdyleyeyim Sayin Vekilim, Sayin Baskanim: Burada bitin yerli sanayinin kargi ¢iktigi bir
yerde, etki analizi olarak Turkiye'nin zarar grecegini bu kadar net olarak sdylememize ragmen...

BASKAN — Bir dakika... Maddeler geldigi zaman konusacaksin. Oyle, torbanda ne varsa dékmeyeceksin.

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIC — Peki. Oziir dilerim.

BASKAN —Yani bu konuyla, bu maddeyleilgili...

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIGC — Bu konudaki bu iki maddenin
cikarilmasini arz etmekteyiz.

BASKAN — Kanun tasarisinin genelini gérismiyoruz, maddeyleilgili...

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIC — Bu maddelerin gikariimasini arz ve talep
ediyoruz Sayin Bagkanim.

BASKAN — Tesekkur ederim, sag olun.

Geneline doénersek biz bitiremeyiz buisi.

GELISIMCI ILAC FIRMALARI DERNEGI ADINA ECZ. MAHMUT BILGIC — Y ok. Tesekkiir ederim.

BASKAN — Buyurun.

OZGUR OZEL (Manisa) — Ben gok kisa olarak sunu ifade etmek isterim ki bu adli para cezasi meselesi hakikaten sikintili
bir mesele.

BASKAN — Bir dakika... Oziir dilerim. Hukukgu arkadaglarim, su adli para cezasiylailgili siz de bir sey dediniz, ne?

UNAL KACIR (Istanbul) — Hapis...

BASKAN — Bir dakika... Adli paracezasl, idari...

ikisinin arasindaki farki bize hakim arkadasimiz bir anlatsin, siz dyle devam edin. Adli para cezasi ne demek, idari para
cezasl ne demek?
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ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Baskanim, adli para cezasi, mahkemelerce
verilen hapis cezasl diginda 6ngdrulen guivenlik tedbirlerinden bir tanesidir.

UNAL KACIR (Istanbul) — Neye yarar?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Hapis cezasl yerine adli para cezasi
Ongorebilirsiniz.

BASKAN —Yani h&kimin karar vermesi lazim.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Mahkeme karari gerekir ancak hakim verir.
Ginltgu 20 liraile 100 lira arasinda. Kisinin ekonomik durumuna gore hakim bunu takdir eder ve diyelim ki on giinltk, diyelim ki yiz
gunluk bir adli para cezasi aldiniz, giinligu 20 lira ya da 100 liradan sizin ekonomik durumunuza gore hakim tarafindan gevrilir. Taksit
yapilmaimkani vardir, iki sene boyunca ertelenme imkani vardir 6deme kolayligi agisindan.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Odenmedigi takdirde?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU - Ancak édenmedigi takdirde her durumda hapis
cezasl tekrardan glindeme gel mektedir.

UNAL KACIR (istanbul) — Odenmezse?

BASKAN — Yani o slireyi yatiracaksiniz mecburen.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Evet.

UNAL KACIR (istanbul) — On bin giin yatacak.

BASKAN — Ceza alirsa yatacak, hirsizl ik yaparsa yatacak.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — idari para cezasl ne?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — idari para cezasi ise...

UNAL KACIR (istanbul) — On bin giin ne kadar eder?

BASKAN — Abi, ne fark eder? Hirsizl ik etmigse yatacak.

UNAL KACIR (istanbul) — Adami asacak misin?

BASKAN —Hey Allahiimme salli...

UNAL KACIR (istanbul) — Hirsizi asmiyoruz ki.

BASKAN — E, asmiyoruz, ceza veriyoruz.

Evet, idariyi de bir sdyleyin.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — idari para cezasi ise kanunlarla éngériilmiis
olan veidare tarafindan herhangi bir kanundaki mueyyidenin yerine getirilmemesinin yaptirimi olarak idare tarafindan verilen cezaardir.
idari para cezalar! kesin degildir glinkii Anayasa daki amir hilkiim geregince idarenin her tiirlii eylem ve igemlerine kargl yargi yolu
aciktir. Dolayisiyla, idari para cezasi oldudu takdirde yeniden mahkemeye goturilecektir ve mahkeme karar verecektir idari para
cezasina.

BASKAN — Peki.

UNAL KACIR (istanbul) — Odeyebilirse 6deyecek, 6deyemezse?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU - Odeyemezse 6183 var efendim, Amme
Alacaklarinin Tahsil Usult Hakkinda Kanun’ a gére tahsil edilecek, hapis cezasl yok idari para cezasinda. 6183 zorlayicl.

BASKAN — Peki, tesekkdir ederiz.

Buyurun.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Birincisi, bir kere, adli para cezasiyla hapis cezasl vermek arasinda bir fark yok. Mantik
acisindan hapis cezasina karsilik gelen bir cezadan bahsediyoruz ve 6denmediginde hapse dontyor. O agidan ciddi sikinti.

Bir de ben, yasama, hani kaliteli bir yasama yaparken sunu kollamamiz gerektigini diisiinlyorum: “Ulkemizde mahkemeler
yavas igliyor, yUritmeyi durdurma kararini iste Almanya Ug glinde veriyor, Turkiye de bir ayi buluyor, biz bu ylzden bir bagka yasay!
olmasi gerektidi gibi degil, mahkemenin yavasislemesini telafi edecek sekilde bagka bir sekilde ¢ikaralim.” Bu bence dogru bir yaklasim
degil. Yani zaten mahkemelerin daha hizli islemesiyle ilgili Adalet Bakanlidi da iddiali sdylemlerde bulunuyor ama “Bizim mahkeme
sistemimiz yavas igliyor.” kabullyle, kalitesiz, gadin disinda, bdyle hani disaridan bakanin gdéziinde Turkiye'yi ilkel bir llke olarak
gosterecek bu iglere girmememiz lazim diye distintyorum.
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Ben bu meselede, sadece diger kanunlardaki ve iste TCK’daki cezalarin yeterli oldugunu, bunun diginda bir mleyyide
koymanin bizim Turkiye Patent Enstitisinin, genlerimizde olan ceberut, hikmeden ve gugll, karsisindakini tir tir titreten devlet
anlayisiyla yaklastiklarini digliniiyorum, ¢agdas yonetim ve yonetisim anlayiglarina uygun degildir diye disliniyorum.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Sayin Uziilmez, buyurun.

HUSEYIN UZULMEZ (Konya) — Simdi, Ozgir Bey de ifade etti. Dediler ki: “Adalet sisteminden dolay! dért ay
kaynaklaniyor.” Arkadaglar, en son gegtigimiz hafta, benim kizim kendimleilgili bir davada yirmi dort saatte ylritmeyi durdurma karari
adi.

Simdi, lUtfen biz bir seyi dogru okuyaim. Karsinizdaki insanlar yasa yapici, bazi seyleri bilerek geliyoruz buraya. Bunlari
ifade ederken ortaya sallamayaim. “Dért ay, alti ay, bir yildir.” deyip bizi burada... Bak, yirmi dért saatte yuritmeyi durdurma adigimi
ifade ediyorum. Sizin belgeleriniz, hakliliginiz sabit ise mahkeme aninda yuritmeyi durdurmay verir. Siz siradan, kafadan —Hakim Bey
de kafa salliyor- higbir belgesiz ylriitme durdurma isterseniz, burada bir sey vardir yani ihtiyarilik veya laubalilik gorir ve yUritmeyi
durdurmayi vermez. Biz bir tarafta haklari koruyacadiz derken bir tarafta bunun yapiimasi...

Ben sahsen, yine hukuk musavirinin verdidi konularda degilim. Belki yapilabilirse -idari para cezasinin sonucu da yine isin
adliyeye gidecegini gosteriyor- bunu bu sekilde ¢cdzmek dogrudur diye digliniyorum.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Sag olun.

Buyurun Sayin Zeybekci.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Tegekkiir ediyorum Bagkanim.

Biraz 6nce bir arkadasimiz —hatirlamiyorum, kim ama buradaki bir arkadasimiz- patentle ilgili aragtirmalar sirasinda siniri
zorlamak, sinirin neresinde durmak, duramamak, gegmek, 6bur tarafiylailgili bazi seyler sdyledi.

Simdi buradaki, bizim bu tasaridaki ceza, patent basvurusunu yapmis ama patent bagvurusu sirasinda veyahut da patent
basvurusunu yapmis, patentini de amis ama bu arada da fark etmeden de baska birinin patent alanina girmis -6nceki eski bir patent
danina bunun Uzerine geligtirilen bir ceza ama bu, ki bence degil.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Kasten Sayin Vekilim, kasten tecaviiz ediyor.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Yani kazara yapilan bir is degil.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Kasten, bilerek.

NIiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Kasten oldugu da sdyle mi yani kasten olduguna kim karar veriyor?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Hakim karar veriyor yani kanun o sekilde yazilmis.

NIHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Yani bilebile, kasten. ..

Simdi, ben orada sunu sdylemeye galisacadim, gelecedim, eder dyleyse. Simdi, burada bizim bu cezaya sdz konusu olan sey
fikri ve sinai mulkiyet haklarinin tecaviizi mi?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet efendim, patent. ..

NIHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Yani bir hak, bir miilkiyet hakkinin tecaviiz(i?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet yani.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Yani bir adamin arabasini gamakla. ..

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Aynisi.

NIHAT ZEYBEKCI (Denizli) — ...bir adamin deposuna girip de malini calmakla...

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Higbir fark yok arada.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — ...bir adamin, ne bileyim, iste tarlasina girip de ekinini gamanin, hayvanini galmanin
arasinda...

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Higbir fark yok.

NIHAT ZEYBEKCI (Denizli) — ...fikri, sinai miilkiyet hakki olan, emedi olan bir hakki camanin arasinda bir fark
gormedigimden. ..

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Aynisi, cok giizel ifade ettiniz.
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NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — ...bunun bu sekilde adli bir cezayla cezalandiriimasinin bir engeli, bir mahzuru olduguna
inanmiyorum yani bunun olmasi gerektigdine inaniyorum.

Sadece, burada zarar goren vatandas oldugu icin, burada malini kaybeden veyahut emegini kaybeden, yillarini kaybeden
vatandas oldugu igin, elde edilen cezanin yani o adamin mallarina € koymakla veya baska sekilde elde edilen cezanin magdur olan,
tecavlize ugrayan vatandasa verilebilmesiyle ilgili bir formil Uretilmesi gerektigine inaniyorum yani buradaki bu cezayla ilgili diyorum
ama mal ¢almaktan baska higbir farki da yoktur bunun.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Hicbir farki yoktur.

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Tarlasindan mal calmak, damindan hayvanini calmak, affedersiniz, ne bileyim, deposundan
ipligini calmak, neyse, adini ne koyuyorsaniz ona benzer.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Aynisi efendim.

NIiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Hani gidip de evine hirsizlik, zorla, cebren degil ama silah dayayarak malini amak degil
ama girip de gamak gibi bir sey bu. Onun icin, bunun burada kalmasi gerektidine inaniyorum.

BASKAN — Tesekkir ederim.

Habip Bey, bu maddeleri buradan gikarsak, biri birinin patentini veya malini ¢alarsa ne yapacaksiniz?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Cezasiz kalir. Biz higbir sey yapamiyoruz. Zaten biz burada. ..

BASKAN — Peki, bunlari sizmi uyguluyorsunuz?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Mahkemeler uyguluyor efendim.

BASKAN — Bunlar, Adalet Bakanlidi, size mi lazim?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Evet.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSI HAKIM SULEYMAN KUYUMCU — Bagkanim, biraz énce de arz ettigim gibi, bu
tamamen takdire dayali bir husus. Nasil ki hakaret bazi Ulkelerde sug, bazilarinda degil, bu da ayni durum. Yani diyelim ki bizim
Ulkemiz agisindan Ornek verelim, Turk Ceza Kanunu’ nun 125’inci maddesinde belirtilen hakaret bir suctur ama bazi llkelerde sug degil.
Eger ki bir kisi kendisine hakaret edildigini dislintyorsa, Ulkemizde isterse tazminat davasl agar, parasini dir, isterse o kisinin
cezalandiriimasi maksadiyla sikyetci olur. Bizim Ulkemizde kendisine hakaret edilen kisiye iki glivence verilmigtir, hem ceza davas
hem de hukuk davasi ama bazi Ulkeler bunu sadece hukuk davasi olarak yani hakareti ceza olarak 6ngérmeyip “Hukuk davasi
acabilirsin.” demigler.

Buradaki diizenleme de dedigim gibi, takdire dayal bir durum, takdir Sayin Komisyonundur.

BASKAN — Yani Habip Bey, sunu sdylemek istiyorum: Bunu buradan gikarsak, kadirsak bir bogluk olusur mu?

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Kesinlikle olugur.

Sayin Bagkanim, bir iki konuya daha agiklama getirmek istiyorum ¢iink(i surada Sayin Hocam... Gergekten ben de ¢ok
sasirdim bunun bu sekildeki agiklanmasina... Su anda laboratuvar ortaminda patentli Griinlerin Uzerinde bir arastirma yapilmasi patent
ihlali degildir yani bu kesinlikle...

BASKAN — Evet, arkadaglar, burasi 6nemli.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Bakin, su anda |aboratuvar ortaminda patentli bir Griin(i 6gretim lyesi air,
acar, inceler, kendisi geligtirir. Bu patent ihldine girmez. Bir kere, bu AR-GE’ de yapilan arastirma. Bu yaniltma, kesinlikle eksik
bilgiden kaynaklandidini dislinlyorum.

Su anda —¢ok 6zetle sdylemek gerekiyorsa, tekrar basa dénmek istiyorum- bu cezalarlailgili uzun bir ¢alisma, tg dort yillik
bir calisma yapildi. Hakki Kéylu Sayin Vekilim, o da ¢ok katki sagladi bu konularla ilgili, kendi onerisi de oldu, hatta orada hapis
cezalari vardi ve en son bu konuylailgili olarak kurumlar arasi mutabakatla... Bunu bastira bastira sdyllyorum; tabii, takdir Komisyona
aittir hi¢ kuskusuz ama bu noktaya gelindi. Biz su anda $dyle duslinliyoruz tekrar geriye gidecek olursak: Dinyada su anda yuizde 95
oraninda bu sekilde uygulaniyor.

iki: Hapis cezaarindan zaten su anda seye doniildii, maddi sugun maddi cezas olur hilkkmiine girer ve dt sinirlari oldukca
dustk su anda. Turkiye de bunun kaldiriimasi, bir kere AR-GE seylerini etkiler. Simdi, sonugta sadece ila¢ konusu degil, ylizde 90’1 da
diger konularlailgili patent bagvurulari var.

Simdi ben kendim makine miihendisiyim su anda. Kendi gelistirdigim diyelim bir teknolojik bir Griiniin bagkasi tarafindan
kopyalanmasi, Sayin Vekilimin ifade ettigi Uzere, birinin cebinden para gamak gibi bununlabire bir aynidir. Bu bir milkiyet konusudur.
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Daha da 6nemlisi, Tirkiye de hukuk davalari agmak pahali bir yontemdir. Simdi 6rnek olarak, patent bagvurusu yapan kigi,
gariban kisi, su anda patent bagvurusunu zor karsiliyor. Bunun gidip de bir hukuk davasi agmasi, bir avukat tutmasi, bunlar gok maliyetli
iglerdir. Bu gok mimkin degildir.

Ayrica, ihla durumunda da hukuk davalarinda da tespit sorunu vardir; sadece bu ceza davalarinda yoktur, hukuk davalarinda
datespit yapilmasi gerekiyor hukuk davasinin ilerleyebilmesi icin.

Bu vesileyle, tabii takdir Sayin Komisyona aittir. Uzun bir gériisme bu konuylailgili yapildigi igin, kurumlar arasi mutabakat
oldudu icin ve Sayin Vekilime ben katiliyorum, bu birebir bir mulkiyetin izinsiz bir sekilde ihlali oldudu icin, bu maddi cezalarin bu
noktada devam etmesinin uygun oldugunu digliniyoruz.

BASKAN — Peki.

Buyurun.

iLAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU - Ben, éneelikle Sayin Vekilimin sorusuna
da cevap vermek istiyorum. Bizim, 2010 yilinda tim yerli firmalarin 171 adet patenti onaylandi. 2010 yilinda sadece IBM firmasinin
Amerika da 6 bin patenti onaylandi ve tim Amerikan firmalarinin 107 bin patenti onaylandi.

BugUin biz 171 tane patent almis firmalar olarak —incelemeli- su anda binlerce patente tecaviiz ediyor olabiliriz. Eger tecaviiz
ediyorsak, bu tecaviz etti§imiz mallar toplatilacak ve haksiz kazan¢ elde ettigimiz tutar arti tazminat tutar zaten patent sahibine
Odenecek durumda. Su andaki meveut hikimler kapsaminda, hem o zarar verdidimiz seyi 6deyecegiz, Ustline de tazminatini 6deyecegiz,
biitiin mallari da toplatilacak durumda. Ustiine bir de adli para cezasi veya bir para cezasina hilkmedilecek. Bu konsept da ters geliyor
bize. Bunu beyan etmek istedim efendim.

BASKAN — Arkadaglar, 6zur dilerim, yani o kadar farkl seyler sdyllyorsunuz ki birbirinizden. Yani ikinize de bir sey
sOyleyecegim, sdylemeye utaniyorum dogrusu. Biriniz bagka bir sey sdylliyorsunuz, biriniz bagka bir sey sdylUyorsunuz. Yani biriniz
diyor ki: “Arastirmaya, gdlistirmeye, patent amaya hicbir engel yok, laboratuvarda her sey yapabilirler, calisabilirler.”

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN —Kesinlikle.

BASKAN - Siz de diyorsunuz ki: “Benim 171 tane patentim var, patent adim, bundan dolay1 da ceza yiyecedim.” Nasil ceza
yersiniz aldiginiz patentten dolay1?

iLAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Sdyle efendim: Ben, ceza yiyecedim
demiyorum. Ben patent almis olsam dahi -olmadigimi zaten hi¢ sdylemiyorum- bir bagkasinin patentine tecaviz ediyor olabilirim, bu
baska bir kavram. Dolayisiyla, patentli bir Grunim olsa dahi bagka birine tecaviiz ediyorsam, bagka birinin patentine tecaviiz ediyorsam
ben yine gidip ceza yikimleriyle yargilanmak zorundayim ve sanki bir milkiyet hakkina tecaviiz eimisim gibi amaburada. ..

NiHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Milkiyet hakki. ..

iLAC ENDUSTRISI iSYERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU - Sdyle: Bu bir millkiyet hakki ama bu
tecaviiz fiili bu kadar net degil, bir arsaya girmek gibi, bir eve girmek gibi.

TPE BASKANI PROF. DR. HABIP ASAN — Kasten diyor zaten.

BASKAN — Kim karar verecek buna?

ILAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Bunabilirkisiler yillarca. ..

BASKAN — Kim karar verecek buna arkadas?

iLAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Buna mahkeme ama mahkeme. ..

BASKAN — Mahkeme karar veriyor iste.

iLAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Mahkememiz de bilirkisiler vasitasiyla
veriyor.

BASKAN — Arkadasim, bak, buna patent karar vermiyor, memur karar vermiyor. Bu kime gidiyor? Mahkemeye gidiyor.
Mahkeme bilirkisi cagiriyor. Neticede mahkeme, tecaviiz ettin mi etmedin mi, bir karar veriyor.

iLAC ENDUSTRISI iSYERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU - Tecaviiz ediyorsa efer ilgili tazminat
tutarini veigi...

BASKAN — lyi de yani biri, senin de patentini korumak adina, bir baskasinin da haklarini korumak adina bir adalet
mekanizmasl buna karar verecek. Yani nasil olacak bu?

NIHAT ZEYBEKCI (Denizli) — Sayin Bagkan, kifayeti miizakere. ..
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BASKAN — Oziir dilerim, su lafimi bitireyim.

Yani biri karar verecek. Diyelim ki mahkeme karar verdi, dedi ki: “Sizin 171 tane patentinizde, bulusunuzda herhangi bir
tecaviiz yok, mesele yok, kurtuluyorsunuz.” Ama tecaviiziiniz varsa size bir ceza verecek. Burada olsa da TCK’ da olsa da size bir ceza
verecek.

iLAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Ama ekonomik suga ekonomik bir ceza
vermeli.

BASKAN — iste, burada hapis cezasini kadirmis.

iLAC ENDUSTRISI ISVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Hapis cezasi ama o su anda tekrar hapis
cezasina donebilir bu para cezasl.

BASKAN — O zaman, sizin sunu sdylemeniz lazim, sizin demeniz lazim ki: “Efendim, burada ben bu paray1 6deyemem,
O0deyemezsem gidip yerine yatmam lazim.” “Yatmaisini ¢ikarin, sey yerineidari para cezasi koyun.” demeniz lazim.

iLAC ENDUSTRISI iSVERENLER SENDIKASI TEMSILCISI ONUR MUTLU — Ama efendim, biz buna felsefe olarak da
karsi oldugumuzu sdyllyoruz yani AR-GE yapan bir kisi olarek...

BASKAN — Degerli arkadaglar, bugiin yeteri kadar ¢alisma oldu, birbirimizi anlamakta zorlaniyoruz.

Y arin saat on birde toplanmak Uzere, kaldigimiz yerden devam etmek Uizere oturumu kapatiyorum.

Kapanma Saati: 20.29
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