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BASKAN — Yiksek Komisyonu, yuritme organimizin dederli temsilcisini, dederli katilimcilarimizi ve davetlileri saygiyla
selamlayarak, gergeklesen toplanti yeter sayisi temelinde Komisyonumuzun bugtinkt toplantisini agtyorum, ¢alismalari baglatiyorum.

Arkadaglarimizin ¢alismalarinin, Komisyonumuzun kurumsal calismalarinin hukuk dinyamiza katki sadlamasini temenni
ederek ylritme organinin yani tasari sahibinin gerekgelerini, sozli agiklamal arini dinlemek Uizere sbz veriyorum.

Buyurun Sayin Bakan.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkan.

BASKAN — Bir dakika Bakanim.

Buyurun Ali Rizacigim.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Komisyona katilan arkadaglarimizin hangi kurumlardan oldugunu belirtmeniz lazim.
Ozellikle daha 6nce de size talepte bulunduk, bu kanun tasarisiyla ilgili kurum ve kuruluglarin, Gniversitelerin, hocalarin komisyona
¢agrilmasi konusunda sizlerden talepte bulunduk. Bu Komisyonda sadece Adalet Bakanliginin birokratlariyla, elemanlariyla biz kendi
kendimizi...

BASKAN — Cok tesekkiir ediyorum Ali Rizacigim, o konuyu agiklayayim, tesekkir ediyorum.

Dejerli arkadaglar, Komisyonumuz giindem diizenleme sirasinda, ceza hukuku aaninda Adem Hoca'yi, izzet Hoca'yi ve
Cumhur Hoca'yi ¢agirdi.

Adem Hoca katilacakti, bu sabah engel gikmig katilamiyor. Cumhur Hoca ve izzet Hoca nin su anda dersleri var ve biraz
sonra katilacaklar Ali Rizacigim. Ozellikle teknik maddelerde katilacaklar. Komisyon o konuda 6zel hassasiyette glinkii akademik
temelde de bilgi temelinde de bu mizakerelerin yuritilmesi lazim. Bu baglamda Ali Riza Bey’e tesekklr ediyorum ve su anda
katilanlari, kurumlardan katilanlari da paylasalim arkadaglarimizla.

Okutuyorum:

— Taylan Senol Turkiye Barolar Birligi, Ekim Ergiin Tirkiye Barolar Birligi, Altan Alkan Adaet Bakanligi, Sener Dalyan
Adalet Bakanli§i, Turgut Kazan Basin Konseyi, Levent Unsa Yargitay, Setenay Aydin Una Milli Savunma Bakanlidi, Metin
Ulukanhgil AskerT Yiiksek idare Mahkemesi, Necati Meran Yargitay, Yikse Hiz Adalet Bakanli§i, Yavuz Yilmaz Adaet Bakanligs,
Cevdet Tiirkoglu Igigleri Bakanligi, Mehmet Sahin Adalet Bakanli§i, Giirhan Haskiris Adalet Bakanli§i, Harun Karadag Adalet
Bakanligi, Ekrem Cetintiirk Adalet Bakanligi, Kenan Ozdemir Adalet Bakanli§i Mistesar Y ardimcisi, Taylan Ertem Tiirkiye Gazeteciler
Cemiyeti, Saim Kogak Maliye Bakanlig.

BASKAN — Peki, tesekkdrler.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Danistayin...

BASKAN — Mustafa Bey.

Peki, tamamlaninca devam ederiz.

Buyurun Sayin Bakanim.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkanim, usulleilgili liitfen. ..

BASKAN — Buyurun.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Baskanim, simdi, arkadasimiz, katilan konuklarimizi okudular. Simdi, dikkat
ederseniz, katilan konuklarimizin kahir ekseriyeti Adalet Bakanligindan biirokrat arkadaglarimiz. Bu tasari zaten Adalet Bakanliginin
tasarisi yani o arkadaglarimiz tarafindan hazirlanan tasari. Komisyonda bulunan ¢ogunluk da Adalet ve Kalkinma Partisinden olusan
arkadaglarimiz yani yulritme organinin mensup oldugu parti mensubu arkadaglarimiz. Simdi, ben, sizin takdirleriniz burada,
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arkadaglarimizin takdirlerini sunuyorum, iste liste okundu. Allah askina bdylesine énemli bir konunun, toplumda ¢ok biiylk beklentiler
yaratilan, bu kadar ciddi bir agn olusturulan bir konunun bu kadar kisilerden ilgisiz ve habersiz mi tartisiimasi gerekir? Yani ben
bilmiyorum, bagka Universitede hocalar yok mu ya da baska kurumlar yok mu bunlarla ilgili? Bilmiyorum yani burada gordigim
kadariyla bir Basin Konseyinden, bir Barolar Birliginden arkadasimiz var yani Yargitayin terérle micadele, Dokuzuncu Ceza
Dairesinden arkadaglarin olup olmadigini da bilmiyorum.

Y ani bu konuda uyarmamiza ragmen sizi ve simdi bugiin burada yok su hocanin isi vardi gelmedi, bunun dersi vardi gikmadi
dediginiz zaman biz bunu inandirici bulmuyoruz Sayin Baskanim. Biz bunu ¢ok dnce sdyledik ve kasitli, bilingli olarak bu Komisyona
onlarin getirilmedigini dislinliyoruz. Bunu daha 6nceki kanun tasarisinda da gordik. Biz istiyoruz ki, boylesine 6nemli bir konu burada,
herkes goriglerini 6zgurce ifade etsin. Madem -kanunun adi da- ifade 6zgurlGgi baglaminda birtakim kanunlarda degisiklik yapmak
gerekiyor. Biz, tasariyl yanlis gérdugimiiz yénden elestirelim, o noktada da Adalet Bakanligi, burokrat arkadaglarimiz ve yuritme
organi dogrulari bize anlatsin, buradan dodru sonug¢ elde edelim ama bir seyi yapmig olmak icin yapacaksak bunun hi¢ kiymetiharbiyesi
olmadigini disliniiyorum ve bu goriismelere yani belli bir noktadan sonra iki hocanin katilmasi da ¢ok anlamli degil yani. Bunun ben
diizeltilmesi gerektigini diistinlyorum, tesekkir ediyorum.

BASKAN — Degerli arkadaglar, bir agiklama zarureti hissediyorum. Komisyon Bagkani olarak muizakere siirecini etkili ve
katilimer yontemle ylritmek konusundaki hassasiyetimi teslim etmeniz lazim. Bir, bununlailgili tim kurumlarla ilk glindem sirasinda
da at komisyon déneminde de su andaki gindemi tespit sirasinda da sadece resmi ¢adri degil ayrica telefonla iletisim kurarak
saglanmistir prosedir. Ve zaten bunlar ayrica iletisim organlaring, basina da bildiriliyor, iletisim organlari araciligiyla da duyuruluyor.
izzet Hoca sabahleyin beni telefonla aradi “Saniyorum bir saate katilinm.” dedi, kendi ifadeleri. Bir komisyon toplantiyi belirledi,
toplantiyi belirlemeden evvel glinliniiz misait mi degil mi testini de yapti. Bunun disinda keske gelseler, ben zevk duyarim, haz duyarim
ama gelip gddmemeleri tabii kendi 6zgirlik aanlan ve geleceklerini ifade ettiler. Kulagimla beynime gelen mesgji da sizlerle
paylasiyorum.

Buyurun Sayin Bakanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim.

BASKAN — Usul tartigmasi agmadim, usul tartismasi degil..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Kisa bir sdziim var efendim.

Buyurun, Dilek Hanim buyursunlar.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Siz agiklamanizi yaptiniz Sayin Bagkanim da at komisyon calismalarinda da ayni
seyle karsl karsiya kaldik biz. Biz, at komisyon galismasi sirasinda da higbir akademisyenin bu konudaki goriglerini duyamadik.
Haricen duydugumuz seyler, hocaarin belli konularda bunlara muhalefetleri oldugu, bu nedenle komisyondan c¢ekilmek istedikleri, daha
sonra yeniden geri geldikleri yoniinde. Bu nedenle bizim kafamizda soru isaretleri olustu. Biz higbir akademisyenin gorislini
duyamadik, sadece yazili olarak aldiklarimiz var. Ayrica daha énce de yasadidimiz bir olay var biliyorsunuz, ana dilde savunma diye
gegen tasari gorismeleri sirasinda da hocalar burada oldugu halde, kargi olduklarini sdyledikleri igin “O zaman siz gidebilirsiniz.”
dendigini biz haricen duyduk. Onun i¢in kafamizda soru isaretleri var yani bu konuda bizim hassasiyetimizi de biliyorsunuz. Sadece g
kisi de degil bu konuda gorus bildirebilecekler, daha ¢ok sayida insan gelebilirdi. Bu konuda komisyonun bagkanlik makaminin
calismalarinin ve ¢agrilarinin yeterli olmadigini duisiinliyorum. Gerekirse ara verelim hocalarin gelmesi saglansin efendim, glinki hicbir
akademisyenin gorusinu duymadik biz simdiye kadar.

BASKAN — Tegekkur ediyorum.

Degerli arkadaglar, Komisyon Uyelerimiz hukuk alaninda ihtisas sahibidir, bilim adamlarinin katilmasi bir takviyedir, bir
zenginliktir ama her bir komisyon Uyesini kendi alaninda yetkin gérilyorum. Herkesi ¢cadirdim ve kisa zaman sonra da istirak edecekler
zaten.

Buyurun Sayin Bakanim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskanim.

Komisyonumuzun degerli Uyeleri, kiymetli katilimcilar, degerli basin mensuplari; bugiin, huzurlarinizda bulunan insan
Haklan Ve ifade Ozgirliigli Baglaminda Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Tasarimizla ilgili sz amis bulunuyorum. Bu
vesileyle hepinizi saygiyla selamliyorum.



Degerli tyeler, bildiginiz gibi su an 47 Uyesi olan Avrupa Konseyi 1949 yilinda on Avrupa devleti tarafindan kurulmustur.
Turkiye, ayni yil statliye taraf olarak Avrupa Konseyinin kurucu tyeleri arasina katilmistir. Avrupa Konseyi tarafindan ilk olarak Avrupa
insan Haklari Sézlesmesi kabul edilmis ve etkin bir denetim mekanizmasi olan Avrupa Insan Haklari Divaninin ilk yargiglarini segerek
¢alismaya baglamistir. Turkiye, bu sdzlesmenin hazirlanma ve kabul asamasinda yer amis ve 1954 yilinda sdzlesmeyi onaylayarak taraf
olmustur. Sozlesme siirekli yenilenmis ve gelistiriimistir. S6zlesmeye 1998 yilinda eklenen 11 numarali ek protokol ile yapilan temel
degisiklik sonucu, denetim sistemi bastan asagiya degistirilmis, komisyon ve mahkeme ayrimi kaldirilarak daimi galisan Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi kurulmustur. Yine, 11 numarali ek protokolle segimlik olan bireysel basvuru hakki zorunlu héle getirilmisgtir.

Tiirkiye, Avrupa insan Haklari Mahkemesine bireysel basvuru hakkini kabul ettigi 1987 den ve ézellikle 1998 de 11 no.lu ek
protokolin getirdigi degisiklikten itibaren, aleyhine en fazla sayida bagvuru yapilan Ulkeler arasinda, bugiin son geldigimiz noktada,
Rusya dan sonra maalesef ikinci lke durumundadir. Ayrica, 47 Avrupa Konseyi Ulkesi arasinda hakkinda en ¢ok ihla karari verilen
Ulke Turkiye dir.

Sayin Baskan, komisyonumuzun degerli Uyeleri; hepinizin bildigi gibi bu tablonun degistiriimesi konusundaki
kararlilidimizin bir sonucu olarak son dénemde konuyu sistematik olarak ele alan kapsamli ¢alismaar yapilmis ve yapilmaya devam
etmektedir. Bu baglamda éncelikle 26 Agdustos 2011 tarihli ve 650 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname ile Avrupa insan Haklari
Mahkemesi éniindeki savunmalarin ve kararlarin icrasi siirecinin tek elden yiiriitiimesi amaciyla Adalet Bakanhi§i biinyesinde insan
Haklari Daire Bagkanligi kurulmustur. Verilen ihlal kararlarinin énemli bir kismini teskil eden uzun yargilama sorununun ¢dzUmu igin
de son yillarda tlkemizde ciddi ¢calismaar yapilmistir. Bu badlamda, son iki yil i¢inde U¢ ayri yargiyl hizlandirma paketi yasalagtirilmis
ve yUrarltge girmigtir.

Son olarak, sizlerin de katkisiyla 6384 sayili Avrupa insan Haklari Mahkemesinde yapilmis bazi bagvurularin tazminat
ddenmek suretiyle gdziimiine dair kanun yiriirlige girmistir. Bu kapsamda olusturulan insan Haklari Tazminat Komisyonu (iyeleri
atanarak gorevlerine baglamigtir. insan Haklari Tazminat Komisyonunun calismalari ile AIHM 6niinde derdest bulunan yaklasik 4 bin
dosyanin glindemden diisliriimesi beklenmektedir. 20 Subat 2013 tarihi itibariyla baglayan basvurular, bugin itibariyla 680 dosya
sayisina ulasmistir, bu ciddi bir rakamdir, ati aylik slrenin bir aylik slreci gegmistir ve 680 miracaat yapilmistir. Bu da gikartilan
yasanin fonksiyonel olacagina en glizel 6rnektir.

Memnuniyetle belirtmek isterim ki lkemizde son dénemde kaydedilen yargi aanindaki gelismeler Avrupa da da olumlu
karsilanmakta ve olumlu yanki bulmaktadir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin 5-7 Mart 2013 tarihinde, bu ay igerisinde yapilan
insan haklari glindemli toplantisinda hem Ulkemizde yargilamalarin makul stirede sonuglandirilmasi badlaminda son on yilda yapilan
calismalar hem de Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Ummiihan Kaplan basvurusu lizerine verdigi 20 Mart 2012 tarihli pilot kararda
belirtilen etkin bir i¢ hukuk yolu olarak olugturulan insan Haklari Tazminat Komisyonu tim delegeler tarafindan memnuniyetle
kargilanmigtir. Artik, Avrupa Komisyonu Bakanlar Komitesi, uzun yargilama nedeniyle gelistirilmis usulde denetlemekte oldugu
Ulkemiz hakkindaki 277 karar standart usul atinda incelemeye baglamistir. Bunun anlami sudur: Turkiye' de yargilamalarin uzun
slirmesine neden olan yapisal ve sistematik sorunlarailiskin gerekli dnlemlerin Hikdmet tarafindan aindiginin kabul i anlamindadir bu
komitenin yaptidi degisiklik.

Bildiginiz gibi Bakanligimizca 15-17 Kasim 2011 tarihlerinde Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Tiirkiye Kararlar,
Sorunlari ve Coziim Onerileri adli yilksek diizeyli bir konferans ve galigtay diizenlenmigtir. Caligtaya AIHM ve Avrupa Konseyinde
¢alisan uzmanlarin yani sira basta yiksek mahkeme h&kimleri olmak Uzere ilgili kamu kurumlarinin temsilcileri katilmigtir. Calistayda,
AIHM’in (ilkemiz aleyhine verdigi tim ihla kararlari olusturulan ati ayri galisma grubu tarafindan biitiin boyutlariyla masaya yatirilmis
ve ihlalere neden olan insan haklar sorunlari ve bu sorunlarin ¢dzim yollari katilimer bir yontemle tespit edilmigtir. Caligtaydaki
anaizler sonucunda, AIHM’in Tiirkiye aeyhine verdigi ihlal kararlarina yol agan nedenleri ortadan kaldirmak amaciyla bes yillik
doénemi kapsayan, amaclar, hedefler ve sorumlu kurumlarin da belirlendigi insan haklari ihlalerinin énlenmesine iliskin eylem plani
taslad hazirlanmis veilgili kurumlarla ayri ayni toplantilar yapilarak gortgler ainmistir. Eylem plani su an itibariyla hazir olup Bakanlar
Kurulunda gérusiildiikten sonra kamuoyuyla paylagilacaktir.



insan haklari standartlarinin glidendirilmesi amaciyla AIHM ihla kararlarina yol agan mevzuat hilkiimlerinde degisiklik
Ongbren, gorusllmekte olan bu tasari da caligtay bildirileri esas alinmak suretiyle hazirlanmis bir tasanidir. Yaklagik bir yildir
Hikdmetimizin giindeminde bulunan tasariyla 6zgurl ik ve guvenlik hakkinin iyilegtirilmesi, ifade ve medya 6zgirl ugunin gelistirilmesi,
adli yardm sisteminde iyilestirmeler yapilarak adalete erisimin kolaylastiriimasi basta olmak (izere, Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin ihla kararlarina konu olan 7 kanunda ve toplamda 20 maddede degisiklik 6ngorilmektedir.

Sayin Bagkan, degerli Uyeler; tasar ile 6zgurlik ve glvenlik hakkina iliskin mevcut durumun iyilegtirilmesi amaciyla su
hususlarda diizenleme 6ngériilmektedir: AIHM’in konuya iliskin kararlari dikkate alinmak suretiyle Ceza Muhakemesi Yasasi’ nin
105'inci maddesi degistirilerek durusma disinda yapilan tahliye talepleri hakkinda mahkeme veya hakim tarafindan savcilik mitalaasi
alinmaksizin karar verilmesi 6ngorilerek silahlarin esitligi ilkesine uyum sadlanmaya calisilmistir. Yine, Ceza Muhakemesi Y asamizin
108'inci maddesinde degisiklik dngorilerek sorusturma asamasinda tutuklulugun incelenmesi isleminin slipheli ya da midafiinin
dinlenmesi suretiyle yapilmasi da getirilen dizenlemeler arasindadir. Hakim veya mahkeme kararina itirazi diizenleyen Ceza
Muhakemesi Yasamizin 270'inci maddesine bir fikra eklenerek Ceza Muhakemesi Yasas’'nin 101 ve 105'inci maddeleri uyarinca
yapilan itirazlarda cumhuriyet savcisindan alinacak miitalaanin basvurana veya midafie teblig edilmesi zorunlu hale getirilmektedir.
Ceza Muhakemesi Yasamizin Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat baglikli 141’ inci maddesine bir bent eklenerek yakalama veya
tutuklama iglemine karsi kanunda 6ngorilen itiraz hakkindan yararlanamayanlar igin tazminat imkani getirilmektedir. Yine, Ceza
Muhakemesi Yasamizin 144’ Ginci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi yurlrlikten kaldirilarak gozati ve tutuklulukta gegirilen
strelerin bagska bir mahkdmiyetinden indirilenlerin de 141’ inci madde kapsaminda tazminat hakkindan yararlanmasi diizenlenmektedir.

Sayin Bagkan, dederli Komisyon Uyeleri; Ulkemiz aeyhine verilen ihla kararlarinin 6nemli bir kismini daifade 6zgurl Gguna
diizenleyen Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin 10'uncu maddesi olusturmaktadir. ifade 6zgiirliigl, Avrupa insan Haklar
S6zlegmesi’ nde korunan en temel haklardan birisidir. Toplumun Urettigi ortak iyiye agik bir saldiri, toplumsal glivenlige yakin ve somut
bir tehlike olusturmadidi slirece her fikre, her inanisa, her dislinceye en genis ifade zemini saglanmalidir. Demokrasi fikrinin, ifade
0zgurlGgu talebinin olabildidince dar, glivenlik ihtiyaglarinin ise beirsiz bir geniglikte ele ainmasina asla tahammiil i yoktur. Temel hak
ve hirriyetler 6zu itibariyla bireyin dokunulmaz, delusul € atilmaz, atilamaz glvenlikli bir alan insa etme arzusuna dayanir. Ulusal
guvenlik kaygilaryla bireysel glivenlik taleplerine sirt geviren toplumlar, bireyle devlet arasindaki gerilimi tirmandirarak sonucta ulusa
guvenligi sadlayacak bir sosyal destek ve siyasa mesruiyetten yoksun kalabilirler. Turkiye nin, adirlikli olarak gegmisin yasal ve yapisal
sorunlarindan kaynaklanan ifade 6zgurligi aanindaki olumsuz gorinimii elbette Uzintl vericidir. Ancak, ifade 6zgiirlGgu alaninda
Turkiye'de son yillarda 6nemli ilerlemeler kaydedilmigtir. Bu bajlamda Basin Yasamiz yenilenmis, radyo ve televizyonlarin dili
Ozgurlestirilmis, Turk Ceza Yasasi’nin yogun elestirilere konu olan 301’inci maddesi basta olmak Uzere ifade 6zgurligi 6nlinde engel
olusturdugu sdylenen pek ¢ok hilkiim gézden gegirilmistir.

Son olarak, kisa bir siire 6nce kabul edilen Uglincli yargl paketiyle basin yoluyla sanslr ve sair diislince agiklama suretiyle
igdenen suclarda dava ve cezadarin ertelenmesi imkani getirilmis, elegtiri konusu olan adil yargilamayi etkilemeye tesebbis ve
sorusturmanin gizliligini ihlal gibi basin mensuplarini yakindan ilgilendiren suglar da yeniden ele alinarak unsurlari belirgin hdle
getirilmistir. Ileriye déniik olarak yayin durdurma tedbiri de bu paket kapsaminda yasalarimizdan gikartilmigtir.

Bu kapsamda Terdrle Micadele Yasasl ve Turk Ceza Yasasi'nda yapilmasi éngorilen ilave dedisiklikleri de su sekilde
siralamak istiyorum: 3713 sayili Terérle Mlcadele Yasamizin 6'nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan sugun unsurlari yeniden
diizenlenmektedir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi Terérle Miicadele Yasamizin 6'nci maddesinin ikinci fikrasiyla ilgili yerlesik
ictihatlarinda ne yasaklanmis bir 6rgltin mensubu olan bir kisinin konusmasl ya da agiklama yapmasinin ne de herhangi bir kimsenin
HikOmetin politikalarini sert bir sekilde eestirmesinin ifade 6zgurligu hakkina miidahale edilmesini hakli kilmayacadini belirtmistir.
AIHM, metinlerin biitiinlyle ele aindiginda siddeti tesvik edip etmediginin belirlenmesi igin metinde kullanilan terimlerin dikkate
ainmasinin uygun olacagini vurgulamigtir. Bu itibarla AIHM igtihatlari uyarinca yasaklanmis orgiitlerin yazilarini yayimlamanin
kamuyu ter0r suclarini islemeye 6zendirme ya da terdrizmi yuceltme riski tasiyip tasimadigini degerlendirebilmek icin sadece mesaji
veren kisinin kimligine ve kime verildigine degil sz konusu yazinin veya mesajin igerigine dikkat edilmesi gerektigini 6ngormektedir.
Y apilmasi dngdriilen diizenlemeyle terér drgllerinin her bildiri veya agiklamasi degil cebir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru
gosteren veya bu yontemleri 6ven ya da bu yontemlere bagvurmayi tesvik eden bildiri ve agiklamalarin basiimasi ve yayimlanmasi sug

olarak kabul edilmektedir. Bdylece sugun unsurlarinin daha somut hale getirilmesi ve ifade ézgiirliigli daninda AIHM standartlariyla
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uyum saglanmasi amaglanmigtir. Ayni yasanin 7°’nci maddesinin ikinci fikrasinda yer aan sugun unsurlari da bu tasariyla
diizenlenmektedir.

Yine, AIHM anilan maddeyle ilgili olarak Tiirkiye hakkinda birgok karar vermigtir. Bu hususta son olarak verdigi Faruk
Temel kararinda, 6ncelikle propaganda kavraminin yorumlanmasi konusunda birtakim sorunlarin oldugunu belirterek sézlesmenin
10'uncu maddesinin ikinci fikrasi anlaminda kanunla 6ngérilme sartinin karsilanmasinda ciddi stphelerin bulundugu vurgulanmstir.
Bunun anlami mevcut diizenlemenin ceza hukukunun belirlilik ilkesine uygun bigcimde su¢ taniminin somut unsurlarini ortaya koymak
yerine takdire dayali ¢ok genis yorum ve uygulamalara agik olmasidir. Bu agidan bu maddede de 6’ nci maddedeki kriterlere benzer bir
unsur diizenlemesine gidilmistir. Tirk Ceza Y asasl’ nin 215’ inci maddesinde yapilmasi 6ngorilen degisiklikle Y argitay Dokuzuncu Ceza
Dairesi tarafindan AIHM ve Yargitay ictihatlarinda tanimlanan ifade ézgiirliigiine aykiri oldugu gerekgesiyle bozulan mahkeme
kararlarina da yasa bir altyapi olusturuimaya calisiimaktadir. Yargitay Dokuzuncu Ceza Dairesinin, bir siyasi beyanda siddeti
kigkirtmaya elverigli ifadeler bulunmuyorsa bu beyanlara dayanan mahkdmiyetleri bozma yéniinde 2012 yilinda verdigi yeni kararlar
bulunmaktadir. AIHM igtihatlan ve Yargitayin son zamanlarda verdi§i kararlariyla desteklenen, anilan maddeye iliskin yorumlar
yapilmasi Ongorilen degisiklikle daha sajlam temellere oturtulmaktadir. Yine, Turk Ceza Yasamizin 220'nci maddesinin (8) inci
fikrasinda yapilmasi 6ngoriilen degisiklikle Terérle Miicadele Kanunu’ nun 7'nci maddesinin (2)' nci fikrasinda yapilmasi éngordlen
degisiklige parae olarak propagandanin érgutin cebir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek veya dvecek ya da bu
yontemlere bagvurmay tesvik edecek sekilde yapilmasi durumunda sug olusturacag diizenlenmektedir. Ayrica, gok genis ve muglak bir
anlami olan “amacinin” ibaresi érgut propagandasinailiskin sug¢ tanimindan ¢ikartilarak sugun unsurlari daha da netlegtirilmistir.

Turk Ceza Yasas’'nin 318'inci maddesinde 6ngorilen degisiklikte de askerlik hizmetini yapanlar firara sevk edecek veya
askerlik hizmetine katilacak olanlari bu hizmeti yapmaktan vazgegirecek sekilde tesvik ve telkinde bulunanlarin cezalandiriimasi
dngorilerek sugun unsurlart somutlagtiriimaktadir. AIHM, halki askerlikten sogutma suguna ilikin olarek verdigi kararlarda
cezalandirilan fikirlerin ifade edildigi kosullar, potansiyel etkileri bakimindan sekil ve igeridi itibariyla acil bir firara yol agmayi
amacglayip amaglamadigini esas dmeaktadir. TCK’'nin 318’inci maddesi uygulanmak suretiyle verilen mahklmiyet kararlari, son
doénemde Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan AHIM ve Y argitay igtihatlarinda tanimlanan ifade 6zgiirl igiine aykir oldugu gerekgesiyle
bozulmaktadir. Bu itibarla yapilacak degisiklik, maddenin Avrupa insan Haklari Mahkemesi igtihatlarinda ortaya konulan standartlar
dogrultusunda uygulanmasi noktasinda 6nemli katkilar saglayacaktir.

Sayin Bagkan, Komisyonumuzun degerli liyeleri; Avrupa insan Haklarn Sézlesmesi’nin 6’ nci maddesinde diizenlenen adil
yargilanma hakki baglaminda adal ete erisim hakkinin kolaylastiriimasinailigkin getirilmesi dngdrulen yeniliklerden de kisaca bahsetmek
istiyorum. Mevcut uygulamada adli yardimdan istifade etmek igin hakli olduklari yolunda kanaat uyandirmak sarti aranmaktadir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’ nun 334’ lincli maddesinin (1)'inci fikrasinda yapiimasi 6ngorulen degisiklikle adli yardimdan faydal anabilmek
icin dava veya takibin agik¢a dayanaktan yoksun olmamasi yeterli kabul edilerek maddi durumu yetersiz olan kisilerin adalete erigimi
kolaylastinimigtir. Mevecut uygulamada, adli yardim talebi Uzerine verilen karar kesin olup bu karara karsl kisilerin 6deme gulclinde
sonradan ciddi bir azalma meydana gelmesi durumu da déhil, basvurulabilecek herhangi bir yasa yolu bulunmamaktadir. Yine, bu
sakinca giderilmek (izere yeni bir diizenleme dngdriilmektedir. Ote yandan, meveut durumda adli yardim kararindan dolay! ertelenen
tim yargilama giderleri ile devletge ddenen avandar dava veya takip sonunda haksiz gikan kigiden tahsil edilmektedir. Ongériilen
degisiklikle, yargilama giderlerinin tahsilinin agikga ilgilinin madduriyetine neden olacaginin mahkemece anlasiimasi hdlinde hiikim ile
birlikte devletce 6denen veya muaf tutulan yargilama giderlerini tamamen veya kismen dAdemeden muaf tutabilme imkani
getirilmektedir.

Sayin Baskan, dederli Uyeler; tasarida yer alan diizenlemeler hakkinda diger danlarailiskin degisiklik 6ngdren maddelere de
birer ciimleyle deginmek istiyorum. insan Haklari Mahkemesi, Erdogan Yilmaz Tiirkiye kararinda iskence veya kétli muamelede
bulundugu iddia edilen kamu gorevlileri hakkinda ulusa yargi mercileri tarafindan yuritilen sorugturma ve kovusturmalarin zaman
asimi nedeniyle dismesini ve ceza zaman asimi nedeniyle eylemin cezasiz kalmasini sorusturmanin etkin olmadigi gerekgesiyle Avrupa
insan Haklar1 Sézlesmesi’ nin 3’ {incii maddesinin ihlali olarak kabul etmektedir.

2011 Yili Avrupa Birligi llerleme Raporu’ nda, genel olarak iskence ve kétli muamelenin énlenmesi konusunda olumiu
adimlarin devam ettigi ancak insan haklari ihlallerinin cezasiz kalmasi hususunda énemli bir ilerleme kaydedilmedigi ifade edilmistir.
Turk Ceza Y asamizin 94’ iincli maddesine eklenmesi dngoriilen fikra sonucunda iskence suglarinda zaman agimi kaldirilarak bu suglarin
etkin bir sekilde sorusturulmasi amaglanmaktadir. Ceza hukukunun evrensel bir prensibi “lehe yasanin uygulanmasl”, “gegmise
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yurimezlik” ilkeleri geredince 6ngoérilen degisiklik yururliginden 6nce iglenmis suglar bakimindan herhangi hikim ve sonug
dogurmayacag kanaatindeyiz.

Ceza Muhakemesi Yasamizin 172'nci maddesine eklenecek fikrayla da kovusturmaya yer olmadigina dair kararin etkin
sorugturma yapilmadan verildiginin AIHM karariyla tespit edildigi halerde ilgilinin basvurusu iizerine yeniden sorusturma agilmasi
imkani getirilmektedir. AIHM tarafindan verilen kesinlesmis ihlal kararlarinin Asker? Yiiksek idare Mahkemesinde gérillen davaar
bakimindan yargilamanin iadesi sebebi kabul edilmeyerek sdz konusu taleplerin reddi adil yargilanma hakkinin ihlai olarak kabul
edilmistir. Bu sebeple, Ceza Muhakemesi Yasamizda idari Yargilama Usulii Kanunu ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ ndaki hiikiimlere
paralel sekilde, AIHM tarafindan verilen kesinlesmis ihlal kararlarinin Askeri Y iiksek idari Mahkemesinde gériilen davalar bakimindan
dayargilamanin iadesi sebebi olarak kabul edilmesini diizenleyen bir maddemiz daha var.

Yine, Kamulastirma Kanunu'nda degisiklik yapilarak kamulastirma davalarinda faiz édenmesine imkén taninmaktadir.
Degisiklikle kamulastirma bedelinin yargilama slresince ugrayabilecegi deger kaybinin faiz ddenmek suretiyle telafi edilmesi
amaclanmaktadir. Ayrica, hukuk mahkemelerinde acilan tazminat davaarinda talep edilen tazminatin daha ylksek oldugunun dava
devam ederken anlagiimasi durumunda 1slah yoluyla artirilabilmesi miimkiin iken idare mahkemelerinde ve Asker Yiksek idare
Mahkemesinde acilan tam yargl davalarinda davaciya bu imké&n verilmemigtir buglne kadar. Yaptigimiz dizenlemede, idare
mahkemel erinde ve askeri yuksek idare mahkemel erinde de dava konusunu 1slah edebilme imkani getirilmektedir.

Sayin Bagkan, Komisyonumuzun degerli tiyeleri; son olarak, ceza hiikmiiniin AIHM tarafindan sdzlegmenin ihlali suretiyle
verildiginin tespit edilmesine ragmen, yargilamanin yenilenmesi imkani bulunmadidi icin icra edilemeyen belli sayida karara 6zgu
yargilamanin yenilenmesi getirmek Uzere Ceza Muhakemesi Kanunu' nda gegici madde eklenmesine iligkin olarak tasarinin 17’ nci
maddesiyleilgili gbruglerimi paylasmak istiyorum.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Gengel, Kolu ve Hulki Giines kararlarinda 5 Temmuz 2004 anayasa degisikligiyle
Anayasa nin 143’ tncli maddesinin mulga kilinmasi sonucu kaldirilan devlet guvenlik mahkemelerinde yapilan yargilamalar neticesinde
mahkdm edilmeleri nedeniyle basvuranlarin yeniden yargilanmasinin yasanan hak ihldini ortadan kaldirmanin en uygun yol olacagina
karar vermigtir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan, bugun itibariyla toplam 221 kararin icra slireci denetlenmektedir. Asil
ihlal konusu olan devlet glivenlik mahkemeleri 2004 yilinda kaldiriimasina ragmen, CMK 311’inci maddede yer alan zaman kisitlamasi
nedeniyle sdz konusu davalarin bagvuranlar yeniden yargilanma imkanindan yararlanamamakta ve tGlkemiz uluslararasi arenada siirekli
elestirilere maruz kalmaktadir.

Bildiginiz gibi bu konuda Abdullah Ocalan’a da yeniden yargilama imkani getirilecegi seklinde i¢ kamuoyunda tartismalar
yapilmis olup daha 6nceden yapilan girisimler de bu nedenle sonugsuz ka mistir. M uisaadenizle kisaca bu siirece deginmek istiyorum.

Abdullah Ocalan’ in Kenyd da yakalanip Tirkiye ye getirilmesi, uzun siire gézaltinda tutulmasi, DGM’ de yargilanmasi, idam
cezasina garptirilmasi ve savunma haklarinin kisittanmasi iddialar ile ilgili 1999 yilinda yaptigi basvuru Avrupa insan Haklari
Mahkemesi Bilyilk Dairesinin 12 Mayis 2005 tarihli ihlal karariyla kesin olarak sonuglanmigtir. Biiyiik Daire, kararinda Ocaan’in
bagvurusunda ihla edilmis olan adil yargilanma hakkinin onarilabilmesi igin ya yeniden yargilanmasini ya da yargilama dosyasinin
yeniden acilmasini 6ngérmustir. Bilahare hikimllU avukatlarinin Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesine yaptiklar yeniden yargilanma
talebi CMK 311/2 maddesindeki siire kosulu dikkate ainarak usulden reddedilmistir. Hikiiml{iniin avukatlarinin itirazi {izerine, istanbul
14. Agir Ceza Mahkemesi AIHM Biiyiik Dairesinin 6éngérdiigii ikinci secenegi benimsemis, hiikiimliniin kanundaki agik siire sinirina
ragmen, DGM’deki yargilama dosyasini durusma yapmaksizin esastan incelemis, yargilamay! yapmis ve 21 Temmuz 2006 tarihinde
yeniden yargilama talebini esastan reddetmistir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinin bu kararin
AIHM’in kararinda bdlirtilen ikinci segenege uygun bularak Tiirkiye nin sizlesmenin 46 nci maddesindeki yikimlUliklerini yerine
getirdigi gerekgesi ile ihlal kararinin geregini yerine getirdigini kabul ederek 14 Subat 2007 tarihinde nihai olarak glindeminden
cikarmistir ve bu suretle, Bakanlar Komitesi dnlindeki slire¢ kapatiimistir. Bakanlar Komitesi tarafindan sdz konusu ihla kararinin
sdzlesmenin 46 nci maddesine uygun olarak icra edilmis sayilmasina karar verdikten sonra, hikiimliniin AIHM’ e yaptigi ve Tiirkiye'nin
bu ihla kararini icra etme usulliniin sdzlesmenin 6'nci maddesine aykiri oldugu iddiasini igeren 19 Ocak 2007 tarihli basvurusu da
mahkemenin oy birligi ile 6 Temmuz 2010 tarihli karari ile kabul edilemez bulunmustur. Avrupa insan Haklari Mahkemesi bu kararinda
Turkiye'nin bagvurana sadladigi yargilama dosyasinin yeniden agilmasi usuliniin Tirk hukukundaki yargilamanin yenilenmesi ya da
gbzden gegirilmesine esit oldugu kararina varmistir. Hukuki durum bu sekilde olmakla birlikte Ceza Muhakemesi Y asasi’ nin 311/2' nci
maddesinden kaynaklanan bu problemin ¢oziimlenmesi i¢in 2009 yilinda bir girisim yapilmig, kanun tasarisi Adalet Komisyonuna kadar
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gelmis ancak bu konudaki endiseler dile getirilince glindemden cikarilmigtir. Komisyonun bu yaklasimi da gdzetilerek bu defa séz
konusu spekilatif tartismalarin yeniden dogmasini dnlemek amaciyla 311’inci maddenin 2'nci fikrasindaki siire sinirlandiriimasinin
kadirilmasi yerine, belli bir tarihte Bakanlar Komitesi 6nlinde icra edilmeyi bekleyen derdest kararlarin icrasini hedefleyen bir
diizenleme huzurlariniza getirilmigtir. Bu meyanda, 6ncelikle Avrupa Konseyi hukukunun Ustiinl(igii ve Insan Haklar Genel
M{dirl Gginin 25 Kasim 2011 tarihli ve Avrupa Konseyi nezdinde daimi temsilcimiz Blyukel¢i Rauf Engin Soysa’a muhatap ve
hikiimliiniin sdz konusu mahkdmiyetine iliskin olarak yargilama siirecinin gerek Bakanlar Komitesi gerek Avrupa insan Haklari
Mahkemesi 6nlinde yeniden esastan incelenmesinin mimkiin olmadigina iliskin resmi yazismalari da s6z konusudur. Buna ek olarak,
Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinin icra dairesinden dinan 15 Haziran 2012 tarihli mektupla, bu tarih itibaryla Bakanlar
Komitesi 6niinde icra stireci denetlenmekte olan toplam dava sayisi belirtilmistir. Buna gore stz konusu tarih itibariyla, 15 Haziran 2012
tarihi itibariyla toplam 1.769 kararin denetim siireci devam ederken bunlardan Gengel, Glines ve Kolu grubu altinda incelenen toplam
karar sayisi ise 221'dir. Bu, CMK 311/2 den bekleyen dosya sayisidir, toplam 221 dosya var. Gegici maddenin mevcut sekliyle kabul i
halinde dogrudan bu maddeden yararlanacak kisiler arasinda gerek 15 Haziran 2012 tarihi itibariyla icra edilmeyi bekleyen tim derdest
kararlar listesinde gerek yeniden yargilama yoluyla icra edilmeyi bekleyen 221 karar igerisinde Abdullah Ocadan’ in icra edilmeyi
bekleyen herhangi bir karari bulunmamaktadir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’na eklenen gegici madde ile 15 Haziran 2012
tarihi itibarlyla Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi éniinde icra siireci denetlenmekte olan AIHM’in kesinlesmis kararlarina iliskin
olarak CMK’'nin 311’inci maddesinin (2)'nci fikrasindaki zaman sinirlamasina bakilmaksizin yeniden yargilama muiessesesinin
uygulanmasl imkani gegici maddeyle getirilmektedir.

Sayin Baskan, Komisyonumuzun degerli Uyeleri; sozlerimi uzattigimin farkindayim ama gergekten huzurlarinizdaki tasari
Onemli bir tasaridir. Bu agidan, son birkag dakika igerisinde sozlerimi bitiriyorum.

Yapilan caligmalar ile insan haklarl konusunda siirekli olarak iyilesmeler yapan Hikimetimiz, insan haklarl daninda AiHM
tarafindan mevzuatta tespit edilen eksiklikleri cozmek adina getirilen diizenleme ile bu kararliligini stirdiirmektedir.

Konusmamin baginda, Glkemizin AIHM &niindeki olumsuz gériinimiine dikkatlerinizi cekmistim. Ulkemizin bireysel
basvuru yolunu gogu taraf Ulkelerden daha erken bir tarihte agarak konseyin olusturdugu bolgesel koruma sistemi iginde yer ama
cesaretine kargin, insan haklar pratiginde agirlikli olarak yapisal sorunlardan kaynaklanan sikintilar yasadigimiz da bilinen bir gergektir.
Ancak, Turkiye nin bu olumsuz goérinimu degistirmek, temel hak ve 6zgurlUkleri en genis hukuki korumaya kavusturmak icin gl bir
irade sergiledigi de bilinmektedir. Ulkemizin son yillarda hiz kazanan yapisal doniisimii, hayat bulan reformlar, bu irade temelinde
sekillenmistir.

Uluslararasi sozlesmelere dayall yikimlillkler, gelisen ¢agdas standartlar ve toplumsa degisim paraelinde yikselen
talepler, demokrasi ve 6zgrltkler alaninda llkemizi hep dahaileri adimlar atmaya sevk etmistir. Bugiin gorismeye bagladigimiz tasari,
bu adimlarin bir devami, bitini tamamlayan énemli bir parca dederindedir. Y tice Meclisin takdiriyle yasalasmasi hdlinde, Turkiye nin
insan haklari ve ifade 6zgiirl il karnesini olumlu manada etkileyecek 6nemli diizenlemeler icermektedir. Bazi beklentileri karsilamadidi
gerekgesiyle tasariyr kotilemek, icerdigi onemli dizenlemeleri gdrmezden gelmek dogru olmadigi gibi, ici bos oldugu yonindeki
elegtiriler deinsafli ve gergekgi degildir.

Bu tasari, basindan beri vurguladigimiz gibi, tlkemiz hakkinda Avrupa insan Haklari Mahkemesi tarafindan verilen ihlal
kararlarinin dederlendirilmesiyle sekillenmis, iceridi ve amaci bu dogrultuda belirlenmisgtir.

Bu tasarinin hazirlanmasinda, ilkemizin 1950 yilinda baglattigi Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ ne yonelik siirecin disinda
higbir sebep ve saik aranmamalidir bu tasarinin altinda. Bu bakimdan, tasarinin, Komisyonunuzun degderli katkilariyla son seklini aip bir
an once kanunlastinimasi Ulkemiz agisindan biyik 6nem arz etmektedir. Sunacaginiz katkilar dolayisiyla hepinize simdiden tesekkir
ediyor, Komisyonu saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkdr ediyorum Sayin Bakan.

Degerli arkadaglarimizdan uyel erimize sahsen 6ncelik tanimak isterim.

Buyurun Riza Bey.

RIZA TURMEN (izmir) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bakan, degerli milletvekilleri; Sayin Bakanin konusmasini dikkatle dinledim. Oyle anlasiliyor ki bu tasarinin hareket
noktasi Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarina uyum saglamak, kendisinin deyimiyle Avrupa insan Haklar Mahkemesindeki
mevecut durumu, pek de parlak olmayan mevout durumu iyilestirmek; amag bu oluyor. O zaman, ben de Avrupa insan Haklari
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Mahkemesi agisindan konusacagim, temel referans noktasi olarak Avrupa insan Haklari Sdzlesmesi’ ni ve mahkeme kararlarini alacagim.
Fakat, bunu yapmadan 6nce tasariya iki acidan bakmak lazim. Birincisi, bu tasari neleri gergeklegtirmiyor, hangi konulari kapsami
diginda birakiyor, ona bakmak lazim yani hangi temel insan haklari kurumlarini. Ona baktigimiz zaman géruyoruz ki Turkiye de bir
tutuklu milletvekilleri sorunu var bir kere. Bu tutuklu milletvekillerinin yani milletvekillerinin tutuklu olarak yargilanmasi Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi’nin hem 5'inci maddesi bakimindan -kisi 6zgurligi- hem de segme ve segilme hakki 1’inci protokolin 3'Gncl
maddesi acisindan sorun dogurmaktadir. Bu milletvekillerinin tutuksuz olarak yargilanmasini saglamak, hakin iradesine saygi
gostermek her seyden dnce bu Meclisin isidir ve bu yapilmadigi stirece bu Meclisin Uizerine diisen mesruiyet golgesi kaldirilmayacaktir.
Tasari bu konuya hi¢ dedinmemektedir.

Turkiye de 700-800 tane cezaevinde bulunan égrenciler problemi vardir. Bu 6grencilerin yaptigi sey protesto etmektir, en
temel bir hak ve 6zgurligu kullanmaktir. Bu égdrencilerin durumuyla ilgili bu tasari higbir iyilesme getirmemektedir. Turkiye de cok
blyik bir ifade 6zgurlGgi sorunu vardir. Tasarinin getirdidi iyilestirmeler Tlrkiye deki ifade 6zglirlugl agisindan bir iyilestirme, bir
teme iyilestirme saglamayacaktir, bunlar disarida birakilan seyler.

Simdi, tasarinin dizenledigi konulara gelirsek, bunlar ne kadar yeterlidir, buna belki bakmak lazim. Tasari, Terdrle
Micadele Kanunu'nda, 6'nci ve 7'nci maddelerinde degisiklik yaparak ifade 6zgirligl konusunda bir iyilestirme getirilecegini
tasarlamaktadir. Bunun dogru oldugunu sanmiyorum. Ciink, bir kere Terérle Miicadele Yasasi’'nin 1'inci maddesi asil problem yani
terdr taniminin son derece genis tutulmasidir ki terérle miicadel e konusunda, ifade 6zglirl igl konusunda problem yaratmaktadir. Terérle
Miucadele Yasasi'nin 1'inci maddesine hi¢ dedinilmemektedir. Terérle Micadele Kanunu'nun 6'nci ve 7°nci maddelerine getirilen
“Terdr orgltlerinin cebir, siddet veya tehdit igeren yontemlerini mesru gdsteren veya 6ven ya da bu yontemlere bagvurmayi tesvik eden
bildiri veya agiklamalarini basanlar.” gibi kriterler aslinda Avrupa insan Haklari Mahkemesinin pek gok kararinda gérdigiimiiz cebir ve
siddete tesvik, siddete tesvik unsuruyla ayni sey degildir, Ust Uste gelmemektedir. Clinkd, burada yontemleri mesru géstermek...

BASKAN — Riza Bey, bir daha tekrarlayabilir misiniz, su su ayni degildir, orayi...

RIZA TURMEN (izmir) — Su ayni degildir: Yani, bu tasarida yazan megru gdstermek, dvmek fiilleriyle Avrupa insan
Haklari Mahkemesinin kullandigi siddete tesvik fiili ayni sey degildir. Burada siddete tesvik de vardir ama bunun yaninda siddet, tehdit
iceren yontemleri mesru gostermek veya évmek vardir. Bunlar farkli seylerdir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi terdrle ilgili diisiince ve ifade ézgiirliigli kararlarinda (i tane temel nokta iizerinde
durmaktadir. Bir kere, yazili ya da sozli ifadenin etkileri ne olacak bunu incelemektedir. Halk Uzerinde etkileri ne olacak? Bunu
yaparken bunu sdyleyen ya da yazan makamin isgal ettigi yer, isga ettigi makam, konusma ve yazinin tonu, icerigi, sekli ve kimi
muhatap aldigi biitiin bunlar dikkate almaktadir. iste Gerger davasinda, érnegin o gdnderilen mesaj gok kiigilk bir topluluga hitap ettigi
icin bunu dislince ve ifade 6zgurl igu kapsamina almisti.

Siirek-Ozdemir davasi bu bakimdan ilgi gekici bir davadir. O Siirek-Ozdemir davasinda bir PKK ileri geleni ile miilakat
yapilmistir ve bu milakatta “Bizim tarafimizda tek kisi kalana kadar bu savas siirecektir.” gibi ifadeler vardir. Bunu basan gazete
mahkdm olmustur. Avrupa insan Haklar Mahkemesi bunu diisiince ve ifade ézgiirl Gigiiniin ihlali olarak gdrmiistiir. Y ani, bu tasari béyle
birakildig takdirde, 6vmek ya da megru géstermek gibi fiiller bizim hakimlerin yorumu, burada bu Siirek-Ozdemir davasinda oldugu
gibi seyleri gene Terérle Micadele Y asasl kapsamina sokacaktir korkarim ki.

Avrupa insan Haklari Mahkemesinin bagka bir kriteri burada, cezanin orantili olmasi kriteridir. Artik giinimiizde o kabul
edilmektedir ki duslince ve ifade 6zgurligl nedeniyle hapis cezasi verilmesi aslinda orantili bir ceza degildir. Hapis cezasi hdla Terdrle
Mcadele Kanunu’ nda yapilan degisiklikle birlikte devam etmektedir, ortadan kadirilmamigtir.

Bagka bir kriteri Avrupa insan Haklari Mahkemesinin adinan tedbirlerin caydiricl etki yaratmamasidir. Caydirici etki iste
bunu Ceylan, Karatas, Erdodan ve ince gibi gok kararlarda gérebilirsiniz bu kriteri. Caydirici etki birgok bakimdan yaratilabilir. Ornegin,
savcinin sorusturma agmasl dahi, Akgam davasinda géruldugu gibi, tek basina bir caydirici etki olabilir. Cezanin ertelenmesi caydirici
etki olabilir, cezanin ileriye birakilmasi caydirici etki olabilir. Bu konuda gok karar vardir. Tabii, Tirkiye' de caydirici etki sadece
mahkeme kaynaklarindan kaynaklanmamaktadir. Disiince ve ifade 6zglirl GgUyle ilgili, Tirkiye deki dislince ve ifade 6zgiirl Gguyle ilgili
Marc Pieri’nin raporuna baktigimiz zaman, bu Carnegie Vakfi igin yazdigi rapora baktiginiz zaman, o Turkiye deki caydirici etkileri
sOyle Ozetliyor: Bir kere “Gazeteciler agikga kinanmaktadir. HikOmet baskani tarafindan belirli gazetecilere boykot ¢agrisi
yapilmaktadir. Gazete sahiplerine, iglerine son vermesi yolunda telkinlerde bulunulmaktadir. Sayisi belli olmayan ¢ok sayida hakaret
davasi acllmaktadir gazetecilere. Bitiin bunlar caydirici bir etki yaratmaktadir.” diyor Pieri’nin raporunda. Yani, burada, Turkiye deki
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basin Uzerindeki baskilarin, caydirici etkilerin temel nedeni sadece yargi degildir, ayni zamanda siyasi iktidardir. Bu da bunu gésteriyor
ki efer siyas iktidar demokratik degilse siz istediginiz kadar kanunlarimizi degistirin, Turkiye'de ifade 6zglrlugl ya da baska
OzgurlUkler bakimindan daha 6zgirlUkgl, rejim bakimindan daha demokratik olamazsiniz. Turkiye deki problemin temelinde, iste bu
yasalardan ¢ok, siyasi iktidarin demokrasi kultlrtntn yarattigi sorun yatmaktadir.

Tabii, Terérle Miicadele Y asasi’ nin 7' nci maddesinde aslinda bir iyilestirme mi, kotilestirme mi getiriliyor, o da soruimasi
gereken sey ¢unku iki sey eklenmis buraya. Toplanti ve gosteri yirtyisl sirasinda gergeklesmese dahi, bir terdr 6rgitiinin Uyesi veya
destekgisi oldugunu belli edecek sekilde amblem, resim, isaretlerin asllmasi ya da tasinmasi terdr 6rgltiiniin propagandasi sayilacaktir.
Eski kanunda, yani yururlikte olan kanunda toplanti ve gosteri yuriyUsu sirasinda gerceklesmese dahi yoktu, simdi bu ilave edilmis.
Yani, propaganda icin bir toplanti ve gosteri yirliyusi sirasinda gergeklesmesi sarti ortadan kaldiriimis. Ondan sonra, yeni tasarida eski
kanunailave olarak érgite ait amblem, resim, isaretlerin asilmasi ilave edilmis, sadece tasinmasi degil, asilmasi ilave edilmis. Bundan ne
sonug ¢ikiyor? Yani, siz, evinizin balkonunda terér 6rgitiiniin bir isaretini asiyorsaniz, bir amblemini asiyorsaniz bu Terdrle Miicadele
Kanunu gercevesine girecektir. Bu, tabii, bir iyilegtirme degil, aslinda maddenin, kanunun kapsamini genisletmedir, kétulegtirmedir.

Tutuklamayla ilgili hikimlere gelirsek. Tutuklamayla ilgili tabii ki tutuklamanin devami kararinin durusma yapilarak
verilmesini 6ngéren dedisiklik olumlu bir gelismedir. Ama, bu Tirkiye deki tutuklama sorununu ¢dzecek midir? sorusunu sorarsaniz,
“Hayir.” ¢dzmeyecektir. Clinkii, Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesinin Cahit Demirel ve onu takip eden diger kararlarini okursaniz,
goreceksiniz ki orada slirenin uzunlugu bir kere... Turkiye de dort yildir, bes yildir Silivri’ de tutuklu olarak cezaevinde bulunan kisiler
var. Bu siirenin uzunlugunu degistirmediginiz slirece devam edecektir. Siirenin uzunlugu, ondan sonra kararlarin hala kanunun agik
hilkmiine ragmen gerekge olarak yazilmamasi ve buna kargl yargiclara hicbir sey yapilamamasi. Yani, Hakimler ve Savcilar Y Uksek
Kurulunun “Yahu, sayin h&kim, kanunun agik hikmu var, kararlarimizi gerekgeli yazmaniz lazim, bdyle klise gerekgeler koymamaniz
lazim.” deyip sorusturma actigi gordlmemistir. Hakimler ve Savcilar Y iksek Kurulunun Bagkani kimdir? Sayin Bakandir. Peki, kanunun
actk hukmine ragmen haa klise gerekgeler veren hakimlere karsi Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu neden higbir énlem
almamaktadir? Bu sorunun cevabinin verilmesi lazim.

Onun disinda, katalog suglar... Katalog suglar oldugu siirece, yani h&kimin, “Kagma sliphesi var mi yok mu?’ ya da
“Délilleri karartma sliphesi var mi yok mu?’ diye bunu incelemeden tutuklamanin devamina karar verebildigi slrece tutuklama
konusunda bir iyilestirme beklememek lazim, Avrupa insan Haklari Mahkemesinden ihla kararlar glkmaya devam edecektir.

Bunun yaninda, kisitlama karari nedeniyle, iddianame hazirlanana kadar kuskulular, slipheliler kendilerine atilan sugu ve bu
ddlilleri bilememektedir, dosyaya girememektedir avukat. Avukat dosyaya giremeden nasil itiraz edecektir tutuklama kararina? Bunun
yarattigi bir problem vardir. iste, biitin bunlar degistiriimeden sadece bugiin yapilan tutuklamanin devami kararinin durusma ile
verilmesi konusunda bir iyilegtirme Avrupa insan Haklari mahkemesinden gikan ihlal kararlarinda bir degisiklik getirmeyecektir.

Bunun disinda, tabii, Tiirk Ceza Kanunu’ nun 220’ nci maddesinin (8)'inci fikrasinda yapilan degisiklik var. Bu giizel de Turk
Ceza Kanunu' nun 220’ nci maddesinin (6)' nci ve (7)'nci fikralarina da higbir sekilde dokunulmamistir. Asil problem yaratan, Tirrk Ceza
Kanunu’ nun 220’ nci maddesinin (6)’ nci ve (7) nai fikralanidir. Giink{i 220’ nin (6) nci fikrasi diyor ki: “Orgiite tye olmamakla birlikte
érgit adina sug igleyen kigi érgiite lye olma sugundan cezalandirilir.” (7) nci fikra: “Orgiit iginde hiyerargik yapiya dahil olmamakla
birlikte orglte bilerek, isteyerek yardim eden kisi 6rgut tyesi olarak cezalandirilir.” Simdi, 220’ nci maddenin (6) nci, (7)' nci fikralarina
dokunmadan sadece Terdrle Miicadele Kanunu’ nda yapilan degisiklik yetersiz kalacaktir.

Sayin Bakan dedi ki: “7’ nci madde takdire ¢cok agiktir.” Son derece dogru. Fakat, ayni sey 220" nci madde igin de gegerlidir,
takdire ¢ok aciktir. Yani, burada, sugun olugmasi tamamen yargicin takdirine birakilmistir. Bu Hammarberg'in raporunda
elestirilmektedir. Bununla ilgili hi¢bir sey yapilmadan 6grencilerin durumunda ya da Ahmet Sik, Nedim Sener gibi yargilamalarda bir
iyilestirme beklememek de gerekir.

Turk Ceza Kanunu'nun 318inci maddesinde yapilan degisikligi hic anlamis dedilim. “Askerlik hizmetinden sogutma’
cikarilmig onun yerine “Askerlik hizmetine katilacak olanlari bu hizmeti yapmaktan vazgegirme.” konulmus. ikisinin arasinda ne fark
var? Ben bunu anlayabilmig degilim. Y ani, burada, diistinildiigu gibi vicdani ret konusunda higbir iyilestirme yapilmis dedildir. Aslinda,
madde lafz1 degistirilmis sadece.

iskence konusunda zaman asiminin kaldirilmasi tabii ki olumlu bir adimdir. Fakat, sunu anlamak da miimkiin degildir:

iskence konusunda zaman asiminin kaldirirken kasten adam éldiirmekte zaman asimini muhafaza ediyorsunuz. Yani, kasten adam
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oldirmek iskenceden daha hafif bir sug mudur? Yani, iskence konusunda zaman asimini kaldirirken kasten adam 6ldirmekte zaman
asimini muhafaza etmek bence geliskili bir tutumdur.

Burada yapilmasi gereken sey Sayin Baskan, bence Terdrle Micadele Kanunu'nu oldudu gibi kaldirmaktir. Terdrle
Mcadele Kanunu’ na Turkiye de bir ihtiyag olduguna bugtin, hele buglinki sartlar igin hig zannetmiyorum.

BASKAN — O goriise kadimden beri -eskiden beri- sistematik olarak katiliyorum.

RIZA TURMEN (izmir) — Y apilacak en dogru sey budur bana sorarsaniz.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Su anda uygulaniyor mu Riza Bey? Uygulanan bir Terérle Miicadele Kanunu var mi
su anda?

RIZA TURMEN (izmir) — Cok tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

BASKAN — Sag olun.

Simdi, Riza Bey kendisi tabii ceza hukukgusu degil ama kiiresel boyutta bir 6zgurlik, temel haklar hukukgusu. Merak
ediyorum, Avrupa insan Haklar Mahkemesi kriterleri bakimindan, -burada, siddet ve siddete tegvik diyoruz- bu, bilhassa Amerikan
Yiksek Mahkemesinin gdigtirdigi “clear and present dangers’ yani “agik ve mevcut tehlike’ olmadikga ifade 6zgirlGgunin
sinirlanamayacad! yoniindeki kritere Avrupa insan Haklari Sézlesmesi baglaminda kurumsal mahkeme nasil bakar?

Tesekkur ediyorum.

RIZA TURMEN (izmir) — Efendim, bu konuda mahkeme diisiinmiistiir, bu konuyu diisiinmiis ve ele amistir fakat bu kriteri
benimsememigtir, mahkeme kararlarinda bu kriteri bulamazsiniz. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin benimsedigi kriter siddete
tegviktir. Agik ve yakin tehlike kriteri Amerikan Y iksek Mahkemesine aittir ama bazi muhalefet gériiglerinde -Avrupa insan Haklari
Mahkemesi kararlarina yazilan, yargiglarin yazdi§i bazi muhalefet gorUglerinde- bu kriterin benimsenmesi yolunda gorugleri
bulabilirsiniz ama mahkeme bunu benimsememistir.

BASKAN — Tamam, tesekkir ediyorum Riza Bey katkiniz igin, 6zellikle teknik katki icin.

Buyurun Celal Bey.

CELAL ADAN (istanbul) — Sayin Bakan, Sayin Bagkan, dederli arkadaglar; hepinizi saygilarimla selamliyorum.

Adalet Komisyonunda adaletin faziletlerini anlatmak dogru degil ama es, gocuk, vatan, bayrak gibi temel degerler adalet
vasfi gelismemis higbir insan igin anlam ifade etmez. Dolayisiyla, adaet 6nemli ve bizim llkemizde en ¢ok ihtiyacimiz olan konu.
Fakat, Sayin Bakani dinlerken...

Adalet ve Kalkinma Partisinin bir aliskanligi var Sayin Bakanim. Bugiin gazetelerde Siyasi iglerden Sorumlu Genel Baskan
Yardimcisi su ifadeyi kullaniyor: “Biz, Turkiye nin bélinmemesi icin risk aldik.” Diyor. Adalet Bakani ise “Bir egkiya basinin
tutukluluk siirecinin devam edecegini.” sdyliiyor ve “imrali ile yapilan gériisme eger sugsa ben suga talibim, bu sugu da islemeye devam
edecedim.” diyor bugiinku basinda yapilan agiklamada.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tam benim ciimlelerim degil onlar.

BASKAN — Dinleyelim, sonra agiklama yaparsiniz.

CELAL ADAN (istanbul) —Simdi, Sayin Bakan, burada kimse kimseyi kandirmasin. Bazen siyasi partilerin aldigi kararlar
ayri, bire bir géristigimiz de ise diglinceler farkli bir sekilde ortaya gikiyor. Turk devletinin bitiin devlet olma vasiflari bir terdristin
iradesine ve inisiyatifine birakilmistir.

Turkiye -kim ne derse desin- diplomasisi iki karargahtan yUrGtilUyor su anda; biri Balgat'ta Disigleri Bakanlidi, bir digeri de
imralr’ dan yiiriitiiliyor. Rehineleri birakin irade imral1 iradesi, 61iim oruglarini durduran irade imrali iradesi. Ve bu katilin millf devletin
bittigini, simdiye kadar verilen silahli miicadelenin sonug adiini bu dakikadan itibaren... Yani “Simdiye kadar asker ldirdik, Tirk
devletine 200 milyar dolar zarar verdik, hastanelerde doktorlari éldirdik, vatandaglari vurduk, kdyluleri vurduk, biz basardik...” Bu
noktadan itibaren siyasi miicadel eye davetiye ¢cikarmak su¢ degil de nedir su¢? Bunlari hepiniz duydunuz. Burada, “Bunu duymadim.”
diyebilen birisi ¢ikip sdyleyebilir mi bunlar “Yanhistir.” diye?

Simdi, siz, milletin temeline gok ustaca, gegmis hayatinizda da yasadiklarinizla, onlardan da gli¢ darak... ”Bagbakan zehir
icecegim.” diyor bu isin bitmesi igin, bu zehir ne? Siyasi iglerden Sorumlu Genel Bagkan Yardimcisi “Risk adik.” diyor, bu risk ne?

Simdi, siz, getirmissiniz, 6lUm oruglarindaki gibi yine bir tuzakla, 5-6 tane maddede ufak tefek demokrasiyi 6n plana gikaran
izahlarin yaninda, tam on bes giindir “Bu yargi paketinde KCK’liler nasil gikacak? diye Turkiye nin tartisti§i, sadece onlara dayali bir
programi getirip buraya dayatiyorsunuz. Su anda bizim gérdigimiz manzara bu. Niye agik¢a ¢ikip demiyorsunuz ki: “Biz bu slireci
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tamamlamak icin KCK’lileri serbest birakacagiz.” Cumhuriyet tarihinin yapilmis en blylk, en dogru, en adaletli operasyon KCK
operasyonudur. KCK bir devlet yapilanmasidir. Eger tutuklanmasalardi, onlar daha degisik bir micadeleyi Tirkiye nin 6niine
koyacaklardi. Kimseyi aptal yerine koymaya gerek yok, Bagbakanin da yalan sdylemesine gerek yok.

Bakiniz, Sayin Bakan, Turkiye Cumhuriyeti devletinin imkanlarindan istifade eden, aylik alan milletvekilleri, Turk askerine
silah sikan silahli glclerle bir dagin eteginde bulustular. Bu dad Tirkiye deki bir dag. Bulustular, onlari oksadilar, heyecan verdiler, “Biz
sizin silahli micadelenizin yanindayiz.” dediler. Bagbakan bir aciklama yapti, “Bu sugtur. Bunlar Meclise giremez, Kandil’ e gidecek.”
dedi, daha sonra da gérevlendirdikleri milletvekilleri Karayilan ile gidip toplanti yaptilar. Bunlar sug dedil de sug ne? Bir sugu tarif edin,
bize ¢ikin deyin ki: “Bunlarin hicbir tanesi su¢ degil.” KCK’nin lideri Karayilan. Bir dadin etedinde hélen silahli glglerin nasil
cikacadini, nasil girecedini Turkiye ye dayatan birisi. KCK ona badli. Tirk devletini, Turk milletini bdlme noktasinda, ayrilikgl, irkgi
ter6r 6rgutu size hékim olmus durumda. Bakanlarinin yarisinin Kirt vatandagi oldugundan éving duydugumuz buglinkt HUkOmetin
Madliye Bakani, Bagsbakan yardimcilari, Turk milletinin bu kadar kucak actigl, birligine, beraberligine sadakat gosterdidi, ayni anadan,
ayni babadan kardes gibi kabul ettidi bu kardegligi bozan, disaridan da gli¢ darak bozan, adam vuran, glict silah olan -tek kelime, hi¢
bagka aternatifi yok, “Vururuz.” diyorlar- bunu diyen bir érgitle yaptiginiz pazarliklari ¢ok agik anlatin. Ne yapacaksiniz? Bir daha
bakan olmaya ihtiyaciniz mi var? Bagbakanin bir daha bagbakan olmaya ihtiyact mi var? Bu dogrulari koyun. Getirip bunlari bdyle,
milletimizin hayatina parcali bombalar koya koya bir geyi insa etmenin bir yarari yok. Din giinde 10 kisi eskiya basina hayranlik
duyuyor ise gérusmeler bagladiktan sonra bu sayi bine, 2 bine cikmgtir. Turkiye'yi ayristirdiniz, Turkiye ¢ok buyuk bir sikintida.

Adaet konusu 6nemli bir konudur. Hayatimizin en gen¢ dénemlerinde iftiraya ugramis, Tlrkiye'nin en zaim
hapishanelerinde bulunmus bir arkadasiniz olarak sdyllyorum: Elbette herkes icin hukuk, adalet ama bu milletin birligin bozan, bu
milletin beraberligi bozan ¢ok tehlikeli seylerin altina biraz da siz megrulagtirarak. ..

Hani, ben size sormustum bir seferinde: “O bdlgenin insanlarinin sigortasi silahtir.” diyenileilgili bir sey yapin dedim yani
size. Ne demek yani “...silahtir.” “Bizim garantimiz silah, bizim bagka bir glicimiz yoktur.” deniliyor. Ve Diyarbakir' da adi nevruz
olan bayram degildir, bir katilin mitingidir ve bu mitingi tertip eden sizsiniz, sizin Hikdmetiniz. Dolayisiyla, sizinle hangi adaleti
konusacadiz? Neyi konusacadiz?

O bakimdan ben, burada, bir seffafligin olmadigini... Agik¢a bu slirecin taraflar olarak yireginizi koyun. “Tirkiye nin
ihtiyaci KCK’lilerin birakilmasidir. Tarkiye nin ihtiyac bitln tutuklularin serbest birakilmasidir...” Kargi taraf bunlari dogru soyliyor
ayrica. Kargl tarafin kafasi karisik degil, kafasi karisik olan sizsiniz. Milleti kandirarak bu siireci bir yere tasimak istiyor. Karsl taraf net
soyluyor: “Kurtlere statl, eskiya basina &6zgurlik.” diyor. Buradan bir gram taviz vermiyor. Bir: “Turkiye bunu ¢dzmek
mecburiyetindedir.” diyor. Karayilan h&len Hasan Cemal’ le yaptigi konusmalari boyle ifade ediyor.

Dolayisiyla, Turkiye bir tehlikededir. Ne eskiya bagina Turkiye nin ihtiyaci var ne de bu ayrilikgl Orgitin buradan
kacirdiklarl... Hele o tesim téreni bir utan¢ vesikasidir. PKK bayradi arkasinda siraya dizilmis bu memleketin cocuklari teslim
ainmstir, sug islenmigtir, o teslim ainirken de sug islenmigtir. Buradan elini kolunu sallayan gérme 6zUrlU bir gazeteci, atmis yasini
gecmis bir insan gidip Karayilan’la bes saat gorustyor. Tirk devleti bundan daha agadilik bir ayibr yasamamistir Turk tarihinde. Gidip,
onu alip, getirip adaetin 6ntine koyamamaktadir. Biz neyi tartisiyoruz?

Dolayisiyla, Adalet Komisyonunda boyle talihsiz bir toplantinin tanigi olmak istemezdim esasinda. Ben bu vesileyle
tiziintdilerimi dile getiriyorum. Biraz daha dikkatli, biraz daha agik, biraz daha seffaf koyun. Oyle gétiirdlim bu isi bagimsiz.

Mahkemelerde ana dilde yargilama meselesi de dyle geldi. 150 askerimizi sehit edenler 6lim oruglarina yattilar, size
dayattilar. Bu da bir dayatma. Bunu ¢ok yurekli sOyleyin arkadas: “Biz Turkiye nin selameti icin anlastik, bunlarla géristik, biz buna
karsiyiz.” Sizdebunlarlasuiliskiyi cok netlestirin yani samimi bir noktaya tagiyin.

O bakimdan, bizi aldatmayin, bu meseleleri dodru getirin, milletimizi de aldatmayal im.

Bu dustincel erle hepinize saygilarimi sunuyorum.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Celal Bey.

Buyurun Ali ihsan Bey.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli milletvekilleri, degerli katilimailar; ben de
sizleri saygi ile selamliyorum.

Sayin Bakanimiz, tabii, bu dordincl yargr paketi ileilgili genis bir sunumda bulundu. Ancak, Sayin Riza Tirmen'in de ifade
ettigi gibi, aslinda Sayin Bakanin bu yasa tasarisiyla Bakanlar Kurulunca kastedilen amaglarin tasari igerisinde yer dmadidina yondlik. ..
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Y ani, Sayin Bakanin tasaridan beklenen amaglara yénelik biz dislincelerini olumlu bulmakla birlikte, bu tasari igerisinde bu disiinceleri
somutlastiracak dizenlemelerin yer amadidini cok acik bir sekilde gériyoruz. Yani, tasari aslinda basinin giindeminde ¢ok uzun siire
kaldi, Bakanlar Kurulunun glindeminde ¢ok uzun siire kaldi. Tasarinin adindan da anlagilacad Uzere, tasariya gok biyuk anlamlar ifade
edildi ve Uglincli yargl paketinden sonra dordinci yargr paketinde, Turk yargi sisteminde, Tirk hukuk sisteminde var olan
olumsuzluklarin ortadan kaldirilacagi, Turkiye de demokrasi, hukuk devleti, yargi bagimsizligi konusunda tasari ile blyUk ilerlemeler
kaydedilecedi ve su an mumla aradigimiz basin 6zgurlugl, ifade 6zgurligl konusunda buylk gelismeler kaydedilecedi seklinde
beklentiler olustu. Yani, bu Uglincli yargi paketinde de bu beklentiler olusturuldu ancak dérdiincli yargi paketinde de ¢ok daha Ust
diizeyde bu beklentiler gergeklestirildi. Ancak, biz Cumhuriyet Halk Partisi Grubu olarak, daha 6nce de, at komisyona da gitmeden 6nce
ifade ettigimiz Uzere, bu tasarinin igerisinde, maalesef, bugiin gérdigimiiz olumsuzluklar ortadan kadiracak, Anayasa nin 2 nci
maddesinde yer aan “hukuk devleti” ilkesi ile drtiisen bir devlet oldugunu vurgulayacak veya o asamaya getirecek diizenlemelerin yer
amadigi goruyoruz.

Simdi, bakin, dncelikle, bir defa yargi bagimsizligi -eger bu doérdiincl yargr paketi ise, yargl reformunu, hukuk reformunu
gerceklegtirmeyi amag ediniyorsa- konusunda birtakim somut diizenlemeleri icermesi ve yarginin bagimsizligini gerceklestirecek somut
hikUmler icermesi gerekir. Ancak, bugiin maaesef badimsizligini yitiren yargl, hukuk devleti ile bajdasmayan uygulamalar
gergeklegtiriyor. Ulkemizde agir hukuk ihlalleri yapilarak yurttaglarin en temel hak ve ézgirlikleri bizzat devlet diyle, yargl diyle
ortadan kaldiriliyor. Yani ben bunu gegen Adalet Komisyonu toplantisinda ézellikle Silivri yargisina atif yaparak, oradaki yargiglarin
uygulamalari, aldiklari kararlara vurgu yaparak ve 6zellikle dosyayr okumadigini ifade eden bir mahkeme bagkani tarafindan oradaki
insanlarin, asker, sivil yurttaglarin, tlkeye hizmet etmis insanlarin tutuklu yargilanmalarinin bir agir insan hakki ihlai olusturdugunu
vurgulayarak o durusma asamasinda yasananlari Sayin Bakanin HSYK Baskani olmasi sifatiyla da dikkatine sunmustum. Ancak Sayin
Bakan o giinkii konusmalarinda bizim o giin yapmis oldugumuz agiklamalari teyit eden veya yadsiyan herhangi bir goris belirtmedi.
Oysaki bunlar sadece benim ifade ettigim agiklamalar degil, basinda da bitiin giplakligiyla yer aan, bizim de ciplak gézle tanik
oldugumuz agik, adir hukuk ihlalleriydi. Ancak, Sayin Bakan gegen oturumda, Adalet Komisyonu toplantisinda bu konuda herhangi bir
goris ifade etmedi.

Bakin, yargl badimsizliginin Turkiye de olmadidina yénelik Avrupa Yargiglar Birliginin -biliyorsunuz basinda da yer alan
gectigimiz aylarda- bir deklarasyonu vardi. Simdi, bu deklarasyonda diyor ki: “Yargi¢ ve savcilarin -bunu Sayin Bakan da biliyor, bizler
de biliyoruz ama ben tekrar burada ifade etmeyi bir gorev sayiyorum- rotasyonunun kétlye kullanilarak yargi¢ ve savcilar lizerinde baski
aracina donusturilmesi, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunu yeniden yapilandirma siirecinde kurula Turk yargisini temsil eden
kisilerin degil, HukOmetin gorisli ifade eden kisilerin déhil edilmesinin saglanmasi, savcilarin yurittligu gizli sorusturmalarin Hikamet
Uyeleriyle paylasiimasi -bakin, savcilarin yirittigi gizli sorusturmalarin Hilk(met Gyeleriyle paylasiimasi- Adaet Bakaninin gerekli
gordiigiinde savcilardan bilgi istemesi, Hakimler ve Savcilar Y iksek Kurulu Uyelerinin siiregelen sorusturmalara ve siireglere midahil
olmaya calismasinin -Deniz Feneri o6rnedinde gorlldudl gibi- kabul edilemeyecegi vurgulanmis. Avrupa Yargiclar Birligi
deklarasyonunda Sayin Basbakanin bir sbziine de atif yapilmis, -bunu da hepimiz biliyoruz- diyor ki bu deklarasyonda Avrupa Yargiglar
Birligi, Sayin Bagbakanin “Biz yargiya neyin gerekli oldugunu sdyledik, yargida geregini yapacaktir.” sdylemine atif yaparak bunu ciddi
bir sekilde elegtiriyor.

Simdi, bu doérdincl yargi paketinde hem HSYK’'nin badimsizlik kurgusu Uzerine bir dizenleme yok, HSYK’'nin
badimsizliginin yargiclar Uzerindeki rotasyon uygulamalarina yonelik herhangi bir diizenleme yok, Adalet Bakaniylailgili gizli HikOmet
Uyeleriyle bilgi paylasimina, gizli sorugturmalarin Hikdmet Uyeleri tarafindan yonlendirilmesine, muidahale edilmesine yonelik herhangi
bir, burada, bu tasarida, bunlarin diizenlenmesine ve bunlarin ortadan kaldirilmasina yonelik herhangi bir hiikiim biz géremedik.

Yine, maaesef, Ulkemizde 6zel yetkili mahkemelerde -yine, ifade ettigim gibi- uzun siireli tutuklama kararlari mlnferit
olmaktan ¢cikmis, Sayin Riza Turmen bunu ifade ediyor. Basmakal ip gerekgelerle verilen sistematik. .. Bakin, mlnferit olmaktan ¢ikarak
basmakalip gerekgelerle verilen, hatta gerekgesiz verilen yani highir somut gerekgeye dayanmayan, basmakalip soyut gerekgelerle
verilen tutuklama kararlari nedeniyle bagta milletvekillerimiz Sayin Balbay, Sayin Haberal, Sayin Alan olmak Uzere 8 milletvekili
tutuklu, 6grenci, gazeteci, asker, sivil, binlerce yurttasimiz cezaevlerinde ¢lirttultyor. Maal esef, dérdiincl yargl paketinde ne 6zel yetkili
mahkemel erde yasanan hukuk ihlaleri, hukuk skandallariylailgili bir diizenleme var ne de buradaki hakimlerin uygulamalara yonelik,
oradaki hukuk ihlali olusturan uygulamaarini ortadan kaldirmaya yonelik bir diizenleme var.
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Avrupa Insan Haklar Mahkemesi kararlarina atif yapti Sayin Bakanimiz. “Biz bu hak ihlallerini ortadan kaldirmak amaciyla
bu dérdiincii yargi paketini getirdik.” dedi ama 2009 yilindan bu yana, Avrupa insan Haklari Mahkemesi, hepimiz biliyoruz ki
Turkiye deki uzun siireli tutuklularlailgili ve haksiz tutuklularlailgili yaklasik bes yize yakin karar verdi ve bu kararlarda, bu kararlarin
hepsinde Avrupa insan Haklari Mahkemesi...

ADALET BAKANLIGI ULUSLARASI HUKUK VE DIS ILISKILER GENEL MUDURLUGU INSAN HAKLARI
DAIRE BASKANI DR. SENER DALYAN — 440.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Evet, 440’1 agan karar verdi. Neyse yani siz yanit hakkinizi kullanirsiniz.

BASKAN —Dinleyelim arkadaglar.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Bu kararlarda diyor ki:

1) Tutukluluklar sekli ve matbu gerekgelerle verilmektedir.

2) Y argilamada makul siire asilmaktadir.

3) Uzun sliren tutukluluklar ceza yerine gegmektedir.

4) En 6nemlisi bu, uzun slren tutuklamalar adir bir insan hakki ihlai olusturmaktadir.

Simdi, bu kadar anlam ifade ettigimiz bir tasarida bu agir insan hakki ihlali olusturan, milletvekillerimizin, asker ve sivil
yuzlerce, binlerce yurttasin ve Universite ddrencilerinin, basin mensuplarinin durumunu ilgilendiren herhangi bir gelismeye,
iyilestirmeye ve oradaki hukuki ihlaleri ortadan kaldirmaya yonelik dizenlemelere biz tanik olmadik yani dolayisiyla, kamuoyunun
beklentilerine yanit veren herhangi bir hilkiim biz bu tasarinin igerisinde gérmedik.

Yine, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin de atifta bulundugu, Avrupa Birliginin 2012 ilerleme Raporu’ nda da yer alan bu
yargilamalarda agikga skandal olusturan uygulamalar var.

Bunlardan bir tanesi gizli tanik skandallari. Bakin, basin biliyor yani ben simdi burada konugmak istemiyorum. Binlerce
insanin, yizlerce insanin katili, fuhus, yiz kizartici suglardan dolay! hikiim giyen bir siirii kisi yani 6zel yasamina bakildiginda veya
gegmisine bakildiginda muteber addedilmeyecek, aslinda bir sirii ¢ok agir, yliz kizartici suglari iglemis, insan 6ldirmis -onlarca,
yuzlerce insan Oldirmis- veya insan Oldirme emri vermis gizli tanik beyanlariyla, maaesef, bugiin bu 6zel yetkili mahkemelerde
davaar ydrutdlUyor ve kararlar veriliyor.

Gegen giin gazetelerde haber vardi, bu haberin tabii dogrulugu veya yanligligi konusunda Sayin Bakan net yanit veremez
ama ben bu konuyu giindeme getirmek istiyorum. Ortiil i ddenekteki artiglara dem vuruyor bu gazete haberi, diyor ki: “Ortiil (i ddenekteki
artiglarin énemli bir bdliminu 6zel yetkili mahkemelerdeki gizli taniklarin bir kismina harcanan, 6denen paralar olusturuyor.” Yani “Bir
taraftan bu muteber olmayan kisilerin beyanlariyla, maaesef, davalar yoénlendiriliyor, sekillendiriliyor ama diger taraftan da devletin
blitgesinden, bu muteber olmayan, bugline kadar bir sirl sug islemis kisilere devlet bitgesinden —maalesef- 6rtlillii 6denekten kaynak
aktariliyor.” seklinde ciddi iddialar var.

Simdi, dolayisiyla, bu gizli tanik skandallarini ortadan kaldiran yani yargilamadaki “yiz yuzelik” ilkesini, “silahlarin
esitligi” ilkesini yasama gegirecek herhangi bir diizenlemeye rastlamadik. Yani bu gizli tanik skandallari konusunda vicdani rahat olan
bir hukukcu oldugunu ben sahsen duslinemiyorum. Yani o gizli taniklardan bir tanesi Amerika ya gitti, Amerika dan agiklama yapti,
davanin dayanagini olusturan -adini da kullanmakta sakinca gérmiyorum- Tuncay Glney dedi ki: “Bu davalar belli bir projenin karsiligi
olarak agildi, bize belli beyanlarda bulunmamiz sdylendi, biz bu beyanlarimizi verdik, amag hasil oldu, senaryo gerceklesti ve amaca
ulasildi yani bu asamadan sonra da artik slireg normallesmeli.” gibi bir seyler sdyledi. Bakin, Tuncay Glney gizli tanik, kendis ifade
veriyor, ifadesinde diyor ki: “Biz bir senaryonun, bir planin geregdi olarak ifade verdik.” Simdi, biz bu gizli tanik skandallarini ortadan
kadiracak, bu hukuk skandalini ortadan kaldiracak herhangi diizenlemeye maalesef bu dordinci yarg paketinde rastlamadik,
goremedik.

Yine, takip edilmis dijital verilerleilgili iddiaar var, bunlara yonelik bir seye rastlamadik.

Bilirkisilik uygulamalan var. Bakin, bilirkisilik uygulamalari, maalesef, bugin 6zel yetkili mahkemelerdeki temel
sorunlardan birini teskil ediyor. Birbiriyle gelisen bilirkisi raporlari var. Savunma avukatlarinin, bu raporlarin aleyhine yani bu raporlari
tekzip eden, bu raporlarin gergek olmadigini beyan eden diinyanin en saygin bilirkisilik kurumlarindan adiklari raporlar var, “Bu
bilirkisi raporlari sahtedir.” diye ainan raporlar var. Fakat, maalesef, bilirkisi raporlari arasinda miibayenetin giderildigine ve buradaki
kuskularin ortadan kadirildigina maalesef biz su ana kadar tanik olamadik. Daha 6nce buna yonelik yasa tekliflerimiz vardi,
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Onergelerimiz vardi. Biz burada, bu bilirkisi skandallarini, bilirkisi uygulamalarindaki skandallari da ortadan kaldiracak, savunma
hakkinin bituin bicimleriyle yasama gegmesini saglayacak bir diizenlemeye maalesef bu dordiincli yargr paketinde rastlamadik.

Yine, Avrupa Birliginin 2012 Y11 ilerleme Raporu’ nda ok agik ciimleler var. Madem Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve
evrensel hukuktan Sayin Bakan bahsediyor, o zaman bunlarin da g6z énlinde tutularak bir diizenleme getirilmesi gerekmiyor mu Adalet
Komisyonu giindemine? Avrupa Birligi Tirkiye 2012 Y1l ilerleme Raporu’ nda; Ergenekon, Balyoz, Oda TV, KCK gibi davalara atif
yapilarak bu davalarda savunma hakki, yargilama éncesi tutukluluk siirelerinin uzunlugu ile iddianameler bakimindan endiselerin devam
ettigi, sdz konusu yargilamalarin hukuka uygunlugunun kamuoyu tarafindan kayda deder 6l¢lide sorgulandigi ifadeleri agikga yer almis,
bu davalarin Tirk siyasetinde kutuplasmaya yol actigi vurgulanmis, yarginin yahnizca polis tarafindan toplanan ve gizli taniklar
tarafindan sadlanan kanitlari kabul etmesi adir bir sekilde elestirilmigtir. Yani Avrupa Birligi 2012 ilerleme Raporu, bugiine kadar
Turkiye hakkinda verilen en adir elestirileri igeren ilerleme raporudur. Yani tekrarliyorum, diyor ki: “Yarginin yalnizca polis tarafindan
toplanan ve gizli taniklar tarafindan sadlanan kanitlar kabul etmesi” Avrupa Birliginin 2012 ilerleme Raporu’ nda gok agik bir sekilde
elegtiriimis. Simdi, biz dérdiincli yargi paketinde Avrupa Birligi 2012 ilerleme Raporu’ nda bu agir elestirileri karsilayacak herhangi bir
hukuksal diizenlemeye maal esef rastlamadik.

Yine, Sayin Bakan Tirkiye'de demokrasinin gelismesinden bahsediyor ama maalesef... “Bizim donemimizde yapilan
ilerlemeler var gegmise donik.” dedi -ben buraya not amistim- yani “Gegmisteki uygulamalardan kaynaklanan bir demokrasi geriligi
var ama bizim dénemimizde bunlar énemli bir élgiide aglldi.” dedi ama simdi benim elimdeki Freedom House 2012 Diinya Ozgiirl ik
Raporu, Associated Press’in 2011’ de yayimladi§i aragtirma, Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitiiniin raporlarina baktigimizda, maal esef,
2005 yilindan bu yana Turkiye' de herhangi bir ilerleme kaydedilmedigi ¢ok acik bir sekilde bu raporlarda yer aiyor. Bu raporlarin yani
uluslararasl basin kuruluglarinin veya 6zgurltklerle ilgili olan uluslararasi kuruluglarin 2012 raporlarinin tamaminda Turkiye de 2005
yilindan bu yana ifade 6zgiirl igi ve demokrasi konusunda herhangi bir gelisme kaydedilmedidi, tam tersine, basinin izerinde ¢ok ciddi
sansiir uygulamaarinin oldugu ifade edilmis. Bu raporlardan bir tanesi de diyor ki: “Tdrkiye hibrit yani melez demokrasi olan Ulkeler
arasinda.” Yani “Tirkiye de gercek bir demokrasi yok. Bugiin AKP iktidari déneminde melez demokrasi var Tirkiye de.” diyor ve
Turkiye Tanzanya, Zambiya, Filipinler gibi Ulkelerle ayni kategoride yer aan Ulkeler arasina konuluyor. Yani bugiin Turkiye'yi biz
gbzimuizde...

RIZA TURMEN (izmir) —“Demokrasi” demiyor, “melez lilke’ diyor.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — “Melez iilke’ diyor yani “demokrasi” demiyor, “melez’ diyor, “hibrit” diyor. Yani
hani otomobillerde simdi var ya tanim, o tanimi bizim demokrasimiz icin kullaniyor. “Turkiye de hibrit yani melez bir tlke, demokrasi
yok.” diyor.

Yine, 66 iilke arasinda Tirkiye, bakin, terér suglusu... Sayin Riza Tirmen bahsetti, Ali Riza Oztiirk de bu konuda kapsamli
arastirmalar yapacak, Sayin Basesgioglu da Tertrle Micadele Yasasi’ yla ilgili birtakim seyler sdyledi, ben diislincelerine katiliyorum.
Maalesef, terér konusunda Tirkiye de ciddi bir kafa karigikligi var. Turkiye de, Terdrle Miicadele Yasasi, siyasal iktidarin elinde ne
tarafa ziplatilirsa o tarafa giden bir lastik topa doniismus.

Tamamlayacadim Sayin Bagkan ama bunlari...

BASKAN —Yo yo, dejil... Serbestce...

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Oziir diliyorum yani kimsenin siire agisindan hakkini gasp etme egiliminde degilim.

BASKAN — Yok yok, hayir ihsan Bey, serbest.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Terérle Miicadele Y asasi maalesef, siyasal iktidar tarafindan ne tarafa ziplatilirsa o
tarafa giden bir lastik topa dontigmus. Terdr yargilanmiyor Turkiye de ama terdrin yargilanmadigi yani gercek terérin yargilanmadid,
gercek terérle mizakere edildigi bir slrecte, maalesef, Tirkiye 66 Ulkedeki 35.117 mahkimun 12.987’sini —bu rakam su an artmis
olabilir veya bir miktar azalmig olabilir ¢linki bunlar bundan birkag ay dncesinin rakamlari- biinyesinde barindiran yani 66 Ulkedeki 35
bin terér suglusunun 12 binini binyesinde barindiran bir Glke konumunda yani en fazla terdr suglusu, bu raporlara gére Turkiye de. Bir
taraftan terorl yargilamiyoruz yani terdrle miicadele etmiyoruz ama diger taraftan da terdrle aakasi olmayan, terérin yanindan
gecmemis, uzaktan yakindan terére bulasmamis milletvekillerini, Balbaylari, Haberdllari, Alanlar veya diger bir siirli insani bir terodr
suglusu oldugu gerekgesiyle cezaevlerinde ¢lritliyoruz. Ya, burada da bir geliski var. Yani dolayisiyla, Terérle Miicadele Y asasl,
maal esef, bugiin gergek amacindan uzaklagmistir. Bugiin, Terdrle Miicadele Y asasl siyasa iktidarin elinde muhaefeti susturmanin yani
basin Uzerinde ciddi sansir uygulamanin bir araci hdline donustirilmustir ve igevini tamamen kaybetmistir. Dolayisiyla, burada,
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Terdrle Micadele Yasasi’'nin siyasal iktidarin elinde ne tarafi ziplatilirsa o tarafa giden bir lastik top olmasi h8linden cikartacak bir
duzenleme géremedik. Yani dolayisiyla, uluslararasi kuruluglarin bu konudaki elegtirilerini ortadan kaldiran herhangi bir dizenleme
burada yok.

Sayin Bakan basin 6zgurligu konusunda televizyonlarda ilerlemeler kaydedildigini sdyledi, konusmasinin igeriginde var
“bizim dénemimizde’ dedi ama Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitli Tirkiye'yi bu sekilde degerlendirmiyor. Sinir Tanimayan
Gazeteciler Orgiitll diyor ki: “Avrupa ya lye olmak isteyen llkeler igerisinde basin 6zgirligil agisindan en kétii Glke Tirkiye dir.”
Rapora gore Ulkemizde gazeteciler hapse atilmakta, basin sirekli sansiire ugramaktadir. Tirkiye bir onceki rapora gére 10 sira
gerileyerek -Sayin Bakanin ifade ettigi gibi ilerleyerek degil- 179 llke arasinda 148'inci sirada yer aarak —bu daha da ilerledi- Fas,
Uganda, Gambiya gibi iilkelerin gerisine diigmils yani bir zamanlar idi Amin’le tanidigimiz Uganda, Sinir Tanimayan Gazeteciler
Orgiitli raporlarina gdre basin 6zgirl(igii konusunda Tiirkiye den daha énde. Bilemiyorum, simdi bunlar raporlar, uluslararasi
kuruluglarin raporlari ama sizin ben takdirinize sunuyorum.

RIZA TURMEN (izmir) — Bir rapor degil, iki rapor degil; biitiin raporlar boyle.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Biitiin raporlarda bdyle.

Sunu sdylemek istiyorum: Simdi, gegtigimiz giinlerde Sayin Demirdren’in bir agiklamasi oldu, ben sizin takdirinize
sunuyorum, bir Adalet Bakani olarak bu konuda ne diiglinliyorsunuz. Milliyet gazetesinde kdse yazarlari, biliyorsunuz, sansiire ugradi,
iglerinden ayrilmak zorunda kalanlar oldu. Hatta bir kismi siyasal iktidarin politikalarinin diine kadar ciddi anlamda destekgileriydi ama
bugiin gelinen noktada herha de birtakim ayrismalar yasaniyor, onlar tabii, bizim disimizdaki gelismeler, onlarin takdiri kendilerine ait
ama Sayin Basbakan bu kiglk ayrismalara bile tavir koydu. Sayin Basbakanin basin Uzerinde, Milliyet gazetesi Uzerinde sansiir
uyguladig basinda yer aldi ve Sayin Demirdren su sekilde bir agiklama yapti: “Sayin Basbakani eder izmektense ben Milliyet gazetesini
kapatinm.” dedi. Simdi, bunu buradaki biitiin arkadaslarimiz okudu, gazetelerde yer adi. Simdi, bir gazete sahibini “Ben Sayin
Bagbakani Uzmektense gazetemi kapatirim.” noktasina getirecek bir uygulamanin veya anlayisin yeserdigi bir Ulkede basin
Ozgurligiunden, ifade 6zgirliginden sdz edebilmek olanakli midir? Ben bunu sizin takdirlerinize sunuyorum. Yani bir gazete sahibi
bunu soyllyor: “Ben, gerekirse gazeteyi kapatirim ama Sayin Bagbakanimizi Gzmem.” diyor. Y a, bdyle bir lilkede ifade 6zgurl iglinden,
basin 6zglrligtinden bahsedilebilir mi?

Simdi, Deniz Feneri yolsuzlugundan bahsettik. Bir siirii davada HSYK gérevini yapmiyor, agik hukuk yolsuzluklarina,
ihlalerine ragmen hakim ve savcilari gérevinden amiyor ama siyasa iktidarla baglantili olan veya badlantili oldugu iddia edilen
davalarda, maalesef, hakim ve savcilarin bir gecede isten € cektirildigini goriiyoruz.

Simdi, bitun bunlarin karsiliginda konusulacak ¢ok sey var yani benim elimde alti yedi sayfa aslinda konugsacagim sey var
ama ben arkadaglarimizin slire hakkina saygisizlik gostermek istemiyorum g¢linkii daha gok konusacadiz bu yasayi. Yani biz dérdinci
yargl paketinde, basta milletvekillerimizin -tutuklular olmak Uzere- yine 6zel yetkili mahkemelerde bizzat dosyayl okumadigini, arama
motoru Googl€e dan girerek istedigini buldugunu ifade eden bir mahkeme baskani tarafindan haksiz bir sekilde, makul siireyi asan bir
sekilde tutuklu yargilanan insanlarin sorununun ¢ozilmedigini ve hukuk skandallarinin gizli taniklarla, tahrip edilmis dijital verilerle,
birbiriyle ¢elisen bilirkisi raporlariyla hukuk skandallarinin yasandigi bir yargilama sirecinin dizeltilmedigini yani bunlara ¢tzim
getirilmedigini, bir yargi reformu paketinin tamamen gostermelik oldugunu digliniyoruz veya bagka 6rtllu amaclar varsa herhdlde
bunlar Genel Kurul asamasinda éniimiize gelecektir ¢linkli bu paket i ay kadi, dort ay kaldi Bakanlar Kurulunda ama éniimiize
geldiginde, birkac degisiklik disinda, dort ay kalacak kadar bir icerik gdremedik. Y a bu paketin icerisi bagka birtakim gelismelere gore,
birtakim gérismelere gére Genel Kurulda doldurulacak, biz buradan anliyoruz veya bu paket tamamen bos “Dostlar alisveriste gorsin.”
diye tamamen kamuoyunun giindemini tutmaya yonelik bir anlayisla hazirlanmis. Tekrar ediyorum: Ya Genel Kuruldaici doldurulacak
gorusmelere gore, birtakim miizakerelere gore doldurulacak bir paket olarak karsimiza gelmis ya da tamamen kamuoyunun glindemini
tutmaya yonelik bir paket olarak gindeme gelmis.

Ben, diger eegtiri haklarimizi sakli tutmak kosuluyla, bu paketin Turkiye' de bu hdiyle ifade 6zglrligiine, basin
0zgurligine, kisi 6zglrligine yonelik temel hak ve OzglrlUklerini genigleten bir paket olmadigi dislincesindeyim. Bu tasar at
komisyonda gorisulirken de bu konuda ilaveler yapilmamis. Diledimiz, Genel Kurulda, Bakanlar Kurulunda siyasal iktidarin da
katkisiyla, bagta milletvekillerimiz olmak (izere, Turkiye de hukuk ihlallerini ortadan kaldiracak katkilarin getirilmesini arzu ediyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN — Tesekkur ediyorum.
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Ali ihsan Bey, gizemilik felsefenin bir alani ama tasarilarin bir alani olmamali. Ben de 8yle temenni ediyorum, olamaz da
fakat arkadaglar, tabii, ciddi bir miizakere yuritulUyor. Sozde etkinlik de 6nemli. Yarima geldigi zaman, bir arkadasin da sdziinu kesmek
durumunda kalirsam insicam da bozulmus olur. Ben, yarimda ara vermeyi planlamistim. Mutlaka bulunmam gereken, ¢ ay 6nce
verdigim, énemli bir gériismem var. Yirmi dakikada... Bundan sonra sdz kimindir?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Ben konusacadim, o kadar konusmam da zaten.

BASKAN — Hah, tamam, oldu.

O zaman tamam, ben yarimda sey edecedim, kesmek durumunda kal mayayim. Tesekkur ediyorum.

Buyurun Turgut Bey.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

Sayin Bakan, degerli arkadaglar; paketle ilgili olarak benim de tekrara kagmadan sOyleyeceklerim var. Aslinda, tasariy! alt
komisyona havale etmeden 6nce goruglirken de birkag sey sOylemeye calismistim yani hassasiyetle durmus oldugum nokta —
arkadaglarimiz belirtti zaten, ger¢i Sayin Bakan da belirtti- bizim 6nimiize bu paket geldiginde bircok konuyu, birgok sorunu
¢dzecegimizi duglinmistik Sayin Bagkanim. Yani Turkiye nin bdyle bir agisi var, bizim de bdyle bir agimiz var.

Simdi, Sayin Bakan diyor ki: “Avrupa insan Haklari Mahkemesinin yillara sari bizimle ilgili verdigi kararlar var.” Evet,
béyle bir calisma da yapmiglar. Her maddeyle ilgili bize vermiglerdi, iste, gerekgelerinde niye bu diizenleme geldi? Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin ihlal kararlarini gerekge gostermigler her maddeye yonelik olarak, bdyle bir ¢alisma yapmiglar ama tabii, su bir gergek,
bu tespiti yapalim bir defa: Beklentiler bu paketle ne kadar karsilandi? Yani Turkiye deki yasadi§imiz son yillara -yani dort yil, bes yil,
bunu yayabiliriz de geriye- bakildiginda, Avrupa insan Haklari Mahkemesi sadece su yirmi madde igerisinde veya on sekiz madde
icerisindeki diizenlemelerleilgili olarak mi Turkiye'yi mahkdm etmis? Bunun disinda, su anda yakici olarak gordigimiz -ki ben gegen
hafta da Komisyonda da sdyledim- bir tutuklu milletvekilleri meselemiz var. Bunu tim igtenligimle sdyltyorum, buradaki milletvekili
arkadaglarimiz da aslinda benim gibi dugliniyordur. Bu konuyu bizim ¢dzmeden, bizim Parlamento alarak, Meclis olarak bunu
¢dzmeden bu yasa tasarilarini veya bu kanun tekliflerini burada gérusmemizi gercekten Uzllerek karsiliyorum yani bunu bizim
¢bzmemiz gerekirdi. Bugiine kadar bu konunun higbir sekilde gelmemesi gerekir. Ne dersek diyelim, hangi sdzcikleri kullanirsak
kullanalim ama bu bizim karsimiza ileride gikacak yani dnimuizdeki stregte Turk Parlamentosunun, demokrasi tarihinin bir ayibi olarak
¢ikacak. Bunu niye ¢ozmiiyoruz, bunu niye halinin atina siirekli siiplirerek bugtinlere geldik? Ve bu paket diizenlenirken de yine bir
kenara atilmasl, itilmesi agikga sOylemek gerekirse, iyi niyetten yoksun oldugunu, amacinin aslinda gok farkli oldugunu gosteriyor.

Bakin, 2011 secimlerinden sonra, Temmuz ayinda, tabii, bu yemin etme slrecinde biz bu konuyu giindeme getirmistik yani
Parlamento tarihinde bdyle bir sire¢ yasanmamis ki 6rnegi de var yani su anda Parlamentoda milletvekili olan, gegen dénem tutuklu
olan, segilmesi nedeniyle de segilir secilmez tahliye edilen bir Sebahat Tuncel arkadagimiz var yani bununlailgili olarak yarginin verdigi
bir karar var. Bu, Parlamento tarihinde yasanmis bir olay ve dedik ki 8 milletvekili halkin oylariyla segilmis, higbir yasal engeli yok.
Yani Yuksek Segcim Kuruluna basvuruluyor, iste, Sayin Bagbakan zaman zaman sdylUyor ama onlar da hig¢ yakisik sdzler degil yani
insanlarin yasal hicbir engeli olmadan halkin kargisina ¢ikmasi ve milletimizin de onlara yiz binlerce oylarla “Evet, siz bizim
temsilcimiz olun, size kefalet veriyoruz.” demesi, artik bunun saygi duyulmasi gereken bir davranig olarak gértlmesi gerekir. Yani Sayin
Basbakan bunu sdyledi gerci. Nerede sdyledi? Sinop’'ta, Samsun’da BDP'li milletvekili arkadaglar gittiklerinde oraya, biliyorsunuz,
boyle bir agiklama yapti. “Hakin oylariyla secilmiglerdir. Begenirsiniz, be§enmezsiniz ama saygl gostereceksiniz.” diye, bdyle bir
aciklamasi olmustu, ilging ama tutuklu milletvekilleriyleilgili agzindan hi¢ boyle bir sey ¢citkmadi.

Bakin, biz, o sliregte iktidar partisiyle bir araya geldik. Burada sadece kisa bir paragrafi okuyacadim. 2011 Temmuz ayinda
bir araya geldik ve bir irade ortaya koyduk, dedik ki: “Tutuklu milletvekillerinin konusu ¢ozilmeli. Sizlerle beraber, hep birlikte
¢dzilmeli. Parlamento bu ayibi temizlemeli.” demistik. O paragrafta sunu sdylemistik Sayin Baskanim yani iki yil énce sdylemistik:
Niye bugline kadar kimse kilini kipirdatmamis? Sayin Bakan, Hukamet, AKP kilini kipirdatmamis da bu tasarinin igerisinde cok acilen
birtakim, iste efendim, pazarliklarin sonucu olarak “Ya, evet, gemeli. Bunlari da gikaralim da —bu slireg ne slireciyse- bu slrecin
icerisinde biz de Ulzerimize digeni kismen yapalim.” diye bir telag var. Biz ne demistik AKP'li milletvekilleri arkadaglarimiza? Daha
dogrusu, yoneticilerle, grup baskan vekili ve genel baskan yardimcilariyla beraber sunu demistik: “Halkin egemenligi ve milletin iradesi
segilmis ve vekaet verilmis milletvekilleri araciligiyla Tirkiye Biylk Millet Meclisinde hayata gegirilir. Bu gergevede, tim siyasi
partilerin ve milletvekillerinin milletimizin kendilerine verdigi bu onurlu gorevi yerine getirmeleri igin Tlrkiye Biylik Millet Meclisinde
olmalar1 gerektigine inaniyoruz.” demisiz. Bunu iktidar partisiyle beraber sdylemistik. Peki Sayin Bakan, ben de buradan sormak
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istiyorum: ki yildir bunun geregi olarak niye kilinizi kipirdatmiyorsunuz? Bakin, KCK’ lilarla ilgili burada bir seyler var. Siz az énce
sOylerken, konusurken bazi maddeleri de sdylemediniz yani sug ve sugluyu vmeyleilgili olarak bir sey getiriyorsunuz ama hi¢ agziniza
amadiniz. Askerlikten sogutmayla ilgili 318’ de degigiklik getiriyorsunuz, higbir sey sdylemiyorsunuz. Bir gok diizenleme getirildi. Iste
“Efendim, ifade 6zgurligu kapsaminda birtakim degisiklikler yapiyoruz.” diyorsunuz, bunlarin sonuglarini gorecediz ama su iki yil énce,
bizim en 6nemli konumuz, 8 milletvekiliyle ilgili olarak ortak bir irade agiklamigiz iktidar partisiyle birlikte ki inaniyorum o
diizenleme... Zaten onunla ilgili Meclis Baskani girisimi de olmustu, muhaefet partileri de orada ortak bir metinde, daha dogrusu
formilde uzlasmiglardi. Siz, niye bugiine kadar bu konuda hicbir dizenlemeyi Hlk(met olarak veya Bakanlik olarak Ulke glindemine
getirmediniz de simdi bizim karsimiza “Efendim, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin ihlal kararlar var ve bunlar Tirkiye de ifade
6zglrligu, insan haklari baglaminda birtakim degisiklikler yapacak. Bunlardan, bizler Avrupa insan Haklari Mahkemesi nezdinde bir
anlamda kurtulacadiz.” Peki, bununla ilgili Avrupa Insan Haklari Mahkemesi bir sey sdylemiyor mu? Uzun tutukluluklar... Riza
Turmen de sdyledi yani paketin icinde olmayan maddeler veya hususlar... Tutuklu milletvekilleri diinyanin hangi demokratik tlkesinde
var Sayin Bakan? Yani yargilamadan bahsetmiyorum ben, tutuklu bu insanlar, yargilamalari devam edecek. Yani bdyle bir uygulamayi
Avrupa insan Haklari Mahkemesi yerinde mi gdriiyor? “Evet, dogrudur, milletvekilleriniz tutuklu, kalsin -dért sene, bes sene yani
bununlailgili bir siire sinir da yok- dogru yapiyorsunuz.” mu diyor? Demiyor. Bununlailgili de kararlari var, emsa kararlar var. Niye
bu konuylailgili bir diizenlemeyi biz bu Parlamento olarak yapmadik, yapamadik, niye yapmiyorsunuz? Y ani bu konu ¢dziilmeden, daha
dogrusu, bu konuyu bizim Parlamento olarak éniimiize almadan bu diizenlemeleri yapmak gergekten ¢ok (izlicli yani bunlari konugmak.
Sayin Adan belirtti yani “Burada olmak beni tizliyor.” dedi, beni de tzlyor.

Bakin, sdyle bir tezat var, sunu mutlaka sizler de dislnlyorsunuz: Simdi, terdr orgiti diyor ki “Biz silahlarimizi
birakmayacadiz tebii. Beraber bir sireg olacak, silahlarimizla birlikte sinir disina ¢gikacadiz.” Bununla ilgili basinda da okuyoruz,
efendim kasim midir, énimuizdeki yil midir ama sunu da diyor: “Birtakim diizenlemeler yapacaksiniz. Bana gliven vereceksiniz, bize
gliven vereceksiniz.” diyor. Simdi, ben sdyle distiniiyorum, bakin: Terdr 6rglti ne yapmis bugiine kadar? Y Uizlerce, binlerce, iste, 7 bini
askin bizim askerimizi, polisimizi sehit etmis. Onun yaninda birgok -binlerce, 30 bine yakin candan bahsediyoruz- sivil 6ldirmus. Belli,
bunlari yapmiglar ve bunlar ellerinde silahlar -belki Meclisten bir sey cikaracaksiniz, getireceksiniz ¢linki dyle bir talep var, bir
guvenceyleilgili karar- yani aacaar silahlari ellerine, omuzlarina, dizilecekler, bizim guvenlik kuvvetlerimiz de, iste, helikopterlerimiz
havadan, ugaklarimiz havadan, yerden dider guivenlik kuvvetlerimiz eskortluk yapacak bu terdristlere. Niye eskortluk yapacaklar?
Givenli bir sekilde sinirlari terk etsinler diye “Aman, bunlara zarar gelmesin, hael gelmesin.” diye. Bunlari sinir disina, Irak’a biz
gonderecegdiz. Neyle? Silahlariyla. Simdi, aklim bunu amiyor da yani bdyle diizenleme olacak, dyle gdzikuyor.

Diger taraftan, sdyle bir olay var: Milletvekilleri, akademisyenler, gazeteciler yillardir cezaevinde terdrist muamelesiyle
iddiasiyla yargilaniyorlar. Onlara diyoruz ki biz devlet olarak, Turkiye Cumhuriyeti olarak diyoruz ki: “Siz ¢ok tehlikeli insanlarsiniz.”
Oyle diyoruz arkadaglar, bu bdyle. “Sizler kagarsiniz birakirsak. Sizi tutuksuz yargilarsak sizler yurt disina kagarsiniz, bir yere
kagarsiniz, ben sizi Silivri’de siirindiirecedim.” diyorsunuz. Ya, bunu bu millete nasil kabul ettirecediz, nasil anlatacadiz? Yani bunu
sizin akliniz, sizin mantiginiz kabul edebiliyor mu?

Yarin su gelecek: Bizim sinir 6tesi harekétla ilgili siirekli tezkereler, siire gegtikge -daha siiresi dolmadi- demeyecek mi
simdi bu terér 6rgitinin basl veya iste Karayilan, diderleri: “Ya, bak, siz bizi Irak’a kadar glvenlik icerisinde gétirdiiniz de sinir
disinda da efendim, harek&t yapma, operasyon yapma yetkiniz var Meclisten. Sunu bir geri ain, kaldirin bakaim. Sinir diginda da
guvenli olmamiz lazim.” diyecek, bunu da getirecekler size. Simdi, bunlari dustindikce ben inanin gok Uziltyorum. Sizler de mutlaka
Uzul Gyorsunuz ama bdyle bir olay!... Binlerce insani sehit etmisinsanlari dacadiz, glivenli bir sekilde ellerimizle ve bu insanlar da sunu
demiyor: “Bir meydana biz silahlarimizi, tifekleri yigacadiz, oradan devlet gelsin, asin, biz bdyle sivil olarak, silahsiz bir sekilde
gidecegiz.” de demiyorlar. “Silahlar ellerimizde, mermiler ellerimizde —neyse- havanlar ellerimizde, bizi sinir disina kadar glivenli bir
sekilde gbtlreceksiniz.” diyorlar. Bu pazarligi yapiyorsunuz, bu yiz binlerce oyla milletvekili olmus insanlari “Siz kagarsiniz,
tehlikelisiniz diye cezaevinde tutacagiz.” diyorsunuz, sonra bu paketi getiriyorsunuz “Bunu goriiselim.” diyoruz Sayin Bakan. Y ani
benim aklim, mantigim bdyle bir tezadi, olguyu, ne dersek buna diyelim, inanin kabul etmiyor. BOyle olunca da buradaki maddeler,
efendim, su maddeler iyilestirme var, su kadar dosyadan dolayr mahkdm olduk... E, tabii ki olduk ama isin 6z bu mudur? Yani bunlar
palyatif ¢dziim degil mi? Isin 6z, gelin su milletin, su Tirkiye' deki tiim bizim hakimizin, vatandasimizin bekledigi degisiklikleri
yapalim. Ve insanlari bu sekilde diislindiirmekten gergekten ben Parlamentonun bir Uyesi olarak —¢iinki bir sorumluluk tasiyoruz ve
tarihi bir sorumluluk tasiyoruz burada, bu dénem gorev yaparken- ¢ok buyik Uzintl duyuyorum. Gittigim yerde soruyorlar, bunu bana
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vatandas sordu biliyor musunuz bu sdyledigimi. “Ben gérmek istemiyorum, devletin helikopteri, polisi ve askeriyle o teréristlerin orada
silahlariyla glivenli bir sekilde sinir disina gétiiriilmesini. Bunu yasamak, bunu gérmek istemiyorum.” diyor vatandas. Obiir taraftan da
bunu sdyllyor yani “Cezaevinde de insanlar kagar diye tutuluyor.” diyor. Kim tutuluyor? Fatih Hilmioglu. Yani bugin yarin belki de
yasami tehlikede, ne oldugunu bilmiyoruz adli tip raporunda ama ¢ok ciddi bir sadlik sorunu var. Bu insana diyor ki yargl “Kagarsin
kardesim, sen teréristsin.” Obiir taraftan da iste “Obiir dénemde ben seni glivenli bir sekilde birakacagim.” diyoruz. O ainan karar,
dinacak karar yani bu terdristleri yurt disina glivenli bir sekilde gétirmeyle ilgili irade veya iste karar hangi mevzuata, hangi mesru
hukuk diizenine veya diizenlemesine dayaniyor? Nerede var bdyle diizenleme? Anayasa da mi var, Terdérle Micadele Kanunu’'nda mi
var? Hangi yasada, bana sdyler misiniz? Biz binlerce insani sehit etmis kisileri “Hi¢ merak etmeyin, sag salim sizi sinir disina
clkaracadiz, bu konuda diizenlemeyi yapacagiz.” Hangi yasa bu yetkiyi veriyor size Sayin Bakan veya HikOmete? Var mi bdyle bir
yetki, bdyle diizenleme?

Sizin agiklamaniz var, diyorsunuz ki: “Bu sugsa biz sug islemeye devam ediyoruz, edecedim.” diyorsunuz. Hayati Yazici
saniyorum, GUmrik Bakani, o da diyor ki: “Higbir savci, higbir makam bu konuda, yasanan bu slregle ilgili olarak bir sorusturma
yapamaz, yaparsa facia olur.” falan diyor. Yani bu agiklamalar sug degil mi sizce? Sug ve sugluyu évme hikmi duruyor orada yani
Diyarbakir daki yasananlari gérilyoruz. Sayin Igisleri Bakani Muammer Giiler diyor ki nevruz gosterilerinden evvel: “Orada terorist
basinin resimleri, amblemleri, olamaz, posterleri olamaz. Olursa yasaya gére suctur.” Devam ediyor “ilem yapacadiz” Metin
okunuyor, arkada sinevizyon var, terdr orgiti liderinin sinevizyondan géruntlisiiyle metin okunuyor. E, niye bir igem yapilmadi o
zaman, nigin bir iglem yapilmadi? Y ani bunlari sdyllyorsaniz iglem de yapin o zaman, bir sey de yaptiginiz yok.

Simdi, sdylenecek ¢ok sey var yani Uziintim... Maddelerle tek tek belki goriismeye bagladigimizda orada sdyleyecedimiz
her maddeyleilgili ¢cekincelerimiz, elegtirilerimiz de var amaisin 6zU bu. Ben ilime gittigimde veya vatandaglarla karsilastigimda, Turk
milleti, vatandagimiz bize bunlari soruyor ve Adalet Komisyonunda da buraya gelip “ Efendim, insan Haklari Mahkemesinin su sayili, su
no’lu karari, suradaki su ihlai” diye bunlari gegigtirerek konusmayi agikgasl Uzintlyle karsiliyorum, pek bunlari da konusmak
istemiyorum.

Sayin Baskan, sdyleyeceklerim var da zaman ilerliyor. Maddelerleilgili de sdyleyecegim gok sey var.

BASKAN —Yarima geliyor, 6gleden sonra vereyim mi s6z?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Tamam, éyle yapa im. Sadece sunu sdyleyeyim, aklimda. Az énce konugurken Sayin Bakan
da belirtti mi onu, Sayin Riza Tirmen bdlirtti herh&lde, bu tutuklulugun durusmali olarak devami ya da siirmemesi konusunda Avrupa
insan Haklari Mahkemesi... Sayin Bakan, degisiklik yaptik, hatirlar misiniz? Simdi aklima geldi o. Biz tutuklulukla ilgili, devamina
yonelik mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi gerektigine dair degisiklik yaptik. Hig kimse gerekgeli karar yazmiyor. Onlar da gerekce
olarak sunu diyorlar: “Gerekce yazarsam ihsasi rey olur, o ylizden ben gerekge yazmiyorum.” Yani higbir mahkeme gerekceli bir sekilde
tutuklulugun devamina yonelik bir karar vermezken durusma yapsak ne olur, yapmasak ne olur. Yani dnce onu orada bir siz diizenleyin.
Cok net sdyltyor arkadaglarimiz, gerekge yazmayan hangi hékimle ilgili olarak herhangi bir islem HSYK yapti? Yasa hikmini biz
cikarmistik burada Parlamento olarak. E, kimse uygulamiyor yani kafa tutuyor.

Bir sey daha sdyleyeyim: Gegen pakette ¢ikardik, iste, infazin ertelenmesiyleilgili olarak strekli sikéyetler geliyor. Savcilar
ve h&kimler hicbir sekilde... O “verilebilir, verilir’ seklinde takdire bagli ki dogrusudur belki, takdire badli ama yani uygulamada bir
bakin, size de geliyordur. Hakli taleplerle insanlar infaz erteleme isteginde bulunuyorlar. Hakli, yasadaki gerekgeler belli. En son bir tane
iste, Edirne' de oldu. Adamin 650 dénim celtik tarlasi var, kendisinden baska bir seyi yok. Bir su¢ nedeniyle su anda zaten yasadan
evvel, 15’inden evve infazina baganmis ama ¢eltik tarlalari duruyor 650 dekar, ekecek, bigecek, vermis savciya, savc diyor ki: “Yok,
sartlar yoktur. Ben seni sadmam.” Bire bir de gorislyorlar, “Y a, benim takdirim, burada ‘verilir demiyor ‘verilebilir' yaziyor.” diyor.
Yani sunu anlatmak istiyorum: Dizenlemeler yapiyoruz da uygulamada bu diizenlemeleri kim, ne kadar uyguluyor, sizlere de bir gérev
dusmiyor mu? Siz HSYK’ nin basisiniz, burada arkadaglarimiz var yani belki konunun disina ¢iktim ama vatandasimiz —ben, oradaki
durumunu da ¢ok iyi biliyorum- Enez’ de yani su anda biitiin mal varligi belki de orada zarar gérecek ama infaz ertelemesi ati ay siireyle
verilemiyor. Arazisini ekecek, bigecek, savcl vermiyor yani bunu da burada, sizin huzurunuzda dile getirmek istedim.

Sayin Bagkan, slire doldu, maddelerde konusurum tekrar.

Tesekkr ediyorum.
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BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Degerli arkadaglar, saat 14.20’ de toplanmak Uizere oturuma ara veriyorum.

Kapanma Saati: 12.27
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IKINCI OTURUM
Acilma Sati : 14.21
BASKAN : Ahmet iYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI : Hakki KOYLU (Kastamonu)
SOzCU : Yilmaz TUNC (Bartin)
KATIP : Harun TUFEKCI (Konya)

BASKAN — Degerli arkadaglarim, 6gleden sonraki oturumumuzu aglyorum.

Calismalari baglatiyorum.

ilk sz Turgut Bey arkadagimizindi ama ismi ayni 6biir Turgut Bey arkadasimiza sz vermek zorundayim. istanbul’a
gidecekler. Su anda ayni dénemin 3 hukukgusu komisyonda yer alyor. Birisi Talay Senol, birisi &cizane ben, ikincisi Turgut Kazan.
Avukatlik Kanunu su anda o ciddi bir reformdur, ciddi bir déniislimdir 1966’ dan sonra. O reformu yapmak icin iglettigimiz diyalektigi
ve yaptigimiz kavgalar bu vesileyle atif yoluyla aniyorum.

Buyurun Turgut Bey.

BASIN KONSEYi TEMSILCIiSI AV.TURGUT KAZAN — Peki, tegekkiir ediyorum.

Ben, Basin Konseyi adina bu bulusmada oldugum igin ifade 6zglrlGgi agisindan bu metni degerlendirmeye calisacagim.
Zaten ilging bir bigimde tasarinin adi da iste “insan Haklari ve ifade Ozgiirliigi” diye bagliyor. O yiizden bu agidan iste hem bazi
saptamalar yapmaya ¢alisacagim hem de Basin Konseyinin gorlglerini aciklayacagim.

Sayin Bakanin sunus konusmasinda vurguladigi iki Olgiti buraya not addim ki onlara katiliyorum. Ulusa guvenlik
kaygilariyla temel dederlere sirt cevrilmemelidir. Benzer bir 6l¢l vurguladiniz. Bir de iste siddeti tesvik esas olmalidir ki bunlara
katiliyorum. ifade ézgiirliigli agisindan bu élgiitlerin énemli olduduna inaniyorum. Tasariya da bu agidan yaklasmak gerektigini
diisiiniiyorum. Elbet “igi bos.” denilmesi dogru bir sey dedil glinkii icinde gerekli ve dogru olan diizenlemeler de var. iste ben daha cok
ifade 6zglirl igii agisindan eksik ya da sakincali olanlari dikkatinize sunmak istiyorum. Bu metinde 7 yasaya degisiklik getiriliyor. i1k 4
maddede iste 4 yasayailigkin degisiklik var. lyidir. Yararlidir. Zaten Sayin Bakanin belirttigi gibi Avrupa insan Haklar Mahkemesi ihlal
kararlarinin bir bdlumu, Avrupa Konseyi -ne yazik ki, ne yazik ki ve hiiziin verici bir sey- Bakanlar Komitesinin 6ntinde oldugu igin -
yani teorik olarak sdyllyorum- politik olarak ihra¢ dogar demiyorum ama teorik olarak ihrag talebiyle karsl karsiya Avrupa Konseyinden
olunca bunu degistirmek gerekir tabii. O yuzden o iste yapilanlar iste gereklidir. Yaniz tabii henliz masaya gitmeyen baska Avrupa
insan Haklari Mahkemesi kararlarinin ihlalle ilgili tespitleri var. Onlara da hig degilse “insan haklar” diye baglayan bu metinde yer
verilmesi gerekirdi ama Bakanlar Komitesinin dntinde olmayanlar icin, ¢ok sikisik durumda oldugu icin Turkiye, bir ¢ézim arayigl var
fakat baska temel ihlallere yani nasil olsa daha Bakanlar Komitesinin 6niine gitmedi diye mesafeli davraniimig, Uzerinde iste
calisiilmamig yahut da 6nem verilmemis herhalde.

Sorun, bu tasarinin 5, 6, 7, 8, 9, 10’uncu maddelerinde. Yani ifade 6zgurlugl agisindan tartismak yahut da dederlendirme
yapmak gerekir. 5'inci madde Terdrle Micadele Yasasi’'nin 6, 2, ve 4’ Unu degigtiriyor. Tabii 4 6énemli dedil ama (2)' nci bent gok
Onemli. Simdi, “cebir ve siddet” yani Sayin Bakanin o demin s9zUnu ettigim sunusunda vurguladigi o dlgitler agisindan tamam ama
simdi “Tehdit iceren yontemlerini mesru gdstermek” deyimi uygulamada sorunlu. Simdi, tehdit, yani ifade 6zgurligu acisindan tehdit
gok soyut bir seydir ve sorunludur. iste hem “tehdit” kavrami, ifade 6zgiirl (il agisindan ciddi bir tehlike yaratir diye diisiinliyorum hem
de “mesru Ust gosteren” kavrami da tehlikeli olabilir diye distinlyorum. Yani belki “cebir, siddet kullanilmasi yolunda tehdit ve tahrik”
denilmesi daha dogru olabilirdi ¢linku ifade 6zgurltiglinde tehdit, iste “susmayacagiz, iste “hesabini soracadiz’, bdyle seyler de tehdit
gibi bir uygulamanin yolunu acabilir, tehlikelidir. Bir de simdi ¢ok iyi anlayamiyorum ama mevcut metinde de var, “Basanlara ve
yayanlara® diyoruz. Simdi basanlara ve yayanlara da tehlike... Yani mevcut metindeki ifadeyi kullaniyoruz. Simdi, yayinlayan eger
bulunamiyorsa, basani anlarim ama bdyle yazarsak -ki eski metnini de bdyle yazmisiz zaten- basanlar igin bir sansir anlayisi dogabilir.
Dolayisiyla bastirmak istedigin bildiriyi ifade 6zgurligl agisindan biraz mesela sert bir bildiriyse basacak adam korkabilir. O ylizden
ben gorlglerimi agiklayacak bir seyi bastirmakta glicliik gekebilirim. Onu Basin Yasas’' ndaki gibi bir diizenleme dlsiinmek gerekir diye

dusgtintyorum.
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Tabii 6'nct maddeyle 7/2 degigtiriliyor. Yani bu dedisiklilik metnini de biraz tartismak gerekiyor diye digliniyorum. Simdi,
Sayin Tirmen’in dedigi gibi 2/(b)’ de, yani 3713 sayil1 Terdrle Miicadele Yasasi’ nin 7’ nci maddesinin (2)' nci bendinde Tlrmen'’in isaret
ettigi iki ekleme var. Bu iki eklemeden giristeki toplanti ve gdsteri yurliylsi sirasinda olmasa dahi o maddenin butlnligiyle
bagdasmiyor clinkii o maddenin bagina baktiginiz zaman aslinda toplanti ve gdsteri yurlyUgleriyle ilgili, yani toplanti ve gdsteri
yurlylst sirasindakileri sdyltyor. Simdi bu ihtiyag nereden dodmustur, dogrusu anlayamiyorum ve iste Tirmen’in de isaret ettigi
“asma” sozcugl neden gerekli gorilmiis? Bunun hem tehlikeli oldugunu dustinlyorum hem de ¢dliskili oldugunu disiindyorum. Simdi,
215'i degigtiriyoruz. 215'in cezasl hafif bir ceza ama ifade 6zglrligl bakimindan oraya bir iste cebirle ilgili o diizenlemeyi koyuyoruz
ama cezasl daha adir olan 7/2/(b)’ ye bir “asma’ koyuyoruz. Simdi, yani bu basit gibi gériinliyor ama cezasl alti ay olan 215’ teki eylemin
kosullarini, yeni unsurlarla eylemi, ifade 6zgurligini korumaya galislyoruz, iste cebir, siddet, falan denilmese bile o iste ok 6vilen
“yakin ve agik tehlike” Ol¢ltini oraya koyuyoruz. Tabii bir sey sdylemek istiyorum: 215 bakimindan disglinilmesi gerektigini
dustiniyorum. 216’ da o 6l gt gereklidir, dogrudur ve zaten mevzuatimizda iste kullaniliyor, her ne kadar bir gazeteci arkadasimiz, bunun
miithis bir iste demokrasiyi taglandirma girisimi oldugunu sdylemis olmasina ragmen, mevzuatimiza yeni girmis sanarak ama atindaki
216’ nci maddeyi okusaydi, goriirdi. Bu zaten bizde var. Fakat sug olan bir fiili dvmekle sugluyu évmeye koydugumuz zaman sorunlar
yasanir mi? Ben bunu ifade 6zgurl igu agisindan sdylemiyorum. Sug olan bir fiili Gvme agisindan, yani hukukgu olarak bunun sorunlu ve
sakincal 1 olabilecedini digliniyorum. Y ani sug olan bir seyin évilmesini agik ve yakin tehlike durumlarinin dogmasi hdline bagladigimiz
zaman acaba dogru mu yapiyoruz? Bunu diisliniin diye sdyliyorum. Bunu Basin Konseyi adina sdylemiyorum.

Simdi bu 2'deki (b)'yi adirlastirmak, yani hem toplanti ve gosteri ylriyisl, hem ondan sonra onu getirmek hem asmayi
koymak, ne oluyor, yani sug olan bir fiili dvmek icin yakin ve agik tehlike ariyorsunuz alti ay icin, cezasl bes yila kadar olan bir seyi,
yani bir isareti, teror 6rgltinin bir isaretini caminda gordik diye bes yil hapis veriyorsunuz. Simdi, bu cdiskidir, tutarsizliktir,
bagdasmazl iktir. O ylizden iyilegtirme sirasinda bu tir geligkilerin olmamasi gerekir diye bilginize sunuyorum.

Tabii, iskenceden zaman asimi dogrudur ama yani Sayin Bakanin belirttidi gibi hi¢ orada tereddiit yok. Yasaastigi glinden
sonraki iskenceler icin uygulanir ve zaten dyle olmasi gerekir. Aslinda tabii bu tarihten sonra bdyle ileri demokraside zaten bir daha
iskence olmayacagina inanmamiz gerekir. O ylzden o dogrudur ancak TCK 220’ ye sadece 8 agisindan yaklasmak son derece yanlistir,
eksiktir ¢cinkli madem 220’ye bir degisiklik icin adim atiyoruz, bitlin sorunlar 220’ den kaynaklaniyor. Butin, yani Turkiye de ifade
0zgurligu bakimindan temel sorun Tertrle Mucadele Yasasi 1 ve 220°dir. 220°deki 6 ve 7'yi seyrediyoruz, 8'i iyilestiriyoruz. Ben
bunun ¢ok eksik oldugunu sdylemek istiyorum. Yani eder Avrupa insan Haklari Mahkemesi ihlallerini dogru degerlendireceksek bizim
ifade 6zgurligu sorunumuz orgtit Uyeligiyleic ice yasaniyor. Yani sunu sdylemek istiyorum: Tirkiye deinsanlar zaten 215'i oldugu gibi
biraksak bile sug olan bir fiili dvdukleri igin sorun yasamiyorlar. Cinkl zaten sug olan bir fiili dvdugu icin, kimse, yani bilmiyorum kag
tane dava var falan, ben onun dékimiini su anda bilmiyorum ama zaten bdyle bir yargilamada insanlar tutuklu... Amainsanlar tutuklu,
gazeteciler tutuklu, dgrenciler tutuklu. Yani 215 ten falan kimse tutuklanmiyor, kimseye zaten hikiim verilse verilen hikmin yerine
getirilmesi mimkidn degil ¢linkl hiikiim verilse hilkmiin ertelenmesi miiessesesi icinde kaliyor. O ylizden ifade 6zgurligu agisindan
temel sorun orgutle ilgili sorundur. Terdrle Mucadele Yasasi' nin 1'inci maddesinden ve simdi terdr... Simdi, tabii Sayin Bakan ¢ok
glizel, gergekten sunusunda vurgular yapti. Yani biz iste kamu giivenligi agisindan temel degerlere sirtimizi dénemeyiz. Dogru. lyi de
3713/1 aynen dediginizin tersini yapiyor. Yani ekonomik nedenlerde bile bir seyi terdr sayiyor, kamu givenligi agisindan terdr sayiyor,
devletin itibar1 agisindan terdr sayiyor. O ylzden boyle bir teror anlayisini kabul etmek mimkiin degildir bir demokraside. O nedenle bir
kere sorunun bu iki yani hem Terérle Micadele Yasasi’ndan hem 220’ nci maddeden kaynaklandidini diisliniyorum, dustinlyoruz ve
yasanan da odur ¢linku sizi ifade 6zgurlGgl sinirlari igerisinde yaptiginiz o seyden dolayi, yani sucu évdu diye dedil ya daiste hikimete
tepki gosterdi diye degil, o yaptiklariniz falanca 6rglitiin Uyesi oldugu icin yargiliyorlar. O ylzden 6rgiit sorununu gdzmek gerekir:

Tabii, yine ifade 6zgiirl (igii bakimindan énemli oldudu igin 10’ uncu maddedeki 318 degisikligi de bana gére Avrupa insan
Haklar Mahkemesi kararlariyla drtlisen bir metin degildir. “Askerlikten sogutma’ yerine “firar ve vazgegmeye tesvik” tanimlamasina
déniisiiyor. Simdi, vazgegmeye tegvik, yani Sayin Bakanin gokga vurguladigi gibi Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinda
sOylenen bdlirsizlik, yani Turkiye deki yasa diizenlemelerin belirsizliginden kaynaklanan ihldlerle kargl karsiyayiz. Burada belirsizlik
devam ediyor. Bu yiizden eksik ve yanlis oldugunu diisiiniiyorum. Tabii, Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlari nedeniyle
tutuklamaya iliskin bdyle cok pratikte hic isimize yaramayacak ama Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarina ve Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesine ve Avrupa Birlidi sirecine, bakin, tutuklamayla ilgili iyilestirmeye devam ediyoruz denilmesi igin, denilmesinin
sadlanmasl igin iste madde 11, madde 12, madde 13’ te tutuklamaya iliskin dizenlemeler var. Dizenlemeleri metin olarak tartismiyorum
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ama metinde de tabii tehlikeli seyler var fakat ben tutuklama sorununun ayri bir sorun oldugunu ve tutuklama sorununu gézeceksek
tutuklamaya iliskin 6zellikle stire konusu ve milletvekilinin tutuklulugu konusunu ayrica gdzecek formiillerin bu tutuklamaya iligkin
metinde olmasi gerektigini disliniyorum.

Simdi stzlerimi $0yle badlayacadim: Sorun, dedigim gibi, Terérle Miicadele Yasasi’ ndan ve iste 220'den kaynaklaniyor;
orgut anlayisimizdan, terdr anlayisimizdan kaynaklaniyor. Simdi, cokga “Onlar gazeteci degil.” deniyor. Niye deniyor? Bunun igin
deniyor. Glnkl zaten ben 12 Martta tutuklandigim zaman Mamak AskerT Cezaevi’ ndeki kodusa bir arkadas daha getirdiler. O arkadas o
zamanin da (inl (i gazetecisi Altan Oymen’ di. Hilkimet agiklama yapiyordu. Diyordu ki: “Biz, Altan...” Glnkii Batililar o zaman da Altan
Oymen’i soruyordu. Hikiimet agiklama yapti, dedi ki: “Altan Oymen gazeteci oldugu igin tutuklanmadi ki, ugak kagirmay! organize
ettidi icin tutuklandi.” O ylzden bu agiklamalar hi¢ inandirici olmuyor. Ben inanmiyorum -yasadim- ki Batil1 nasil inansin, niye inansin?
O nedenle 1srarla 3713/1 ele alinmak gerekir. Tabii ben aslinda 3713'Un gerekli olmadigi kanisindayim ama bu tartismaya simdi
girmiyorum ama 3713 yapilirken ben bu Adalet Komisyonu galismalarina katildim. O zaman baro bagkaniydim. O giin de bunun yanlis
oldugunu hep sdylemeye caistim. 3713'e gerek yok. Neyse, su anda onu tartismiyorum. Tabii 220'nin 6 ve 7’sinin yeniden
diizenlenmesi gerektigini tekrarliyorum ve asil énemlisi, 6zel yetkili mahkemeler kaldikga, burada Adalet Komisyonunda ne kadar iyi
diizenleme yaparsaniz yapin, o iyi dediginiz diizenlemeler Parlamentoda, yani Genel Kurulda ne kadar kabul edilmis olursa olsun higbir
adimi atmis olamazsiniz. Clnki 6zel yetkili mahkemeler -iste éli bir yillik deneyimime goére sdyliyorum, 15-16 Hazirandan baglamak
Uzere 70, 12 Mart, 12 EylUl sikiydnetim mahkemel erinde yodun gorev yapmis, birgok kez sanik olmus bir hukukgu olarak sdyliiyorum-
onlarin kararlarn ne kadar adil degilse bunlarin kararlari da o kadar adildir. O yilizden 6z€l yetkili mahkemeleri koruyarak ifade
6zgurlGgund hayata gegiremezsiniz diyorum. Arz ediyorum.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum Turgut Bey katkinizigin.

Sevgili Bakanim, buyurun.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin Bakanim, degerli milletvekilleri, degerli katilimcilar; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Evet, ben bu tasarinin alt komisyon gériismelerine de katildim. Orada da gériiglerimizi ifade etme imkani bulduk. izninizie
burada da kisaca goriglerimi paylasmak istiyorum Sevgili Bagkanim.

Oncelikle tasarinin bagligina iliskin bir digiincem var. Pek yasama siireglerinde aligik olmadigimiz bir baglik konulmus.
insan haklari ve ifade 6zgiirl igli baglaminda. Bu bence zorlama bir baglik. Yani neden bdyle bir baslik koyma ihtiyaci duyduk? Az ok
hukuk tahsili yapmis herkes getirilen tasarinin igerigini incelediginde bunun ifade 6zglrlugiyle mi ilgili, hangi 6zgirltkle ilgili
olduguna bir karar verebilir. Onerim, bu bagigin cikartiimasidir. Kaldi ki Meclisin diger komisyonlari bu konudaki Hik(imetin
hassasiyetini ve gorisiinii paylasmamis. Nasil paylasmamis? Bes tane tali komisyona gitmis bu tasari bizim disimizda, Avrupa Birligi
Uyum Komisyonuna gitmis, insan Haklari Komisyonuna gitmis. Ozellikle bu iki komisyonun, eger bir insan haklari konusunda
hassasiyet varsa en azindan bu tasariyl glindemine alip iki satir bir sey ana komisyona gdndermesi gerekirdi. Bu kadar adiris etmeden
goérismeye dahi deder bulmamis. Y ani 6nerim bu bagligin dizeltilmesidir.

Diger husus, Sayin Bakanim, deferli katilimcilar; tasari gerekgesini inceledigimiz zaman Avrupa Insan Haklari
S6zlesmesi’ ne aykirilik ve yine mahkemenin vermis oldugu ihla kararlarinin diizeltilmesi, i¢ hukukumuzda bu konudaki aksakliklarin
giderilmesi amaclandidi ifade ediliyor. Simdi, hatirladigim kadariyla, 1987, Turkiye nin tam Uyelik bagvurusu 1987...

BASKAN — Rahmetli Ozal.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Avrupa insan Haklari Mahkemesine bireysel basvuruyu da zannediyorum o tarihte
kabul etti Turkiye. Yani 1987’ den bu tarafa yirmi bes, yirmi alti yil gegmis. Yirmi ati yol sonunda Ulke olarak performansimiz, Sayin
Bakanin da ifade ettidi gibi hic iyi bir noktada degil. 17 bin civarinda dosyamiz var, ihlal karar agisindan da 2'nci tlke konumundayiz.
Bir yerde bir noksanlik var, bir sakatlik var. Yani 1987 den bu tarafa birgok Anayasa degisikligi yaptik. Uyum, miktesebat, Avrupa
Birligi, Anayasa da, yasaarda bir siirii degisiklik yaptik. Buna ragmen, yirmi dti yil sonra, Avrupa insan Haklari Mahkemesi nezdinde
Turkiye' nin bu kadar ihlal karari amasinin bir sikintisi var. Savunma mekanizmalarini mi gézden gegirmemiz lazim, yoksa yasalari
cikartirken tam karsiligini veremiyoruz, ondan tekrar tekrar degistirmek zorunda mi kaliyoruz? Burada bir soru isareti var Sayin

Baskanim. Yani bunu ciddi bir sekilde -bu toplantinin gergi seyini asabilir o- Bakanligimizin ve Meclisimizin tartisip bu ihlal sayisini ve
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dosya sayisini indirmemiz lazim. lyi niyetli gayretler var. i¢ hukukumuzda gesitli mekanizmalar kuruyoruz ama bu dosya sayisi maal esef
hepimizi rahatsiz eden bir konu.

Efendim, tasari ifade 6zglirligline vurgu yapiyor. Bes maddesi bununlailgili. Tabii ifade 6zgurl Gl konusunda hig kimsenin
diyecegi bir sey yok. Keske demokrasimiz, toplumumuz, ifade 6zglrlGdi konusunda en ileri noktaya gelsin ¢linkl ifade 6zgurl Ggi
demokrasinin olmazsa olmaz kurali, diger hak ve 6zglrlUklerin de ifade edilme sekli. Yani buradaki sikinti, diger hak ve 6zgurlikleri de
kullanma konusunda toplumu bilyiik bir sikintiya sokar ve toplumun ilerlemesini bilyiik élglide durdurur. Ulkemiz ve bugiine kadar
gérev yapmis cumhuriyet hikametleri ifade 6zgirligu konusunda, disiince 6zgiirligl konusunda hep iyi niyetli adimlar atmiglardir.
Mesela bu Terérle Miicadele Kanunu' nun 7’ nci maddesi, diger maddeler -ilk hatirladigim benim 1995; Sayin Baskanim belki daha iyi
hatirlar- 1995 yilinda dedismistir. O baglidi “Her ne surette olursa olsun” diye baglayan, her seyi icine katan bir propaganda tanimi séz
konusuydu. 1995'te o kaldirniimis. 2003'te yine bir degdisiklik yapmisiz. 2006'da bir degisiklik yapmisiz, yani ayni maddelerde,
propaganda maddel erinde. Buglin yeni bir degisikligin arifesindeyiz.

Simdi aslinda sorarsaniz, yani kestirme konusmam gerekirse propaganda suglari konusunda Ulkemizde bdliciluk
propagandasi disinda baska suglarin tecziye edildigine pek rastlamak mimkiin degil. Ancak bdllcilik propagandasini mevzuatimizda
koruma konusunda hep bir hassasiyetle davranilmis ¢link i bl icll igu bizatihi Glkenin ve milletin, devletin bol inmez btinl Ggund hedef
almis bir tehlike sugu olarak kabul etmisizdir. Yani propaganda deyip gegcemeyiz. Yani bu laf sdyledidi zaman, bu irade ortaya ciktidi
zaman mutlaka anayasayla glivence altina alinmisg birtakim temel dederleri temel haklari zedeleyen bir fikir beyanini gériyoruz. Sunla
karsi karglyayiz: ifade 6zgirligii ile demokrasinin yasamasi konusunda birbiriyle yarisan iki tane hak var. Mukayeseli hukuk, ileri
demokrasiler, her rejimin kendini koruma hakki oldugu gibi demokrasinin de kendini koruma hakki oldudunu ortaya koymustur. Bu
Avrupa insan Haklar Sdzlesmesi’nin 10’uncu maddesinde de sz konusudur. Sézlesme &kit taraflara ifade dzgiirlGgiing sinirlama
konusunda asl inda ol abildigince genis bir yetki tanimistir. Mesela bu kararlari tabii ne sekilde okudugumuza bagli. Ornegin gok referans
verilen Siirek/Tirkiye 1 No.lu karari veya Ayse Oztiirk/Tirkiye kararinda sdyle diyor ézetle mahkeme kararin bir béliimiinde:
“Terdrizmle micadelenin hassas karakterini ve siddeti arttirmaya musait eylemler karsisinda otoritelerin titizliklerini kullanma geregini
g6z 6niinde bulundurarak ulusa giivenligin ve birligin ve ayrica toprak bitiinl Ggintn korunmasi noktal arindan miidahalenin mesru amag
guttiginu kabul etmek gerekir.” Yani sdzlesme, &kit Ulkelere tlke bUtlnltgul, toprak bitliinlidl ve demokrasinin korunmasi konusunda
sinirlama yapma inisiyatifini vermis, ayrica Anayasa' mizin malum 26'nci maddesi de benzer diizenlemeyi kendi i¢ hukukumuza
getirmis bulunmaktadir. S6zlesme ne diyor? Bir 6l¢lt, bir kisitlama getirebilmesi igin birinci sart, toplumsa mudahae yasa ardan
kaynaklanmalidir. Yani yasal dayanadi olmayan bir miidahaleyi kabul etmiyor AIHM. ikincisi yasalarla getirilen kisitlamalar genel
yararlara yonelik olmalidir. Yani ulusal giivenlik, yani Glkenin toprak biittinlGigii, kamu giivenligi, kamu diizeni gibi. Uglincii 8l litii de
demokratik bir toplum igin gerekli olmalidir. Bu kisittamanin gegerli olabilmesi icin mahkeme nezdinde ki ulusal Ulkelerin bu sekilde
getirdikleri kisittamalari da denetim mekanizmasi -her zaman acik mahkeme- bunlari da bu 6l ¢ltlere uygun olup olmadigi noktasinda her
zaman denetleyebiliyor. Yani bdllcll ik propagandasi hem bu arz ettigim hususlar cergevesinde hem de demokrasimizin dahailerlemesi,
daha muhkem olmasi noktasinda bugtinki mevzuatimizda korumak durumunda oldugumuz bir sug.

Peki, son tasariya bu agidan baktigimizda neyi goriiyoruz? Daha énceden gesitli sekillerde degistirilmis ama bu son getirilen
degisiklikte sanki sugun unsurlari degistirilmekle beraber aslinda bence maddenin islemez héle gelmesi, artik bu maddeden sonra
bollcllik propagandasindan ceza verilmemesi noktasina getirecek sikilastiriimis ve daraltilmig bir unsurlar manzumesini karsimiza
getiriyor. Yani bundan sonra, daha agik ifade etmek gerekirse, terdr orgitiinin, siddetle, tehditle yahut da bu ézelliklerini vmemek
kaydiyla terdr orgutlerinin propagandaarinin serbest oldudu, dolayisiyla terdr érgitiiniin de megru bir organizasyon oldugu anlamini
clkartmak pekald mimkin. Clnkl bu propagandayla orgutin ic iceligi, birlikteligi birbirinden ayrilmaz seyler ve bagli bagina bir tehlike
sucu olusturan hususlar. Yani tabii ter6rle micadele eden bir Ulkede glivenlik guglerini, terérle miicadele eden gorevlileri boyle bir
mekanizmadan yoksun birakmanin ne derece hakli oldugunu zaman gdsterecek diye distiniyorum. Benim sahsi kanaatim, en azindan
bugtin itibariyla yine bu konudaki mevzuatimizda bulunan hiikiimlerin korunmasi gerektigine inaniyorum.

Simdi, Sayin Bakanimiz ve Bakanlik yetkilileri dediler ki: ”Biz bu hazirliga daha 6nceden bagladik.” Yani daha dnceden
bagladik derken “Son giinlerde ydrttilen sdzde baris slireciyle bunun uzaktan yakindan ilgisi yoktur.” dediler. Dogrudur. Buna inanmak
zorundayiz. Yani en azindan bu tasari hazirlik asamasinin gegtigimiz yilin yaz aylarinda baglatildigi konusunda elde veriler, bilgiler var
ama ne gariptir ki bu tasarinin zamanlamasi sbzde baris goriismeeriyle cakismistir. Ozellikle 5, 6, 8, 9 ve 10’ uncu maddeler bu sbzde
baris gorismeleriyle i¢ ice gegmistir ve birbirini ilgilendirmektedir. Biz bdyle bir ortamda 6zellikle bu numaraarini saymis oldugum
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maddelerin bu slregle ilgili badlantili oldudunu ifade ediyoruz ve bu slirecin agikgasl toplumumuz agisindan, toplumumuzun gelecedi
acisindan hig de faydali bir siireg olmadidi inancini ylrekten paylasiyoruz. Her tiirlU siyasi milahazanin Uzerinde. Y ani ortaya konan su
ki: Efendim, bir sézde baris sireci baglatildi, bu siirece karsl ¢ikmak ¢ok oladan disi bir sey gibi takdim ediliyor. Asla. Yani bunu
ingallah zaman gosterecek. Su komisyon binasinin duvarlari, ¢atisi sahit olsun ki bu slireg ne sekilde neticelenirse neticelensin bu
milletimizin yararina bir siireg degildir Sevgili Baskan. Yani bunu belki her komisyon toplantisinda biz ifade ediyoruz ama. Ciinkd, bu
geligtirilen konsept bir milleti ayrigtirma surecidir, bir azinlik yaratma siirecidir. Bu belki U¢ sene, bes sene, on sene icerisinde tezahlr
etmez ama €elli sene sonra, yliz sene sonra, Belgika érnedinde oldugu gibi yiiz sene sonra bir azinlik hukuku birden fazla millet yaratma
tablosuyla bizim ¢ocuklarimiz, bizim torunlarimiz karsl karsiya kalir. Bu igle miicadelenin baska yontemleri var. Demokratik sistem
icerisinde demokrasiyi olabildigince ileriye géturerek esit vatandaglik hukuku igerisinde bu meseleyi Tirkiye asabilirdi ama maalesef su
anda bu sireci destekleyenlerin artik, nasil ifade edelim, hedefe kilitlendiklerin gorlyoruz. Zehir igmekten bahsediliyor. “Bundan
doénemeyiz.” diye ¢ok kararli ifadeler yapiliyor. Yani bu yolda atilan her adimin Ulkenin gelecegi agisindan ¢ok biyik bir felaket
oldugunu uztlerek belirtmek durumundayim.

ikinci husus, su anda bu siireg dolayisiyla tilkemizin bazi cografyasinda ve bazi kigilerleilgili hem Ceza Kanunu’ nun hem de
Terdérle Micadele Kanunu' nun ilgili hiukidmleri uygulanmiyor. Gormiyoruz, sirtimizi déniyoruz, gérmezden geliyoruz. Gegen
komisyonda da anlattim. Kastamonu’ dan bir vatandas geldi. Meraya tecaviiz. 1 metre kiyisl kdy merasina gegmis. Bir iki ihlal olunca
malum hapis cezasl var. Adam bes aya yakin hapis cezasl amis. Simdi, yani su Terérle Miicadele Kanunu’ nun gignendigi yerde meraya
1 metre tecavizin tecziye edildidi, hapis cezasi oldudu bir durumu izah etmekte vatandaga ben zorluk gekiyorum. Bagka bir konu:
ihaleye fesat karistirmak. Altmis iki sene ceza adilar Sayin Bagkanim, altmis iki sene. ihale de ihale olsa yani. Daha yargiya seye agik,
belki denetim mekanizmalarindan gegecek.

Yani simdi bu Ulkede adalet inancini sarsarsaniz bu topluma hicbir sey izah edemeyiz. Biz Avrupa toplumlari gibi degiliz.
Onlar “Ozgiirlik” demis, biz adalet (izerine insa etmisiz toplumsal piramidimizi. Yani Allah muhafaza, bu toplumda adalet anlayisi
sarsilirsa sizler, bizler, HikOmet, yetkililer bu vatandastaki adalet inancini yeniden tesis etmek igin ¢cok ugrasmamiz lazim. Onun igin de
bazi HikOmet Uyelerinin bu slrece iliskin, yani savcilara yonelik “Dava agarlar, agamazlar.” ifadelerini kesinlikle reddediyorum.
Bunlarin hig telaffuz edilmemesi lazim. Anayasa nin maddesi agik, yani savcilara “SOyle veya bdyle, dava agin veya agmayin.” talimat
yasak. Hele bir Bakanimiz demis ya: “Bu ¢ilginlik olur.” diyor. Yani bir yasa hikma ihla edildigi zaman bir savci dava agarsa Allahigin
bu cilginlik mi olur? Herkesin kendine gére mesru gerekgesi olur. “Ben namus igin adam 6ldiirdim.” diyor. Sen diyorsun barisigin. O da
diyor ki: “Ben namus igin adam 6ldirdim.” Herkesin kendine gore kutsallari var, herkesin kendine gore degerleri var. Onun igin yani su
andaki mevcut Terdrle Miicadele Kanunu, Anayasa, Ceza Kanunu’ ndaki mueyyide ne ise bunlar uygulamakla gorevliyiz ve bunlarin
uygulanmasindaki iradeyi bizim kirmamamiz lazim. Birisi syledi sabahki oturumda. Terdrle Miicadele Kanunu’ nu kdkten kaldirirsiniz,
Ceza Kanunu'nu kokten kadirirsiniz veyahut de bes sene bu kanunlari hig uygulamiyorum ulkede dersiniz, o zaman herkes bundan
istifade eder. BDP'li bir milletvekili arkadas daha dirist, daha samimi davraniyor. “Sug igliyoruz.” diyor. “Buna dikkat edin.” diyor.
Ama bunlari gérmezlikten gelmek mimkun degil; bir.

ikincisi: Bu gériisme siireglerinin bir siyasal mesruiyeti yok. Bir, glinki, secimde oy almis Hilkiimet partimize segimde oy
veren vatandaglar bu sekilde hareket tarzi igin oy vermediler, gliven vermediler. iki, anayasal ve yasa higbir mesruiyeti yok, yani
yapilanin hepsi Anayasa'yi gigneyen, yasalari ¢igneyen hat ve hareketlerdir. Yani bunlarin hem kisiler agisindan hem de kurumlar
acisindan ¢ok buyik sorumluluklari vardir.

Sevgili Bagkanim, son olarak diyecedim sudur: Keske demokrasimiz ¢ok kurumsallassa, sivil toplumumuz ¢ok geniglese,
yani iktidarlar, hiikimetler yanlig bir adim attigi zaman, demokrasi disinda kabul edilemez bir tutum attigi zaman sivil toplum orgitleri,
demokrasinin kilttrd bu yanlis fikre dur diyebilse sorun yok. O zaman biittin propaganda suglarini, bittin ifade 6zgurl igunin énunde ne
engel varsa hepsini kaldiralim ama biz élli yildir daha tilkede demokrasiyi tam manada yerlestirmek icin miicadel e ediyoruz; tek partinin
yaratmis oldugu mahzurlari gidermek igin miicadele ediyoruz ama geldigimiz noktada elimizi vicdanimiza koyarsak Ulkemizde ileri
manada bir demokrasiyi maalesef kuramadik. Bunda hepimizin kusuru var, hepimiz kabahati var.

Simdi iki blyuk tehlike var bu son gérisme siiregleriyle badlantili olarak. Bir, demokrasiden g¢ok hizli bir sekilde
uzaklasiyoruz. Ozellikle parlamenter demokrasiden gok hizli bir sekilde uzaklasiyoruz. iki, buna bagl olarak, birbirini tetikleyen siireg
buna bagli olarak boliinme tehlikesiyle karsl karsiyayiz. Su anda millet olarak, demokrasi olarak, kurum olarak iki sekilde biylk bir
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tehlikenin karsisindayiz. Bu tehlikeyi bizim asmamiz lazim. Bu konuda da herkesin sagduyulu davranmasi ve Parlamentonun bu konuda
daha éncl bir gorev yapmasi lazim diye dustintyorum.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

BASIN KONSEYi TEMSILCIiSI AV TURGUT KAZAN — Sayin Bagkanim, bir sey vermek istiyorum, verebilir miyim size?

BASKAN — Tahii, tabii. Komisyona takdim ederseniz.

BASIN KONSEYi TEMSILCISI AV.TURGUT KAZAN — Sayin Bakanim, bu sizde var mi bilmiyorum. Diin Uluslararasi
Af Orgiitiiniin “ Tirkiye de ifade Ozgiirl igli” diye bir raporu yayimlandi. Burada tasari da degerlendiriliyor. O yiizden...

BASKAN — Tesekkdr ediyorum.

Hatta, bitin partilere, muhalefetteki arkadaglara da birer tane verelim. Turgut Bey, ben bunu ¢ogaltirim, bitlin partilere de
dagitalim.

Tesekkur ediyorum.

Ali Bey, buyurun.

ALI OZGUNDUZ (istanbul) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, degerli arkadaslar; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Efendim, dncelikle tabii, kanunun ismi... Aslinda, Aristo’ya gore, siyaset erdemli olma sanatidir. Erdemli olmak da durist
olmaklabaglar. Gelin 6nce...

BASKAN — Aristo’ dan bize gelen sadlikli bir kaynak yok.

ALI OZGUNDUZ (istanbul) — Aristo demis, dememis, dnemli degil. Erdemli olalim, diirlist olaim. Dolayisiyla, kanunun
adini da dogru koyaim. Yani bu kanun -Sayin Bakan dedi ki: “Bir yildir Bakanligimiz Gzerinde ¢alisiyor.” falan- geldigimiz noktada, bu
konjonktiirde aslinda, terdr érgiitl propagandasini serbest birakan bir kanundur. Yani isin 6z, diine kadar terdr érguti PKK, 6cti PKK
“cici PKK” oluyor, iste cocuk katili, teréristbagi Ocalan “Apo Bey” oluyor. Bu yasa onu sadliyor. Bunu diiriistge ortaya koyalim ¢linki
7'nci maddede yapilan degisiklik artik terdr 6rgutl propagandasini bagli basina su¢ olmaktan gikariyor. Yani su anda nevruzda
Diyarbakir’ da yapilan propaganda sug -cumhuriyet savcilari da gérevini yapmiyor, gérevini ihmal ediyor, siyasetin miidahalesi sonucu-
fakat bu yasa giktiktan sonra sug olmaktan gikacak. Daha bariz, herkesin anlayacad dilde sdyleyeyim, bu yasa ciktiktan sonra 6rnegin
Ankara Blytksehir Belediyesinin billboardlarinda, efendim “Toplumsa baris, uzlasl igin sempozyuma davetlisiniz. Partiye Karkeran
Kurdistan.” ilani verilebilir, sug degil, sug olamaz ¢linkii siddet yok, tehdit yok, dolayisiyla, barisgil amagl bir ssmpozyum. PKK bu adla
buyuksehir belediyesinin billboardlarina ilan verebilecek ve bundan dolay savcilar herhangi bir islem yapamayacak. Redlite bu. Yani
bunu sdyleyin topluma, deyin ki: “Budur kardesim, biz bdyle yorumluyoruz ifade hiirriyetini, Avrupa insan Haklari Mahkemesi boyle
yorumluyor, bunu ¢ikaracagiz, bu olacak.” Ha, o zaman durist olursunuz, halk da destek verirse bizim de basimizin Ustlinde yeri var.
Ama “Yok efendim, iste, ifade 6zgiirl(igi, iste, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlari faan...” bunlar lafi dolagtirmaktir Sayin
Bakan. Bugun gazeteci olarak yazdigi yazilardan dolay!, size gére, Ergenekon terér rguti mensubu olarak tutuklu olan milletvekili var.
Yani bu Parlamento 6nce ifade 6zglirl igl sorununu halledecekse oradan baglamali. Kendi tyesi igeride tutuklu, neymis efendim “Geng
subaylar rahatsiz.” diye manset atmis. Sana ne? Yani ifade 6zgurligu. Yok, bunu getirip terér 6rgitt Uyesi yapabiliyorsun ve kagacak
diye de hadlen tutuklu yargiliyorsun -dért sene doldu, besinci senede- ve ondan sonra bizim éniimiize efendim iste “Ifade Ozgiirl igii
Baglaminda Bazi Kanunlarda Degisiklik Tasarisi” diye bir yasa getiriyorsunuz, dirust degil.

Sayin Bakan, diyor ki: “Basin yayin yasasini degistirdik, radyo ve televizyonlarin sesi 6zglrlegti, her fikre, her inanisa en
genis guvenlik aani sajlamak hedefimizdir.” Simdi, Sayin Bakani dinlerken, hakikaten Avrupa Birligi niye yillardir size destek verdi,
dahaiyi anliyorum. Bdyle sunarsaniz inandiriyorsunuz ama gergek bu degil. Yani tarihin higbir doneminde bu dénemdeki kadar, basin
baski altina ainmamigtir, redite budur. Uluslararasi érgttlerin raporlari bu yéndedir. Siz neden bahsediyorsunuz Sayin Bakanim? Y ani
bugiin bir kése yazari, bir gazeteci, sizin yaptiginiz, Hikimetinizin gdzetiminde yapilan imrali tutanaklarini yayinladi diye isinden
oluyor. ilgili gazetenin internet sitesi o tutanaklar kaldirdi. Yani burada basin ézgiirl iigiinden bahsedemezsiniz.

Efendim, adil yargilanma hakki, adal ete erisim hakkiylailgili, adli yardim talebiyleilgili diizenleme yapiyoruz. Yani su anda
en 6nemli adil yargilanma hakki, savunma hakkinin ihlal edilmesidir. Israrla sdyluyorum, Silivri mahkemelerini gelin goriin ya da Sayin
Bakan, gelemiyorsaniz, her sey kayda ainiyor, bir izleyin, HSYK Bagkani sifatiyla izleyin, ylritme organinin bir Gyesi olarak degil.
HSYK’ nin bagkanisiniz, oradaiki hafta énce avukatlar déviildl, durusma salonunda, tekme tokat jandarma tarafindan doviildi. Hakimler
sug igliyor ama geregi yapilmiyor. Kamera kayitlarini isteyin, izleyin. Avukat konugmak istiyor “Hayir, sus.” “Susmuyorum, devam
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edecedim.” “Cik digari, kapat sesini.” Avukatlar azarlaniyor. Bu ortamda siz hangi adil yargilanma hakkinda bahsediyorsunuz? Y ani
savunma hakki kisitlanirken, savunma hakki ayaklar atina ainirken, hukuk katledilirken adil yargilanma hakki falan olmaz. Efendim,
uzun tutukluluk stresi, milletvekili besinci yilina girdi, tutuklu. Bir bagkasl kitap yazdi diye —Ergun Poyraz- ati senedir tutuklu, kitap
yazmis, dislince hirriyeti. Dolayisiyla, bu yasanin 6zl tamamen su anda Hikdmetinizin PKK’ yla yurittigt miizakerelerle baglantili
olarak PKK tertr Orgitl propagandasini serbest birakmaya dénuk bir yasadir ancak kendi iginde de celiski tagimaktadir. Terdrle
Micadele Kanunu’nun 7’ nci maddesinin birinci fikrasindaki yapilan degisiklik propagandayi serbest birakirken, ikinci fikrada herhangi
bir seklide yani propaganda yapmadan —fiili propaganda diyelim- resim, amblem, isaretlerin tasinmasini su¢ olarak dngoériyor. Y ani
birisi ¢iksa dese ki: “Efendim, PKK terdr orgutu degildir, Kirdistan isci Partisidir, Kiirt hakinin hakli davasini, haklarinin kazanilmasi
icin micadele veren bir siyasi partidir.” Bu, su¢ olmayacak ama DHKP-C'nin amblemiyle bir tisort giyse, dolassa, bu, sug olacak bu
yasaya goére. Aynen bu, yani ben savci olarak olaya baktigim zaman bunu bdyle gérecegim, DHKP-C’ nin amblemini, liderinin resmini
taslyan bir tigortle dolassa sanik hakkinda dava agcacagim ama efendim “PKK terdr orgiti degildir, Kirt halkinin mesru haklarini
savunuyor, bunun icin yillarca miicadele vermigtir.” deseniz, bu su¢ olmak durumunda degil getirdiginiz yasaya gore.

Yine, Sayin Bakan, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin verdigi bir karara atifla 94’ (incli maddeye bir fikra ekliyorsunuz.
Dogrudur ancak o kararda, biliyorsunuz, iskence veya kétii muamele suglarinda zaman agimini kabul etmiyor Avrupa insan Haklari
Mahkemesi. Siz sadece 94’ (incli maddeye, yani iskence sugunailiskin “Zaman asimi olmaz.” diyorsunuz fakat eziyet sugunu diizenleyen
96’ nci maddede yine bunailiskin bir diizenleme yok. Bu dabir eksikliktir diye dislintiyorum.

Ummilhan Kaplan pilot karariyla ilgili “Tazminat komisyonu kurduk, yaklasik 4 bin dosyay! islemden kaldiracagiz.”
diyorsunuz ancak su anda Avrupa insan Haklari Mahkemesinde en gok, birinci sirada insan hakki ihlali miiracaati bulunan —aslinda
Rusya dir ama Rusya nin ayni tip oldugdu igin- Turkiye dir. Bunlari ¢gdzmeye donik —belki gegici bir ¢dzimdir ama- insan haklari
ihlalerini gidermeye donlk bir diizenleme getirmiyorsunuz. Gelin, hekikaten bu Ulkede barisi, bu zamanlar, son glinlerde konusulan
barisi sadlayalim, tam baris olsun, toplumsal baris olsun, herkesle baris olsun ama samimi olsun, baska hesaplar olmasin, kirli ittifaklar
olmasin. Dolayisiyla, bizim de katkimizi alin. Bu Adaet Komisyonundan bu yasa bu gekilde gegecek mi”? Bilmiyorum iktidar partisinin
stratgjisini ama eminim ki Genel Kurulda degisecektir. Bu hesaplarla yaklasmayin, eder llke adina faydali bir is yapmak istiyorsak,
Ulkemizin sikintilarini gidermek istiyorsak, muhalefet de bu Ulkenin muhalefetidir, halk bize muhalefet gérevi vermistir, dolayisiyla, biz
de olumlu katki yapalim, Glkemizin 6ntindeki engelleri; ifade 6zgiirl GgUinin 6nlindeki engelleri, basin 6zgurliginin éniindeki engelleri
kaldiraim ama siz Ter6rle Miicadele Kanunu’' nun 7/2' nci maddesindeki bu diizenlemeyi getirmekle ya farkinda degilsiniz —kim yazmis
bilmiyorum ama- ya da iyi niyetten yoksunsunuz diyorum, bu nedenle de bu yasa sizin isimlendirdiginiz gibi insan haklari ve ifade
0zgurligu baglaminda bir yasa degildir benim agimdan diyorum.

Size de ¢cok tegekkur ediyorum Sayin Baskan, saygilar sunuyorum.

BASKAN — Tesekkr ediyorum Ali Bey.

Buyurun Ali RizaBey.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli biirokrat arkadagarimiz, Komisyonumuzun degerli
Uyeleri; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Simdi, dncelikle, bu Komisyonda kanun tasarisinin géristilmus gibi yapilmis olma slrecinin bir pargasi oluyor muyuz diye
distintyorum. Y 6ntem olarak dogru bulmuyorum. Sayin Komisyon Baskanimizin hukuk ve demokrasi anlayisiyla bu Komisyonun bu
tarzda goriismeler yapmasini dogru bulmuyorum. Higbir kisi, bu Komisyonda su ana kadar Hik(imete destek veren Sayin izzet Ozgeng
ile Sayin Adem Sdzuier ve Cumhur Sahin hocalarimizin igleri oldugu nedeniyle buraya katilamadigini bana inandiramaz. Bir kere burada
dirist olacadiz Sayin Baskan, sen de biliyorsun dyle olmadidini, ben de biliyorum. Biz burada ne konusacadiz? Tasariyl yapan Adalet
Bakanligi, biz Komisyon Uyeleriyiz, elbette ki diger kurum ve kuruluslardan da faydalanacagiz, belki getirilen dizenlemeler dogru.
Sayin Bakan “Paketin ici dolu.” diyor, ben “Bos.” diyorum, bdyle bir yere varamayiz ki. Burada disaridan 2 tane disaridan kurum var,
birisi Basin Konseyinden, bir de Barolar Birliginden. Barolar Birliginin temsilcisi su ana kadar konusmadi, ben israrla konusup
konusmamak arasinda gok geldim gittim, istiyordum ki bu tasariyla ilgili AKP'li arkadaglarimiz da konussun, disiincelerini dile
getirsinler. Yani bunun gergekten ici bos mu, dolu mu? Bununla ne hedefleniyor? Bunun gergekten Turkiye' nin bugiin iginde bulundugu
siiregle bir ilgisi var mi, yok mu? Bunu hep beraber ortaya koyup tartismamiz gerektigini ben disiintyorum.

Simdi, Avrupa ilerleme Raporu, Sayin Bakanimiz bahsetti ama Sayin Bakan, siz de biliyorsunuz ki herha de Egemen Bagis,
Avrupa Birligi ilerleme Raporu gok hosuna gittigi icin “Aha bunu ¢dpe atiyorum.” demedi “Bunun karsisina aternatif rapor
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hazirliyorum.” diye... ilk defa Tiirkiye' de oluyor herhalde. ilk defa Tiirkiye de bir hilkkimet “Avrupa Birligi Raporu’ nun karsisina
alternatif bir rapor hazirliyorum.” dedi. Bazi seyleri eJer konusmazsak bu Komisyonda dogru ¢dzim bulamayiz.

Simdi, bu pakete siz “dolu” dediniz, ben de diyorum ki: “Bir kere, bu paketin neresi paket? Onu anlayamiyorum.” Madde
sayisi bakimindan sdyllyorsaniz biz bundan daha genis, ¢ok sayida maddesi olan tasarilara “paket” demedik. Mesela, bu paket de
bundan 6nceki gikarttiklarimiz, onlar niye paket degdil? Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'ylailgili yaptigimiz degisiklik niye paket
degil?

Simdi, siz de biliyorsunuz, ben de biliyorum ki; birinci, ikinci, Gglinct ve dordlincl yargi paketi olarak sdyledigimiz bu
kanun tasarilariyla ilgili yapilmak istenilen degisiklikler, amaglanan hedefler, toplumda yaratilan beklentiler farkliydi. Yani norma,
siradan, yasamanin faaliyetini yapmasinin disindaydi.

Simdi, éncelikle, bu kanun tasarisinin iginde bulundugumuz siiregle ilgisi var mi, yok mu? Ben onu sizlerin dikkatine
sunmak istiyorum. Degerli arkadaglarim, bu, Ter6rle Miicadele Kanunu’ nda yapilan degisiklikler -kag tane, bakin, hepsini ¢ikarttim, tek
tek okudum, haftalardir da okuyorum, bunun mimarlarindan birisi de orada, beyefendi- 2007 yilina kadar gok fasist bir anlayigla
gidilmis, diizenlemeler yapilmis, bunu okudugunuzda gorebileceksiniz. Ozgirlikleri kisan, daraltan diizenlemeler yapilmis. 2007’ den
sonra Sayin Bagbakanin da yaptigi gériismelerle, o 2007’ den sonra olusturulan iklimlerden sonra getirilen diizenlemel er “ 6zgurl Uk, insan
haklar” adiyla yapilmaya calisilmis ama Oyle olmamis. Simdi, ben o siirecin nereden bagladigini size tek tek tarihleriyle belirtecegim,
yapilanlari sdyleyecedim ama bugiin yasadigimiz sregleilgili bu paketin ilgisi var mi, yok mu? Degerli arkadaglarim, akil adamin —bu,
yarin akil adam olur, hic merak etmeyin- Milliyet gazetesinde 25 Subat ginl réportaj1 var, gok acik bir sekilde yazmis, Sayin Mithat
Sancar -bunlar yazisindan cikarttigim hedefler Sayin Bakanim- “g6zim” denilen yol haritasini sdyliiyor —ben bunlara “Dogrudur.”
“Yanhigtir.” demiyorum, “Y apmayaim.” “Yapalim.” anlaminda sdylemiyorum, yani bunlari birbiriyle yaparken inkér politikasinin dogru
bir politika olmadigini sdyltyorum. Bana gore yanlistir, size gore dogrudur veya baska arkadagl arimiza gére dogrudur ama getirilen olay
su, diyor ki: “iki tane birbirine paralel siireg yiirliyor. O her iki ana siirecin igerisinde de siireggikler var, ayri ayri. Birinci siiregte dért
adim var, Birinci adim ¢atismanin durmasi.” Daha bunu 25 Subatta sdyllyor, yani bu olaylar olmadan, hi¢ kimse bir sey bilmeden.
“Ikinci adim PKK silahli giiglerinin Tirkiye digina gikariimasi. Uglincii adim —bu, birinci siirecin iigiincli adimi- PKK’nin silahli
mucadeleyi biraktigini deklare etmesi. Dérdincit adim silahlarin tamamen birakilmasi. Buna paralel ikinci bir ana stirecin oldugu —biz bu
ikinci suregle ilgiliyiz- KCK' tutuklularinin serbest birakilmasi ve siyaset yapma alanlarinin genigletiimesi. Bu birinci adim, birinci
siiregteki birinci adima parale yapilacak bir diizenleme. ikinci adim, birinci siireg, birinci adim gergeklesirse ana dil ve yerel yonetimler
sorunuyla ilgili bazi taahhiitlerin gergeklestirilmesidir. Uglincii adim da buraya kadar mutabakatla gelinir ve giiven olusursa devreye
anayasa siireci girecek. Dordiincli adim, buraya kadar yol kazasi olmazsa silahlar tamamen birakilacak.” diyor. Simdi, bu mineccim
arkadasimiz, birinci slirecin birinci adimini...

MURAT BOZLAK (Adana) — Profesdr. .

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Ben kendisine saygi duyarim ayrica, yani ona bir sey sdylemiyorum. Zaten “ miineccim’
derken, demek ki siiregleilgili bir bilgisi var ki onu yaziyor.

BASKAN — Dogrusu, kahin.

MURAT BOZLAK (Adana) — Kéhin degil, bir bilim adami.

BASKAN — O anlamda demiyorum, degil, yok. Ayri anlamda diyorum.

ALl RIZA OZTURK (Mersin) — Hayir, kahin degil, yani o anlamda sdyliiyorum. Yani Mithat Sancar benim de sayg
duydugum bir insandir. Simdi, bir yol haritasini bu sekilde ¢ikartiyor.

Simdi arkadaglar, biliyorsunuz, Tirkiye Biiyik Millet Meclisinde 13 Kasim 2009 giinii, o dénemin igigleri Bakani Sayin
Besir Atalay bu 2009'da baglatilan siregle ilgili bir konusma yapmisti, orada insan haklarina sayginin ve demokratiklesmenin bir
gostergesi olarak birgok degisiklik yaptiklarini belirttikten sonra “Normallesme stirecinde dustince ve ifade 6zgurl Ggunin genigletiimesi
ve terdrle miicadele alanindaki aksakliklarin giderilmesi amaciyla Terdrle Miicadele Kanunu' nda 6nemli degisiklikler yapiimistir. Bu
degisikliklerle terdr yeniden tanimlanmis ve terdr suglari yeni Tiirk Ceza Kanunu'’ na gore yeniden sayilmistir.” diyor Sayin Besir Atalay.
Yani sunu sdylemek istiyorum: 2009’ da Terérle Miicadele Kanunu’'nda ¢ok énemli degisiklikler yapildigini ve bunlarin ¢ok olumlu
oldugunu sdyledikten sonra, aradan dort yil gegiyor, biz buraya geliyoruz. Simdi, neler olmus? 1 Agustos 2009 giini polis akademisinde
yapilan bir toplanti ile o dénemin igigleri Bakani Sayin Besir Atalay’ in “Kiirt agilimi” adiyla deklare edilen bir siireg baglatilmis, adini
kendileri koymuglar. O giinden sonra pek ¢ok toplanti yapilmis, baska siiregler yasanmis, o dénem Sayin lcigleri Bakani yine,
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Basbakanin gayretleriyle, sdylemleriyle “Turkiye tarihi bir adim atacak.” duygusu icine yerlegtirildi, bu arayisin temel hedefi olarak
topluma anaarin gdz yasini dindirmek bir temel amag olarak konuldu. Yani “Ne yapilaceksa analarin gz yasini dindirmek icin
yapacagiz, istemez misiniz anaarin géz yasinin dinmesini?” denildi. “Bunu elbette saglamaliyiz, bunun igin ne gerekirse yapmaliyiz.”
bekleyisi, duygusu topluma daha 2009 yilinda verildi, dayatildi, yaratildi. Peki, bunu nasil saglayacaksiniz? Ne yapacaksiniz? Neyle
bunu gerceklestireceginizi dustiniyorsunuz? Kiminle gerceklestirmeyi 6ngoriyorsunuz? Bunun kararini siz mi aldiniz Hikdmet olarak,
birileriyle mi miizakere ettiniz? Bu gliven nereden geliyor? Bu sorularin yanitini o sliregte Hikdmet ya da bakanlarimiz hi¢ vermediler.
Sayin Cumhurbaskani yine -o tarihi biraz hatirlarsaniz- tarihi bir firsatla karsl karsiya oldugumuzu sdyledi, bu firsat kagirilirsa bazi dis
guglerin bize dayatmalar yapacagini ifade etti. Meclisin 1 Ekim 2009 giinki yasama yilinin agilis konugmasinda yeni yontemler
gelistirme kapasitesine, can kaybi yasanmadan, maddi kayip yasanmadan terdrl sona erdirecek yontemler gelistirme kapasitesine
Tarkiye nin ulasmis oldugunu sdyledi. Buradaki, Sayin Cumhurbaskanimizin sdylemindeki en 6nemli ifade, tarihi firsatlarin kagirilmis
olmasi hélinde, bunu baska gliclerin bize dayatacak olmasina yonelik tespitiydi. Tabii, o siiregte hepimiz heyecanla bekledik “Nedir,
neler oluyor?’ diye ama bir gordik ki bu siireg bir defa gizli bir siireg olarak gétiriildi. Yani ne yapilacagini sdylememeye iktidar,
olaganustu dikkatli ve kararli davrandi. Ne yapacagiyla ilgili higbir aciklamayi hicbir yetkili ifade etmedi. Yapilan gorismelerde bu
dogrultuda higbir anlamli, somut 6neri dile getirilmedi. Sadece, temenniler, iyi niyet ifadeleri, analarin géz yasina son verme arzusu,
bunun paylasilmasi, bunun etrafinda genis bir dayanisma olusturulmasi, gelistirilmesi bu gizli siirecin ana karakteristigi yapildi. Bu siireg
ucu aglk bir slireg olarek ilan edildi, yani ne yapilacagina daha karar verilmis bir sey yok, yapilacak seyler sinirsiz, sonsuz, her sey
olabilir. Ne bekliyorsa birileri, onlarin da mimkin olabilecedi izlenimini vermeyi bir politika olarak daha o zamandan tercih edildi.
Turkiye Uzerinde kim ne bekleyise sahipse o da olabilir imaji, izlenimi vermenin kararlastiriimis oldugu ortaya gikti. Samimi ol mayan,
addatmacaya yonelik bir sireg gétirildi. Nereden gikariyoruz bunlari? Sayin Basbakan o tarihte dedi ki: “Hazmettire hazmettire
sOyleyecegiz.” Ben hafizalarinizi zorlamak icin bunlari sdyledim. Yani Sayin Bagbakan kendisinin hazmettigini ilan etti, bunu icine
sindirdigini kabul etti fakat yukaridan, tepeden millete bakarak “Ben hazmettim ama siz hazmedemezsiniz, zamani var, sizi aistira
aistira, hazmettire hazmettire bunlari size tagiyacagim.” dedi. Bu durum, gergekten, aldatma amacinin resmen bu projenin igerisinde yer
amis oldugunu bize daha o zaman gosterdi. Hik(met bu slireci tek basina kendisi mi baglatti? Bu slirecin etrafinda bir dayanisma
gelistirmeyi aramadi mi? Boyle bir dayanismayi kimlerle gelistirdi? Analarin goz yasina sadece Hilkiimet bu séylemle mi son verecekti?
iktidarin analarin gdz yagina son vermesi konusunda onunla kim is birligi yapacak, kim € ele verecek, kim onunla birlikte ¢alisacakti?
Bu, bir tlrli netlik kazanmadi o tarihlerde ama bir siire sonra —Sayin Bakanimiz hatirlar- 19 Ekim 2009 guni geceleyin gene, bir oldu
bittiyle Turkiye bu slirecin igerisinde nelerin kotarildiginin, nasil kotarildiginin ilk isaret fiseklerini gormek ve degerlendirmek imkanini
elde etti. 19 Ekim ginu Kandil’den 8 PKK’li, Mahmur'dan 28 kisi sinira geldiler... Tabii, 6nemli bir olay. O zaman, Tirkiye Buyuk
Millet Meclisi kursustnde yaptigim konusmada da sdyledim, PKK elemanlarinin Mahmur’ dan, Kandil’den Turkiye nin sinirindan igeri
girmesiyleilgili hicbir tespitim olmadi. Sayin Bakan hatirlar, itirazim sunaydi: Onun yapilabilmesi icin o sliregte hukukun katledilmesine
yonelik bir itirazim vardi kirside. Simdi, Turkiye'ye karsl bliylk bir terér miicadelesi veren bir karargahin iginden birilerinin oradan
ayrilip, micadeleyi birakip Tirkiye' ye gelme kararini dmig olmasi elbette fevkalade hepimizi sevindirici ve memnuniyet verici bir
olaydi ama birdenbire gérdik ki buraya gelenler terdér micadelesini birakarak, terér Orgitinden ayrilarak, terérle bir yere
varilamayacadini tespit ederek, pismanlik duyarak, o gegcmisten koparak gelme anlayisi icerisinde olmadiklarini gostermiglerdir. O
tarihte buraya gelenler ellerinde mektuplariyla gelmigler, elci olarak geldiklerini ifade etmigler ve buraya kendilerini PKK’nin lideri
Ocalan’in génderdigini ifade etmiglerdir. “Emirle geliyoruz, Ocalan adina geliyoruz, liderimiz Ocalan.” demiglerdir ve PKK 6rgitiniin
bir Uyesi olduklarini, olmaya devam ettiklerini gururla, onurla sdylemiglerdir. Bu tablo karsisinda, tabii ki ¢ok enteresan bir manzara
ortaya gikmigtir. Birdenbire gériilmiistiir ki, bunlar tek basina gelmis degillerdir. Ayni anda igigleri Bakani Mistesari, Emniyet Genel
Miiduiri, MIT Mstesari, devletin biitiin 6nde gelen kadrolari karsilamak (izere Silopi’ ye gitmiglerdir. Ayni anda gériilmiigtir ki, onlarin
sorgulamasini yapmak, onlarin ifadelerini almak ve onlari derhd yargilayip tahliye etmek Uizere olusturulmus bir savcl ve hakim kadrosu
PKK (yesi bu kisilerin ayagina Silopi’ye tasinmistir, cadir mahkemeleri kurulmustur. Gece yarisi yargilamalariyla siyasetci, hakim,
savcl, teror orguti Gyesi galismislardir ve sonucunda bunlarin Ceza Kanunu’ muzun 221’inci maddesine gore herhangi bir sug iglemis
olduklarina dair bir tespit yapilmamis oldudu tespit edilerek ellerini kollarini sallayarak Ulkeye girmeleri saglanmistir. E, madem bu
yapilacakti, oncelikle, o zaman, bunun hukuki diizenlemesi yapilmaliydi. Yani 221’de buna uygun dizenleme yapilmaliydi. Benim

feryadim, benim isyanim hukukun katledilmesinedir ve hukukun katledilmesinin, hukuku uygulamakla gérevli kisiler eliyle olmasinadir

28



ve gergekten on binlerce insan onlari sahiplenerek parti otobiisiinin Gstinden PKK bayraklariyla, PKK amblemleriyle, Ocalan
posterleriyle, bliylk bir alay ile dayi vaaile Turkiye ye tasimistir ve Hikimet bunu seyretmistir o tarihte.

Peki, bugiin ne olmustur? Bugiin, o giinkii manzaraarin tamami olmustur. Yani hepimizin gergekten kutlamamiz gereken
Nevruz Bayrami da hukuku yok etmenin, hukuku katletmenin bir araci hdline getirilmistir. Din Habur Sinir Kapisinda yasanan
manzardar kargisinda “Umutlanmamak mimkin midir?’ diyen Sayin Bagbakan, bugin de yasananlarla ilgili benzer sozler
sOylemektedir. Umut ediyorum ve diliyorum ki... O 20 Ekim guinu bunu sdylemisti AKP grup toplantisinda fakat o glin aksama dogru,
milletin infiali ortaya ¢ikinca, bu tablonun kabul edilemez oldugunu, bu manzaranin gergekten hos bir manzara olmadidini ve bunun
sorumlusunun DTP i yoneticiler oldudunu sdylemistir ve onlari suglamaya baglamistir.

Degerli arkadaglar, 6nemli olan, sdylemek istedigim sudur: Bugln de bir slreg yasaniyor. Bu slrecin adi kimilerine gore
“barig siireci”, kimilerine gore “Imrali siireci” ama sonug itibaryla PKK &rgiitiiyle goriismeler yapiliyor ama bugiin hukuk alaninda da
yapilan diizenlemeleri bu siireglerden badimsiz gibi, ayriymis gibi topluma sunmak insanlari saf yerine koymak demektir degerli
arkadaglarim. Simdi, bu siiregle ilgili yasadigimiz olay ¢ok acidir. Biz bir yandan burada Terérle Miicadele Kanunu’ nda degisiklikler
yapiyoruz ama 6blr yandan -eJer sdylemisse Sayin Bakan bu beni ¢ok Uzer bir Adalet Bakani olarak- “Ben, bu sugsa, sug islemeye
devam edecedim.” diyorsa Adalet Bakanlidi gibi bir bakanlik gérevinde bulunan, kendisi de hukukgu olan bir kisinin gergekten hukuka
meydan okumasi olarak ben bunu kabul ederim ¢linki degerli arkadaglar, yani bunun sug olup olmadigini Sayin Bakan biliyor, bunun
sug oldugunu BDP'li yoneticiler de sdyluyor, hatta “Yarin bundan dolay1 davalar da agilir.” diyor. Eger bunlar sug degilse biz bugiin
bunlari su¢ olmaktan niye gikartmak icin burada toplandik? PKK 6rgltiinin bildirilerini basmak, agiklamak, yaymak sug degil midir?
PKK’nin flamalarini, Ocalan’ in posterlerini asmak mevout yasaya gére, mevout diizenlemeye gore sug degdil midir Sayin Bakan?
Bunlarin sug olup olmadigini siz bilmiyor musunuz? “Ama konjonktiir bdyle... Béyle davranaim...” iste, bu yanligtir. itiraz ettigim
temel nokta budur. Degerli arkadaslarim, bunlarin hukuki dayanaginin bulunabilecegini diisinmek kimse igin mimkun degildir.

Peki, nasil oluyor bitiin bunlar Turkiye' de? Nasil oluyor da gergekten bu manzaralar yasaniyor ve birileri Turk adliyesi
Uzerinden s6z verebiliyorlar ya da sug iglenmedigini beyan edebiliyorlar? Bunlarin tek bir gdstergesi, konjonktlre dayanarak, yaratilan
iklime dayanarak kanunlari gignemektir degerli arkadaglarim. Bu slireg bugline kadar saklanarak gétartldi. O tarihlerde gizlilik iginde
yasanan hazirlanmisg bir siiregte Hik{met mahcup mahcuptu, simdi o gline gore biraz daha cesur, biraz daha sdyllyor. Sdylesin zaten,
ben de onu sdyltyorum, ne yapilacagini ¢ok acik agik sdylesinler, herkes bilsin, hicbir sey gizli olmasin.

Degerli arkadaglarim, bakin, ben milletvekiliyim, hepimiz milletvekiliyiz. Bir kahvaltida, doktor bir kizim sunu sordu: “Baba
baris streci nedir? Baris sirecinin karsiliginda ne veriliyor, ne ainiyor?” “Ben bilmiyorum kizim.” dedim. “Ya, nasil bilmezsin, sen
milletvekili degil misin?’ dedi. Ben o soruya yanit veremedim. Simdi, bir seyin dogru olup olmadigini bilmemiz icin —demin de
sOyledim- duygusal kelimeler etrafinda dolanmamizin anlami yoktur, onu bilmemiz lazim. Elbette ki biitiin sorunlar demokrasi igerisinde
¢ozulmelidir. Elbette ki gergekten bu Ulkede baris olacaksa onun kosgullari yaratiimalidir ama ben sunu da biliyorum: Elinde silahi olan
bir kigiyle, silahlarin gdlgesinde baris olmayacadini ben de biliyorum, hepimiz biliyor dederli arkadaslarim. Bu dinyada bunun érnegi
yok; ispanyada da yok, ingiltere de de yok. Ne zaman ki kesin olarak silah birskmig érgiit, o tarihten sonra gesitli diizenlemeler
yapiimis.

Simdi, degerli arkadaglarim, bu siiregte, ne o seving tablolari ne de hani Tlrk Bayrag vardir yoktur tartismalari bence 6nemli
degil, bunlar hig 6nemli degil. Tirk Bayradi yokmus, GzllUyorlar. Y a, (zllmeyin, zaten Hik(mette bir bayrak kompleksi bagladi yani bu
Ulkenin... Ben cok fazla -hepiniz biliyorsunuz, bu Komisyon Uyesi arkadaglarim bilir- bayrak, vatan, millet edebiyati yapan bir anlayisa
sahip degilim ama bu bayrak benim de bayradim, Kirtlerin de bayragi, Cerkezlerin de bayradi, Y ériklerin de bayragdi, bu bayrak Ulkenin
bayradi yani burada yasayan herkesin bayradi ama nasil oluyor da nevruz gibi bir bayramin kutlandigi bir gin, bir yandan mevcut yasal
dizenlemelere gbre olmamasi gereken ve sug olan eylemler yapiliyor, polis bunlari koruma altina aliyor ama 6bir taraftan Turk
Bayradi’' ni tagiyan gencler polis tarafindan apar topar gdzaltina aliniyorlar? Bunu benim i¢cime sindirmem mimkin dedildir Sayin
Bakan. Yani bunu bana, baris adina, savas adina, bilmem ne adina, ne adina olursa olsun kabul ettiremezsiniz. Siz de takdir edersiniz ki
—demin de sdyledim- dyle, o iglerle benim gok ilgili olmadigimi siz de bilirsiniz ama benim isyanim hep suna: Once hukuka, hukuku
koyanlar olarak bizler, hukuku uygulamakla gérevli yargi¢ ve savcilar uymak durumundadir. O zaman biz niye yasa yapalim ya?
Y apmayalim. isteyen istedigi gibi davransin. Simdi, o zaman —demin de sdyledim- biz Terérle Miicadele Kanunu’ nun 6’ nci maddesinde,
7'nci maddesinde niye degisiklik yapmak icin burada durduk? Ha, ondan sonra “ Tamam kardesim, bak bu sug degil.” dersin, higbir
itirazim olmaz.
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Degerli arkadaglarim, aslinda tabii, bu slirecin bununla baglantili olmasi konusunda ben ¢ok ciddi ¢alismalar yaptim ama
bunu burada gok daha fazla anlatmamin anlami olmadigini disiiniyorum cinkl artik, bir etnik kimlik Uzerinden Turkiyenin
ayristirimasi projesine dogru gidildigi konusunda bende ciddi kugkular uyanmaya bagladi. Din yoktu ama bugiin bu kugkular bende
uyanmaya bagladi. Belki haksiz vehimdir, gercekten -arkadaglarimin sOyledigi gibi- ben c¢ok gereksiz bir sekilde bu konuyu
blyUtiyorumdur, olabilir ama en azindan kendi i¢ diinyamizda bunlari temizlememiz lazim, bunlar yok etmemiz lazim. Simdi, yani,
burada milli ayristirmayi temel hedef olarak goren bir anlayisin basariya ulasmasi igin o slirecin bir parcasi olmayi ben kendi i¢cime
sindiremem degerli arkadaglarim.

Simdi, degerli arkadaglarim, yine, devam edersek, bu kanun tasarisiylailgili sdyleyecedimiz énemli konular sunlardir: Biz bu
Ulkede 75 milyon insaniz...

BASKAN —80’e varmigizdir.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Olduk mu bilmiyorum, neyse. ..

Kurt' Gyle Turk’ Gyle hepimiz insaniz, etnik kimliklerimize bakmaksizin insaniz. Aslinda, “terér, terér” denilince hep PKK
Orgitt akla geliyor. Tabii ki PKK orgltinin disinda da terr orgltleri var ama -yani beni anlayigla karsilayin litfen- ben sdyle
goruyorum: Terdr érgutlerinin de yandagi olmaya baglad, iyisi olmaya bagladi, kétlsu olmaya bagladi. Arkadaglar, terér 6rgutinun iyisi
kétiisli olmaz. Terdr érgiitli, demokrasi ve insan haklarina bizzat tehdit olusturan bir érgiittiir. ister sol gérinimli olsun ister saj
gorindmll olsun ister etnik kokene bagli olsun, terér Orgltl terér 6rgitidir. Yani buna hep beraber karsi ¢ikmak zorundayiz ve
dolayisiyla duzenlemelerimizi yaparken de bunu disinmek durumundayiz. Ama, buradaki, Turkiye'deki tartigilan temel konu,
televizyonlarda hep gérdigumuzde, genellikle bu Kirt sorununun besledidi ve buyuttigu olay anlasiliyor. Ben simdi, terdr érgdtine ve -
madem konu bu terér- terérle ilgili olaya bakarken sdyle bakiyorum: Bu llkede Kiirt sorunu var midir? Evet, vardir. Ama, bu Glkedeki
terdr sorunu Kiirt sorunundan mi gikmistir? Hayir, ben buna katilmiyorum arkadaglar. Terdr sorunu da ayridir, Kirt sorunu da vardir.
Kurt sorunu demokrasi ve 6zgurlik icerisinde ¢6zilmek durumundadir. Elbette ki Kirt sorununun ¢éztlmemis olmasi terérin, teror
sorununun, 6zellikle PKK terdriiniin azdirilmasina, bliyimesine katkida bulunabilir, onu besleyip bly(tebilir, buna bir itirazim yok -bu
benim diislincem- ama Kiirt sorununun ¢6ziimu i¢in sonuna kadar demokrasiyi ¢l istirmak zorundayiz.

Burada, Kurt kékenli vatandaglarimiz Turkiye de, bu 75 milyonun igerisinde buylk bir sey olugsturmaktadir. E Turklerle
Kurtler capraz evlilikler yasamig, yUz binlerce, milyonlarca insan gitmis Ulkenin degisik cografyaarinda hayat kurmus, evienmigler, is
tutmuglar, ¢oluk cocuk sahibi olmuglar, ticaret yapiyorlar bugiin; hayatin bir pargasi. Simdi onlara diyecegiz ki: Etnik kokeninden dolayi
gel seni ayristiradim. Var mi boyle yagma? Yani dederli arkadaglarim, bunda kimin yarari var? Bunda Kirtlerin mi yarari var, bunda
Turklerin mi yarari var, Cerkezlerin mi yarari var? Onlar hayat kurmuslar, cocuklarini okutacaklar, yetistirecekler, “Hayir, sen kdkenin
dolayisiyla ayri bir milletin pargasi hdline geleceksin...”

Degerli arkadaglarim, sunu sdylemek istiyorum: Demokrasi adina, 6zgurlUkler adina sdyleniyor bile olsa, kim sdyllyorsa
sOylesin bunlar yanhigtir. Bunlari kabullenmemiz mimkin degildir. Demokraside bdyle bir sey yok, hicbir yerde de olmamis.
Demokraside, hicbir milli devlet, kendi icindeki etnik kdkenlerin millT ayrismasini tesvik edecek uygulamalara kesinlikle izin veremez.
Ne Avrupa Birliginin miktesebati ne uluslararasi sdzlesmeler ne insan haklari sdzlesmeleri ne de diger s6zlesmeler “Her etnik kimligiyle
ayri bir millT devlet hdline ddniisme yolunu agacaksin, kendi ana dilinden ayri bir diizeni kuracaksin...” Yok bdyle bir sey arkadaglar, bu
diinyada béyle bir sey yok. Simdi, bunlarin “demokrasi ve 6zgiirliik” adi atinda topluma sunulmasina itirazim var. Oyle oldugu zaman,
terére karsl ciktiginiz zaman “E canim, sen demokrasiye mi kargisin, 6zgurlUklere mi karsisin, sen Kdrtlerin bu Turkiye
Cumhuriyeti’ nin, demokratik devletin 6zglr bireyleri olarak yasamasina mi karsisin? Hayir, degilim arkadaglar. Niye olayim ya?
Sadece Kiirtler degil yani bu ilkedeki ingiliz vatandasi da, Fransiz vatandag dainsan gibi yasamali. Ben nasil yasiyorsam Tiirk olarak, o
daonu yasamall. Bunu devlet... Bu, devletin gbrevi. Bu konularda hicbir itirazimiz yok.

Degerli arkadaglarim, simdi -Sayin Bakanim burada, demin de sdyledim- yol haritasiylailgili “Catismasizlik olacak.” dedim.
Sayin Mithat Sancar’ in aktarimindan, buna dayanarak sdyledim. 21 Mart itibariyla, BDP kaynaklari, imral kayitlarina gére bir agiklama
yapti. dedi ki: “Orada ¢ift tarafli...” 21 Marttan dnce sdyledi. “Cift tarafli ateskes yapilacak.” dedi. BDP kaynaklari sdyledi bunu. Simdi,
cift tarafli ateskes demek terérle miicadele son bulacak demektir, duracak demektir. Simdi, ben micadele edilsin de demiyorum ha,
yanlis anlamayin, ne yaparsa yapsin Hilkkimet ama sunu sdylemek istiyorum arkadaglar: Niye toplumu kandiriyoruz? Obiir taraftan,
Sayin Bagbakan demedi mi? “Terdrle micadele devam edecek, siyasi uzantilarla miizakere olacak.” E 21 Mart itibariyla Gift tarafli
ateskesin olmasi demek Tirkiyenin de micadeleyi birakmasi demektir. O zaman terérle micadele olmuyor iste, onu sdylemek
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istiyorum. O zaman diyecek ki: “Biz artik bu Ulkede terérle micadeleyi biraktik.” Kendi tabirleriyle syllyorum “Terdrle mizakere
asamasina gegtik.” diyorum. Degerli arkadaglarim, bunlarin hepsi, bugiin yasadigimiz olaylar, gercekten tarihi gergeklerimiz.

Bunlari sdyledikten sonra, bir kere, sunu ben sdylemek istiyorum: Bu elimizdeki, getirilen kanun tasarisi da aslinda bununla
ilgili degerli arkadaglar. Bunu hi¢ géz ardi etmeyelim. Simdi, ben merak ediyorum. Yani bu kanun tasarisi gergekten, ifade edildigi gibi,
adi Ustuinde, dislince ve ifade 6zgirl G§inin dntindeki engelleri kaldirmak igin mi getirildi -cok zorladim kafamda- ya da bagka bir amag
var mi? Yani gizli bir amag da aramiyorum, olabilir, bundan ¢ok daha ilerisini Tas Atan Cocuklar Yasasi'nda savunmusuz biz
Cumhuriyet Halk Partisi olarak, onlari ben simdi syleyecedim ama o yontyle baktigimiz zaman tasarinin igi bos arkadaglar.

Séyle: Simdi, kamuoyunda bir beklenti olusturulmus, Bakan agiklamis, demis ki Sayin Bakan: “Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin ihlal ettigi olaylari ayiklamak icin biz bunu getirecegiz.” Glzel, hicbir itirazim yok. Bunun Kirt' G, Turk’ G fark etmez.
Hatta, hep sdyliiyorum konusma arimda, bir daha sdyleyeyim: Demokrasilerde, demokrasiyi tehdit eden tercristlerin de insan haklarina,
insan hakkina saygi gésterme zorunlulugu vardir devletin. Devlet terérizmle mlicadel e ederken, terdristle micadele ederken bu anlayigla
miicadel e etmek durumundadir bana gére ama bir bakiyoruz arkadaglar, o da yok. Su var, benim sezinledigim: Bu slirece paralel olarak,
demin de sOyledigim bu semaya gore, sanki -yanilabilirim Sayin Bakanim yani tabii bizde bilgiler yok, sizdedir; sdyle diusindim, belki
yanlis da duglinuyor olabilirim- bir yandan o sireg yurutilecek bir yandan biz bunu Parlamentoya koyacadiz, o slreglerin, belki
gelisecek olaylarin sonucuna gore, artik ne karar verilecekse, bu paket sekillenecek gibi bende bir algi var. Yani belki Genel Kurul
sirasinda, bu tasari gorisiilirken gece saat on ikilerden sonra buna benzer dnergeler gelebilir disiincesi var ¢glinkii dyle olmamis olsa,
gercekten ben -kusura bakmayin- bu pakette dyle, sizin sdylediginiz gibi, abarttiginiz gibi ¢ok sey bulmuyorum.

Simdi, kanunlarin -bu kanuna geldigimiz zaman- ne kadar glizel ve iyi oldugu degil, bunu uygulayanlarin ne kadar bilgili ve
basiretli oldugu daha dnemlidir. Sayin lyimaya sdylemis bunu. Simdi, arkadaglar, herkes biliyor ki bugiin bu tilkede hukuk katlediliyor.
Bunu Sayin Bakanim da biliyor, Sayin Bagbakan da biliyor, onun igin zaten agiklama yapti, buralarda var. Sayin Basbakanin bu yargiyla
ilgili en son sdyledigi seyler var. Ulkemizin hukuk politikalarina bakildiginda, hakimlerin takdir yetkilerini bu tiir davaarda nasil
kullandigini hepimiz biliyoruz. Ozellikle haksiz ve delilsiz suglamalar, haksiz ve keyfi aramalar, yakalamalar, gézaltinadmaar ve yillar
siren tutuklamalar, emniyet fezlekelerini kopyala yapistir yéntemleriyle hazirlanan iddianameler ve yine, savcl iddianamelerine uygun
karar verilen cezalar, kural h@line getirilmis kuralsizliklar... Bu ydntemler sadece siyasi davalarda sdylenilmiyor degerli arkadaglarim.

Simdi, bu davalar1 bahsederken bize s0yle bir suglama yapildi: Ben bir hukukgu olarak, bir yargilamada, yargilanan failin ve
fiillin ne olduguna bakmaksizin, kim olduguna bakmaksizin orada gergekten hukuk kuralari uygulaniyor mu buna bakarim. Bu
nedenledir ki, bu Parlamentoda, bu kirstide, 23'linci Dénem, Dodu ve Giineydogu Anadolu’da tutuklanan belediye baskanlarimizin
haksiz ve hukuksuz tutuklanma ariylailgili ilk tepkiyi koyan bir milletvekiliyim ben, bu kirsiide; tutanaklar oradadir. Benim igin dnemli
olan konu, fiil... KCK’li mi, PKK’I1 mi, Ergenekoncu mu, AKP'li mi, MHP'li mi, CHP'li mi bakmam ben failin ne olduguna. O isnat
edilen sugun ne olduguna da bakmam. “Efendim, irza gegme suglarinda...” Tamam. “Ya, ¢ok koti bir sug 0.” Yahu, zaten sug kétidur,
sucun iyisi kétusi olmaz. Birakalim onu savunmayalim ama digerlerini savunalim. Arkadaglar, zaten bir adamin hakkinda, sug igledigi
iddiasiyla savcl sorusturma aciyor, takibat dyle bagliyor. Onemli olan, o sorusturmanin akabindeki kovusturma éncelikle Ceza
Muhakemesi Kanunu’na uygun mu, arkasindan da uluslararasi hukuk kurallarina uygun mu buna bakmak ve incelemek durumundayiz.
Hukukcu olarak gdrevimiz bizim bu. Ylrltllen davaarla ilgili, esasiyla ilgili, bugline kadar, yine, hicbir yerde, hem televizyon
programlarinda hem de Meclis kirstisinde olumlu ya da olumsuz, haklidir ya da haksizdir diye bir sey sdylemedim ama yur(tilmekte
olan sorusturma ve kovusturmalarinin Ceza Muhakemesi Kanunu’na aykirilidiyla ilgili ¢ok ciddi kugskularim oldugunu her zaman
sOyledim.

Simdi, baktigimiz zaman arkadaglar, Sayin Bakan sdyliiyor. 2009 daki, o tarihteki icigleri Bakani Besir Ataay, simdi
Basbakan Yardimcimiz sylemis. Baktim ben konusma tutanaklarina. 2009'la 2013 arasinda higbir ilerleme olmamis, ilerleme
konusunda. Y ani oldu, en son oldu iste -dedim ya- Egemen Bagdis onu atti ¢ope, kendisi yazdi verdi: Tamam, ona bir sey demem. Avrupa
insan Haklan Mahkemesinin, ihld kararlari bakimindan, Sayin Bakanimiz da bundan énceki davada rakamlar verdi. E biz, biraz da
muspet bilime inanan insanlar olarak o gostergelerin gok iyi olmadigini gorebilecek insanlariz.

Simdi, buradaki sikinti su: Ulkenin hukuk anlayisi degismedikge daha pek ¢ok vatandasimiz maddur olacak arkadaglar.
Hukukun temeli adalettir. Bir Glkede adalet gliclinii, her seyden 6nce, toplum vicdanindan alir. Hukuk devletinde toplum vicdanini acitan
ve adal ete dayanmayan hukuk sistemi nasil kabul edilecek?

31



Simdi burada hemen sunu sdylilyorum Sayin Bakan: Avrupa insan Haklari Mahkemesi, tutuklama siiresi kurumundan
kaynaklanan -Cahit Demirel kararini 6zellikle sdyledim- bir sirli sorunun oldugunu sdyledi. Hatta biliyorsunuz, Turkiye nin uyariimasi
icin, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesine uyarida bulundu.

Simdi, bakin, birakin siz siradan vatandastaki sorunlari, bu Parlamentoda milletvekili olan insanlarin tutuklamadan
kaynaklanan sorunlari var. Cok agik ve net sdylUyorum. Silivri’dekileri biraktim, yatsin onlar, oradaki milletvekilleri yatsin. Size
soruyorum Sayin Bakan: KCK davasinda yargilanan vatandaglar var, milletvekilleri var. Simdi, vatandaglar birakiliyor; bu gériismeler
iklimiyle olsa gerek. Yani -bilemem- ben tutuklamayi savunan bir adam degilim zaten, birakilsin vatandas, eger yeterli glivence varsa
birakilsin. Simdi, bu su demektir dederli arkadaglarim: Ey... Birakildigina gore iki sey vardir: CMK’daki tutuklama nedeni ortadan
kalkmig demektir. Ben hukukgu olarak dyle okurum. Yani kagmayacak demektir, delilleri karartmayacak demektir. Tamam. Ama ébur
taraftan ayni davada yargilanan BDP nin 3 tane milletvekili tutuklu. Niye? Demek ki milletvekiline deniliyor ki: “Ya, kardesim, sen
delilleri karartacaksin, sen kagaceksin.” Arkadaglar, bunun baska izahi yok. Yani, Silivri’dekileri birakmadilar bari KCK’dekileri
biraksinlar canim, KCK’ dekileri ¢linkii 6rnek var, birakiyorlar bagkalarini. Simdi, bakin, bu olmaz. Biz bunu, iste, toplum vicdaninda bir
yere oturtturamayiz diyorum, bunu bir yere oturtturamayiz. Milletvekilligi diismanligi yaparak da bir yere gidemeyiz. Yani yargida eger
siyaset kurumuna bir dismanlik varsa e biz bununla da bir is yapamayiz, bir sey damayiz. Nasil ki Parlamentoda yargiya dismanlik
olmamasi gerekiyorsa, yargi da geregini yapmak durumundadir. Demin de bir arkadasim sdyledi. Uglincii yargi paketini gikarttik.
Uciincii yargl paketinden, Allah agkina Sayin Bakan, aklinizda ne kaldi? Ben sizi ok izliyorum. Siz giktiginiz her tarafta diyorsunuz ki:
“Adli kontrol sisteminin Ust sinirini kaldirdik.” Dogru. Takdir edersiniz ki —tesekkir ediyorum size yani katki verdiniz, gercekten katki
vermeseniz olmazdi zaten- adli kontrol sisteminin st sinirinin kaldiriimasina iliskin teklif benim teklifimdi, orada -sag olsun AKP'li
arkadaglar- birlestirildi. Yani sunu sdylemek istiyorum: Biyik tantanalarla getirdigimiz o Uglincl yargr paketi beklentileri karsilayamadi,
¢oktl, toplumda bir umutsuzluk doddu; arkasindan siz hemen agiklamaya bagladiniz “Dérdincl yargr paketi geliyor.” diye, bir umut
daha pompaladiniz.

Simdi Sayin Bakan, iste, benim itirazlarim da bu noktada kendisini gosteriyor. Bu nokta da sudur: Bu paket gergekten bu
toplumda yaratilan beklentileri karsilamiyor Sayin Bakan; sdylemek istedigim konu bu. Yani “icerigi bostur.” derken “Canim, bunun
igindekilerin hicbirisi ise yaramiyor.” demiyorum ben. Ben diyorum ki: Cok agik ve net sdyllyorum, érnegin “ Kamulastirma davasinda
faiz uygulansin... ” Evet, uygulansin ama bunu toplumun bekledigini tahmin etmiyorum, toplumda bdyle bir beklenti oldugunu tahmin
etmiyorum, siz de bunu bdyle biliyorsunuz. Toplumun neler bekledigini siz de biliyorsunuz, ben de biliyorum, hepimiz biliyoruz. Eger
biz bu beklentileri karsilayacaksak ona gére davranmamiz gerekiyor. Bir kimsenin sirf toplanti ve gosteri yirlylslerine katilmasini sug
kabul eden, cezalandiran hilkiimlerin kaldirilmasi gerektigini diislinlyoruz biz Cumhuriyet Halk Partisi olarak. Bunu o zaman sdyledik,
Meclis tutansklarindan c¢ikartiyorum ben bunu. Tas atan c¢ocuklarla ilgili Terdrle Mucadele Kanunu'nda yapilan degisiklikleri
sOylemisiz. Toplanti ve gosteri yirlyuslerine katilmayi, tas atmayi glvenlik glclerine kargl silahli direnme sayarak tasla mukavemet
eden kigilerin bile son derece adir cezalarla cezalandirilmalarina olanak taniyan yasal mevzuatimizin bulundugu bir gergek. E bunu niye
ka dirmiyoruz biz? Bunu neden diizenlemiyoruz?

Simdi, dederli arkadaglarim, ézellikle, diizenleme yaparken bir yandan ceza, adalet sisteminin temel amacina uygun olarak
kisiye orantililik ilkesine uygun yaptirimlar getirmek lazim ama 6bir taraftan da terérle micadeleyi zayiflatacek, zaafa ugratacak amaca
hizmet etmemek gerektigini disiinliyoruz. Bu bizim temel prensibimiz. Yani bunu dengelemek gerektigini disiiniiyoruz. Sug isleyen
herkesin, hangi sugtan olursa olsun, dogal, adli mahkemelerde yargilanmasi gerektigini dislinlyoruz. Bu gercevede devlet glivenlik
mahkemelerinin yerine getirilen CMK 250’ nci madde kapsamindaki mahkemelere karsi ciktik, “Kaldirilsin.” dedik. Siz Gglincl yargi
paketinde Onerge verdiniz, “Kaldirdik.” dediniz, gerekgeniz Oyle, ama kaldirmadiniz, adiniz, bagka bir yere tasidiniz. Hatta, o
“Kddirdik.” dediginiz mahkemeler bile tasfiye hdlinde gérev yapmaya devam etti. Nasil iginize sindiriyorsunuz? Sayin Bekir Bozdad
dedi ki: “Bunlar hukuk devletinde olmamasi gereken mahkemelerdir.” Ya, Allah agkina, hukuk devletinde olmamasi gereken
mahkemelerin birtakim insanlari yargilamasina bir Adalet Bakani olarak nasil vicdaniniz izin veriyor Sayin Bakan? itirazim buna.

Devam ediyoruz. Simdi, tasariya bakiyorsunuz —demin de sdyledidim gibi- bu ulusa ve uluslararasi toplumda olusan tepki
ve duyarlilik sonucu, insan haklari ve ifade 6zgurligl alanindaki sorunlarin ¢dzilmesi iddiasiyla getirildi... Hep bdyle olmus zaten.
Bundan Onceki diizenlemelere de baktim. Sayin Bakanlik hep bu gerekgeyle getirmis ancak tasari getirilis amacini kargilamaktan gok
uzak. Ulkede konjonktiire gére yasa yapiima aliskanligindan vazgegmiyorsunuz Sayin Bakanim yani toplumun teme ihtiyaglarini
gidermek igin yasa yapmiyorsunuz. Birinci paket, ikinci paket, tUgtinct paket, dordiincli paket; hepsi reform. Y a, bunlarin hangisi reform
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Allah askina? Benim bildigim, bir zaman slreci igerisinde reform bir tane olur, ana reformdur o, ha, onlarin badlantilari olur. Hepsini
“reform” olarak tanimlamissiniz. Ya, simdi dordinci paket var, besinci paket gelecek mi diye hepimizde bir beklenti var. Simdi
arkadaglar, ne kadar gok paket cikarilirsa... Aslinda bu paket falan degil, ben buna kese kagidi diyorum, samimi sdylUyorum paket degil
bu. Bunun igi dolacak. Kese k&gidi var ya, bakkal terazisine oturtur kdyde, onun Ustline kadar doldururlardi. Simdi, igeride dolacak o,
ben onu bekliyorum.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Liile vardi eskiden bir tane de, o daha kiigiik.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Evet... Simdi, dedigim gibi, bdyle ne kadar cok paket gikarilirsa o kadar reform olmaz
arkadaglar.

BASKAN —Dilin kemigi yok Ali RizaBey.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Paket sayisiyla dlgemeyiz reformu. Bu bir nitelik sorunudur, nicelik degil ve o zaman
soyledim, Sayin Bakan alinganlik gésterdi. “Avrupa insan Haklari Mahkemesinin dniindeki ihlal dosyalarinin sayisini azaltmaya yénelik
bir diizenleme olmamalidir.” dedim. 1 tane de olabilir ihlal, 10 tane de olabilir. Onemli olan, nitel bir degisimi biz bu ilkede yapmak
durumundayiz. Eger “Ozgiirliikleri ve demokrasiyi...” diyorsak, hepimiz bunu diyoruz, bunu yapmak durumundayiz. Sirf toplumda
olusan duyarlilik ve tepkiler sonucu, her konuda oldugu gibi bu konuda da “mig’ gibi yaparak gergekten sorunlari ¢ozermis gibi
g0zUktigl HUkOmetin ¢ok agik arkadaglar. Kusura bakmayin, ben bunlari sdylemek zorundayim. Hikdmetin amaci gergekten insan
haklari ve ifade 6zglrlGdi alanindaki sorunlari ¢ézmek olsaydi, bu sorunlarin ve toplum vicdanini sizlatan uygulamalarin nedenlerini
tespit edip o sorunlarin ¢dziimiine yénelik ve nedenlerini yok etmeye yonelik tedbirleri ve ¢dziimleri bu tasarinin igerisinde getirmesi
gerekirdi. Tirkiye, en azindan, fiill mahkOmiyete doniigen bir tutukluluk ayibiyla yasamazdi. Simdi, oysa Hikdmet, bir nicelik arayisi
igerisine girmis slirekli, bundan kurtulamiyor. Onun igin, herhdlde bu dénemin sonuna kadar, Allah izin verirse, bir 5-10 tane daha gelir
paket diye distiniyorum.

Simdi, degerli arkadaglarim, o zaman sdyledim, bir daha sdyliiyorum: Bu paket Avrupa insan Haklari Mahkemesinin
kararlarini izlemekle gorevli Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin géziinii boyamaya yoneliktir, baska hicbir amaci yoktur bunun bu
haliyle. Tabii, eger, diizenlemeler gelirse Genel Kurulda onu bilemiyorum, ben su h@lini konusuyorum.

Simdi, amag, kamuoyunda insan haklari ve ifade 6zglrl igunu ihlal etmek pahasina yaratilan diislince sugu yaratan hiikimleri
yasadardan temizlemek mi yoksa bu sorunlari ¢ozer gibi gézikip silah kullanan, mermi atan terdr 6rgitinin ve teréristlerin sorununu
mu ¢dzmek? Bunu da agikga koymamiz lazim. Eger, Oyle ise yle dememiz lazim yani o da bir sorundur ama bdyle deriz.

Degerli arkadaglarim, eder HUkOmet gercekten terér orgitinin zamanin ruhuna uygun bir sekilde sorunlarini gdzmek
dustincesinde ise insan haklari ve ifade 6zgurligu gibi degerlerin arkasina saklanmay birakacak agikga gikip bunu sdyleyecek, dogrudan
kimin sorununu ¢ézmek istiyorsa onun tasarisini getirecek bu Meclise ve bunu yaparken de ilgili kurum ve kuruluglarin da goriglerini
alacak, herkes tartisacak, baris olacaksa bdyle olur. Benim de itiraz ettigim husus, insan haklari ve ifade 6zgirl il degderlerinin arkasina
siginarak terdr sugu igleyenlerin sorunlarini gdzme gaba ve arayiginadir, itirazim bunadir ama gergekten distince ve ifade 6zgurligu
alaninda HikGmet bu sorunlari ¢gdzmek amacindaolsaidi Sayin Baskan, hemen soyliiyorum...

Bagkanim, dinliyor musun?

BASKAN — Dinliyorum.

ALi RIZA OZTURK (Mersin) — Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu nda koklii degisikliklere giderdi arkadaglar.
Duslince sugu yaratmaya yonelik tim hikiumleri mevzuatimizdan gikarirdi. 2009’ da sdylemisiz, -Meclis tutanaklarinda var- Turk Ceza
Kanunu' nun 314, 220'nci maddeleri (5), (6), (7), (8)'de degisiklik getirmesi gerekirdi, Terérle Micadele Kanunu' nu kadirmasi
gerekirdi -0 zaman sdylemisiz- eJer seyse.

Zaten, simdi, bu Terérle Micadele Kanunu’nun kaldiriimasi ile ilgili bir énerge verecegiz. Umuyorum Hikdmet ve AKP'li
arkadaglar kabul eder ¢linkl her yasanin bir ihtiyaci karsilamak icin ¢ikarildigini ve o amag icin uygulandigini ve yasalarin uygulanmak
Uzere ¢ikarildigini hepimiz biliyoruz.

Bugtin, Terérle Micadele Kanunu, artik terdr orglitlerine ve teréristlere karsi miicadele kanunu olmaktan gikmistir, halkla
miicadele kanunu haline gelmigtir. Dolayisiyla, bdyle bir kanunun yurirl Gkte kalmasinin anlami yoktur. Hele hele terérle miicadeleden
miizakere agamasina gegildiyse eger, iddia bu, 0 zaman kardesim zaten gerek yok, onlara iliskin 6nergemiz var. Yani, antidemokratik
olmasi faan filan ayri bir konu, bunlari biz size anlatamadik yani 2007’ den beri ben milletvekiliyim, soyltyorum, bu Terdrle Micadele

Kanunu kétu bir kanun diyorum, anlatiyorum, antidemokratiktir diyorum, &zgurltkleri kisithiyor. Zaten oradaki hikimler Ceza
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Kanunu' nda var. Ceza Kanunu’'nda olan hukimlerden dolayr ayni adama neden agirlastirma veriyorsunuz? Agirlastirma, hafifletme
Ceza Kanunu'nda var. Dolayisiyla, bu Terérle Micadele Kanunu'nun aslinda geregi kalmadi arkadaglar. E§er bu zamanin ruhuna
uyacaksak bunun hig geredi kalmadi, bunu kaldirmamiz lazim bizim. Ben, onu énerge olarak Sayin Komisyonumuza sunacagim.

Yine, terértn tanimi, terdr érgutt Gyeliginin tanimi acik ve belirgin héle getirildi. Simdi, Bakan cikiyor televizyonlara -
izliyorum ben- “Sikinti terér tamimindan kaynaklaniyor, terér 6rgiiti Uyeliginden kaynaklaniyor.” Ben gikiyorum ayni seyi sdyltyorum,
Ahmet lyimaya da ayni seyi sdyliiyor, AKP'li arkadaglar da. Yahu, farkli bir sey sdylemiyoruz. E, o zaman kardesim tamam, bu
sikintilar uygulamadan kaynaklaniyorsa her pankart acanin arkasina biz bir terér 6rgltl var mi yok mu diye bakmaya baglamigsak
demek ki bir sorun var. “Bu sorun uygulamadan kaynaklaniyor.” diyerek hakim ve savcilari téhmet altinda birakamayiz. O zaman
¢6zmek durumundayiz yani terdr tanimi ve terdr drgut Uyelidi tanimi gok acik ve belirgin héle getirilmek durumundadir.

Yine, bu tasari ileilgili yapmamiz gereken bagka bir degisiklik, toplanti ve gbsteri yirlyUglerine katilan herkes teror drgutu
Uyesi. BOyle bir sey olmaz arkadaglar, bdyle bir sey olmaz. Toplanti ve gdsteri yurlyusi yapma yasayla belirlenmis Anayasaile guvence
dtina ainmis yani simdi, ben bir toplanti ve gosteri yUriyustine katilsam belki U¢ sene sonra diyecekler ki: “Yahu, sen oraya niye
katildin? Bak, oradasin, iste, bu senin orgit Uyesi oldugunun gostergesidir.” Niye? “Oraya katildin.” Cunku bunu diyorlar,
iddianamel erde gériiyoruz ama dedigim gibi, hakim ve savailarin iistiine bunu atarak sorunu gdzmemiz miimkiin degildir. insan haklari
ihlalinden kaynaklanan sorunlarin ¢dzilmedigi ¢ok acik dederli arkadaglarim.

Simdi, yine, bu diizenlemeerleilgili sdylemek istedigim temel konu sudur: insan haklari ve ifade 6zgiirl(igi igin sorun ol an
kanunlarin, mevzuatlarin gercekten bu yasalardan sdkllUp atiimasidir. Hemen sayiyorum madde madde: “Terdrle Micadele Kanunu
kadinlmalidir.” dedik. Egder kaldirmaya glicliniiz yetmiyorsa, kaldirmaktan korkuyorsaniz, o zaman sunu sdyllyorum: Boyle taksit
taksit degil, “Kaldiriyoruz, bitti gitti.” Soyllyorum zaten geredi kalmadi onun. O, baska yerlerde kullaniliyor. Hi¢ olmazsa baskaar1 da
yirtar, bagka seyler sayesinde bagkalari da yirtmis olur o isten. 2, 5, 7/2 (a), (b), 19, 13, 17'nci maddelerin diizenlenmesi lazim yeniden
Sayin Bakan. Turk Ceza Kanunu’ nun 314’ incli maddesi, 220" nci maddesinin yeniden diizenlenmesi lazim.

Deminden Sayin Kazan da sdyledi. Y ahu, bir adam érgiit (iyesi degil, érgiit tiyesi gibi cezalandiriliyor. Orgiit liyesi olmayan
adam, orgiit liyesi gibi cezalandirilir mi yahu? Orgiit (iyesi olmak bir sug ise efer, herkes isledidi sugtan dolayi sorumludur. O zaman biz
bunun nesini savunabiliriz arkadaglar? Ben anlamiyorum. Ben mi bilmiyorum bu isi yahu? “E, canim, onun cezasini indirdik ya.” lyi
ettik sanki indirdik yani |Utfettik. Y ahu, arkadaglar, zaten 0 adam o sugu islemiyor, orgit Uyesi degil, isledigi suctan dolayi ceza aliyor.

Simdi, Adem Sozer anlatti: “Yahu, Taksim' de 6grencim gidiyor yani toplantiya katiliyor, o toplantida bulunurken paldir
kildur gézaltina ainiyor, simdi ben ona ders vermeye gidiyorum hapishanede.” dedi Adem Hoca. “Ben inaniyorum ki onun terér
orgittyle faaniilgisi yok.” dedi.

Simdi, arkadaglar, yani yine, demin de sdyledim. Simdi, bakiyoruz Ceza Muhakemesi Kanunu’ na, beyefendiler gikardilar,
bir yandan “Avrupa insan Haklari Mahkemesi” tamam. Yahu, Avrupa insan Haklari Mahkemesi sunu sdyliiyor, Sayin Bakanin
imzaslyla bana verdigi soru 6nergesi yanitinda var: “Sugun vasif ve mahiyeti, mevcut delil durumu, bilmem ne, iste, o tip nedenlerle
adam tutuklanamaz.” diyor. Yani, “Sugun vasfi ve mahiyeti verilecek ceza miktari ile ilgilidir.” diyor. “Dolayisiyla, yapilacak sey,
katalog suclari kaldirmak.” diyor. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 100’ tGnci maddesinin (3)’ Uncl fikrasindaki otomatik tutuklama
maddesi haline gelen katalog suglari kaldirmaktir. Bunu kaldirmadiginiz zaman tutuklamadan kaynaklanan sorunlar ile ilgili hdkim ve
savcilar suglayip durmaya ok fazla da hakkimiz olmadigini ben diistiniiyorum. Ben bunun kaldiriimasi gerektigini distindyorum.

Evet, arkadaglar yani ben gercekten isterdim ve dilerdim ki, bu kanun tasarisi toplumdaki beklentileri karsilasin, demokrasi
ve 6zgurlige yeni katkilar sunsun istiyor idim ama bunlari yapmiyor. Biz, bu gérisme sirasinda, maddeler Gzerine geldiginde hem
goruglerimizi belirtecegiz hem de 6nergeler verecediz. Aslinda hangi konularda énergeler verecegimiz asagl yukari konusmalarimdan
anlagiliyor. Ozellikle, Sayin Bakanim, Terdrle Miicadele Kanunu' nu gelin kaldiralim, geregini kalmadi. Ben onu seyde de verdim, onu
kaldiraim, hi¢ olmazsa bir is yapa im yani ortadan kaldiralim.

Sayin Baskanim, ben bu paketin kaderinin maalesef bizim tarafimizdan degil, Abdullah Ocalan ile yapilan goriismelere gore
belirlenecegdine inaniyorum, yanlis disiinebilirim. Ayrica, sunun da tartisiimasi gerektigine inaniyorum: Simdi, ben, merak ediyorum
yani ben hukukguyum bagska sey aramayin yani ben illa olaylara ¢ok fazla siyasi bakmam, 6zellikle hukuk konusunda. Simdi, Abdullah
Ocalan benim bildigim hiikiiml{i yani islem yapma hakkina sahip degil, ehliyeti yok. Onun gériismeleri nasil yiirilyor, hangi cercevede
yurtyor, onu da ben merak ediyorum. Bir vasi tayin edildi mi, edilmedi mi? Yani ben onu merak ediyorum, hakikaten hukuken merak
ediyorum.
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MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Hiikimet vasi olarak gerekeni yapiyor.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —Hayir, ben hukuken merak ediyorum. Bagka bir sey aramaya gerek yok.

Arkadaglar, beni dinlediginiz icin tegekkir ediyorum. Sayin Bakanim, size de tesekkir ediyorum.

BASKAN — Tamam mi Ali RizaBey?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Simdilik tamam Sayin Bagkanim.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Degerli arkadaglar, bilhassa geng milletvekili arkadaglara Ali Riza Bey’in yaptigi konusmadan ¢ikarabilecedimiz net bir dersi
kendimize gore paylasmak istiyorum. Daha yeni milletvekiliyim, yagli yagl milletvekilleri kitliphanede felaket aragtirmalar yapiyorlar.
“Ne yapiyorsunuz, niye bu arastirmayi yapiyorsunuz? dedigimde daha taze milletvekiliyim. Genel kurullardan, komisyonlardan
dosyaar yigili. Mithis bir diyaektik ve slireg andizleri, hatirdar... Ali Riza Bey'in konusmaarindan bazi bélimler atildigi zaman
eminim ki bu aanda yapilacak doktora tezlerinde atiflar yapilacak bir konusmadir. Tutanadi tutturdugum icin kendimi mutlu sayryorum.
Gergekten siireg analizinde atif yapilabilecek konusmalardan birisi, bazi sadel estirmelerden sonra.

Tesekkur ediyorum.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Siirece bu kadar katki da koyabildik Bagkanim, bagka bir sey yapmadik.

BASKAN - Katki, katki... Katki hemen Urline donlismesi anlaminda degil, zabitlar sadece simdiki zamana degil, gelecek
zamanlara konusgurlar. Torunlariniz “Dedelerimizin konusmasi buydu.” derler ve literatiir de bunu denksellik igerisinde metinlerine air.

Buyurun Talay Bey, Barolar Birligi temsilcimiz.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI BASKAN YARDIMCISI TALAY SENOL — Sayin Bagkanim, degerli komisyon (yeleri;
bana burada bu konusma firsatini verdiginiz igin sahsim ve kurumum adina tegekkir ediyorum ve size bu tasariyla ilgili kurumumun
gorislerini kisaca sunmak istiyorum.

insan haklar ve ifade 6zgiirl (igiinii sadlamaya déniik bir tasarinin hazirlanmasini olumlu bulmakla birlikte, Avrupa insan
Haklari Mahkemesinin emsal niteligindeki ihla kararlarinin bir kisminin tasarida hi¢ ele ainmadidini, bir kisminin ise tasariya kismen
yansidigini duglintlyoruz. Tasarinin idari yargida 1slah, kamulastirma, yargilamanin ve sorusturmanin yenilenmesi hikimleri ile olumlu
nitelik arz ettigini dustinmekteyiz. Adli yardima iligkin alt komisyonda yapilan degisiklikleri olumlu bulmakla birlikte, dezavantajli
kesimlerin adalete erisim hakkinin saglanabilmesi icin Ulkemizdeki adli yardim uygulamalarinin bituncil sekilde degerlendirilmesi ve
yapilandiriimasi gerektigini diglinmekteyiz. Tasarinin geriye kalan hikimleri ise buyik olglide ceza yargilamasina iliskin olup
kaginilmaz olarak da toplumsal etkileri gok daha bilyik olan siyasa davaar ilgilendirmektedir. Bu bakimdan Ceza Muhakemesi
Kanunu’' nda yapilan degisiklikler, uzun tutukluluk ve siyasal suclarin mahkdmiyeti konularinda yapisal bir iyilesme potansiyeline sahip
goziikmemektedir. Ornegin Ceza Muhakemeleri Kanunu'nda tutukluluk konusundaki itirazlarin dosya Uizerinde gérillmemesi, savcl
mutalaalarina karsl gorus bildirme hakkinin taninmasi ve uzun yargilama sonucunda tazminat hakkinin elde edilmesi ydnindeki
degisiklikler Avrupa insan Haklari Mahkemesinin sekli bakimdan gérdiigii sorunlara yanit lretmek bakimindan tutarli gérinmekle
beraber, uzun tutuklu yargilama gibi sorunun 6ziinde yatan konular esasen etkilemeyecektir. Gergi degisikliklerle beraber bireyler
tutuklanmamasl gerektigini mahkeme o6nlnde ileri slrebilecek, savciyla gekisebilecek, hatta uzun tutukluluk sonunda tazminat
dabileceklerdir. Ne var ki bu haklara sahip olan kisiler hakkinda hélen kolaylikla tutukluluk karari verilebilecek ve bu kisiler uzun siire
OzgurlUklerinden mahrum kaabileceklerdir. HAl boyleyken Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun 100’ Uncii maddesindeki tutuklama
nedenleri ve bu bajlamda otomatik tutuklama sebebi olarak algilanan katalog suglar konusunda bir degisiklik yapilmadan ve aslinda
yargiclarimizi ve savcilarimizi insan haklari ve ifade 6zglrlGdinin korunmasinin temel bir ilke oldugu konusunda hassaslastirmadan
bugtinden yarina bir déntigim beklenmemelidir.

Tasariyla Turk Ceza Kanunu’ nda ve Terdrle Miicadele Kanunu' nda bazi suglarin niteligi degistirilmek istenmektedir. Her ne
kadar insan haklari ve ifade 6zglrlGgund ilgilendiren maddelerde degisiklige gidilmesi 6ngérilmis olsa da ifade 6zgurligu alaninda
sistematik bir reform yapildigini sdylemek mimkin gozikmemektedir. Nitekim bu aandaki en carpici 6rnek olarak Tirk Ceza
Kanunu’ nun 220" nci maddesinde yer alan “Orgiite {iye olmamakla birlikte érgiit adina sug isleyen kisi ayrica érgiite liye olmak sugundan
da cezalandirilir.” hikmu varlidini korumaya devam etmektedir. Nitekim bir Gniversite 6grencisinin terdr érgtlyle ayni slogani atmasi
yargicin o 6grenciyi potansiyel terorist olarak gormesini ve 6rglt adina sugisledigi sonucuna varabilmesini saglamistir.

ifade 6zgiirliigli ve insan haklari alaninda sistematik bir reform yapilabilmesi icin Terérle Miicadele Kanunu’ nun bir biitiin

olarak ele ainmasi, hatta gérisimiize gore —biz de katiliyoruz- timinden kaldiriimasi gerekmektedir. Nitekim Terérle Miicadele
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Kanunu'nun 1’inci maddesinde yer aan unsurlar, ifade 6zgurlidinu kullanan ve bu konularda elestirisel yaklasim getirenleri kategorik
olarak terdrist gibi yaftalamaya uygun gorilmektedir. Sugu ve sugluyu 6vme suguna iliskin yapilan degisikliklerle kamu diizeni
acisindan agik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi Olgltl getirilmis olmakla birlikte, benzer degisikligin daha 6nce Tirk Ceza
Kanunu' nun 216’'nci maddesindeki “Halki kin ve dismanlida tahrik sucu” bakimindan da getirildigi ancek bu degisikligin 216’ nci
maddenin ifade 6zgurl inG daratan 6ziinde farklilasma yaratmadidini dederlendirerek bu konuda yeni bir diizenleme yapilmalidir.

Glvenlik en temel ihtiyaglardan biridir ancak sunu unutmayalim: Demokratik hukuk devletinde aslolan &zgurl Uktir.
Guvenlik ve 6zgurlik alanindaki ikilemi, 6zgurligu kisitlayarak ¢ézmek istemenin sonunda hem 6zgirlUkten ve hem de givenlikten
yoksun kalacadimizi unutmamamiz lazimdir.

Sonug olarak, Anayasa nin 90'inci maddesinin son fikrasinda Avrupa insan Haklar Sdzlesmesi’yle kanunlarimizin ayni
konuda farkli hilkiimler igermesi halinde gikabilecek uyusmazliklarda Avrupa insan Haklari Sdzlesmesi hitkiimleri ve o hikiimlerin
yorumu niteligindeki Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarinin yargilamada esas ainmasi gerektigi hiikme baglanmigtir. Hal
béyleyken Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarina uyum amaciyla bu tasarinin giindeme getirildigi diisiiniildigiinde yargi
aktorlerinin insan haklari ve adil yargilama ilkesi konusunda egitim agiklarinin oldudu anlasiimekta olup yargi aktorlerinin bu
eksikliginin giderilmesi icin de caismalar yapilmasi gerektigi sonucuna ulasiimaktadir.

S6zlerime son vermeden Once bir diledimizi dile getirmek istiyorum. Bilindidi Uzere yasam hakki temel ve mutlak bir insan
hakkidir. Diger yandan insan onurunun korunmasi en yuce gorev olarak kabul edilmelidir. Kasitli 6ldirme eylemi, iskence gibi hem
yasam hakkina hem de insan onuruna yapiimis en adir saldiryi tegkil etmektedir. Bu nedenledir ki bircok Ulkede —6rnedin Amerika
Birlesik Devletleri, Almanya gibi- iskence sucuyla birlikte kasten 6ldirme sugunda da zamanasimi uygulanmamaktadir. Tasarida sadece
iskence sugundan dolayl zamanagimi iglemeyecegi Ongorilmuistir. Bu dizenleme yerinde olmakla birlikte kasten dldirmede de
zamanasiminin islemeyecedi hiikme baglanmasi yerinde ol acaktir.

Beni dinlediginiz icin tesekklr ederim.

BASKAN — Tegekkir ediyoruz Talay Bey.

Murat Bey, buyurun.

MURAT BOZLAK (Adana) — Tegekkirler Bagkanim.

Sayin Bagkan, Sayin Bakanim, degerli milletvekili arkadaglar, degerli katilimcilar; ben de hepinizi saygiyla selamliyorum.

Sayin Baskan, dncelikle sunu belirteyim, gergekten toplanti yonetirken son derece demokratik davraniyorsunuz, sozlere
muidahal e etmek istemiyorsunuz, dodru olan da milletvekilinin s6zinun kesilmemesidir.

BASKAN — Benim ruhum demokrasi efendim, canli demokrasiyim.

MURAT BOZLAK (Adana) — Ama bizim hukukumuzda biraz da “hakkin suistimali” diye bir kavram var yani tasariylailgili
Ug-bes dakika konugan arkadaslarimiz, bir saate yakin da genel sorunlarlailgili konusma yapiyorlar, biz de burada dinlemek durumunda
kaliyoruz. Isin dogrusu, bizim bagka iglerimiz de var, zamanimiz da kisitli. Bu konuda biraz daha duyarli davranmanizi rica ediyorum.

Ben oncelikle otuz yildir devam eden ve Ulkemizde de blyik acilarin yasanmasina neden olan ¢atismali stirecin bitmesi icin
emek sarf eden, ¢aba sahibi olan, bundan sonraki sliregte de katki sunacak herkese tesekkir ediyorum. Yine, keza 8 kamu gorevlisinin
OzgurlUklerine kavusmasina katki sunanlara da tesekkur etmeyi bir borg biliyorum. Catismal1 ortamin devamindan yana olanlari yillarca
dinledik. Sdylemlerinin anlamsizligini, Ulkeye hicbir yarar getirmedigini yasayarak gordik. Tasarida orgut Uyeleriyle ilgili bir madde
yok. Buna ragmen baris sirecine kargl olanlar, eski bildik ezberlerini okumaya devam ediyorlar. “Savcilar nerede, giivenlik gugleri
nerede? Ellerinde silah Ulkeyi terk edecekler. Bu guivenlik gucleri seyir mi edecek?’ Seyretmeyecek, glivenlik gli¢lerinden bekliyorsan,
cok zoruna gidiyorsa d silahini sen git, engelle. Bu dogru bir yaklagim degil, hukukta da hi¢ kimse igedigi iddia edilen sug nevi ile
anilmaz. isminin 6niine isledigi iddia edilen sugun nevisi eklenmez. Hukukumuza gére sanik, tutuklu ve hiikiimlii vardir. Bu sifatlarla
kisi anilir. Bu sifatlarin disinda, sanik, tutuklu ve hikimlller igin ayrica sifat kullanmanin bir hukukcuya yakismadigini ve
yakigtirmadigimi belirtmek istiyorum.

Banig siireci ile bu paketin bir ilgisinin olmadigini Sayin Bakan da agikladi. Barig siirecinin kalicilasmasi igin
demokratiklesmenin sart oldudu inancini tasiyorum. Umuyorum ve diliyorum, baris siirecinin kalicilastiriimasi icin bundan sonra
Hikamet, besinci bir yargl paketi hazirlar ve Turkiye Bliyik Millet Meclisinin glindemine getirir.

Burada bir noktanin atini daha gizmek istiyorum. Ozellikle Silopi’de bir dénem gelen kisilerin ifadelerini adiktan sonra
biraktiran mahkeme konusunda “gadir mahkemeler, mobil mahkemeler” gibi ifadeler gegmiste de kullanildi, hdla bu ifadeler kimi
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arkadaglarimiz tarafindan kullaniliyor. Ben Silopi’deki gérev yapan mahkemeleri, mobil mahkeme olarak gérmiyorum, barisa katki
sunan mahkemeler olarak gérlyorum. Verdikleri tutuksuz yargilama karari gergekten Ulke barisina katki sunmaya yonelikti. Bu iddiayi
ileri strenler, mobil mahkemeleri siirekli glindeme getirenler biraz da cumhuriyet tarihinin kurulusundan itibaren gegen siirede
Turkiye ye kan kusturan istiklal mahkemelerini gérmeliler. Bunlar birer istiklal mahkemesi gibi ¢alismamiglardir, tamamen barisa katki
anlaminda bir ¢aligsma yuritmustir bu mahkemeler. Keske, 6zel gorevli mahkemelerimiz de bu noktada hareket etse.

Sayin Baskan, gegen toplantida belirttim, bir kez daha belirtmek istiyorum: Adaet Komisyonunun adaletsiz olduguna
inandigim bir kararindan bahsetmek istiyorum.

BASKAN — Alt komisyon.

MURAT BOZLAK (Adana) — Alt komisyon. Alt komisyonda, bilindigdi gibi, Turkiye Blylk Millet Meclisinden dort siyasi
partinin grubu var. Alt komisyonlar olusturulurken, bize gére dogru olan, eJer bu tlkede demokratik bir kiltirl yerlestirmek istiyorsak,
parmak sayisina gore degil, sahip oldugumuz sayisal gogunlukla az olan, sayisa anlamda az olan muhalefeti ezmeyi degil, onlarin
katkisini almak gerekir. Demokratik kultir bunu gerektiriyor ama ne yazik ki bir kez at komisyona siz kendi yetkinizi ve takdir
hakkinizi kullandiginizi sdyleyerek BDP den de bir-iki Uye verilmisti. Ondan sonra o alt komisyona uye tespiti yapilirken BDP ye bu
imkan verilmemigtir. Ben, bunun bir i¢ Tiiziik’ in amir hilkkmii oldugu kanisinda degilim. Eger amir bir hilkiim ise o takdirde sizin amir
hilkme ragmen takdir yetkisi kullanma hakkiniz da olmaz ve nitekim diger kimi komisyonlarda da bagta insan Haklari inceleme
Komisyonunda at komisyonlar olugurken bitln siyasi partilerden birer kisi muhakkak komisyona Uye olarak veriliyor. Umuyor ve
diliyorum, bundan sonraki alt komisyon olusumlarinda her partiye birer Uye verilir, geri kalan Uyeler de sayisal godunluga gore partilere
dagitilir.

Sayin Bagkan, bundan énce Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ile Ceza infaz Kanunu nu gériisiirken orada ana dilde
savunma hakkinin verilmesi igin bir madde oldugunu muhalefet partileri de sdyltyor, bu hakkin taninmamasi dogrultusunda gok ciddi
bir karsi cikiglar oldu. Ozellikle, muhalefet partilerinin sdyledigi: “Efendim, Avrupa insan Haklari Sdzlesmesi bize bdyle bir
yukimlGlik getirmiyorsa, arti, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin verdigi bir ihla karari da yoksa ki bu olayda her ikisi de yok.”
diyorlardi. O zaman, buna ragmen bodyle bir hakki tanimanin gereksiz oldugunu iddia ediyorlardi. Yani dolayisiyla, yasa yaparken
toplumsal ihtiyaglara gore degil Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’yle Avrupa insan Haklari Mahkemesinin kararlar esas alinarak
yasdar yapilsin gibi veyahut da yasalarda degisiklik yapilsin gibi bir mantik, o giin muhalefet partilerinde hakim bir goris idi.

Simdi, geldigimiz noktada da Sayin Bakan zaten agilis konusmasinda belirtti. Biz bu diizenlemeyi Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin verdigi ihlal kararlar nedeniyle yapiyoruz bu degisiklikleri diye belirlemede bulundu. isin dogrusu, bu yaklasimi biz
dogru bulmuyoruz. Yasdar, yasa degisiklikleri, toplumsal sorunlarin giderilmesi esas dinarak yapilmalidir yani bu yaklasima kargi
oldugumuzu ézellikle belirtmek istiyorum. Keza yine, birinci, ikinci, iglincii derken dérdiincii yargi paketi getirildi. Uglincii yarg
paketiyle kamuoyunda ¢ok blyik bir beklenti yaratilmisti. Ondan beklenti igerisinde olan insanlar hayal kirikligina ugradi. Herkes
umudunu dérdiinct yargl paketine badlamisti. Dérdunci yargl paketinin de igerik itibariyla kismi bir iyilestirme sdz konusu olsa dahi
ama toplumun beklentilerine cevap vermekten son derece uzak oldugunu belirtmek istiyorum.

Ogleden énceki bélimde, toplantida Sayin Riza Tiirmen, daha sonra sz alan Cumhuriyet Halk Partisinden milletvekili
arkadaglarimizin tam tersine son derece yerinde ve dogru bir derlemelerde bulundu. Ben, Sayin Riza Tirmen’ e tesekkir ediyorum. Bir
bilim adami sifatiyla hareket etmistir, gergeklerin altini gizmigtir. Tasariyla ilgili Sayin Turmen’'in derlemelerine ben de harfiyen
katiliyorum ancak, bir-iki noktanin da altini ¢izmek istiyorum.

Simdi, Terdrle Micadele Yasas’'nin 6'nci maddesinde, sugun olusmasi, siddet unsuruna baglanmistir. Eger siddet unsuru
varsa cezaandirilir anlaminda ama hemen devaminda da h&kime bu siddet unsurunu bertaraf edecek diizeyde bir takdir yetkisi daha
veriliyor. Mesru gostermek veya évmenin de sugun olusumuna neden olacadi belirtilmigtir. Bu belirleme, mesru gésterme ve évmenin
yapilmak istenen iyilestirmeyi yok edici noktada oldugunu dugiintyoruz.

Yine, Terdrle Miicadele Kanunu' nun 7' nci maddesinde, keza, siddet unsuru 6ngoérilmiis ancak ayni sey burada da, mesru
gobsterme veya 6vme, sug unsuru olusmasinda esas ainmis. Bu da bu iyilestirmeyi bertaraf edici diizeydedir. Keza, yine, 7’ nci maddede
yapilan bir degisiklikle sugun toplanti ve gésteri ylrlyUgleri sirasinda olugsmasi aranmaksizin (b) fikrasi ile kimi sloganlar, amblemler,
isaretler su¢ unsuru olarak kabul edilmistir ki bu da yeni bir sug ihdas etmektir yani maddede iyilestirme yerine, tam tersi, maddenin
daha genis kapsamda uygulanmasina yol agmistir. Yine, 220'nci maddenin (6)' nci ve (7)'nci fikralari es gegilmis, 8inci madde,
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yurirlGikte cok uygulama alani olmayan bir maddede bir degisiklige gidilmistir. Oysa gergekten tuhaf olan, érgtit lyesi olmayan birine
Orgut Uyesi gibi ceza vermektir yani hukuken kabul edilecek bir mantik degil.

Simdi, Sayin Bagkan, sunu belirteyim: Yine, Sayin Tirmen’in dedigi gibi, gercekten disiince ve ifade 6zgirl igu konusunda
ve insan haklari konusunda kalici bir iyilestirme yapiimak isteniyorsa Terérle Micadele Kanunu' nun topyekdn ortadan kaldiriimasi
gerekiyor. Terdrle Micadele Kanunu var oldugu sirece, arti, buna ilaveten bunu uygulamakla gorevli 6zel yetkili mahkemeler var
oldugu slirece insan haklari ihladlerinin 6niine gegmek ve duslince ve ifade 6zglrlGdint bu Ulkede tam olarak sadlamak mumkiin
degildir.

Bu dlstince ve duygularla hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Murat Bey.

Degerli arkadaglar, Komisyonlailgili bir dilek veyaitirazi oldudu icin Murat Bey'in, arkadaglarimla paylasmak istiyorum.

Bir: Bizim alt komisyonlar, bir defa, i¢ Tiiziik' te diizenlenmis komisyonlar degildir. Komisyonlarin sayisal gii¢ bakimindan
partilere yansimasi I¢ Tiiziik’ imiiziin 21’inci maddesinde diizenlenmistir ve Divanin tesekkiiliine iliskin 11’inci maddeye atif yapar,
Baskan bu saylyi belirler ve orada aynen syle: “Turkiye Blyuk Millet Meclisi Baskani, siyasi parti gruplarinin parti gruplari toplam
saylisl icindeki ylizde oranlarini ve bu oranlara gore her siyasi parti grubuna diisen Baskanlik Divanindaki gbrev yeri sayisini tespit eder
ve Danisma Kuruluna bildirir.” Uyelikleri belirler ve bu belirleme oldu zaten ve bu belirlemeye gére biitiin partiler sayisal olarak ana
komisyonda temsil ediliyorlar. Bunun kiyasen, analojik uygulamasiyla alt komisyon terkip tarzi tam sayiya... Yani sdyle sdyleyeyim:
Sizinki tam sayiya varmiyor. Simdi, bir defa, size hig at komisyonda sayi diismiiyor. MHP ye asd sayiya varan 0,8; AK PARTI’ ninki
asa saylya daha yakin, CHP ninki asal sayinin biraz daha asadisinda ve bu tamamen Meclis Baskani tarafindan tespit edilen ve
Anayasa mizin 95'inci maddesi kapsaminda yapilan bir uygulama. Acikga Anayasd mizin 95'inci maddesi arkadaglar: “igtiizik
hikUmleri, siyasi parti gruplarinin, Meclisin butun faaiyetlerine Uye sayisi oraninda katilmaarini saglayacek yolda diizenlenir.”
Tamamen temsil glicli esas ainiyor. Bizimleilgili bir sey degil. Buna aykiri uygulamalar yok mu? “ Centilmenlik uygulamalar” diyoruz.
Mesela, bundan énceki dénemde AK PARTI centilmenlik anlayigi igerisinde MHP ye bir meclis bagkan vekilligini tahsis etmigtir. O giin
de yine, bir centilmenlik tavri olarak saniyorum isin de niteligi esas alinarak Baris ve Demokrasi Partisine bir Uyelik tahsis etmisimdir
ama alt komisyon c¢alismalarina tyelerimizin timi katilabilir, bir engel yok fakat burada bizi Anayasa badliyor. Anayasa mizin 11’inci
maddesi “erga omnes’ herkesi badlayan etki doguruyor. Yoksa ben istemem mi yani? Hele hele ben yani herkes temsil edilebilsin
isterim. O, Anayasaya bagdli. Ben arz ettim, sadece arz ettim.

MURAT BOZLAK (Adana) — Sayin Bagkan, i¢ Tiizilkk Komisyonunun galismalari devam ediyor. ingallah, umarim, bu
Komisyon tarafindan diizeltilir.

BASKAN — i¢ Tiiziik’' le olmaz 0. Anayasa nin 95'inci maddesini degjistiremezseniz... Bakin, 20 parti geldi yarin, diyelim ki
20 tane grup var. Simdi...

MURAT BOZLAK (Adana) — Buna “centilmenlik anlasmasl” diyorsaniz o zaman stirekli olsun yani.

BASKAN — Ben sdyle syleyeyim: Anlasma degil bu, “centilmenlik uygulamasi” dedim.

Simdi, 20 tane parti diyelim. Nasil temsil edilir, mimkin degdil. Bazi partiler komisyonda hi¢ sey etmezler, zor temsil
edilirler.

Evet, ben bunu arz ediyorum.

Buyurun arkadaglar, 34 numara.

Dilek Hanim, buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bakan, saygideder milletvekili arkadaglarim, sayin konuklar; pek ¢ok arkadasimiz konulari ayrintili bir sekilde
incelediler zaten. Ben de tekrarlara yol agmadan bu tasari hakkindaki genel gértslerimi dile getirmeye calisacadim.

Simdi, Sayin Baskan, hepimizin de bildigi gibi, hukukgularin en ¢ok sdyledidi sey: En iyi yasaar yaparsiniz, ancak,
uygulayicilar iyi uygulayicilar olmazsa higbir sey ifade etmez. En kétli yasay! yaparsiniz amaiyi uygulayicilarla gok iyi uygulanir.” Y ani
isin 6zlinde bu var. Ben gegen glin de sdyledim. O kadar gok yasal diizenleme yapiliyor, o kadar cok temel kanunlarda dahi degisiklikler
yapiliyor ki ama burada bir sorun var Sayin Bagkanim.

Simdi, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ nden bahsediyoruz. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi 6’ nci maddesi gok acik sdyle
sOyluyor: Yasayla kurulmus badimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan yargilanma hakkindan bahsediyor. Simdi, bizim asil temel
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sorunumuz yani hukuktaki karsilastigimiz sorunlar ve takdir hakkinin kéttye kullanilmasiyla ilgili sorunlar tarafsiz ve badimsiz
mahkemelerin olmamasi ve doga yargi¢ ilkesinin olmamasindan kaynaklanmaktadir yani eder gercekten bu Ulkede biz hukukun
uygulanmasini istiyorsak, hukukun Ustunluginin taninmasini istiyorsak éncelikle yargi bagimsizligini tanimamiz gerekiyor, dogdal
yargig ilkesinin uygulanacadi sistemi getirmemiz gerekiyor. Ama Sayin Baskanim, AKP iktidari déneminde, 2010 yilinda yapilan
referandumla yargi bagimsizliginin tzerine bir ortl gekilmistir, yoktur yargi bagimsizligi. Yargr siyasalasmistir yani her tirli siyasi
dustincemizin Uzerinde, disinda da dislinsek yarginin siyasallastigini hepimiz biliyoruz. Butun sorun, 6zdl yetkili mahkemeler de dahil
olmak Uzere, diger yerlerdeki sorunlarin da aslinda temel noktasi budur. Bu degistirilmedidi stirece bu sorunlari ¢dzemeyiz biz. Ama
simdi -Anayasa Uzlagma Komisyonundasiniz siz de- Anayasa Uzlasma Komisyonuna yargiyla ilgili getirilen maddelere baktigimizda
yargr bagimsizhigini birakin artik, yargi diye bir sistemin ortadan kadirilmaya galisildigini ve tamamen bagkana dayali bir sistemin
olusturulmaya calisildigini gériiyoruz ki buna ben eminim ki bu Meclis de izin vermeyecektir, bu halk da izin vermeyecektir Sayin
Bagkanim.

Simdi, sayin hocalarimizin buraya gelmemesiyle ilgili yeniden bir dislincemi belirtmek istiyorum yani “Alt komisyona
gelmediler, yine, buraya da gelmediler tim israrli gagrilarima ragmen.” diyorsunuz. Demek ki hocaar burada dahil olmak istemedikleri
bir durumun oldudunu gériyorlar yani bdyle bir komisyonda bulunmalarinin kendileri agisindan, disiinceleri agisindan, akademik
gorlgleri agisindan sakincali olacadini diglinliyorlar, o nedenle gelmiyorlar, bunun baska bir izah tarzi yok Sayin Bagkanim. Y ani bu
nasil bir sakinca olabilir?

Simdi, pek cok arkadagimiz sdyledi yani Avrupa insan Haklari Mahkemesinin verdigi kararlara atif yapiliyor ama ayni
zamanda Avrupa Insan Haklari Mahkemesinde verilen baskaca konulara hi¢ deginilmeksizin -simdi gériiyoruz ki “zamanin ruhu”
deniliyor ya iste- terdr orgitiinin ya da ter0r orglitli basinin mesrulastiriimasiylailgili bir diizenleme oldugu kanaatindeyiz. Belki buna
dahil olmak istemedidi igin sayin hocalarimiz gelmiyorlar diye distiniyorum.

Simdi, biz Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin iilkemize vermis oldugu mahkimiyetler gercevesinde bu yasal diizenlemeyi
yapiyoruz, tasaryi getiriyoruz diyoruz ama uzun tutukluluk, artik nerede ise infaz haline gelmis olan uzun tutukluluklailgili herhangi bir
seye dizenleme getirmiyoruz. Milletvekillerimiz su anda cezaevinde, onlarla ilgili herhangi bir diizenleme getirmiyoruz. Y azarlarimiz
var, askerlerimiz var, yurtsever insanlarimiz cezaevinde. Onlarla ilgili ciddi anlamda higbir... iddianameyi de gérdiik, miitalaay! da
gorduk yani Balyoz davasinin kararlarini da gordik. Higbir sey olmamasina ragmen, bu insanlar orada sadece AKP iktidarinin ve
uluslararasi konjonkturiin sdyledigi seyleri yapmadiklari igin, bdyle bir projeye dahil olmadiklar i¢in su anda cezaevindeler. Cok agik
secik sdyleniyor bu. Yani efendim, yurtsever askerler, yurtsever yazarlar yani bu insanlarin, bilim adamlarinin, askerlerin ve diger
yazarlarin, gazetecilerin cezaevinde olmasi gerekiyor bazilarina gdzdagi vermek agisindan. Hatta Oral Caliglar dedi ki: “Eger o davalar
olmamig olsaydi buglnki agilim slreci olmazdi.” Anlagiliyor ki aslinda burada yapilmak istenen, gergekten Tirkiye nin hukukun
Uistiinl (igii gercevesinde yapilmasi gereken, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin verdigi kararlar gergevesinde degil, simdi istenilen
durum, yaratiimak istenilen durum terérle miizakere slirecinin sonucunda farkl1 bir diizenlemeyle karsl karsiya tutuluyoruz.

Simdi, ben sizin bir konuda dikkatinizi gekmek istiyorum. Hasta tutuklularlailgili de ¢ok ciddi bir rapor yayinlandi bugin.
Kuddusi Okkir'in élimiinden hem doktorlarin ihmalT davraniglari yani neredeyse bu, kasta varan davraniglarinin etkin oldugu, hem de
cezaevi yobnetiminin bu konudaki ilgisizliginin etkin oldugu bdirtiliyor. Sadlik Bakanlidi Yiksek Saglik Slras’’nin bugln basina
bildirilen bir raporu var. Simdi, Sayin Baskanim, yani Kuddusi Okkir yine, bu uydurma davalardan bir tanesiyle, Ergenekon davasinin
kasasl oldugu gerekgesiyle adamcagdiz cezaevinde 6lime terk edildi ve son bes-alti giin ancak koma héline gelince onun tahliyesine karar
verildi. Su anda ayni sekilde olan tutuklu yazarlar var, bilim adamlar var, askerler var, hdlen daha cezaevinde tutuluyor bu insanlar.
Hatta normal diger siyasi davalardan da olan, kendi bakimlarini dahi Ustlenemeyen insanlar var ama bunlar cezaevinde tutuluyor. Soyle
deniliyor genel olarak: “Efendim, biz yargiya bir sey sdyleyemeyiz. O nedenle de biz hasta tutuklularla ilgili, bazi hikidmldlerle ilgili
duiizenlemeler getiriyoruz. Yargl bunun geregini yapsin.” Bunun dogru olmadidini hepimiz biliyoruz. Bagbakan dedi ki: “Yargiya talimat
veriyorum yani verdik, geregini yapacak.” ama yapmad tabii yargi, o ayri mesele glinkii daha sonra bir miizakere slrecine girildi. Ama
Saygun Pasa nin tahliyesini hepimiz hatirlayalim. Gece yarisi saat Ugte adli tip raporu geliyor, hemen mahkeme toplaniyor ve tahliye
karar veriliyor, adamcadiz 6lecek, cezaevinde Olecek, dlmesin diye. Simdi, ayni sekilde Fatih Hilmiodlu’ nun cezaevinde dlmesi stz
konusu, pek ¢ok hasta tutuklunun cezaevinde dlmesi sdz konusu. Fatih Hilmioglu diyor ki: “Bir yil iginde burada 6limler artacak.”
Simdi, biz “insan haklari, 6zglrlUkler” diyoruz ama orada, o insanlari 6lime terk ediyoruz. Bunun da yani biitiin kamuoyu tarafindan
dikkate alinmasi gerektigini distintiyorum ben.
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Simdi, yine, Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin silahlarin egitligi ilkesi cercevesinde yani vatandaglarin, saniklarin
kendilerini avukatla temsil edebilme ve avukatiari kanal1yla da savunma yapabilme haklarini getirmis iken biz ne goriiyoruz? Silahlarin
esitligi ilkesi ortadan kaldirllmis durumda artik, 6zellikle siyasi davalarda ortadan kaldirilmis durumda. Avukatlara sadirilar yapiliyor,
avukatlar yaka paga robokoplar tarafindan digari ¢ikariliyor, avukat birolari yasaya uygun olmaksizin, savcinin gelmesi beklenmeksizin,
barodan gorevliler gelmesi beklenmeksizin araniyor ve avukatlar cezaevine atiliyor. Ayni sekilde, sadece, avukatlara yapilan saldirilar
ve avukatlarin savunma hakkini yapamamasindan kaynaklanan bir sekilde bu Avukatlik Yasas’’'ndan kaynaklanan savunma hakkini
savunmak adina Balyoz davasinin durusmasina gittidi i¢in ve avukat arkadaglarimizin Avukatlik Yasasi’ndaki haklarini anlattigi icin
davanin esasina hi¢ girmemesine rajmen, istanbul Barosu Yénetim Kurulu su anda Silivri mahkemelerinde yargilaniyor. Simdi,
silahlarin esitligi ilkesine uymayacagiz, uzun tutukluluklar artik infaz haline gelecek, ondan sonra da diyecegiz ki “Biz Avrupa insan
Haklari Mahkemesinin Ulkemize verdigi mahkmiyetleri ortadan kaldirmaya calisiyoruz.” Bunlarin hepsi |afliglizaf Sayin Bagkanim.

Bunun yaninda Sayin Bakan dedi ki: “insan haklari konusunda ok olumlu gelismeler oldu bizim iktidarimiz déneminde.”
Simdi, insan haklar konusunda ne tiirden gelismeler oldu, bir de bizim agimizdan bir bakalim. Birakin sokaktaki insanlari, biz Mecliste
komisyon calismalari sirasinda dayak yedik Sayin Bakan. Bu mudur demokrasi, bu mudur demokratik anlayis? Ayni zamanda,
Ogrenciler herhangi bir gosteri yapmaya kalktiklarinda dayak yiyorlar, biber gaziyla kargilasiyorlar, her tirlu siddetle karsilasiyorlar hatta
bu nedenle élimler dahi oluyor. Iscilere sadiriliyor isciler ekonomik haklarini istedikleri igin, sendikal haklarini istedikleri igin.
Sendikalara yine yani kapilar kirllarak giriliyor ne hikmetse, boyle bir arama terért oluyor. Elbette sendikalar da aranabilir ama
aramanin da belli kosullar vardir, kurallari vardir. Hicbir sekilde kapilar kirilarak girilmesine gerek yoktur. Ayni zamanda, elinde bayrak
olan gocuklar gozatina ainirken, bu gocuklar dovilirken -bir tanesi de benim memleketimde oldu- Ergenekon miitalaasini protesto
etmek isteyen gocuklar sadece bir basin agiklamasi yapmak istedikleri igin bu gocuklar doviildiler ama ayni ginlerde, 21 Mart ve o
doénemdeki Nevruz kutlamalari sirasinda hem PKK bayraklari agildi hem Abdullah Ocalan posterleri agildi, resmen PKK terdr érgitinin
propagandasi yapildi ama polis hicbir sekilde midahae etmedi. Bunlarin hepsini biz yasiyoruz Sayin Baskanim. En basta da
“Cumhuriyet Bayrami’ nda, cumhuriyet bulusmasi icin birinci Meclisin 6niine gitmek istiyoruz.” dedigimizde Sayin Genel Bagkanimiz
da déhil olmak lizere 50 milletvekili ve orada binlerce, yuz binlerce insan siddete maruz kaldik, biber gazi yedik, tazyikli su yedik. Y ani
bakin, cumhuriyet bulusmasi yasaklanirken ama bu son olarak yapilan Nevruz kutlamalarinda her sey gulluk gulistanlikti. Artik
Turkiye de terdr tanimi, yasa digi eylem tanimi farklilastiniliyor, biz bunu gériiyoruz. Ben Ali Riza Bey’in sdzlerine katiliyorum. Artik
bu Terdrle Mlcadele Yasas teréristlerle, gergekten anladigimiz anlamda tercristlerle degil, elinde silah olan insanlarla degil, halkla
miicadele yasasi hdline donusturtldugdl icin gergekten de artik bir anlami kalmadi, bunun kaldiriimasi gerekir diye duslinuyoruz. Y ani
bunlarin timi aslinda, bu yasal dizenlemeler ya da iktidarin temsilcilerinin yaptigi tum olaylar aslinda iktidarin hem yargiyi
siyasalastirmas hem de artik terér tamminin artik gergekten Atatirkgl cumhuriyeti savunan ve bu llkenin ¢agdaslasmasini savunan
insanlara yonelik uygulanmaya baglandigini gériiyoruz ve bundan gergekten ¢ok ciddi rahatsizlik duyuyoruz yani bltln insanlarin da
bundan dolayi rahatsizlik duydugunu gértyoruz.

Simdi, kisaca, bir de bu slireg aslinda nasil geldi? Murat Bey de dedi ki: “Efendim, bunun bu mlzakere slreciyle bir ilgisi
yok.” Ama ne yazik ki yani herkeste olugsan algi ve kamuoyunda olugturulan algi, KCK tutuklularinin bu yasal diizenlemeyle serbest
birakilacadina dénik ve bir af olacagina dénuk bir izlenim yaratildi. Simdi, biraz sonra o konuya da dedinecegim. Belki bir af yok
aslinda ama ter¢r orgitinin mesrulastiriimasi, zihinlerde de mesrulastiriimasi var burada. Simdi, “Bu, efendim, baris slrecinin bir
sonucudur. Baris slirecinin sonucunda bu tirden iglemler yapiliyor.” gibi seyler de sdyleniyor. Simdi, “baris’ hepimizin ¢ok sevdidi bir
sozcuktir, cok da sihirli bir sdzcuktur ve gergekten de yani bu Glkemizde terériin sona ermesi icin, barisin olmasi icin hepimiz de ayni
temennilerde bulunuyoruz ama simdi gergekten bir baris slireci mi yasaniyor bu (ilkede? Gergekten barisa dogru mu gidiyoruz yoksa
Orta Dogu batakl1gina, savasa dogru mu gidiyoruz, o konudaki gortiglerimi de bildirmek istiyorum.

Simdi, Abdullah Ocalan’ in 21 Mart Diyarbakir Nevruz unda Bagbakanin da onay! oldudu sdylenen bir mektubu okundu. O
mektupta su sOyleniyordu aynen: “Silahlar birakilmayacak. Geri ¢ekiliyoruz. Ulus devleti tanimiyoruz.” “Ulus devlet aslinda gok bliyiik
bir insan haklari ihldidir.” anlamina gelecek seyler sdyleniyor ve etnik temelde ayrismadan bahsediyor, buna gagri yapiyor bitiin etnik
temeldeki unsurlari. MisakimillT atfi yapiliyor ama Misakimill atfi aslinda herkesin zihninde boyle glizel seyler yaratiyor belki ama ayni
zamanda diyor ki yani o Misakimilli diye belirttigi seyin Musul, Kerkilk, Suriye, iran, Irak buradaki Kdirtlerle beraber birlesmenin bir
Urdinii olacadini ve burada bu unsurlarla beraber birlesilerek bir bliylk diisiin gergekl estirilecedinden bahsediliyor.
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Sayin Bagkanim, simdi, Musul, Kerkik, Suriye, iran, Irak bunlar ayri Ulkelerde. Simdi, sen eger “Buralardaki sinirlari da biz
yok edecegiz, ortadan kaldiracagiz yani oralardaki bizi ayiran yapay sinirlari ortadan kaldiracagiz, oradaki kardeglerimizle birlesecegiz.”
derseniz 0 zaman diger Ulkelerin ilhak edilecedini gosterirsiniz yani emperyalist bir yayilmaci yaklagimin GriininG ortaya koyarsiniz.
iste, PKK terdr érgiitii aslinda gergekte Kiirtlerin haklarini savunuyormus gibi, baristan yanaymis gibi bir diisiince ortaya attigini
soylliyor ama aslinda Abdullah Ocalan tam bir savas gagrisi yapiyor. Yani ayni savas cadrisini Tayyip Erdogan da yapiyor. Oradaki
Suriye nin, iran’in, Irak in sinirlarina miidahale edilmesi bizim Orta Dogu batakligina siiriilmemiz demektir. Bu bir baris cagrisi degildir
ne yazik ki, insanlarda bdyle bir algi yanilmasi yaratiliyor. Aslinda bu bir savas ¢cadrisidir. Orta Dogu’ da savas ¢adrisindan baska bir sey
degildir. Bu, Amerika nin bir projesidir elbette. Bu projenin blylk ortadi AKP, kiiglik ortadi PKK ya da ne ise oradaki uygulamalar, her
birisi. Orada aslinda bizi savasa davet ediyorlar. Kirtleri, Turkleri, bitiun etnik kimlikleri Orta Dogu’ nun savasina sokmaya galisiyorlar.
Bunu gbz 6niinde tutmamiz lazim.

Ayni sekilde, Abdullah Ocalan diyor ki... Daha diine kadar laikti, iste, yok efendim, dini duygulari yoktu denilen adam bu
sefer [slam bayrad atinda bir arada olmaktan bahsediyor. Simdi, diinyada, 6zellikle Orta Dodu civarinda ve Afrika civarinda gok sayida
islam (ilkesi var ama islam birlikteliginin olugturulabilmesi, artik dyle bir sey mimkiin degil ginimiiz kogullarinda ama ne yazik ki
insanlari aldatabilmek igin, iste, bu da belki yani Basbakanin yardimcilari tarafindan 6zellikle sokulmasi istenilen bir olaydir diye
dusliniiyorum ben.

Bunun yaninda bir de uluslararasi konferans ¢agrisi yapiliyor, uluslararasi barig konferansi ¢agrisi yapiliyor yani savasin adi,
Orta Dogu’da Turkiye nin de igine girecedi, Kurt’ Gyle Turk’ Gyle icine girecedimiz savasin adi uluslararasi baris konferansi ve tim
etnisitelerin haklarina sahip ¢lkmasl olarak lanse ediliyor yani burada butin Turk halki yaniltilmaya, aldatiilmaya caligsiliyor. Aslinda,
bence artik burada bir baris siireci degil, burada bir savas siireci baglatildi Suriy€ ye, iran’a ve Irak’a. PKK’ nin da, Tirk ordusunun da
kullanilacagd: bir savas slireci baglatilmasindan endise duyuyorum ve bunun gagrisini goriiyorum. Bu konuda bir uyari yapmak istiyorum.

Ayni zamanda “Klirtlere stati” deniyor. Bu statiiniin anlaminin -yani biraz 6énce Mithat Sancar’in bu kehanetlerinde de
gorildiigl gibi- 6zerklik, federasyon olaca, hatta iste, Suriye, Irak ve iran’i da igine adacadi bir konfederal sistemin olacagindan
bahsediliyor. Yine, “Ocalan’a ézgiirlik” deniliyor ki bunun adi yani értiilii ya da agik aftir. Ardindan “Ana dilde egitim gelecek.”
deniyor yani simdi ana dilde savunmaya da biz ayni nedenlerle karsi gcikmistik. Ana dilde egditim de ayni sekilde, ana dilde kamu hizmeti
de ayni sekilde. E@er ulus devleti korumayi distiniyorsaniz tek dil olacak. Dider kultirel 6zelliklere sahip, etnik kimliklere sahip diger
topluluklarin mutlaka dillerini 6grenme ve kiiltiirel zenginliklerini gelistirme hakki vardir ama Fransa daki gibi, italya daki gibi yani
diger Uniter devletin ilkelerini benimsemis Ulkelerde oldugu gibi tek resmi dil olmasi gerekiyor ama iste, asil ulus devleti ortadan
kaldiracagini sdyledigi icin yani ortadan kaldinimasi istendidi icin ana dilde egitim de tabii onlarin taleplerinden bir tanesi.

Simdi, son dénemde de bir de su sdyleniyor: “Efendim, c¢ekilme Tirkiye Buyuk Millet Meclisinin karariyla olsun.
Silahlariyla gekilsinler ama Tirkiye Blyik Millet Meclisinin karariyla olsun.” Niye bu dayatiliyor diye diistindidiimiizde ise yani bitiin
siireg boyunca Oslo’ da gériismeler oldu, Imral’’ da gériismeler oldu. Bagbakan “Ben gériismilyorum, devlet yetkilileri goriigiiyor.” diyor.
Buitiin bunun sonucunda ayni zamanda bir de Meclisten de karar gikarsa bununla ilgili, ne olacak? PKK terdr orguiti bir statli kazanmis
olacak, savasan taraf konumuna gelecek. Ben biraz dnce Hiseyin Pazarci’ nin kitabini okuyarak geldim bu konuda. 1949 tarihli Cenevre
Anlasmasl, ardindan Lahey Szlesmesi, ardindan 1977 tarihli protokol geregince savagan taraf konumunda oldugu zaman, o zaman iste
Kizilhagin miidahalesi, Birlesmis Milletlerin miidahalesi bunlarin hepsi sz konusu ol abilecek diye distiniiyorum

BASKAN — Turkiye onlari asti yal

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bunlar benim diisiincelerim Sayin Baskan. Yani bir ara Ahmet Tirk de sdylemisti
“Birlesmis Milletler barig glici gelsin.” Turkiye' nin egemenliginin tartisilir hdle gelecedini diisliniyoruz, o nedenle kaygi duyuyoruz
bodyle bir sliregten ve o slirecin bir pargasi olarak da bu yasal diizenlemenin su nedenle getirildigini distinlyoruz Sayin Bagkanim: Y ani
burada 6zellikle deniyor ki, kendi iginde bir ironi tagiyor aslinda: “ Terér érgutinin cebir, siddet icermeyen propagandalari ve bildirileri
serbest.” Yani simdi adina siz “ter¢r 6rgitl” diyeceksiniz; cebir, siddetle her bir seyi bir arada olmus olacak ama siz bu Orglitiin cebir,
siddet icermeyen propagandalarini, bildirilerini serbest birakacaksiniz. Nasil ayirt edeceksiniz Sayin Bagskanim bunu? Adamin birisi
geldi, PKK’l1 oldugu biliniyor. “Kepenkleri kapatacaksiniz. Kepenkleri kapatmanizi istiyoruz.” dedi. Bu, cebir, siddet igeren bir sey
degil ama o ter¢r orgitiine korkusundan arkasinda nasil bir gii¢ oldugunu bilen insanlar isterlerse kepenkleri kapatmasinlar. Bunu nasil

ayiracaksiniz, nasil ayirt edilmesini bekliyorsunuz bunun? Y ani burada soyle bir algi gikiyor, biraz énce de bir arkadasimiz 6rnek verdi:
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Silahli halk ayaklanmasina ¢agirirsa sug ama federasyon, ézerklik vesair gibi konularda herhangi bir propaganda yapilir, bir sempozyum
yapilirsa o sug degil. Yani bdyle bir yaklasim olabilir mi Sayin Bagkanim?

Simdi, diger tlkelerin de uygulamalarina baktigimizda her iilke ve Avrupa insan Haklar Sézlesmesi madde 10’ da gok agik
segik bir sekilde sdyllyor ki yani anayasal diizeni ortadan kaldirmaya dénik her turl(i faaliyeti engelleme haklari var, diger tlkelerde de
ayni diizenlemeler var, bizde de ayni diizenleme var. Simdi, ben bunu alt komisyon galismalari sirasinda da sdylemistim. Yani Avrupa
insan Haklari Mahkemesi bazi konularda bizi ifade 6zgiirl (igiine yeterince deger vermiyoruz diye mahkam ediyor. Ozer Ozbek bunu gok
iyi bir sekilde incelemis, diyor ki Ozer Ozbek: “Asdlinda bizim madde olarak diizenlemelerimizde herhangi bir sorun yok, ancak,
uygulamada yasanan sorunlar var, yargiclarin bu konuda yanlis dederlendirmesi s6z konusu. Haber niteligindeki olanlarla yani terdr
Orgutiniin faaliyeti niteliginde olan konulari ayirt edemedikleri igin biz bu mahkdmiyetlerle karsilagiyoruz.” O zaman bu konuda biz
yargiglarimizin geligtirilmesini, dustincelerinin gelistirilmesini saglayabilecekken bu sekilde bir diizenleme yaparak biz terdr érgitinin
mesrulagtiriimasinin yolunu aglyoruz yani burada aslinda gok ciddi bir sey yapilmis oluyor. Terdr orgutid mesrulastiriliyor ve
siyasalastiriliyor yani asil burada yapilan sey bu. Aftan da, pek gok seyden de gok daha énemli bir sey. PKK terdr orgltini terdr orgitt
olarak gérmedigini anlatmis oluyor Hikdmet. Bunun vermis oldugdu, bu sdzin belki geredini yerine getiriyor.

Yine, sug ve sugluyu 6vmekle ilgili diizenlemede de ayni sekilde yakin ve agik tehlike konusunu glindeme getirerek yine,
siyasallasmis yarginin eline bir kilig veriyor. Eger Bagbakanin hosuna gitmeyen bir sey olur ise onu yakin ve agik tehlike olarak kabul
edip sug ve sugluyu évmekten mahkdm edebilirsiniz ama simdi Bagbakanin gok hosuna gidiyor Abdullah Ocalan’ |a es bagbakan ol mak.
Simdi Abdullah Ocalan’t 6vmek herhangi bir sekilde sug niteliginde olmayacak, olmadi§i da anlasiliyor zaten, her tiirlii propaganda
serbest hdle geldi artik. Yani o zaman su érnedi veriyorum ben: Yakin ve agik tehlike. Ornedin, Mustafa Balbay Ergenekon terdr
drgutiiniin bir temsilcisi gibi goriilecek yani onunla ilgili bazi éviici sdzler sdylememiz cezalandiriimamiza neden olabilecek, ilker
Basbug'la ilgili bazi sdzlerimiz cezalandiriimamiza neden olabilecek ama Abdullah Ocalan'la ilgili sdylenen sdzler higbir sekilde
cezalandiriimaya neden olmayacak. Yani, aslinda zihinlerde bdyle bir dénusim saglanmaya calisiliyor. Artik "PKK terér orgitd”
denmiyor dikkat ederseniz, “PKK unsurlar”, “PKK aktivistleri.” Boylesine bir zihinsel donlistim yaratiimaya galisiliyor ve ardindan da
bu slireg anayasaya baglaniyor ki anayasada istedikleri seyler gerceklesirse eder, Turk vatandasligi, Tirk milleti kavraminin kalkmasi,
yerel yonetimlerin ézerkliginin saglanmasi gibi konularda istedikleri seyler gerceklesirse silahlari birakacaklar. Ama, istedikleri seyler
gerceklesmezse zaten Kandil’den geliyorlardi bize, gene gelecekler, elerindeki silahlarla terdrist fadliyetlerine baglayacaklar ama o
zaman biz ”Bunlar teroristti.” diyemeyecediz. Bunlar savasan taraf konumuna gelecek ve o zaman iste Kizilhag' tan tutun da pek ¢ok
Orgutlenme, uluslararasi 6rgltlenme karsimiza ¢ikacak diye distintyorum.

Yani, diger maddelerle ilgili konulari maddelere geldigimizde degerlendirmek istiyorum ama asil bu gelen tasarinin ben
tamamiyla terdr orguti PKK’ nin mesrulastiriimasina ve siyasalastiriimasina déniik bir diizenleme oldugunu gortiyorum, kamuoyunun
dabunu gérmesi gerektigini dislintyorum.

Tesekkir ediyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — Cok tesekkiir ediyorum Dilek Hanim.

Buyurun Omer Bey.

Konusmasi gerekenler en sona dogru konuguyor yani tabii ceza hukuku sizin adaniniz. Siyasetcilere bir sey verdik mi
tamamen farkli anlamlar gelistirebiliyorlar, o da gesitlilik kazandiriyor tabii miizakereye.

Buyurun Omer Bey.

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Salonda bulunanlari saygiyla selamlarim.

Ben cok datarihsel siirece deginmeyecegim.

Bir kez sbyle bir agi var: Bu tasari iki kez Bakanlar Kuruluna gitti geldi. Dolayisiyla bu tasarinin icinin aslinda bagka
maddelerle dolu oldugu ama malum slirecin seyrinin izlenmesi agisindan icinin bosaltildigi gibi bir algi var. Buna hak veren, bu agiya
hak veren birtakim diizenlemeler oldugunu da fark etmiyor degiliz. Dolayisiyla bu agidan bakildiginda, bu tasari beklentiyi
karsilamamasl anlaminda bos bir tasaridir ama tabii bardadin 6bur tarafindan bakacak olursaniz da dolu yanlari da yok degildir.

Tasarinin gend gerekgesine baktiginizda, yarim sayfalik gendl gerekgede 9 defa Avrupa insan Haklari Mahkemesinden sdz
edilmis. Bir anlamda, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin benzer kararlardaki tutumuna yénelik olarak bir yasa diizenleme yapildigi
anlasiliyor. Burada asil ele alinmasi gereken sorun su: “Avrupa insan Haklari Mahkemesi acaba ne der?’ anlayisl igerisinde birtakim
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diizenlemeler yapmak yerine, evrensel hukuk kurallarini géz éniinde tutarak temel hak ve ézgurltkler anlaminda “Bugtin tlkemizde ne
yanlis yapiliyor?’ onu gézeterek bir diizenleme anlayisini benimseseydik demokrasiyi daha igsellestirmis olurduk.

Oziinde bir vitrin galismasidir bu tasari. Su anlamda bir vitrin ¢alismasidir: Avrupa insan Haklari Mahkemesinde su kadar
bin davamiz var aeyhimize. Bu dava sayisini nasil azdtir da ihld kararlarinda az sayida karar verilen Ulke durumuna sokuluruz?
Nitekim, bunun ilk etabi olarak, gegtigimiz giinlerde bir komisyon olusturularak bir uzlagtirma komisyonu marifetiyle Avrupa insan
Haklari Mahkemesine intikal eden davalarin sayisini azaltma girisiminde bulunuldu. Bir ¢alisma yapildigini Sayin Bakan agikladi. Bu
¢alisma gercevesinde de mevcut diizenleme dniimiize getirildi.

Tasarinin, tabii, belli noktalari var. Mesela 6’ nci maddesi, bir anlamda 21 Mart olayini mesrulastirma girisimidir aslinda ama
(2)'nci fikrasi, gergekten, 6zgurlugu bir eiyle verip bir eliyle amanin ¢ok tipik bir ornegidir. “Toplanti ve gosteri ylrlyUsl sirasinda
gerceklesmese dahi”den yola cgikarsak mesela bir kisinin yatak odasindaki bir resmin asilmasi sug teskil edecektir. Hi¢c degilse ona
“umuma agik mahalde” gibi bir ibare eklenebilirdi, “kamuya agik bir alan” ibaresi eklenebilirdi. Bu bile gbz ardi edilmis. Biraz isin belki
espri tarafi: Asilmasi sug, peki yere konulsa sug olur mu? Y ani bir poster yere konursa sug olur mu? Bu dailging bir konudur.

iskence sugunda zaman asiminin kaldirilmasi yeni bir diizenleme degildir, aslinda gegmiste yapilmigti. Ama 2004 te Tirk
Ceza Kanunu yurirl ige girerken iskencede de zaman asimi kondu, simdi geri gekiliyor amaiyi bir diizenleme diye disliniyorum.

220'nci maddenin (8)'inci fikrasi bir garabettir. Ya o maddeyi timiyle kaldirmak lazim... Simdi, sdyle bir sey disinin:
Kadin saticilidi yapan bir drgutiin reklamini yapmak sug teskil etmiyor. Niye? Cuinkl cebir, siddet yok. Yani bir érglit var, ¢ok iyi kadin
satar, ¢ok iyi uyusturucu madde tedarik eder diye ancak 215’inci maddeden cezalandirabilirsiniz. 215’ inci maddedeki sucun da alt siniri
belirtilmedigi icin en dlslik ceza verilecektir, iki yila kadar hapistir. Yani, sirf o maddelerle bir uyum sadlama anlayisi icerisinde cebir,
siddeti 220’ ye (8)’ e koymak ¢ok anlamsiz hdle gelmistir. Artik gazete kdselerinde bu tip sug érgitlerinin reklamlari yapilabilir duruma
gelecektir, bir olasilik var.

ikincisi, mesela, halki askerlikten sogutma. “Ben olsam askere gitmem.” Tegvik de olabilir telkin de olabilir. Simdi, yoruma
acik bir konudur.

Sonra, siddet unsuru. Eski bir Devlet Givenlik Mahkemesi Savcisi olarak sdyleyeyim: Su andaki uygulamada, hakimler, su
yasal dizenlemelerle istediklerini terér érgltl propagandasi yapmaktan cezalandirirlar, dava acarlar, istedikleri hakkinda da takipsizlik
karar verirler.

BASKAN — Omer Bey, belirsiz kavrami diyorsun, kriterler...

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Tamamiyla miiphem.

Yani, sdyle bir baktigimiz zaman zaten hepsinde ayni anlayis var. “Cebir, siddet veya tehdit iceren yontemleri mesru
gosterecek veya 6vecek...” Simdi atina yazdi: iste, ana dilde egitim istiyoruz, Kandil’deki kisiler de bunu éneriyorlar, atina “PKK”
yazdi. Simdi, hicbir siddet icermiyor normalde ama PKK bagli basina zaten siddeti benimsemis bir orguttir. Bir hakim mahkamiyet
karar verecektir, bir baska hakim beraat karari verebilecektir.

172’ nci madde, bence en olumlu goérdigim bu tasaridaki maddedir. Savcilarin kovusturmaya yer olmadidina dair karar
vermeleri sonrasinda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi yeniden sorusturma agiimasini gerektirir bir unsur bulur ve de bir anlamda
yeterli sorusturma yapilmadigi kanisina varirsa sorugturma Ug¢ ay iginde ele alinacaktir ki bu son derece olumludur.

Adlinda, arkadaglar tabii pek ¢ok seyden bahsettiler. Ben bu konusmay! biraz da sunun igin istemistim: Sayin Murat Bozlak o
cadir mahkemesine degindi. Bir de dedi ki: “Oradaki o h&kimler ya da savcilar barisa katki sunan mahkemelerdi.” Burada olsaydi sadece
sunu animsatmak isterdim: 8 PKK’ 11 Habur’ a geldiler “Pisman degiliz.” dediler, “Onderimizin énerisi (izerine barisa katkida bulunmak
icin buradayiz.” dediler. O sorguyu yapan hakim: “Ya, sundan vazgegin.” Bitiin gece boyunca yalvarmalar oldu. Ne yazik ki birkag
milletvekili gbzaltindaki saniklarla goristl. Turkiye Cumhuriyeti tarihinde yoktur bdyle bir sey. Biz gorismeye kalksak yasaklarlar.
Gorustu “Aman gocuklar, biraz sakin olun.” diye. Durusma h&kimi ”Y a, biz size yardimci olmak istiyoruz, siz de bize yardimci olun.”
dedi. Evet, bu anlamda bariga katki sundular ama o terdr orgiti Uyeleri otoblislerin Gzerinde gereginden fazla sov yapinca da ayni
hakimler ve savcilar tarafindan gézaltina ainip tutuklandilar, su anda da ceza yediler.

Simdi, Sayin Murat Bozlak burada olsaydi yine animsatmak isterim: Benim icin iyi olan hukuk anlayisini bir yana birakmak
lazim. Hukukta evrensel dederlere sahip gikmaktir dnemli olan. Bugln anlasilan o ki bdyle bir canciger kuzu sarmasi pozisyonunu da
goriiyoruz. Ama su var: Bu slireg bozuldugu zaman acaba ne diyecektir? Asil énemli olan, hukuku evrensel degerlerle savunmak, ona
sahip cikmaktir diyor, sizlere tesekkuir ediyorum.
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BASKAN — Tesekkur ediyorum Sayin Vekilim.

Tasarinin maddel erine gegilmesini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

Degerli arkadaglar, bugtinkil toplantimizi burada sonlandirmak istiyorum, ne dersiniz?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Yarin gensoru var, haftaya sali giinii devam edelim.

BASKAN — Arkadaglar, yarin da ¢alisabiliriz. Sabahtan veya 6gleden sonra. ..

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Sabahtan degil, 6gleden sonra...

BULENT TURAN (istanbul) — Sayin Bagkan, bitirelim bu isi, devam edelim.

BASKAN — Degerli arkadaglar, bu miizakereler son derece 6nemli. Biz de yorulduk, Sayin Bakan da yoruldu.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Yarin égleden sonra. ..

HARUN TUFEKCI (Konya) — Birkag saat daha devam edelim.

BASKAN — Y arin sabaha birakal im isterseniz.

HARUN TUFEKCI (Konya) — Cumadavar.

BASKAN — 1’inci madde, AskerT Y (iksek idare Mahkemesi Kanunu'ylailgili. 1'inci maddeyi okutayim isterseniz.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Yarin sabah baglayaim.

BASKAN — Degerli arkadaglar, idari Yargilama Usulii Kanunu' nun 16'nci maddesine dérdiincii fikra olarak eklenmesi
Ongorilen hikmiin, esasen ayni kanunun 3'lincli maddesine eklenmesi daha uygun olacaktir. Clnkii o maddenin yerinin, bence
layihalarin teatisi safhasi degil, her iki kanun bakimindan dava dilekgelerinin diizenlendigi... Mesela, idari Yargilama Usulii
Kanunu'nda 3'Gncli maddenin (4)’ Gncl fikrasi olarak 6ngorebilirsiniz, yeri odur ¢linkli dava dilekgesine midahaledir. Bu yanlis mi?
Yanlig degil amaidedi bu.

iki, baska bir sey: Bizim yargilama hukukunda, yargilama hukuku kurdlarinin derhdl etki dogurmasi ilkesi ictihadi bir
ilkedir. ictinadt ilkeler déniilebilen ilkeler oldugu icin derdest davalar bakimindan bu igtihadi uygulamamak gibi bir risk dogurursunuz,
tamamen tersine bir uygulama dogar. Onun igin sizden istirham ediyorum, yarin her iki maddeyle ilgili derdest, kesinlesmemis... Yani
nihai bozmadan sonra da olabilir ¢linkii 0, bozmadan sonra da olabilir, nihai karar zaten bozmadan sonraki kararlari da kapsiyor. Onunla
ilgili bir gecis maddesini duizenlemenizi 6zellikle istirham ediyorum.

Ben, yarin saat 10.30’ a oturumu erteliyorum.

Saygilar sunuyorum.

Kapanma Saeti: 17.16



