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I.- GORUSULEN KONULAR

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu
Karma Komisyon saat 15.39°da agild1.

21/01/2017 tarihli ve 6771 say1ili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un ¢er¢eve 17°nci maddesiyle Anayasa’ya eklenen gecici 21’inci maddenin (c) fikras: geregince
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Hakimler ve Savcilar Kurulu igin segilecek iiyelerin belirlenme
stireci, usul ve esaslarina iligkin kurulan alt komisyonun, ¢alismalari, raporu ve karma komisyonda iiye
secimiyle ilgili yapilacak calismalara iliskin bir goriisme yapildi.

Aydm Milletvekili Biilent Tezcan, Hakimler ve Savcilar Kurulu iiyeligi i¢in yapilacak segime
katilmayacaklarina iliskin bir agiklamada bulundu

Tirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan Hakimler ve Savcilar Kurulu i¢in yapilacak se¢im
siirecinde Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyonda
yapilacak caligsmada alt komisyon raporunun esas alinmasi kabul edildi.

Komisyon Bagkan1 Mustafa Sentop, Hakimler ve Savcilar Kuruluna iiye se¢imi usuliine iliskin bir
aciklamada bulundu.

Komisyon giindeminde goriisiilecek bagka konu bulunmadigindan 17.03’te toplanttya son verildi.
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9 Mayis 2017 Sah
BIiRINCi OTURUM
Ag¢ilma Saati: 15.39
BASKAN : Mustafa SENTOP (istanbul)
BASKAN VEKILI : Resat PETEK (Burdur)
SOZCU: Abdurrahman OZ (Aydin)
KATIiP UYELER: Muhammet Emin AKBASOGLU (Cankiri)
o

BASKAN — Degerli arkadaslar, Karma Komisyonumuzun saygideger iiyeleri, degerli katilimcilar;
Baskanlik Divanimiz adina hepinizi saygiyla selamliyorum.

Toplantt yeter sayimiz vardir.

Anayasa ve Adalet Komisyonu tiyelerinden kurulu Karma Komisyonun 26’nc1 Yasama Donemi
Ikinci Yasama Y1l 2°nci toplantisini agiyorum.

IL.- KARMA KOMiSYONLAR
A) KONU
1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Hakimler ve Savcilar Kurulu igin segilecek iiyelerin

belirlenme siireci, usul ve esaslarmna iliskin kurulan alt komisyonun, ¢alismalari, raporu ve karma
komisyonda iiye se¢imiyle ilgili yapilacak ¢calismalara iliskin gériismeler

BASKAN - ilk toplantimizi 4 Mayis 2017 Persembe giinii bu salonda yapmstik. Toplant:
giindemini daha Once sizlere yazili olarak teblig etmistik. Glindemimize kaldigimiz yerden devam
edecegiz.

Hatirlayacagimiz tizere, ilk toplantimizda, referandum sonucunda kabul edilip yiriirlige giren
21/01/2017 tarihli 6771 say1ili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
ile Anayasa’ya eklenen gecici 21’inci maddenin (c) fikrast uyarinca Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan Hakimler ve Savcilar Kuruluna 7 iiye secilmesi i¢in konunun geneli {izerinde goriismeler
yapmistik. Daha sonra verilen bir onergeyle, s6z konusu se¢im hususunun daha detayli olarak
incelenebilmesine imkan tanimak ve Komisyonda temsil edilen 4 siyasi parti grubunun temsilini
saglayacak sekilde 9 iiyeden olusan bir alt komisyon kurulmasi oy cokluguyla kabul edilmisti.
Olusturulan alt komisyona Cumhuriyet Halk Partisi ve Halklarin Demokratik Partisi iiye vermeyecegini
beyan ederek Komisyonun olusumu saglanmisti.

Alt komisyon bilyiik bir emek harcayarak ¢alismasini tamamlad: ve raporunu diin Komisyon
Bagkanligimiza sundu. Bu ¢alismalar1 ve dzverileri sebebiyle alt komisyon iiyelerine Komisyonumuz
adina tesekkiir ediyorum.

Alt Komisyon Bagkanina s6z vermeden once, bundan sonraki ¢aligmalarin alt komisyonun oy
birligiyle kabul ettigi rapor lizerinden yapilmasina dair goriisecegiz, konusacagiz.

Degerli arkadaglar, alt komisyon raporunu tarafiniza bu sabah itibariyla ilettik, ulastirdik. Tekrar
okutmaya gerek gérmiiyorum, zaten Alt Komisyon Baskanimiz da bu konuda raporla ilgili, caligmayla
ilgili bilgi verecek.

Simdi Alt Komisyon Baskan1 Ankara Milletvekili Sayimn Murat Alparslan’a sdz veriyorum.

Buyurun Sayin Alparslan.
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MURAT ALPARSLAN (Ankara) — Tesekkiir ediyorum.
Saym Bagskan, ¢cok degerli arkadaslar; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Malum oldugu iizere, 16 Nisan 2017 tarihinde yapilan halk oylamasi neticesinde bir Anayasa
degisikligi yapilmis ve bu Anayasa degisikligi akabinde bazi hiikiimlerinin de yiiriirliige giris tarihleri
belirtilmistir.

Bu kapsamda, 6zellikle yarginin bagimsizlig: ve tarafsizligi seklinde degisiklige ugrayan hususlara
ilave olarak ayn1 zamanda askeri mahkemelerle ilgili birtakim hususlar da yer almakla birlikte, 6zellikle
HSYK’nin yapisinin HSK olarak degistirilerek tiyelerinin yeniden segilmesi usul ve esaslari belirtilmis
ve bu kapsamda da yiiriirliik maddeleri tanzim edilmistir. Bu asamada, halk oylamasinin sonuglarinin
kesin olarak Resmi Gazete’de yaymlanmasindan itibaren baslayan bes giinliik siire i¢erisinde Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Bagkanliginin ilan ettigi ve web sayfasinda duyurdugu evraklari da havi sahsen
basvuru seklindeki miiracaat agamasi olan bes giin ge¢cmis ve sonrasinda bu husus degerlendirilmek ve
Anayasa’da belirtilen sekliyle karar vermek iizere Adalet ve Anayasa Komisyonlarindan miitesekkil
Karma Komisyona havale edilmistir. Havale sonras1 Karma Komisyon 4 Mayis 2017 tarihinde
toplanmig ve bu konuyla ilgili miizakereler baslatilmak suretiyle devam etmistir. O giinkii oturumda
meselenin bir sekilde tetkiki ve izlenecek usul ve esaslarin belirlenmesi anlaminda bir alt komisyonun
kurulmasina karar verilmis ve bu alt komisyonun kurulmasi oy ¢okluguyla kabul edilmistir. Olusturulan
alt komisyona CHP ve HDP iiye vermeyeceklerini ifade etmek suretiyle bu haklarindan vazge¢mislerdir
ve olusturulan 6 kisilik alt komisyon, kendisine havale edilen igleri goriismek tizere, Karma Komisyon
toplantisindan sonra, 4 Mayis 2017 Persembe giinii saat 18.30°da toplanarak ¢alismalarina baglamistir.
Yeterli cogunlugun oldugu gozlemlendikten sonra, ¢alismalarina devam edebilmesi anlaminda, baskan
ve bagkan vekili se¢ilmis ve caligmalarda ne sekilde bir usul izlenecegi, hangi konularin miizakere
edilecegi ve ne sekilde kararlar alinacag: konusundaki miizakerelerden sonra, bu hususlarda detayli
goriisme yapilabilmesi anlaminda, bir giin sonra saat 14.30°da, 5 Mayista toplanmak tizere Komisyon
o giinkii ¢aligmalarina son vermistir. Zaten alt komisyona havale edilirken Karma Komisyonun hem
alt komisyonun siiresini ii¢ glinle siirl tutmus olmast hem caligmalarinda tam tutanak tutulmasi
konusunda yetkilendirilmesi sonrasinda, ayni zamanda, yapacag: ¢alismalarda da adaylarin basvuru
evrakinin incelenmesi, degerlendirilmesi ve se¢im evrakinin hazirlanmas: seklinde sinirlt bir yetki
verilmistir. Bu giindemle toplanan alt komisyonumuz, basvuru evraklarini detayli bir sekilde teker teker
incelemistir. Tabii, burada, bagvuru evraklarmim Meclis Baskanliginin web sayfasinda ilan edildigi
sekliyle ekli evraklarimim var oldugu hem Meclis Baskanliginin yetkilileri tarafindan ve hem de daha
sonra Karma Komisyonun uzmanlar tarafindan degerlendirildigi ve incelendigi de goriilmiistiir ve bu
sekildeki safahatin zaten bir idari islem oldugu da malumdur. Yapilan bu hazirlik asamalarina Meclis
calismasi ve yasama faaliyeti olarak bir katki saglamak anlaminda yapilan ¢alismalarda da bu evraklarin
yine teker teker incelenmesi ve goriilmesi, bizzat miisahede edilmesi saglanmistir. Ancak bu sekilde
yapilan incelemelerde 6zellikle degisik 21’inci maddenin ( ¢ ) fikrasinda basvuru sartlarinm sadece
meslek mensubiyeti ve unvanla sinirli oldugu bilinmekte ve goriilmekle birlikte, bu evraklarla birlikte
degerlendirildiginde, basvuran kisilerin Yargitay, Danistay, 6gretim gorevlisi ve avukat olarak bagvurup
basvurmadiklar1 ve bu bagvurularda bu mensubiyetlerini ve unvanlarini gegerli bir belgeyle ispat edip
etmedikleri hususu daha detayli incelenmis ve bu anlamda da bagvuran 83 kisinin tamaminin evraklart
bu kapsamda degerlendirilmistir ve bu g¢alismalar esnasinda unvan ve makam mensubiyetlerinin
tespitinde eksiklik olabilecegi diisiiniilen veya iste, yazinin metninde net bir sekilde ifade edilemeyen
baz1 yazigsmalarla ilgili de goriismeler yapilarak bu konudaki evrak eksikligi de tamamlattirilmigtir
ve sonrasinda, alt komisyonumuzun iiyelerinin tamami ¢aligmasini biiyiik bir titizlikle yaptiktan
sonra, buradaki incelemenin Anayasa’nin belirtilen sartlarinda unvan ve meslek mensubiyetiyle sinirl

6




Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyon
09.05.2017 T:2 0:1

oldugu ve bu anlamda yeterlilige iliskin baskaca bir kriter konulamayacagi, her ne kadar Komisyonun
giindemine hakimiyet ilkesinden kaynaklanacak kriter koyma yetkisini hukuki temele oturtacak bir kural
da bulunmadig1 gozlemlendiginden, bu sekildeki bagvurularin 83’{iniin de tamaminin Anayasa’daki
sartlara uygun oldugu gériilmiistiir. Alt komisyonumuzun bir diger gérevi de bu sekildeki goriilme ve
tespitten sonra segimlerin saglikli bir sekilde ve diizgiin olarak yapilabilmesi anlaminda kendisine tevdi
edilen se¢im evraklariin hazirlanmasi konusundaki miizakereler ve istisareler siireci olmustur. Bu
anlamda, iste, secimlerin nasil yapilacagi, ne sekilde evraklarin tanzim edilecegi, oy pusulalarinin nasil
belirlenecegi, ne sekilde se¢imin safahatinin devam edecegi konusunda da miizakereler yapilmis ve bu
da ozellikle Anayasa’daki metin ve lafiz itibartyla normatif yorumla her 1 {iyelik i¢in ayr1 ayr1 se¢cim
ongoriilmesi hasebiyle, burada da Komisyonumuza havale edilen iste her 1 liyelik i¢in segilecek kiginin
3 kat1 sayisinin burada ayr1 ayr1 oylanarak se¢ilmesi uygun goriilmiistiir. Bu kapsamda, alt komisyon,
Anayasa’nin amir hitkmii uyarinca, se¢ilmek i¢in varsayilan nitelikli gogunlugu bulmak kosuluyla, her
1 tyelik i¢in ayr1 ayr1 3 adayin se¢ilmesinin gerektigine, Anayasa’da oylama i¢in dngdriilen nitelikli
¢ogunluklarin bulunmamasi halindeyse, yine Anayasa’nin amir hilkmiiniin devami uyarinca, adaylarin
kurayla belirlenecegi ilkesini benimsemistir ve sonrasinda da bu miizakereler akabinde, secimlerin
selameti, diizeni, tertibi konusunda hem hazirlik islemlerinin yapilmasi, oy pusulalari, kullanilacak
oy zarflari, tasnif tutanagi, devam cetveli, tasnif komisyonu tutanagi, karar cetveli ve bu sekildeki
islemlerin hazirlanmasi konusunda Alt Komisyon Bagkanligina yetki verilmis, bu ¢caligmalar biiyiik bir
titizlik ve hassasiyetle takip edilerek sona erdirilmis ve bu sekilde hem adaylarin sartlar1 ve evraklari
konusunda hem de sonrasinda segimlerin nasil yapilacag: sthhat ve selameti konusunda is ve islemlerin
bir sekilde diizenine iligkin alinan kararlar, nihayetinde alt komisyon tarafindan tanzim edilerek
Karma Komisyonun takdirine de arz edilmistir. Bu se¢imlerin yapilma asamasinda ayn1 zamanda bir
tasnif komisyonunun da kurulmas: gerektigi gergekligi bilinmekle birlikte, bu konuda zaten Karma
Komisyonun aldig1 kendi karar1 sebebiyle zaten kurulacak olmasi gerekliligine iliskin karar sebebiyle
alt komisyon ayrica bu konuda da bir karar almamistir. Alinan kararlar bir rapor halinde her birinize
ulastirilmistir diye biliyoruz.

Ben bu asamada alt komisyon iyelerimizin tamaminin hassas, titiz, samimi calismalar1 ve
gayretleri i¢in her birisine ayri ayri tesekkiir ediyorum. Siirecin hem yeni olmasi ve belki kurallarin
ve teamiillerin bu Karma Komisyon tarafindan belirlenecek olmasi sebebiyle 6neminin hepimiz
farkinday1z ki zaten adaletin devletin varligindaki katkist ve etkisinin ve bunun tarafsiz ve bagimsiz
olarak kurulmasinin saglanabilmesi anlamindaki titizligin, hassasiyetin ve her birinizin bu konudaki
katkisinin da olumlu olacagi inanciyla mevcut raporumuzu Karma Komisyon Baskanligimiza ve sizlere
sunduk. Bu husustaki takdir ve degerlendirmelerinizi de saygryla sahsiniza arz ediyoruz.

BASKAN — Sayin Alparslan, tesekkiir ederim.
Raporla ilgili olarak talebiniz var.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Raporla ilgili degil de herhalde bir yerde se¢ime gegilecek
bugiin alt komisyon raporu dogrultusunda. Se¢ime dair ve rapora dair benimki.

BASKAN - Tabii, buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; biz gegen toplantida da
partimiz adina goriislerimizi ifade etmistik. Aslinda alt komisyona neden liye vermedigimizi ve 6zellikle
HSK diizenlemesi dogruydu, yapilan degisiklige gore belirli bir zaman diliminde yapilmas: gerekiyor
ve bu zaman, bu degisiklik mesru kabul edilirse, dogru, yiirlirliige girmeli. Ama biz, bastan itibaren,
hem komisyon asamasinda hem Mecliste, Genel Kurulda hem de referandum siirecinde 6ntimiizdeki
biitin engellemelere ragmen, biitiin tutuklamalara ragmen, her tiirlii etkinligimiz yasaklanmasina
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ragmen, biitlin olasiliklari zorlayarak neden “hayir” dedigimizi anlatmaya ¢alistik. Tabii bu sesimizin
Tiirkiye’nin 6nemli bir béliimiine ulagmadigini, ulastirilmadigini, bilingli bir engelleme ¢abasi oldugunu
da tekrar Anayasa Komisyonunda tutanaklara gegmesi agisindan ifade etmek istiyoruz.

Degerli milletvekilleri, Komisyonda da beraber ¢aligtik, orada da ¢ok genis konugmalar oldu,
tartigmalar oldu, ben de sizler gibi biitiin ¢alismalarda bastan sona bulundum. Komisyondan 6nce,
zaten Milliyetci Hareket Partisi liderinin cagrisiyla boyle bir ¢alisma basladi, o siireci tekrar kisaca
hatirlamak agisindan ve sonra iki parti arasinda varilan mutabakat geregince boyle bir degisiklik teklifi
kamuoyuna, toplumun farkli kesimlerine, diger siyasi partilere sunulmadan, alelacele bir sekilde
Komisyon asamasina geldi; halbuki toplumsal sézlesmeler, anayasalar, anayasa degisiklikleri 6z
itibartyla doktrinel olarak da diinya deneyimleri agisindan da kesinlikle toplumun en genis mutabakatinin
saglanmasi gereken metinler olma 6zelligindedir. Fakat bu itirazlarimiz Komisyon asamasinda dikkate
alimmadi1 ve Komisyon asamasi da yine ¢ok biiyiik bir aceleyle, usul kuralart ihlal edilerek -bunlarin
hepsi tutanaklarda mevcut zaten, biz itirazlarimizi o zaman da yapmaya galistik- yer yer soz haklari
verilmeyerek, yer yer kisilarak, ¢cok ciddi tartigmalara sahne oldu ve iktidar partisiyle diger partinin,
MHP’nin oylartyla bu degisiklik Genel Kurula gitti. Yani Komisyon agamasinda da kesinlikle mesru,
demokratik bir tartisma s6z konusu olmadi, olamadi.

Genel Kurul agamasinda da yine orada da Genel Kurulda da diisiincelerimizi ifade etmeye calistik.
Bir kere her seyden once, gegen toplantida da ifade ettim ve daha 6nce de miiteaddit defalar bu salonda
ifade ettigim iizere, Mecliste 3’iincii bilyiik parti olan Halklarin Demokratik Partisinin iki es genel
baskani ve 12 milletvekili tutukluyken hem de tiimiiyle keyfi ve siyasi saiklerle tutuklanmisken bu
Anayasa degisikliginin Genel Kurulda kabulii ve bunun mesru kabul edilmesi miimkiin degildir. Ustiine
uistliik, yani “Ustiine iistlik” derken biraz metafor olarak soyliiyorum, her oylamada, hani isim okunuyor
ya oy vermek ig¢in, her seferinde Demirtas basta olmak {izere, biitiin arkadaslarimizin adi ¢agrildi.
Selahattin Demirtag oy vermeye ¢agriliyor, Figen Yiiksekdag, Giilser Yildirim... Yani bu ne demek?
Biz orada da itiraz ettik, bunlar cezaevinde. Cezaevinden gelip oy kullanamazlar. Devletin denetiminde
ve orada tutuluyorlar. Biz bunun iizerine talep ettik, kendileri bizzat cezaevlerinden dilekge verdiler
Meclis Baskanligia: “Biz bu degisiklik teklifinin oylamasinda su anda 6zgiir olmasak da bulunmak
istiyoruz ¢ilinkii gelecegi tayin eden, gelecegi tiimiiyle yani anayasal anlamda doniistiiren bir sistem
degisikligi var ve biz halkin oylariyla secilmis temsilciler olarak bu degisiklikte irademizi kullanmak
istiyoruz.” Bizim biitiin itirazlarimiza ragmen arkadaslarimiz oy kullanmadig1 gibi, her seferinde sirf
tutanaklara gecsin diye, bu, tarihte anayasa hukukcularinca, siyasetcilerce ve tarih bilimcilerle nasil
degerlendirilecek hep gorecegiz. O isimler okundu, biitiin Genel Kurul boyunca cezaevinde olmalar1
biline biline okundu ve oy kullanilmadi ve Genel Kurul asamasinda oylarin sayimi, dékiimi, gizliligi,
biitiin ilkeler aslinda ihlal edildi ve bizce, en azindan gézlemlerimiz anlaminda ifade etmek istiyorum
ve kamuoyunda da ¢ok tartisilan bir mesele, milletvekilleri dzgiirce oy kullanamadilar. Mesela bizim
bolimiimiiz oy kullanma yerinin bir bélimiine yakin, yani bizzat orada kag kisinin gézledigini, not
tuttugunu, orada bir baski olusturdugunu, tirnak iginde, psikolojik anlamda, gozlemleyebildik ve bu
da diger meselelerle birlikte gayrimesru ve antidemokratik bir ortamda oldugunu agikca ortaya koydu.
Yani partimizin zaten dista birakilmasinin hi¢bir izah1 ve kabulii demokratik bir Anayasa degisikliginde
s6z konusu olamayacag: gibi, usul kurallar1 da esasa miiessir olarak siirekli ihlal edildi.

Ben kendi durumumu gegen toplantida sdyledigim i¢in agmayacagim, Anayasa Komisyonu
iiyesi olarak maalesef tutuklandim, hemen sonrasinda ve {i¢ ay sonra ilk durugsmada tahliye edildim,
ustelik itirazla tutuklandim yani sorgu hakimi hemen birakti aslinda, ayn1 gece. Fakat sonra distan bir
miidahaleyle, her zaman oldugu gibi, simdi Siirt Milletvekilimiz Besime Konca’da oldugu gibi distan
bir miidahaleyle iki giin sonra, dris Baluken’in tahliye edildigi giin, aksam televizyonlardan hakkimda
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yakalama karar1 verildigini 6grendim. Beni birakan hakimin gerekgesi, tahliye gerekgesi degildi, beraat
gerekgesiydi yani hukukgulara gosterebilirim, basinda da var. Neyse, gittik ve geldik. Benim sahsimla
ilgili degil bu, yani benim Komisyon iiyesi olmam ve halki temsil etmem ve arkadaglarimin da ayni
pozisyonda olmasi itibariyla. Mesela su anda Siirt milletvekilimiz... Burada hukuk¢u arkadaslarin
cogunlukta oldugunu bilerek soyliiyorum. Degerli arkadaslar, dosyanin saveist orgiit tiyeliginden
diistirerek propagandadan miitalaa verdi, ne olur hukukgular dikkatle dinlesin. Dedi ki: “Bu orgiit tiyeligi
degil, propagandadir.” Miitalaay1 buna doniistiirdii ve tahliye istedi ¢iinkii alt1 aydir tutuklu ve kendi
mahkemesi, Batman 2. Agir Ceza Mahkemesi oy birligiyle, oy ¢cokluguyla bile degil, tahliyesine karar
verdi ve bir giin sonra Batman bassavcist yetkisi yokken itiraz etti, propagandadan zaten yatmis, bitmis
yani siire, Oyle bir siire de yok. Batman Bassavciliginin itiraziyla iist mahkeme iiyelikten tutuklama
karar1 verdi. Ceza hukukunda bunun benzeri yoktur. Dogal hakim, kendi mahkemesi propagandadan
ceza verecek, verecekse verecek. Simdi baska bir mahkeme diyor ki “Hayir, senin mahkemen bunu
yapamaz, ben iiyelikten tutukluyorum.” Bunun gibi bircok 6rnek verebilirim ama zamaninizi almak
istemiyorum. Ozetle, bu tutuklamalarda bu siirecin hepsi birbiriyle baglantili.

Simdi, sonra, referandum siirecinde biz kampanya yapamadik arkadaslar. “Hayir” kampanyasinin
bir parcasi olarak bizim “NA” miizigimiz yasaklandi. AK PARTI nin bélgede Kiirtce miizik caldigimi
¢ok iyi biliyorum. Benim yakinlarim anlatti, “Burada Kiirtge miizik ¢aliniyordu.” Ama Halklarin
Demokratik Partisinin “NA” diye agirlikli, yani “hayir” Tirkgede, pargasi yasaklandi ve miizik
kullanilamadi. Bizim otobiislerimiz, minibiislerimiz, mitinglerimiz, biitiin etkinliklerimiz en keyfi
sekilde engellendi, disarida olanlarin yapmasi da biiyiik oranda baski altina alindi. Televizyonda ben
iic ay herhalde ii¢ kere HDP haberi gordiim, yok; sadece parayla verilen reklamlar var, birka¢ saniye
doniiyor. Ve toplumda bir kampanya var mi, evet diginda bir kampanya var mi1? CHP lideri Kiligdaroglu,
dogru, ¢ok sik ¢ikiyordu ama biz yoktuk ve toplumun 6nemli bir kesimi de yoktu. Bu da gayrimesruydu.

Simdi geldik bu sefer se¢im asamasina. Alt komisyonda ifade ettigimiz iizere, biitiin agamalart
ozetledigim tizere, kesinlikle bu Anayasa degisikligi teklifi, referandum siireci de dahil, komisyon
asamast da dahil, oncesi dahil asla demokratik bir yontemle, anayasal ilkeler dogrultusunda
yapilmamistir. Ben sahsen de, biz de parti olarak referandumdan evet ¢ikmadigini, ¢ikarildigini
diisliniiyoruz. Bugiine kadar -ben taradim, sizler de bakmissinizdir, zamanim g¢oktu, o yiizden ¢ok
tarama olanagim vardi- Istanbul, Ankara, 17 biiyiiksehirde “hayir” ¢ikacak, sonra “evet” 1-1,5 puanla
one gececek. Istatistiklere, matematige aykir1 bir durum ve o konuda YSK’nin karar1, onun dayanaklari
zaten her tiirlii izahtan vareste. YSK, a¢ik¢a, merkezden, se¢im devam ederken, referandum devam
ederken miidahale etmistir referanduma ve Sadi Giiven’in, YSK Bagkaninin agiklamasi kendi i¢inde
itiraf barindirmaktadir. Biz televizyonlarda izledigimizde diyor ki YSK Bagkani: “Giindiiz bize higbir
sikayet yapilmadan -bu ¢ok énemli hukuk agisindan- basvuru yapilmadan biz toplandik ve dedik ki
miihiirsiizler de gegerli olsun.” Neden? Ortada bir sey yok. Siz nereden biliyorsunuz miihiirsiizler
kullanilacak? Size bir bilgi mi geldi. Hadi bir basvuru olsa degerlendirmek zorundasiniz ve daha iki y1l
once Bitlis’in Norsin il¢esinde -ben de se¢im ¢aligmasina katilmistim- bir sandikta miihiirsiiz oy
kullanild1 diye biitiin segim iptal edildi, bir tane, bir tane miihiirsiiz oy var diye iptal edildi ve sonrasinda
bdyle bir olayda binlerce, milyonlarca miihiirsiiz pusula varken iptal edilmedi. Yani, 6zetle, biz bu, su
anda geldigimiz se¢im asamasinin biitiin asamalar gibi dnceden hazirlig1 yapilan, planlanan ve AK
PARTI ile Milliyetci Hareket Partisi arasinda, HSK {iyelikleri i¢in yapilan pazarliklarin da farkinda
ve bilincinde olarak aslinda isin ¢ok dnceden bitirildigini, buranin sadece sekli bir asama oldugunu
diisiinliyoruz ve demokratik bir ortamda serbest se¢im ilkelerine riayet edilmeden esit yaris, serbest
rekabet siyasi partiler arasinda olmadan gelinen bu asamada da bizim HSK iiyelerinin se¢iminin mesru
olacagi, bunun gergekten bagimsiz ve tarafsiz yargiy1 kontrol, dizayn edebilecek bir yiiksek kurul olma
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ozelligini tiimiiyle bastan zaten kaybettigini diisliniiyoruz. Burada Anayasa Uzlasma Komisyonundan
birlikte ¢alistigimiz arkadaslar da var, milletvekili arkadaglar, Bagkan da var, biz orada aylarca HSK,
YSK —hatirlarsiiz Sayim Iyimaya- aylarca tartistik ve o tartigmalarimizi buraya getirsek okusak su anki
yontemin ne kadar sakat oldugunu, ne kadar antidemokratik oldugunu, ne kadar gayrimesru oldugunu
sadece o tutanaklardan bile ¢ikarabiliriz. Bu nedenle biz yapilan bu anlagmalara, pazarliklara, bu
gayrimesru ve antidemokratik uygulamalarin aract olmamak i¢in bu segimlere katilmayacagiz.

Bu arada sayilara da baktim —son sdz- yine kadin yok. YOK ten sifir bagvuru, Damistaytan sifir
basvuru, Yargitaydan sadece 5 bagvuru. Yani, 83 basvuru var. Dogru, herkes bagvurabilir diyeceksiniz.
Bagkan giiliimsiiyor. Kadini da ¢ok tartismistik Anayasa Uzlasma Komisyonunda. Erkek bir HSK da
olacak gibi maalesef ve bu toplumun yarisinin yine ayrica diglanacagi bir kurul olacak. Bu nedenle biz
bu segimlere katilmayacagimizi bildirerek tesekkiir ediyoruz.

(HDP milletvekillerinin Komisyon salonunu terk etmesi)
BASKAN — Sayi Bestas, tesekkiir ediyorum.

Sayin Tezcan, buyurun.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Tesekkiir ederim Saymn Bagkan.

Saym Bagkan, degerli Karma Komisyon iiyesi milletvekili arkadaglarim; bugiin 6771 sayili Yasa’yla
degistirilen Anayasa’nin 159’uncu maddesi cer¢evesinde yeniden diizenlenen ve yeni adi Hakimler ve
Savcilar Kurulu olarak degistirilen Kurula Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kotasindan segilecek 7 tiyenin
secimini yapmak tizere Karma Komisyon toplanmis. Burada oncelikle, belki ironik de olsa tarihi bir
Oneme igaret etmeyi uygun buluyorum. Daha 6nceden bu Kurulun adi Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kuruluydu, bu Anayasa degisikliginde Kurulun adindan “Yiiksek” kelimesi ¢ikarildi, Hakimler ve
Savcilar Kuruluna tiye segiyoruz. Herhalde degisikligi getiren, teklif eden irade bundan sonra Kurulun
s0zde dahi olsa yiiksek sifatinin kalmayacagim diistinmiis olacak ki isminden de ¢ikaralim demis.

Degerli arkadaslar, yargi bagimsizliginin bir iilkede...

BASKAN — Sayin Tezcan, 6ziir dilerim, bir sey sdyleyecegim: Uzlagma Komisyonunda —arkadaglar
hatirlarlar- o zaman 4 parti mutabik kalmist1 “Yiiksek” ifadesinin ¢ikarilmas: hususunda, 2012°de.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Ben diisiincemi syleyeyim, siz daha sonra diizeltin Sayin Baskan.
O zaman da &yle bir irade olmus demek ki.

Evet, simdi, ben sdyleyecegim sozii daha 6nce de séyledim burada Komisyon ¢alismalari sirasinda.
Bes sene Onceki, dort sene onceki caligmada hangi iradeyle, disiinceyle yapildi bilmiyorum. Oradaki
icerik bugiinkiine uygun bir igerik degildi. Ben bugiinkii icerige bakarak, su anda olusturulan Kurulun
niteligine bakarak bunun en azindan bu ¢ergevede kendi i¢inde isabetli ve tutarli oldugunu ifade etmek
istedim. Yoksa o tartismay1 yapariz o kurul nasil olmaliydi, nasil oldu, agar bakariz; orada ger¢ekten
sadece adindan degil, niteliginden de bu ¢ikarilmis mi ¢ikarilmanmis mi bakardik.

Sevgili Bagkanim, dort dakika ilave ediyorum konugsmama sizin bu miidahaleniz nedeniyle.

Simdi, degerli arkadaslar, yargi bagimsizliginin ne kadar 6nemli oldugunu ne yazik ki tilkemizde
stirekli yasayarak goriiyoruz. Keske yasadiklarimizdan ders alsak. Yargi vesayetinden ya da yargi
iizerindeki vesayetten sikayet edenler bundan kurtulmanin yolu olarak 6ne siirdiikleri her degisiklikte
bir yeni vesayet siireci baslattiklarini ve bundan da sadece kendilerinin degil bir milletin zarar
gordiigiinii hem birlikte miisahede ediyoruz hem de bunun sebebi olanlarin, sorumlularin bunu ikrar
etmek zorunda kaldigin1 goriiyoruz. Bakin, 2010 yili Anayasa degisikligine giderken yargi lizerinde
vesayet var, bu vesayetten kurtulacagiz dendi, 2010 degisikliginden sonra da yargidaki biitlin vesayetler
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sona ermistir denirken aradan gegen siire igerisinde, 15 Temmuza geldigimizde, o “Vesayet sona erdi.”
denilen yargida 3.500 yeni atanan yiiksek yargi tiyeleri dahil olmak tizere hakim ve savcilarin ihrag
edildigi bir siirece geldik. Bunu 2010 yilinda getirdiginiz bu sistem Tiirkiye’ye reva gordii ne yazik
ki, yolunun o sistem acti. Burada Anayasa Komisyonunda bunlar gériisiiliirken uzun uzun anlattik.
Yargi bagimsizlig1 sadece demokrasi igin gerekli olan bir sey degil, yargi bagimsizligi bireyin giivenligi
icin, giivencesi igin gerekli olan bir sey, hukukun stiinliigi i¢in gerekli olan bir sey. Her birimizin
bu iilkede giiven igerisinde yasayip yasayamayacagimizla ilgili bir temel sorun, bir tercih. Yargiy1
siyasetin emrine sokarsaniz siyaset yagamin her alanini kilitleyebilme gii¢ ve kudretine sahip olur. Oyle
bir iilkede yasama sansiniz olmaz, nefes alma sansiniz olmaz. Herkes bilir, burada hemen hemen biiyiik
¢ogunlugumuz hukukc¢uyuz, hukukun tariflerinden biri de “Hava gibidir, olmadig1 zaman fark edersiniz
ne oldugunu.” derler. Olmadig1 zaman1 yasadik, yastyoruz, hala yastyoruz. Insanlarin kendi sikintilarmi
iktidarin giic ve kudretine karsi ya da herhangi bir haksizliga karsi kendini korumak igin miiracaat
edebilecekleri bir kapi, giivenli bir kapt olmadiginda o iilkenin nefes alinamaz hale geldigini hepimiz
biliyoruz aslinda ama bilmemize ragmen gii¢ sarhoslugu igerisindeyiz. Elimize gecirebildigimiz yetkiyi
nasil olsa bol kullanirken “Bu bana zarar vermez. Benden baskasina zarar verirse de ‘Adam sen de...””
deme noktasindayiz. En biiylik agmazimiz ve sikintimiz bu ve boyle yiiriidiiglimiiz slirece bir siire
sonra o silahim namlusu ters donmeye basliyor, bir siire sonra o silahin namlusu bize dogrultulmaya
basliyor. Kendi elimizde sandigimiz silah1 bir giin bir sekilde bagkalarina kaptirdigimizda o namlunun
kimi nerede vuracag belli olmuyor. Iste dyle bir iilke yasanabilir bir iilke degildir arkadaslar. O yiizden,
1srarla diyoruz ki yarg bir siyaset ya da cemaatin ya da bir bagka grubun, ¢ikar grubunun kontrolii altina
girmez, giremez; yargiy1 tek kontrol edecek gii¢ hukukun kendisi olmak zorundadir. Yargi bagimsizligi
insanin bagimsizliginin giivencesi, yarg: bagimsizlig: kisinin dzgiirliigliniin giivencesi ama ne yazik
ki goriiyoruz ki 1srarla ve 1srarla bagimsiz yargi arayisi yerine tabi olan yargi arayisi devam ediyor.
2010 yilinda yapilan hatanin bedelini, 6zellikle yargida yapilan hatanin bedelini bagka hatalarla beraber
15 Temmuzda Tirkiye Biyiik Millet Meclisinin iizerine atilan bombalarla ddedik. O ¢ete devletin
icerisine sadece devletteki biirokratlari aldatarak girmedi, o c¢ete devletin igerisine sadece okullarda
adam yetistirerek girmedi; yargiy1 kullanarak, yargida muhtemel biirokrasi igerisindeki hiyerarsik
silsileyi bozmak i¢in mahkemeleri bir arac olarak kullandu, disiplin kurullarini bir arag olarak kullandi,
idari yargty1 bir arag olarak kullandi, adli yargiy: bir ara¢ olarak kullandi, oralara hakim olabilmenin
yolu olarak da 6nce Adalet Bakanligini, ondan sonra da donemin Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulunu
kullandi. Bunlari biliyoruz, yagadik. Simdi bu gelinen siire¢, ayn1 filmin yeniden, bir bagka versiyonunu
milletimize ne yazik ki izletecek bir siirectir. 6771 sayil1 Yasa’yla olusturulan Hakimler ve Savcilar
Kurulu yargt bagimsizligini kesinlikle yok edecek, siyaseti, yargiy1 tekrar cemaatlerin emrine sokacak
bir siirectir.

Duyuyoruz, eminim siz de duyuyorsunuz, diin FETO vardi, Fetullah¢1 cemaat “Giilen Cemaati”
deniliyordu o zaman, “FETO” denilmiyordu; bugiin yarg: igerisinde Hak Yolculari, Okuyucular —
ben bilmem o kadar derin kiiltiirim yok- ya da Menzilciler diye yeni cemaat isimleri {izerinden
iktidar dagitildigin1 ve devsirildigini duyuyoruz. Eminim, yargiyla daha yakindan temasi olan, yargi
biirokrasisiyle daha yakindan temasi olan i¢imizdeki baska arkadaslarimiz daha yakindan biliyorlardir.
Belki de benim elimde imkan olmayip da yapamadigim isimlendirmeyi yapacak diizeyde “Filanca
filanca cemaattendir, filanca filanca cemaattendir.” diye tarif edecek noktadadirlar. Reva m1 arkadaslar,
reva m1? Diin “Aln1 secdeye degenden zarar gelmez diye diisiindiik ve hata yaptik.” diyen bir anlay1s
yeniden alni secdeye degme tizerinde bir yarg: sekillendirmeye kalkisirsa yarin secdeye degen alnin
icindeki o kafanin igindeki beynin hangi seytanlifi planladigini nasil bilecegiz? Yasadiklarimizi
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yeniden bu millete yasatmaya siyaset kurumu olarak hakkimiz var m1? Burada yaptigimiz sey “Bu
oy verilecek.” verilsin, istediginiz kadar oy verin. Ne degisecek, anlayis boyle, kurgu bdyle olduktan
sonra?

Simdi burada biz sisteme karsi ¢iktik “13 kisinin 6’sin1 siyasi kimligi daha agir basan bir kisiye,
cumhurbagkanina sectiriyorsunuz.” dedik. Mevcut, eski Anayasa’daki cumhurbaskanindan daha fazla
siyasi kimligi olan, yiiriitmenin dogrudan dogruya tek temsilcisi olan kisiye sectiriyorsunuz yani
eskiden Bakanlar Kuruluna segtirmek gibi bir sey; geriye kalan 7’sini de giiya Meclise ama kurgulanan
sistem son noktada AK PARTI ¢ogunlugunun burada secebilecegi bir yap1. Ama ¢ogunlukla secer ama
ittifakla bilemem, bir tercih ama elinde bu yetki ve imkan var, dagitir oylari ikiye ve bu sekliyle seger.
Burada saatlerce onu anlattim.

Simdi, aday olma siireclerine baktigimizda ne yazik ki bastan isaret ettigimiz bu tehlikelerin
tamaminin aslinda sadece bir vehim degil, yalin, somut ger¢eklik oldugunu goriiyoruz; miiracaatlar
ortada. Bakiyoruz -iste surada bize dagittiginiz, tesekkiir ederiz- bir buraya bakalim, buradaki
referanslara, referanslarin1 yazmis: AK PARTI il baskan1, AK PARTI milletvekili. Buradaki referanslar,
ben uydurmadim, ozellikle ihtiyag duymus bu referanslart yazmaya veya acik kaynaklardan
aragtirtyorsunuz: Milletvekili adayi, belediye meclis iiyesi adayi, belediye meclis iiyesi, AK PARTI
il yoneticisi, ilge yoneticisi. Yani, su veya bu sekilde, iste biraz 6nce sdyledigim filanca cemaatlerle
temasi; sosyal medya paylagimlarina bakiyorsunuz, ¢ok net isaret ediyor. A¢tyorsunuz, Facebook’a
girseniz yetiyor, Twitter hesabina girseniz “Neyi paylasmig?” diye gorebiliyorsunuz.

Degerli arkadaslar, boyle bir tablo icerisinde... Yani, 83 adayin hepsi boyle demiyorum ama yiizde
80’inin boyle oldugu bir tabloyla karsi karsiyayiz. Soruyorum size: Bu bir tesadiif mii?

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Dogru degil.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Dogru oldugunu siz de biliyorsunuz.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Degil, degil. Siyasi yok.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Orada da onunla iliskilerini de biliyorsunuz, yle olacak.
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Oz gegmislerine bakin.

BULENT TEZCAN (Aydin) — 30 kiisuru 6yle.

Degerli arkadaslar, neyse, siz anlatirsiniz. Bakin, ben sizi dinliyorum sabirla. Niye rahatsiz

oluyorsunuz? Konusacagiz. Belki orada ikna edemedim de burada ikna edecegim, belli mi olur, niye
dinlemiyorsunuz?

Degerli arkadaslar, burada bdyle bir tablo icerisinde yargiy1 yeni felaketlere siiriikliiyoruz, keske
sadece yargiy1 yeni felaketlere siiriiklesek, yargiy1 felakete siiriikledigimizde iilkeyi bir bagka felaketin
esigine getiriyoruz.

Bakin, orta vadede ge¢misimizde yasanan benzer olaylar oldu. Bir siyasi parti irtibat1 olabilir
yargida yiiksek yere aday olanlarmn, mesele bu degil ama segimlerin kriterlerinde bunlarin hakim
noktaya gelmesi halinde orada yarg: bitmistir, hukuk yoktur artik.

Rahmetli Ozdemir Ozoku bilirsiniz, rahmetli Ozdemir Ozok Barolar Birligi Baskaniydi -Allah
rahmet eylesin, mekani cennet olsun- basarili bir hukukcuydu. Simdi, rahmetli Ozdemir Ozok’un
Cumhuriyet Halk Partisi iiyeligi vardi, aktif bir gorevi yoktu, Cumhuriyet Halk Partisinde eskiden
gelen bir diyeligi vardi ve Cumhuriyet Halk Partiliydi. O donemde, 2010’dan 6nce, eski donemde
Anayasa Mahkemesi iiyeligine tayin edildi ama reddetti, kabul etmedi, istifa etti gorevden. Tek bir
gerekgesi vardi, ne partinin milletvekili aday1 olmustu ne partide bir yoneticiligi vardi, sadece iiyeligi
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vardi, belki de bir mahalle delegeligi vardir onu bilemiyorum, sadece bu noktada kabul etmedi. Bu
bir derstir tarihten ¢tkarmamiz gereken, oralardan buralara geliyoruz. Oralarda kalsaydik, o ahlaki, o
kiiltiirii yerlestirmis ve bozmamis olsaydik bugiin ne FETO cemaatiyle ugrastyor olacaktik ne de yarin
bilinmeyen, belirsiz maceralara siiriikleniyor olacaktik.

Degerli arkadaslar, HSYK degisikliginin gerekliligini daha dnce de hepimiz sdylityorduk yani
bu 6771 sayili Yasa gelmeden, degisiklik teklifi gelmeden 6nce de ama en 6nemli sikayetimiz neydi?
Yarg: boliindii. “Birinci derece mahkemelerde oy kullanmay: kaldiralim.” diislincesi ortaya atilirken
en temel sebep neydi? “Hakimler; sosyal demokrat, milliyet¢i, muhafazakar -bir de ne- cemaatgi,
dort boliime ayrildi, hakimler boyle tarif ediliyor, boyle yerden hukuk ¢ikmaz.” diye sikayet eden biz
degil miydik? Bizdik. Peki, yerine getirilen ¢6ziim bu sikayetleri ortadan kaldiran ¢6ziim mii? Hepiniz
biliyorsunuz ki degil arkadaslar. Hepimiz odalarimiza gelen miiracaatlarin ve buralardaki ¢alismalarin
nasil yiritiildiigiini gériiyoruz, birbirimizi aldatmayalim.

Bu, bir miihiirsiiz se¢imin sonucunda geldigimiz noktadir. Tiirkiye tarihinde tartigmali, saibeli ¢ok
secimler yasandi. 1912 yilinda sopali se¢cim vardi, tarihimize girmisti. 1946 segimleri “agik oy, gizli
tasnif” diye tarihimize girdi. Hatta bir ara ona da “sopali se¢im” dediler. Bu se¢imler, referandum,
2107 segimleri de hepiniz biliyorsunuz ki “miihiirsiiz se¢imler” olarak, saibeli se¢im tarihleri arasinda
yerini daha simdiden almistir. Yiiksek Se¢im Kurulu se¢ime saibe karistirmistir. Sadece “hayir” diyen
24 milyonu degil —su anda sandiktan ¢ikan iizerinden sdyliiyorum- oy kullanan 49 milyon segmenin
iradesini sakatlamuis, igfal etmistir. Simdi, bu gayrimesru yapi {izerinden biz bir mesru hukuk zemini
yaratma arayigindayiz. Buradan bu ¢ikmaz, ¢ikmayacagimi hepimiz biliyoruz. Bu siire¢ siirekli
mesruiyeti tartigilan bir siire¢ olarak goriilecektir.

Degerli arkadaslar, bir hakim ya da savcr milletvekili aday1 olmak igin istifa ettiginde secilemezse
yeniden hakimlige donemiyor ama bir genel midiir istifa eder, segilemezse yeniden genel miidiirliige
donebiliyor biirokrasiye. Niye kanun koyucu olarak boyle bir yol tercih edilmis? Yarginin siyaset
kontroliine girmemesi i¢in, hassas bir gorev, 6zel bir gorev diye. Simdi bakiyoruz, milletvekili adaylart
olmus —kendi referansinda yaziyor- bugiin hakimlige dénebilme imkani ve yetkisi olmayanlar Hakimler
ve Savcilar Kurulu tiyeligi konusunda bu sistemin kendine tanidigi imkani kullanarak orada sistemin en
tepesine oturmak istiyor. Bunu vicdanimiz kabul edecek mi, bdyle bir tabloyu kabul edebilecegiz mi?

Degerli arkadaglar, Oyle hizli hazirlanmis bir Anayasa degisiklik teklifiydi ki komisyon
¢aligmalarinda... Bakin, gegen sefer de sdyledim, bu Anayasa degisiklik teklifinin askeri yargt kismint
bir kenara birakiyorum, iki maddesi derhal yiiriirliige giriyor. Birincisi, cumhurbaskaninin partili olmasi,
diger de Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu. Ben merak ediyorum, Amerika’da Baskan yiiksek yargi¢
tayin ederken 6nce Senatonun alt komitesinde kamuya acik bir sekilde dinleniyor uzun uzun, miilakata
alintyor, sorular soruluyor, dinliyor ve vatandas televizyondan izliyor. Oradan gectikten sonra, Meclisin
ontine ¢ikiyor Senatoya, orada da miilakata aliniyor, orada da canli yayinliyor, vatandas dinliyor. Yani,
vatandas Meclisin bu yetkisini kullanirken keyfi mi davraniyor, liyakate mi bakiyor, bunlara bakiyor.
Oysa bize “Otuz giin icerisinde su se¢imi yapacaksiniz.” diye getirip dayatilan bu sistemde, bu adaylar1
birakin vatandasinin gozii oniinde Meclisin dinlemesini, su Komisyonunu kapali kap1 ardinda bile fiilen
dinleyebilme imkan1 birakilmamis. Kimi atayacagiz arkadaslar, kimi segecegiz yarginin tepesine, Allah
i¢in bir oturup diisiiniin. Cagirip sorabilme imkanimiz var mi1? Yok, siz de biliyorsunuz olmadigini,
gegen sefer sordum “Tek tek cagirip dinleyecegiz mi?” diye. Bilmiyoruz, sadece burada yazilan referans
yazilarindan. Dini nedir, disi nedir, konugmasi nedir... Hakim aday1 alirken miilakata altyorsunuz hakim
adaylarini, saver adaylarmi miilakata aliyorsunuz ama onlarin en tepesindeki kurulun tiyeleri kendini
secen yapinin, kurulun 6niinde miilakata girmiyor, derdini anlatmiyor. “Konugmasini bilemeyeni hakim
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yapmam.” diyorsunuz, miilakatin gerekcesi o. “Basarili bile olsa giyimine kusamina, konusmasina,
sosyal pozisyonuna bakacagim.” diyorsun ama boyle olup olmadigini bilmedigin insanlar1 “Kurulun
tepesine getiririm.” diyorsun. Bu ¢eliskiyi ¢6ziin kendi i¢inizde nasil ¢dzecekseniz.

Arkadaslar, alisacaksiniz. Acele yapiyorsaniz en azindan bu konuda...
MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Ama yillarca hakimlik yapiyorlar bunlar.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Bilemem. Hepsi de hakim degil. Bakacaksmiz, yillarca hakimlik
yapanlarin igerisinden 3.500 hakimi ihrag ettiniz.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — O ayri. ..

MURAT EMIR (Ankara) — Avukatlar var bir de.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Yani “siz” derken, Kurul ihrag etti.

MURAT EMIR (Ankara) — Avukatlar ne olacak?

BULENT TEZCAN (Aydin) — Yani, birakin, derdinizi anlatirsimiz sonra, ben anlatayim.

Arkadaglar, burada 6yle bir tablo igerisinde ki olaganiistii hal sartlar1 altinda, miihiirsiiz segimle
getirilen bir Anayasa degisikligi iizerinde bir yargi dizayn ediyoruz. Se¢im Kanunu’nu OHAL
kanun hiikmiinde kararnamesiyle degistirdi Hiikimet. Anayasa Mahkemesi gorevini yapmadi, “Ben
denetlemem bunu.” dedi 1991 tarihli igtihatlarindan dondii. OHAL kanun hiikmiinde kararnamesiyle
298 sayili Se¢im Kanunu iki kez degistirildi: Biri, Niifus Kanunu degistirildi, oraya etki etti; oteki
de Se¢im Kanunu dogrudan degistirildi, propaganda sistemi ona gore sekillendi. Bdyle bir tablonun
igerisinde, bir sene icerisinde en az uygulanmamasi gerekirken, Ozellikle o degisiklik kanunla
yapilmis olsaydi, medya propagandalarinin denetimini ortadan kaldiran 298 sayili Kanun’un 149/a
maddesindeki hiikmii yiiriirliikten kaldiran degisiklik OHAL kanun hiikmiinde kararnamesiyle degil
de Turkiye Biiyiik Millet Meclisi kanun ¢ikarip yapilsaydi Anayasa’nin 67, son hiikkmiine gére bir sene
icerisindeki se¢imlerde, referandumlarda uygulanamayacakti ama Yiiksek Se¢im Kurulu dedi ki: “Bu,
kanun degildir, kanun hitkmiinde kararnamedir. Ben bunu uyguluyorum.” Bunlar ibret alinacak tarihi
olaylardir. Unutulmamasi i¢in, kayitlara gegsin diye sdylilyorum.

Iste, boyle bir tablo icerisinde biz yeni bir kotii filmin senaryosunun su anda ortagi edilmek
isteniyoruz. Bu mesruiyet tartismasini devam ettirecegiz. Anayasa Komisyonu, Karma Komisyon, diger
noktalarda diisiincelerimizi sdyleyecegiz. Parlamento zemini bizim bu diisiinceleri sdyleyecegimiz
zemin ama bunu mesrulastiracak oylamalarin pargast burada olmayacagiz. Burada diisiincelerimizi
her noktada ifade edecegiz ama bu gayrimesru, miihiirsiiz se¢im ortaminda yaratilan ve 2010 yilinda
“Vesayetten kurtariyoruz.” deyip bir yeni cemaat vesayetinin altina sokulan yarginin bir bagka siyasi
ve cemaat ittifaklar i¢erisinde yeni bir vesayet altina sokulmasi siirecinin oylamasinda bizim oylarimiz
olmayacak, oylamaya katilmayacagiz.

Hepinize tesekkiir ediyorum, sag olun beni dinlediginiz i¢in.
BASKAN — Sayin Tezcan, tesekkiir ediyorum.

Sayin Omer Siiha Aldan...

Buyurun Sayimn Aldan.

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Tesekkiir ederim.

Sayin baskanlarim, degerli milletvekili arkadaslarim; Sayin Tezcan’in da dedigi gibi, bu Anayasa
degisikliginin hemen yiiriirliige giren iki maddesinden birini bugiin oylayacak bu Komisyon, Karma
Komisyon.

14




Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyon
09.05.2017 T:2 0:1

Aslinda s6yle baslamak lazim soze: Her sey 12 Eyliil 2010 yilinda yapilan referandumda degisti.
Oziinde 7 kisiden olusan HSYK vardi 2010 6ncesinde, Anayasa degisikligi dncesinde. Bunlardan
3 tanesi Yargitay iiyesiydi, 2 tanesi Danistay iiyesiydi, 1 tanesi Adalet Bakani ve 1 tanesi de Adalet
Bakanligr Miistesartydi. Kuskusuz o donemde HSYK’nin aldigi kararlar konusunda zaman zaman
tartismalar da s6z konusu olmustur ama sdyle bir sey var: Gegmise soyle bir baktigimizda yani 12 Eyliil
doneminden bu yana, HSYK nin yiiriirliige girdigi andan itibaren, yargidaki siyasallagsmanin bireysel
bir nitelik aldigin1 gormekteyiz. Yargida zaman zaman sikintili kararlar olabiliyordu, HSYK’nin
kimi kararlar1 begenilmeyebiliyordu, tartigma konusu olabiliyordu. Yine, diisiincesinden dolay1 kimi
hakim ve savcilar degisik sorusturmalara tabi tutulabiliyordu, bunlar olabiliyordu ama isin 6ziinde,
is doniip dolasiyordu, bireysel bir siyasal anlayisla yiiz yiizeydik. 2010 referandumu yargidaki bu
siyasallagsmanin kurumsal bir hal almasina neden oldu. O andan itibaren yargiya bir kesim egemen
olmaya basladi ve bunun en biiyiik 6rnegini de 15 Temmuz sonrasinda zaten somut bir sekilde gordiik.
Hakim ve savcilarin neredeyse ticte 1’1 su anda meslekten ihra¢ edilmis durumda. Ve 6yle bir tablo ki
bu, yargidaki siyasallasmanin en 6nemli sonuglarindan bir tanesi bu, giin yilizine ¢ikani, bir de bunun
uzun vadeli olan1 vardir. Eger siz yargidaki siyasallasmay1 kurumsal bir héle getirirseniz, toplumda bir
siire sonra o yargiya giiven duygusunun kaybolmasina neden olursunuz. Insan kitleleri bireysel olarak
artik yargi yoluna basvurmamay1 bir yontem olarak belirlemeye baslarlar. Oyle bir an gelir ki toplumsal
kitle olusumu ortaya ¢ikar “Ben bu yargtya glivenmiyorum, artik kendi hakkimi kendim arayacagim.”
diye. Tim bunlar somut olarak oniimiizdeyken, tarih 6nemli bir dersi her giin Tiirk milletinin 6niine
koymusken bu referandumda yapilan diizenlemeyle ayni anlayis daha belirgin bir sekilde giindeme
getirilmis bulunmaktadir.

Bir kere, bu Anayasa oylamasini mesru kabul etmemiz miimkiin degildir, kesinlikle mesru kabul
etmiyoruz. Bu, mesru kabul edilmeyen bir madde kendi i¢inde de mesru degildir. Ciinkii dogrudan
dogruya bir gii¢ler birligini diizenleyen bir maddedir, gii¢ler birligini diizenleyen bir Anayasa degisikligi
s6z konusudur ve biz bunu bugiin bir oylamaya, gostermelik bir oyalamaya tabi tutacagiz.

Simdi, isin daha somut tarafina gelelim: Adalet ve Kalkinma Partisinin 30 tane iiyesi var, 12 tane
Cumhuriyet Halk Partisinin, 6 tane Halklarin Demokratik Partisinin, 4 tane Milliyet¢i Hareket Partisinin
bu Komisyonda iiyeleri var. Komisyonda {igte 2 ¢ogunlugu partiler arasinda bir anlagma saglanmadan
bulmak su asamada miimkiin degil. Ama beste 3 ¢ogunlugu bulmanm miimkiin oldugunu goriiyoruz.
Nasil goriiyoruz? Anayasa goriismelerinin basindan itibaren iki siyasal partinin bu diizenlemenin hayata
geemesi, yasalagmast yoniinde gosterdikleri caba goz oniine alindig1 zaman 34 kisilik bir milletvekili
toplulugu var, beste 3 cogunluk 22 ediyor. Dogal olarak iki siyasal partinin anlagmast sonucu burada
yapilacak oylamada kisiler belirlenecektir -o 3 kisi- her bir oy i¢in 3 kisi belirlenmis olacaktir. Ha,
bunun disindaki bir arayis s6z konusu olmadigina gore, diger siyasi partilere iliskin bir girisim s6z
konusu olmadigina gore, anlasilan odur ki, iki siyasal partinin mutfaginda hazirlanmis kisilerin listesi
oylanacaktir.

Bunun bir kere bu Komisyona biiyiik bir haksizlik ve saygisizlik olusturdugunu diisiiniiyorum.
Neden derseniz? Bizi bir anlamda hige say1yor, sadece bu anlamda bu diizenlemeye istirak etmeyecek
insanlara degil, bu oylamada yer alacak olanlara da. Bir Yargitay ve Danistay liyesi eger buna aday
olmusgsa, bir Yargitay ve Danigtay {iyesi i¢in en dnemli kanit hal kagitlaridir. Bu kisiler miifettislerce
denetlenirler, dmiirleri boyunca her iki senede bir bunlarm bitiin kisilik 6zellikleri ayrintilariyla,
temayiilleri, zaaflar1, uygun olmayan davranislarinin hepsi o hal kagitlarina kaydedilir. Eger gergekten
bir ciddiyet s6z konusu olmus olsaydi bu iste, bizim 6nlimiize kisilerin verdigi birtakim belgelerin
-hatta kimi fotografsiz- birer fotokopileri ¢ektirilip dniimiize, masamiza konmazdi. Belli ki tamamiyla
buradaki Komisyon iiyeleri de onlarin dnlerine bir liste konacak, onlar bu listeye oy vereceklerdir.
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Eger hal kagitlar1 gelmis olsayd: ¢ok farkli seyler goriirdiik. Her seyden &te bu kisilerden pek ¢ogunun
hakkinda ben sorusturma yaptim vakti zamaninda, ben biliyorum ¢iinkii ne olduklarini ne olmadiklarini.
Elbette ki ¢ok degerli insanlar da var bu listede, hakikaten hangi siyasi diisiinceye sahip olursa olsun
vicdanina, hukuki bilgisine deger verdigim insanlar da var. Ama bunu bu 1 sayfadan ibaret o kisinin
kendisine 6zgii yazdigi birtakim CV’lerle degerlendirmemiz miimkiin olamaz. Goniil isterdi ki, madem,
bu iste bir ciddiyet pay1 olsaydi ki, bu insanlar tek tek gelirlerdi, kendilerini bize anlatirlardi. Bunlar
Tirk yargisinin geleceginde sdz sahibi olacak insanlardir. Yargitaya kim segilecek, bunlar sececek.
Kim meslekten ihrag edilecek, bunlar ihra¢ edecekti. Kim terfi edecek, kim agir ceza mahkemesi
baskan1 olacak, kim cumhuriyet bagsavcisi olacak, bunlar tayin edecekti. Insanlarin es durumundan
tayinlerini bile bunlar tayin edecekti. Bu, olduk¢a dnemli bir miiessese ve bu se¢imi yaparken hangi
kritere dayanacagiz, hangi kriter? Yani su sayfada yazilanlardan hangi kriterlerden nasil bir ¢ikarim
yapacagiz, nasil? Bir siyasal partiye en ¢ok bagli olana m1 oy verecegiz, yoksa goriintiisiine mi, yoksa
degisik kisilerden olan referansina mi1 oy verecegiz?

Biz bunlar tantyor muyuz degerli arkadaslarim, ciddi olalim liitfen. Kag kisiyi tantyoruz burada?
Hangileriyle irtibatimiz oldu? Higbiriyle bizim irtibatimiz olmadi.

Ve tabii, bir diger soru, neden simdi? HSYK se¢imleri normalde 2018 yilinda yapilacakti. 22
kisiden olusan bir kurul var, 22 kisiden olusan kurulda siyasi diisiincesine gore simdi ayrim yapmak
¢ok hos olmaz ama belli bir aritmetik de var, bunu da tek tek isim isim de biliyoruz. Ama birdenbire bu
se¢im erkene alindi ve 13 kisi belirlenecek simdi.

Soyle bir olay var: Tabii, perde gerisinde neden bunun alelacele yapilmak istendigini de biliyorum
ama burada daha fazla polemik konusu da yapmak istemem.

Isin 6zii su degerli arkadaslarim: 32, beste 3 cogunlukla 3’er kisi belirlenecek. Keza Genel Kurulda
da yine gostermelik sekilde bir oylama yapilacaktir. Benim demek istedigim sey su: 2010 yilinda
blokumda bir yaz1 yazmisim, “Bakin, bu yargidaki bdylesine bir siyasallasmanin sonucu ¢ok agir
olur. Miithis kadrolagsma hareketleri olur, bunun sonucunda intikamc1 duygu 6ne ¢ikar, hakim, savcilar
sindirilir, ezilir, korkutulur ve bir siire sonra is ¢igirindan ¢ikar ve bir giin gelir insanlar yargiya giiven
duymadiklar i¢in kendi haklarini kendileri aramaya baglar.” diye yazmigim 2010 yilinda. Bunun bir
benzerini devam ettirecegiz. Biz, tarihten ders almiyoruz demektir.

Yarginin soyle bir 6zelligi vardir: Yargi, cogunlukla egemen giice uyum gosterir, boyle bir huyu
vardir. Egemen anlayis hangisiyse ses ¢ikarmaz ama yarginin ciddi anlamda bir arsivleme yetisi de
vardir, yetenegi vardir. Her seyi bir yerlere kaydederler degerli kardeslerim ve giin gelir hic ummadik
sekilde insanlarin oniine konulur.

Ben isterdim ki —bunu samimi olarak séylilyorum- yargida gergekten siyasallasmanin oniinii
kesebilseydik beraberce, keske kesebilseydik. Varsin haksiz kararlara da maruz kalabilirdik ama bu bir
baslangi¢ olurdu. Biz bu baslangici ne yazik ki elimizin tersiyle ittik.

Tabii, bu konudaki son sdzlerim sudur: Miimkiin oldugunca katilimciliga ve ¢ogulculuga 6zen
gosterin oylama sirasinda, ben bunu rica ediyorum. Ikincisi, liitfen, zor da olsa, elinizde yeterli sey de
olmasa da buradan hak eden insanlara oy verin diyorum. Bunu, ge¢miste bu yargida uzun yillar gérev
almis bir insan olarak rica ediyorum. Yargiyla daha fazla oynamayin litfen diyorum.

Hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Aldan.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Sayin Baskan, son bir ciimle miisaade ederseniz. Konusmayacagim.

BASKAN — Sayin Tezcan, buyurun.
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II1.- ACIKLAMALAR

1.- Aydin Milletvekili Biilent Tezcan in, Hakimler ve Savcilar Kurulu iiyeligi i¢in yapilacak segime
katilmayacaklarina iliskin agiklamast

BULENT TEZCAN (Aydin) — Sayin Baskan, Karma Komisyon iiyesi degerli milletvekili
arkadaslarim; hem Adalet Komisyonu S6zciimiiz hem de Anayasa Komisyonu Sozciisii olarak
diislincelerimizi beyan ettik. Oylamada hazir bulunup bu siirecin ortag1 olmayacagimizi da ifade ettik.
Sizi galismanizla bag basa birakiyoruz.

Tesekkiir ederim.

(CHP milletvekillerinin Komisyon salonunu terk etmesi)

BASKAN - Sayin Tezcan, Sayin Aldan; tesekkiir ediyorum katkilariniz igin.

IL.- KARMA KOMIiSYONLAR (Devam)

A) KONU (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Hakimler ve Savcilar Kurulu icin secilecek iiyelerin
belirlenme siireci, usul ve esaslarina iligkin kurulan alt komisyonun, ¢alismalari, raporu ve karma
komisyonda tiye se¢imiyle ilgili yapilacak ¢alismalara iliskin goriismeler (Devam)

BASKAN - Sayin Parsak, buyurun.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tesekkiir ediyorum Saym Baskanim.

Oncelikle, bu Karma Komisyonumuzun tarihi toplantilarinin ve yapilacak segimlerin bir kere daha
hayirlara vesile olmasini Cenab-1 Allah’tan niyaz ediyorum.

Biraz dnce Alt Komisyon Baskanimizin da ifade ettigi gibi, biz bu minvalde kurulan alt komisyonda
tarafimiza tevdi edilen gorevi titizlikle, bihakkin yerine getirdik ve buradaki ¢alismalarin neticesinde
artik yavas yavas secim asamasina dogru da geliyoruz. Burada yapilacak olan segimler de son derece
tarihi, onemli, kritik se¢imlerdir.

Bu se¢imlere iligkin olarak soz alan hatiplerden bir tanesinin Milliyetci Hareket Partisi ile
Adalet ve Kalkinma Partisi arasinda pazarlik iddialarina iliskin beyanlari tamamen gergekten uzak,
mesnetsiz, o yonilyle de tarafimizca asla kabul edilemeyecek, ¢irkin iddialardir. Dolayisiyla bunu kabul
etmedigimizi, bunlarin ispata muhtag oldugunu ve ispatlanamadig takdirde de milletimiz nezdindeki
miieyyidesinin de belli oldugunu, kayitlara gegmesi itibariyla da burada hatirlatmak isterim.

Ayni sekilde bir diger hatibin, referandum siirecine iligkin olarak, aylardir duydugumuz gibi ama
referandum tarihi itibarryla daha sik duydugumuz gibi, bir gayrimesru referandum, bir gayrimesru
Anayasa degisikligi iddialar1 da tamamen gerceklerden uzak, Milliyet¢i Hareket Partisi olarak bizim
asla kabul edemeyecegimiz iddialardir ve bu iddialar da ayni sekilde ispata muhtag olan iddialardir.
Dolayistyla bunlarin da kayda gegmesi bakimindan ifade edilmesinde yarar goriiyorum.

Keza, bir diger hatibin ‘“Niye simdi?” ya da “Ne bu acele?” seklinde baslayan iddialar1 da
gercekten hakikatten uzak, mesnetsiz iddialardir. Ciinkii o s6zii sOyleyen hatibin partisinden biraz dnce
de konugmus bir degerli milletvekilinin de bulundugu ve Adalet ve Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk
Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi olarak bizim 15 Temmuzdan hemen sonra olusturmus oldugumuz
ve kamuoyundaki yaygin adiyla “mini anayasa komisyonu” olarak bilinen komisyon ¢alismalarinda
da siiren kirk bes giiniin tamaminda, diger tiim maddelerle birlikte hemen hemen her giin Hakimler
Savcilar Yiiksek Kurulu ya da yeni adiyla Hakimler Savcilar Kurulunun da miizakere edildigi bir
gercektir. Bunu da burada kayitlara gegirmek isterim.
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15 Temmuz 6nemli bir paradigma degisikligidir siyasetimizde de ve bundan dolay1 15 Temmuzdan
hemen sonra devreye giren bir devlet akliyla birlikte, 15 Temmuzu ortaya ¢ikaran sebeplerin yargida
odaklandigint da gozetmek suretiyle {i¢ siyasi parti 6nce liderler diizeyinde bir araya geldi, ardindan
birer milletvekili olarak bizleri gorevlendirdiklerinde de ozellikle yargiya yuvalanmis, kiimelenmis
olan FETO yapilanmasmin énce Tiirk adaletini nerelere getirdigini ve bunun iizerinden de Tiirk
devletini ne noktalara getirdigini ve bunun da Tirk milleti bakimindan ne derece zararli, sakincalt
neticeler ortaya ¢ikardigini giinlerce, haftalarca tartistik ve orada da uzun uzun miizakere ettigimiz
maddelerden bir tanesiydi bu. Hatta dyle ki komisyon olarak biz caligmalar1 tamamlayip kamuoyuna
aciklamay1 yaptigimiz giin yani komisyon ¢alismalarinin sonunda bununla ilgili hala degerlendirme
yapiyorduk ve bugiin Anayasa degisikligi ger¢ceklesmis olan bu yontemin orada miizakere ettigimiz ve
biiyiik dl¢iide de benimsedigimiz yontemlerden bir tanesi oldugunu da kayda gecirmek durumundayiz
burada. Tek farkla ki orada 6zellikle Cumhuriyet Halk Partisi temsilcisinin oranlarla ilgili bir karst
¢ikisi soz konusuydu, biz o asamada da ifade etmistik. Burada detaylandirmak istemem oradaki
miizakerenin adabina uygun gérmedigim i¢in ama burada sanki bunlarin higbirisi yapilmamis gibi,
tamamen politik saiklerle bunlarin tam tersine beyanlar sdylendigi i¢in bu kadarmni da sdyleyip en
azindan kayda geg¢irme ihtiyaci duyuyorum. Orada daha farkli bir oranla gene benzer bir yontemle
Kurulun benzer mahiyette olusturulmasi yoniinde adeta bir mutabakat vardi. Biraz 6nce Sayin Baskanin
ifade ettigi gibi, Kurulun adindan “yiiksek™ ibaresinin ¢ikmasi ise daha 6ncesinden o Anayasa Uzlasma
Komisyonunda dort siyasi partinin de mutabik kaldig1 bir husustu. Ondan sonrasinda da 15 Temmuzdan
itibaren ¢alisan o mini Anayasa Komisyonunda sadece Adalet ve Kalkinma Partisi ile Cumhuriyet Halk
Partisinin mutabakatin1 mecbur kilan, mevcut Meclis yapimizin i¢inde baska bir mutabakat segenegi
birakmayan bir yapiya “Tamam.” deyip ondan sonrasinda hemen hemen benzer yontemlerle, kaynagi
itibariyla, se¢im yapacaklari itibariyla benzer yontemler benimsenmis olmasina ragmen, uzlasma
anlayisi igerisinde dnce boylesi yliksek bir nisab1 da dngdren ama bunun olmadig: takdirde tikanikliga
meydan vermemek adina daha diisiik ama en 6nemlisi de gene nitelikli bir ¢cogunlugu mecbur kilan
ve hicbir siyasi partinin tek basina iiye se¢imi igin gerekli ¢ogunluga sahip olamayacagi, 6yle ki
Anayasa’y1 degistirebilecek bir cogunlukla ancak Hakimler Savcilar Kurulu iiyelerinin en nihayetinde
secilebilecegi bir yontemi, milletimizin de iradesinden gectikten sonra, onayini aldiktan sonra bugiin
hala haksiz ve mesnetsiz bir sekilde burada karalamak dogru degildir. Bunlar1 da kayda gegirme ihtiyact
duyuyorum.

Biz Milliyet¢i Hareket Partisi olarak diger siyasi partilerin, gectigimiz toplantida oldugu gibi gene
kenara gelip izleyici olmak ve siirece miidahil olmamak, etki etmemek noktasindaki israrlarma dair
yorum yapmay1 dogru bulmayiz ama onu gene aziz Tirk milletinin biiyiik ferasetinin takdirine de
biraktigimizi ifade etmem lazim. Biz Milliyetci Hareket Partisi olarak sorumlu, yapici, etki edici, sonug
alict siyasi anlayisimizi ve bu dogrultudaki tutumumuzu simdiye kadar oldugu gibi bundan sonra da
istikrarla siirdiirmeye devam edecegiz.

Bu duygu ve diisiincelerle, ben yapilacak secimlerin aziz Tiirk milletine ve kadim Tiirk devletine
ve nihayetinde Tiirk adaletine hayirlara vesile olmasini Cenab-1 Allah’tan tekrar niyaz ediyorum.

Hepinizi saygilarimla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Parsak.

Degerli arkadaglar, miisaade ederseniz ben de burada sadece birer tespit bakimindan énemli birkag
sey sOyleyeyim.
18




Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyon
09.05.2017 T:2 0:1

Tabii, Tiirkiye’de bdyle bir kurul ilk defa “Yiiksek Hakimler Kurulu” olarak 1961 Anayasas1’yla
getiriliyor. Daha 6nce hakim, savcilarin atanmalari, Yargitaya atanmalart da dahil olmak {izere Adalet
Bakanlig1 tarafindan gerceklestiriliyor. 61 Anayasasi “Yiiksek Hakimler Kurulu” diye bir kurul getiriyor
ilk defa. Bu Kurulun ilk halinde de tigte 1’inin Meclis tarafindan -Biiyiik Millet Meclisi ve Cumhuriyet
Senatosu 0 zaman- se¢ilmesine dair bir ilke var. Daha sonra 12 Mart 1971 miidahalesinden sonra yapilan
degisiklikle bu kaldiriliyor, sadece Yargitay iiyeleri tarafindan secilen bir kurul bu. Sonra, yine 12 Mart
1971 degisikliginden sonra “Savcilar Kurulu” diye bir kurul da bunun igine entegre ediliyor. 12 Eyliil
1980°de ise bu sefer “Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu” diye bir kurula doniistiiriilityor bu yeni
metinde. Saym Aldan’in ifade ettigi gibi, 3’ Yargitaydan, 2’si Danistaydan gelmek ilizere Miistesar
ve Bakanin da bulunmus oldugu 7 kisilik bir kurul bu. Bu Kurul 12 Eyliil 2010’a kadar, referanduma
kadar gorev yapti, ondan sonra yapilan Anayasa degisikligiyle yapist ve belirlenme usulii degistirildi
Kurulun.

Simdi, tabii, burada bir seyi tespit etmek lazim; bugiin hakikaten birgok FETO sorusturmalar
cergevesinde bir¢ok hakim, savci ihrag edildi meslekten. Fakat bu hakim, savcilarin ¢ok biiyiik bir
¢ogunlugu iste bu Kurul zamaninda meslege alinmig hakim, savcilardir yani -o 3’1 Yargitaydan, 2’si
Danistaydan gelen Hakim ve Savcilar Yiiksek Kurulu- 12 Eyliil 2010 degisikligi dncesinde alinmig
hakim, savcilardir bunlar. Daha sonraki siire¢lerde de zaten biiyiik 6l¢iide 2010°a kadar bu Kurul vardi
yani bu kadar, sayilari 3 bin, 4 bine yaklasan ihra¢ edilen hakim, savcilarin icerisinde, belki say1 olarak
net sdyleyemeyecegim ama yilizde 90’larin {izerindekiler, burada biiyiik 6l¢lide bu bahsettigimiz, hani
“Ne giizeldi.” falan denilen 2010 6ncesindeki Kurul zamaninda meslege alinmis ve terfi ettirilmis,
icabinda Yargitaya falan gonderilmis kisilerdi.

2010°da bir degisiklik yapildi. Prensip olarak bu degisiklik dogru bir degisikliktir. Asagi
yukari, o zaman sayisi itibartyla 11 bin civarinda olan toplam hakim, savcilarin terfilerini, yer
degistirmelerini, meslege kabullerini falan belirleyen bir kurulun sadece yaklagik 300 kisiden olusan
Yargitay ve Danigtay liyeleri tarafindan belirlenmesi, geri kalan 10 binin iizerindeki hakim, savcinin
boyle bir kurulun belirlenmesinde s6z sahibi olmamasi sikayet konusuydu. Bu yonde ileri bir adim
atildi 2010°da, biitiin hakim ve savcilarin belli dlgiilerde, belli sayilarla temsil edilecegi bir kurula
donustiirildii, yargi camiasi igerisinde bir demokratik mesruiyete kavusturuldu béyle bir kurul. Fakat
yarg1 icerisinde niyetlerini, caligmalarim bu sekilde gizleyerek calisan bir 6rgiitiin, FETO 6rgiitiiniin
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu iiyelikleriyle ilgili yapilan se¢imde kendileriyle ilgili &zel bir
caligma yiiriittigii ve oradaki yapiy: bilyiik 6lciide kontrol edecek bir sayiy1 elde ettigi ortaya ¢ikti.
Bunun anlasilmasi lizerine de hakimler ve savcilar arasinda da tepki gordiigii icin daha sonraki se¢imle,
2014’te yapilan secimle aslinda bu yapi1 degistirildi. Fakat bu yapinin yaptiklari da dahil olmak {izere ama
daha genis manada hakim ve savcilarin secimle kurula iiye belirlemesinin hakim ve savcilar arasinda
siyasi goriigler bakimindan birtakim gruplagsmalart meydana getirdigi, ayrica segilenlerin de atamalarini
yaptigy, terfilerine baktigi hakim ve savcilart ayn1 zamanda bir segmen olarak gérmesi sebebiyle bazi
islerin yiiriiyiisiinde, 6zellikle disiplinle ilgili konularda sikintilar ortaya ¢ikti. Disipline bakan dairede
yaklasik 18 binin iizerinde dosyanin bekledigi... Ciinkii her Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
iiyesinin o dosyadaki kisiler bakimindan bakarsak birer segmeni var, bunlar gesitli sekillerde oraya
da ulastyor ve yapinin isleyisini zorlagtiran bir tabloyla karsi karsiya kaldigimizi ve bizzat hakim ve
savcilarin “Bu sec¢im isini kaldirin.” diye ¢cogu zaman bize, bir¢ok arkadasimiza da geldigini goriiyoruz
bu siiregte. Dolayistyla, dncelikle, Sayin Parsak’in da ifade ettigi gibi, 2011, 2012°de ¢alisan Uzlasma
Komisyonunda bu konuda o modelin de degistirilmesi ve se¢im isinin bilyiik 6l¢lide Parlamentoya,
Meclise birakilmasi yoniinde bir egilim ortaya ¢ikti. Dort parti siyasi partinin de benzer bir egilim
icerisinde bulundugunu orada gordiik, miisahede ettik. Cesitli yontemler konusuldu, belli kaynaklardan
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dogrudan Meclisin segmesi veya iste Yargitayin, Danistaym 3 kati kadar aday belirlemesi, bunun
icerisinden Meclisin segmesi gibi hususlar konusuldu. Orada da yine biiyiik dl¢lide bir mutabakat
saglandi se¢im usulleriyle de ilgili, “Nitelikli cogunluk olsun.” dendi. Fakat hani, nitelikli ¢ogunluk
olmayabilir de. Peki, ne olacak, o zaman secim yapilamayacak mi1? Iste, bu noktada bir goriis farklilig
ortaya ¢ikti. CHP nin {igte 2 konusunda israrli oldugunu -beste 3’e de riza gdstermemisti o zaman- kura
konusunun o zaman da konusuldugunu falan burada ifade etmek isterim. Daha sona, 15 Temmuzdan
sonra yine {i¢ parti goriismelerinde bu konu giindeme geldi, biiyiik dl¢lide bir mutabakat saglandi.
Saym Parsak’in ifade ettigi gibi yani CHP ftigte 2°de 1srarli ama iigte 2 oldugu zaman da mecburen
CHP’yle mutabakat saglamak zorundasiniz se¢im yapabilmek icin, diger partilerin hepsini dislayarak
CHP’yle anlasmaniz gerekiyor. CHP bunu istiyordu fakat bdyle bir genis mutabakat yani bugiinkii
sartlarda 367 saglamanin zorlugu dikkate alinarak o tarihte Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluna
iiye secilememesi durumu da s6z konusuydu. Bu bakimdan, burada bir ihtilaf vardi. Daha sonra, tabii,
bu son degisiklikle, 16 Nisan 2017°de kabul edilen degisiklikle beraber hem nitelikli cogunluk arayan
hem de bunu miimkiin olabilir bir sekle doniistiiren bir Hakimler Savcilar Kurulu tablosu ortaya ¢ikti.
Yirtrlige girdi degisiklik. Bugiin se¢imle ilgili herhalde kararlar alacagiz. Alt komisyon ¢aligmasini

bitirdi, tamamladi.

Bende, burada, bu konuda, bagvuranlarla ilgili de bir iki sey soylemek isterim. Tabii bagvuruyla ilgili
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanlig1 bir ilan, duyuru yapti, Anayasa’da, gegici maddede bulunan
sartlar gergevesinde bir duyuru yapti. O duyuruya gore buraya bagvurabilecek olan herkes bagvurdu.
Bunlar, basvurular bir elemeye tabi tutulmad: ve bakarsaniz, CV’lerde de o goziikiiyor, bir standart
yok, herkes kendi istedigi seyleri yazmis, kendi istedigi seyleri 6n plana ¢ikarmis. Bagvurma onlarin
takdirinde, nasil yapacaklar1 da onlarin takdirinde; karar1 verecek olan biziz. Bu bagvurular, CV’ler
tabii ki karar verirken de bizim de dikkate alacagimiz seyler. Bu bakimindan, hani, bu bagvuranlarin
6zel secilmis kisiler oldugunu séylemek miimkiin degil. Bunlar kendileri arzu etti bagvurdular, onlar
icerisinden biz burada bir se¢im yapacagiz. Se¢im yaparken de tabii Anayasa’da, gerek bu Kurulun
Anayasa’daki diizenlemelerdeki mahiyetini dikkate alarak gerekse bagvuranlarin niteliklerini dikkate
alarak bir karar vermis olacagiz. Bu bakimindan, burada, dzellikle, iste, AK PARTT ile Milliyetci Hareket
Partisinin aralarinda pazarlik yaptig1 falan gibi ithamlar1 da burada reddediyorum ben de. Bu konuda,
sadece, bagvuranlar tizerinden, CHP’lilerin de gordiigii, HDP’lilerin de gordiigli basvurular iizerinden

kuruldaki {iye arkadaslarimiz, Komisyondaki iiye arkadaslarimiz degerlendirmeler yapacaklardir.
S6z talebi var m1?

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Hocam, son konusmaya ge¢meden -son sozii sen sdylersin- beni

iki Gi¢ ctimle sdylemek istiyorum.
BASKAN - Tabii.
Ben, burada, Adalet Komisyonu Bagkanimiz Sayin Iyimaya séz veriyorum.
Buyurun.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Degerli arkadaslar, tabii, tarihi bir oturum ve tutanaklara da
gorisleri gegirmek lazim. Ciinkii bu siireg icerisinde partileri muhatap alan kimi isnatlarda bulunuldu.

iki {i¢ noktada baz1 bilinenleri, bilinmeyenleri ve degerlendirmeleri ortaya koymak istiyorum.
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Arkadaslar, bir defa, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu bir yarg: organ: degil -bunu 6zellikle
belirtmek lazim- bir regiilasyon organi. Yani, yargi alaninda atamalar1, se¢imleri, 6zliik islerini belirleyen
bir idari organ. Onun i¢in, literatiirde genellikle bunun karma olmasi -su anlamda- sirf yargiclardan
degil, ¢esitli alanlardan {iyelerle olusmasi verimliligi saglar, ¢ogulculugu olusturur ve kutuplagsmay1
veya tekellesmeyi de onler. Bu ¢ok 6nemli.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu -Hocam ifade ettiler- 1961 dncesi seyri i¢erisinde, Mesrutiyet
Donemi seyri igerisinde ve sonraki donemde en fazla miidahale goren diizenleme alanlarindan birisi.
En anlamli diizenleme 2010 yilinda yapilmistir. Gergekten, o donemde Venedik Komisyonu, diger
testlerden begeni toplayan... Neydi orada? Orada, gogulculuk ¢ok dnemliydi, demokratiklik 6nemliydi
ve her secen 1 kisiye, | adaya oy veriyordu, mutlak bir ¢ogulculuk ama bir egilim geldi, efendim, falanca
grup hakim “Biz bu tek oy ilkesini iptal ettirirsek tulum ¢ikaririz.” dendi, Anayasa Mahkemesine gitti
ve Anayasa Mahkemesi demokrasiyi ¢arpitict bir yorumla “Bir segmenin ne kadar kisi secilecekse o
miktarda oy hakki vardir.” diyerek ¢arpitilmis bir demokratik bir yorum yapti, ii¢c ay sonra da bundan
dondii. Orada gergekten ¢ok dnemli... Kimi bu konuda inceleme yapanlar Anayasa Mahkemesinin bu
kararindan dolay1 6ziir dilemesi gerektigini, Tarhan Erdem agik¢a yazdi ve tek oydan secilecek kisiler
kadar isarete dontisiince Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunda tamamen tek egilimli, tek bloklu,
monist bir yapi ortaya ¢ikt1. Iste, cemaatin secimi, vesaire oradan geliyor. Yani, burada arkadaslarimiz
olsa ismen... Yani, 2010 Anayasa degisikliginin iptal davasi bir demokratik vebaldir ve Anayasa
Mahkemesi de oradan ii¢ ay sonra dondii.

He, simdine oluyor? Degerli arkadaslar, simdi, su anda Anayasa’miz var, Anayasa’da dngoriilenlerin
disinda sorunu alt seviyede diizenleyen normlarimiz yok yani yasanmz yok ve I¢ Tiiziik iimiiz yok. O
zaman ne yapacagiz? Anayasa normunun dogrudan uygulanmasi veya “yatay uygulama” diyoruz biz
ona... Biz Anayasa normunu sanki kanunmus gibi, sanki I¢ Tiiziik’miis gibi orada hukuki yorumlarla
elde edecegimiz, istinbat edecegimiz, ¢ikarsayabilecegimiz ilkelerle se¢imi yapacagiz. Degerli
Komisyon Bagkanimiz, Komisyon bu konuda uzunca calistilar, tesekkiir ediyorum, anlamli da bir
calisma ama bizim bir defa uyum komisyonu olarak tarihi gérevimiz var. Bu Komisyonda uzlasma
onemli, hukuk devleti ve hukukun istlinliigiine, hukukun bilimine riayet dnemli ve iyi ¢alismamiz
lazim, orada zor bir gérevimiz var. Yani, su anda bir zaruret se¢imi, bir zaruret. Anayasa diyor ki: “Su
kadar siire icerisinde yapacaksm.” O zaman zaruret hukuku ve zaruret miktarinca degerlendirecegiz,
uyum ¢ok onemli.

Hakim -mesela, bagvurular var, baktim- bir defa bir insandir, ideolojisi vardir, diisiincesi vardir,
felsefesi vardir, dostluk mensubiyetleri de vardir ama hukuk adami olan hakim nétrdiir, nétrdiir, o ¢ok
6nemli, nétrdiir. Ne diyor o, onu ne sey yapacaktir? Hukuk normu, bir de vaka; vakadan ¢ikaracagi
nitelikleri ve hukuk normundan ¢ikaracagr nitelikleri dogru uygulayacak. Onun i¢in, bilhassa Alman
ogretisinde “Otoritesi ve sohreti hukuk ¢evresince tartigmasiz olan kisiler segilmeli kurullara.” der.
Insallah, o dénemde bunlar uyum yasalarinda derince degerlendirilir.

Ben ¢ok dnemli bir gorev insa ettigimizi ve gorevimizin yansimalarinin idrakinde oldugumuzu
-Komisyon o idraktedir- ama daha biiyiik gérevimizin uyum yasalari oldugunu disiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum Saym Baskanim.

BASKAN — Cok tesekkiir ederim Sayimn Bagkan.

S6z talebi var.

Sayi Oztiirk, buyurun.

SABRI OZTURK (Giresun) — Tesekkiir ederim.
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Sayin Baskanim, degerli arkadaslar; sdzlerime baslamadan 6nce hepinizi saygtyla selamliyorum.

Tabii, yogun bir ¢aligma siirecinden sonra referandumda milletimiz tarafindan Anayasa degisikligi
kabul edildi ve yiiriirliige girecek ilk maddelerden biriyle ilgili Komisyonumuz burada, hep birlikte
calistyoruz. Tabii, Komisyonumuzun Héakimler, Savcilar Kurulu se¢imiyle ilgili buradaki ¢aligmasini
ben tarihi bir caligma olarak goriiyorum. Neden? Ciinkii yargi yetkisini kullanan hakim, savci
biirokratinin atanmasi, terfisi, teftisi vesaire tiim degerlendirmesini kurul yapiyor. Dolayisiyla, kurulun
hakikaten yargi erki bakimindan énemi tartigmasiz. Peki, yargi yetkisini kullanan hakim, savcilar bu
yetkiyi kim adina kullantyor? Millet adina kullantyor. Millet adina yetki kullanan bu kurulun iiyelerinin
bugiine kadar millet tarafindan atanmasinda, denetimde vesaire maalesef dogrudan bir yetki yoktu.
Bu Anayasa degisikligiyle, hamdolsun, ilk defa milletin temsilcileri, Millet Meclisi iiyeleri kurulun
tyelerinin bir bolimiinii, énemli bir boliimiinii segme imkanina kavustu. O agidan, bizim buradaki
gorevimiz 6onemli ve Anayasa’da yapilan bu degisiklik tarihi bir adimdir millet adina.

Simdi, gerek secimler Oncesindeki, Mecliste Anayasa degisikligindeki yasanan siire¢ gerek
se¢im siirecinde birtakim diisiincelerle, birtakim subjektif degerlendirmelerle bu se¢im sonuglarmin
itibarsizlagtirilmaya calisilmasi bazi siyasi partilere mensup iiyeler tarafindan, arkadaslar tarafindan
yapilan konusmalarla bu degerlendirmeleri dogru bulmuyorum ciinkii millet iradesini ortaya koymus,
referandumda, halk oylamasinda bir sonug ortaya ¢ikmig ve herkes artik bu sonug ortaya ¢iktiktan sonra
buna saygi1 duymak zorunda.

Millet bize bir gorev verdi, biz de bu gorevi burada yapmaya calistyoruz. Tabii, herkese acik,
duyurulan, ilan edilen bir aday adaylig1 bagvuru siireci var. Su anda 6nlimiize konulan aday adaylart
var. Simdi, burada dzellikle avukat aday adaylar1 arasindan CV’lerine, sosyal medyadaki profillerine
bakilarak herhangi bir siyasi partiye iyeliginin elestirilmesini dogrusu ben yadirgadim. Neden?
Siyasi partiler demokratik hayatimizin vazgecilmez unsurlari. Bir bireyin bir siyasi partiye iiyeligi,
geemisteki aidiyeti, bir sosyal tabakaya mensubiyeti veya bir sivil toplum Orgiitiine aidiyeti bence
insani bir seydir. Hakim, Savcilar Kurulunun iyesinin ileride ifa edecegi gorevinden beklenen sey
tarafsizliktir. Tarafsizlik, olaylar, olgular karsisinda bireyin o andaki bir eylemidir. Kisinin gegmisteki
mensubiyetinden, bir partiye ge¢misteki iiyeliginden yola ¢ikarak bu se¢imi kiigimsemek, bu se¢imi
gayrimesru ilan etmek ve toplantiy1 terk etmek dogrusu kabul edilemez. O yiizden, siyasi parti iiyeligini
adeta dcii gibi gostermek ve buradan yola ¢ikarak birtakim sonuglara varmak dogru degildir. O yiizden,
bu distincelerimi degerli arkadaslara ifade etmek istedim.

Hepinize ¢ok tesekkiir ederim.
BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Oztiirk.

IV.- KARARLAR
A) CALISMA ESASLARINA ILISKIN

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Hakimler ve Savcilar Kurulu icin yapilacak segim
siirecinde Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyonda
yapilacak ¢calismada alt komisyon raporunun esas alinmasina iligkin karar

BASKAN — Degerli arkadaslarim, baska bir s6z talebi goriinmiiyor. Dolayisiyla, alt komisyon
raporumuzun iizerindeki tartigmalar1 tamamladik, onun kabuliiyle ilgili bir oya sunacagim. Alt
komisyondaki raporu hepimiz dinledik, gordiik, tartismalar1 degerlendirdik.

Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Mevcudun oy birligiyle kabul edilmistir.
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V.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI

1.- Komisyon Bagkani Mustafa Sentop 'un, Hakimler ve Savilar Kuruluna iiye se¢imi usuliine
iliskin aciklamasi

BASKAN — Simdi, tabii, alt komisyon raporunda arkadaglarimiz da izah etti, isterseniz ben de
kisaca bir temas edeyim se¢im usuliiyle ilgili olarak.

Degerli arkadaslar, burada Hakimler, Savcilar Kurulu iiyeligi i¢in 3 {iye Yargitay, 1 iiye Danistay,
3 {iye de yiiksekogretim kurumlarinin hukuk dallarinda gorev yapan Ogretim iiyeleri ile avukatlar
arasindan, 6gretim lyeleri ile avukatlar arasindan segilen {iyelerden en az 1’inin 6gretim iiyesi ve en
az 1’inin de avukat olmasi sartiyla se¢im yapacagiz. Bagvuran 36 Yargitay iiyesi, 8 Danistay tiyesi, 7
yiiksekogretim kurumlarinin hukuk dallarinda gérev yapan &gretim iiyesi ve 32 avukat olmak iizere
toplam 83 aday adaymin evraki incelenmis ve biitiin adaylarla ilgili olarak bazi evraklar lizerinden
kurumlariyla ilgili goriismeler de yapilmak suretiyle kurum mensubiyetleri ve istenen unvanlarin,
duyurudaki sartlarin gegerli oldugu, mevcut oldugu tespit edilmis. Burada Karma Komisyonumuz
kendisine yapilan havaleden sonra  -carsamba gilinii bu havale yapildi, 3 Mayis- on giin i¢inde her
bir iyelik i¢in 3 aday1 6nce liye tam sayismnin {igte 2 cogunluguyla se¢gmek durumundadir. Anayasa
ve Adalet Komisyonlar1 Uyelerinden Kurulu Karma Komisyonun iiye sayist 52 olup bu iiyelerin
26’s1 Anayasa Komisyonundan, 26’s1 Adalet Komisyonundan gelmektedir. Bu hesaplamayla iiye tam
sayisinin tigte 2 ¢ogunlugunun arandigi durumda 52 iiyeden 35’inin oyu gerekmektedir. Birinci turda
yani ligte 2’yle se¢im yapilamadig takdirde bu sefer ikinci turda {iye tam sayisinin beste 3 ¢ogunlugu
aranmaktadir. Bu, 32 oydur, 32.

YILMAZ TUNC (Bartin) — 31,2 ediyor Baskanim.
BASKAN - 31,2 yani o sahis oldugu i¢in yukar: tamamlamamiz lazim.

Yine ti¢iincii turda da beste 3 ¢cogunluk aramaktadir, bu da 32°dir. Eger ti¢iincii turda, beste 3’te
de sec¢ilemedigi takdirde adaylar, o zaman ikinci ve {i¢iincii turda iiye tam sayisinin beste 3 ¢ogunlugu
saglanamamasi halinde {igiincii oylamada en ¢ok oyu almis olan segilecek tiyelerin 2 kat1 aday arasindan
ad ¢ekme usuliiyle liye belirleme islemi yapilacaktir. Burada birinci turda iigte 2, ikinci ve iigiincii
turlarda da beste 3 cogunluk yani dnce 35, sonra 32, 32 oy aranacaktir. Tabii, Anayasa’daki hiikiim her
1 tyelik i¢in 3 kisi aday belirlenecek burada. Dolayistyla, Yargitaydaki 3 iiyeligin her biri igin 3’er kisi,
tabiri caizse birer paket halinde burada segilecek, Genel Kuruldaki oylamada o 3 kisi lizerinden bu sefer
tek bir kisi iginden segilecek. Alt komisyonda arkadaslarimizin yapmis oldugu ¢alisma ve o ¢alismanin
eklerinde de bu var. Ben burada kisaca bir miisaade ederseniz tarif edeyim.

Simdi, Yargitaydan 3 iiye segecek Meclis, her 1 iiyelik i¢in 3 kat1 aday belirleyecegiz. Dolayisiyla,
burada yapacagimizilk segme isi Yargitaydaki 1’inci liyelik i¢in se¢im olacak. Dolayisiyla, bu oy pusulasi
Yargitay iiyeleri arasindan secilecek 1’inci tiyelik i¢in diye bir oy pusulasi, bunun altinda bagvuran 36
tane buradaki aday adayi1 arkadaslarimizin isimleri olacak. Buradan her arkadasimiz en fazla 3 kisiyi
isaretleyecek. 3’ten fazla oldugu takdirde kabul etmis oldugumuz alt komisyon raporuna goére gecersiz
sayilacak o oy pusulasi. Birinci turda, miimkiin olursa birinci turda, olmazsa ikinci veya {iglincii turda
bahsettigim usule gore bu 3 aday Yargitay tiyeleri arasindan segilecek birinci iiyelik i¢in belirlenecek.
Ayni sey, Danistaydan bir tane iiye olacagi igin yine 3 tane, 3 kat1 aday ayni1 usulle belirlenecek. Daha
sonra Yargitay iiyeleri arasindan ikinci tiyelik i¢in yine belirlenen 3 kisinin diislilmesi suretiyle, 36 degil
bu sefer 33 kisi arasindan oy pusulasiyla yine en fazla 3 kisi isaretlenmek suretiyle yapilacak. Daha
sonra da Yargitay iiyeleri arasindan ligiincii liyelik i¢in ayni sekilde 3 kisi belirleyecegiz.
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Avukatlar ve 6gretim {iiyeleriyle ilgili olan hususta da sdyle bir durum var: Malumunuz, avukat,
ogretim iiyeleri arasindan 3 kisi secilecek ama bunlarin igerisinde en az birinin avukat, birinin de 6gretim
iiyesi olmasi gerekiyor. Dolayisiyla birinci oylamada sadece avukatlar listesinden 1 avukat iiye i¢in 3
kisi isaretlenecek. Ikinci oylamada ise 6gretim iiyeleri arasindan 3 kisi isaretlenecek. Boylece 1 6gretim
iiyesi ve 1 avukat i¢in iicer aday belirlemis olacagiz. Bu sefer, avukat ve dgretim iiyeleri arasindan
secilecek tiglincii Uiye iginse hem avukat hem dgretim tiyeleri listesinin bulundugu bir oy pusulasindan
yine 3 kisinin igaretlenecegi bir se¢im yapilacak. Bununla ilgili oy pusulalarini falan, tabii, daha somut
olarak goriince daha kolay belki anlagilmasi miimkiin ama alt komisyonumuzun yaptigi ¢alisma ve o
calisma eklerinde bu net olarak belirlenmis durumda.

Yine, bu secimin yapilabilmesi i¢in bir tasnif komisyonu kurulacak fakat bugilin hem Meclisteki
calismalar itibariyla hem de bizim bir bagbakan yardimcimizin oglunun nikéhi var, arkadaslarimiz
oraya gidecekler. O bakimdan bugiin degil yarin bu se¢imin yapilmasi ydniinde bir talebi oldu
arkadaglarimizin. Dolayisiyla, yarin tasnif komisyonunun da belirlenmesi ve se¢imin yapilmast i¢in
toplanacagiz.

Yarn saat 15.00’te toplanmak iizere bu toplantimizi kapatiyorum.

Kapanma Saati: 17.03
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