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ANAYASA KOMIiSYONU iLE ADALET KOMiSYONU UYELERINDEN KURULU
KARMA KOMISYON

2’nci Toplant1
21 Kasim 2017 Sah

I.- GORUSULEN KONULAR

TBMM Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyon saat
15.37°de agild1.

Agrt Milletvekili Leyla Zana’nmin 1/10/2016 ila 30/4/2017 doneminde Anayasanin 81’inci
maddesine uygun bi¢imde ant igmeden araliksiz olarak Genel Kurulun 212 birlesimine katilmamasina
bagli devamsizlig1 sebebiyle Anayasanin 84’iincii ve I¢ Tiiziik’iin 138’inci maddeleri uyarinca gerekli
degerlendirmenin yapilmasi i¢in Komisyona havale edilen Baskanlik Divaninin 20/7/2017 tarihli 41
numarali Karari ile Baskanlik Tezkeresi’ne (3/1171) iligskin kurulan hazirlik komisyonunun raporu
hakkindaki goriigmeler tamamlanarak, milletvekilliginin distiriilmesi goriisiiyle dosyanin Genel
Kurula sunulmasi kabul edildi.

Komisyon Baskani Mustafa Sentop, Agr1 Milletvekili Leyla Zana’nin hakkindaki dosyanin
milletvekili yemini sebebiyle degil, devamsizlik sebebiyle Komisyona geldigine; Komisyonda savunma
yapabilecegine dair yaziy1 kendisine ulastirdiklaria ve basvurunun olmadigina ve Komisyon Uyesi
Aksaray Milletvekili Cengiz Aydogdu’nun annesinin vefati nedeniyle kendisine bassagligi, annesine
de Allah’tan rahmet diledigine,

Adana Milletvekili Meral Danis Bestas, Komisyon Baskani Mustafa Sentop’un yaptigi
aciklamasindaki bazi ifadelerine,

Mardin Milletvekili Erol Dora, Komisyon Uyesi Cengiz Aydogdu’nun annesinin vefati nedeniyle
bagsagligi, annesine de Allah’tan rahmet diledigine,

Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak, oylama esnasinda Cumhuriyet Halk Partisi mensubu
milletvekillerinin bulunmadiginin tutanakta yer almasi gerektigine,

iliskin birer agiklamada bulundular.

Komisyon giindeminde goriisiilecek baska konu bulunmadigindan 16.33’te toplantiya son verildi.
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21 Kasim 2017 Sah
BiRINCi OTURUM
Ag¢ilma Saati: 15.37
BASKAN : Mustafa SENTOP (istanbul)
BASKAN VEKILI : Resat PETEK (Burdur)
SOZCU : Abdurrahman OZ (Aydin)
KATIP : Muhammet Emin AKBASOGLU (Cankir)

BASKAN — Degerli arkadaslar, Karma Komisyonumuzun degerli iiyeleri, degerli basin mensuplari;

Bagkanlik Divani adina hepinizi saygiyla selamltyorum.
Hos geldiniz.
Toplant1 yeter sayimiz mevcuttur.

Anayasa ve Adalet Komisyonlart iiyelerinden kurulu Karma Komisyonun 26’nc1 Yasama Donemi
3’tincli Yasama Y1l 2’nci toplantisini agryorum.

IL.- KARMA KOMiSYONLAR
4) KONU

1.- Agri Milletvekili Leyla Zana'nmin 1/10/2016 ila 30/4/2017 déneminde Anayasamn 81 ’inci
maddesine uygun bigimde ant igmeden araliksiz olarak Genel Kurulun 212 birlesimine katilmamasina
bagli devamsizhig sebebiyle Anayasanin 84 iincii ve I¢ Tiiziik iin 138 inci maddeleri uyarinca gerekli
degerlendirmenin yapilmasi i¢in Komisyona havale edilen Baskanlik Divaninin 20/7/2017 tarihli 41
numaralt Karart ile Bagkanlik Tezkeresi’ne (3/1171) iliskin kurulan hazirlik komisyonunun raporu
hakkindaki goriismeler

BASKAN - Bu toplantimizin ¢agrt giindemi 16 Kasim 2017 Persembe giinii sizlere ulastirilmaya
baslandi. persembe giinii teblig yapamadigimiz milletvekillerimize de cuma giinii toplant: giindemi ve
ekteki evrak ulasti, ayrica TBMM uzantili e-posta adreslerinize de génderilmistir.

Ben bir kez daha hatirlatmak istiyorum: Giindemin 1’inci maddesi her zaman oldugu gibi
Bagkanlik sunuslari, 2’nci maddesi ‘Agr1 Milletvekili Leyla Zana’nin 01/10/2016-30/4/2017 dénemine
ait Genel Kurulun 212 birlesimine katilmamasina bagl devamsizligi sebebiyle Anayasa’nin 84’iincii
ve I¢ Tiiziik’{in 138’inci maddeleri uyarinca gerekli degerlendirmenin yapilmasi icin Komisyonumuza
havale edilen Bagkanlik Divaninin 20/7/2017 tarihli ve 41 numarali karariyla (3/1171) esas numaralt
Bagkanlik Tezkeresi’ ve konuya iliskin hazirlanan tig¢lincii Hazirlik Komisyonu raporudur. Goriismekte
oldugumuz s6z konusu dosyaya iliskin kurulan Hazirlik Komisyonu tarafindan hazirlanan ve degerli
iyelerimize giindem ¢agr1 ekinde birer niisha olarak gonderilen raporu goriismek ve miizakere
neticesinde bir karara baglamak iizere toplandik. Hatirlayacaginiz iizere Karma Komisyonun 17/10/2017
tarihli toplantisinda ¢ Tiiziik ’iin 132’nci maddesi uyarinca ad gekmek suretiyle bir Hazirlik Komisyonu
kurmustuk. Kurulan bu Hazirlik Komisyonu konuyu etraflica miizakere etti ve raporunu 10 Kasim
2017 tarihinde Baskanligimiza sundu. Hazirlik Komisyonu raporunda kisaca Agr1 Milletvekili Leyla
Zana’nin milletvekilliginin Anayasa’nin 84’{incii maddesi ¢ergevesinde diisiiriilmesini gerektirecek
sayida Genel Kurul toplantilarina katilmadiginin, bu durumu makul gosterecek gegerli bir mazeretinin
bulunmadiginin Meclis Baskanlik Divaninca tespit edildigi, bu tespitin Hazirlik Komisyonu igin de
gegerli ve uygun olduguna karar vermistir, diger hususlarda ise Karma Komisyonu ve Genel Kurulu
adres olarak gostermistir. Daha 6nceki toplantimizda Komisyonumuza havale edilen bu tiir dosyalar i¢in
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uygulanacak mevzuatla ilgili bilgi arz etmistim, burada tekrara gerek gdrmiiyorum ancak sdz konusu
mevzuata bakmak isteyenler igin Anayasa’nin 84’iincii, i¢ Tiiziik’{in 138, 151 ve 152’nci maddelerine
bakilabilir.

Bu kisa giristen sonra iiyelerimize s6z verecegim ama dncelikle Hazirlik Komisyonu Bagkanimiza
s6z vermek istiyorum. Hazirladiklart raporla, calismayla ilgili bir 6zetlemeyi, degerlendirmeyi
Komisyonumuza sunarlarsa memnun olurum.

Sayin Murat Alparslan, Ankara Milletvekili, buyurunuz.
MURAT ALPARSLAN (Ankara) — Tesekkiir ediyorum.
Sayin Baskanim, ¢ok degerli milletvekilleri; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Malumunuz oldugu iizere, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanliginin 31/7/2017 tarihli, sayili
yazisiyla Agr1 Milletvekili Leyla Zana’nin, 1/10/2016 ila 30/4/2017 doneminde Anayasa’nin 81 inci
maddesine uygun bi¢imde ant igmeden araliksiz olarak Genel Kurulun 212 birlesimine katilmamasina
bagli devamsizligi oldugu, belirtilen (3/1171) esas numarali Dosya’nin Anayasa ve Adalet Komisyonu
tiyelerinden kurulu Karma Komisyona havale edildigi bilinmektedir. Bu kapsamda Karma Komisyon
17/10/2017 tarihinde toplanmis ve meselenin tetkiki ve miizakeresi i¢in daha Onceki benzer
uygulamalarm da 6rnek olacak sekilde bir Hazirlik Thtisas Komisyonu olusturulmasma karar vermis
idi. Bu kapsamda ad ¢ekmek suretiyle 5 kisiden miitesekkil ii¢iincli Hazirlik Komisyonu olusturulmus
ve Hazirlik Komisyonu ¢alismalarina o tarih itibariyla baglamis idi.

Konunun detayli incelenmesi ve miizakerelerin yiiriitiilmesi kapsaminda Hazirhk Ihtisas
Komisyonumuz 4 defa ayr1 ayri giinlerde toplant1 yapmis ve toplantida konuyu detayli olarak ele
almisti. Yapilan miizakerelerde daha 6nce de benzer uygulamalarin oldugu ve bu konudaki mevcut
tecriibeleri ve Parlamento hukukunu da dikkate alarak bir ¢alisma yapilmasi hususu dikkate sunulmustu.
Benzer uygulamalardan farkli olarak, bu sefer muhalefet serhine de konu oldugu sekliyle, 6zellikle
mevcut incelemenin yaptlmasinin Komisyon tarafindan yetkisinin olmamasindan kaynakli Anayasa’ya
aykiri oldugu ve yine, komisyonlarin gérevlerinin belirtildigi, bu kapsamda yemin etmemek suretiyle
milletvekilligi gérevini yapmayan kisilerle ilgili bir hususun belirtilmedigi ve yine, yemin etmemenin
herhangi bir miieyyidesinin olmadig1 seklinde birtakim itirazlar dile getirilmistir.

Detaylica yapilan miizakereler sonrasinda 6zellikle bazi hususlar tespit edilmistir. Oncelikle, 17
Kasimda Meclisin kendiliginden toplanmasi suretiyle yemin islemlerinin baslamasi asamasinda ilgili
milletvekillinin yemininin gegersiz sayildigi ve o glinden bugiine kadar gecen siire i¢erisinde de 26 ’nct
Yasama Doéneminin yarisindan fazlasina katilmadig: tespit edilmistir. Milletvekilinin segilmesinin usul
ve esaslar1 mevzuatta belli olmakla birlikte gérev yapmasinin belli sartlara ve belli kurallara bagh
oldugu da hepimizce malumdur, aksi halde davranmanin da birtakim yaptirimlara muhatap olacagi da
yine belirtilmektedir.

Diinya uygulamalarna ve mukayeseli hukuka baktigimizda, {ilke parlamentolarinda
milletvekillerinin devaminin esas oldugu gériilmiistiir. Nitekim bizde de 1876 Heyet-i Mebusan
Nizamnamesi’'nden beri Parlamentolarimizda devam zorunlulugunun esas alindigi goriilmektedir.
Ancak, saym milletvekilinin 17 Kasimdan itibaren ve halen Genel Kurula hi¢ gelmedigi ve bu konuda
bir iradesinin olmadig1 da tespit edilmistir. Birtakim itirazlarla “Sayet gelseydi veya Genel Kurulda
bulunsaydi alinmazdi veya farkli bir muameleye tabi tutulacakti.” seklindeki itirazlarin da farazadan
ibaret soyut iddialar oldugu da yine goriilmektedir. Devamsizligin farkli tarihlerde farkl: iki cetvelle
Bagkanlik Divani tarafindan tespit edildigi ve bu konuda kendisine teblig edildigi de mevcut dosyada
mevcuttur. Bu kapsamda kendisine, belirtilen tarihlerde gelmedigi, iki farkli yaziyla bildirilmis ve
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kendisi de iki farkl: tarihte verdigi cevaplarla, 6zetle, yeminin gecersiz sayilmasindan kaynakli olarak
devamsizligimin oldugunu, bu sebeple iddia edilen devamsizliktan kaynakli bir miieyyideye tabi
tutulamayacagini beyan etmistir. Yine ayn sekilde, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi 3/10/2017 tarihinde,
devamsizliklarin iist Giste iki aylik siireye denk gelmesi suretiyle milletvekilligi 6denek ve yolluklardan
yoksun birakmastyla ilgili Genel Kurulda karar almistir.

Yemin metninin herkesi bagladigi hepimizce malumdur. Yemin metnine itirazin var olmasi veya
bir degisiklik irade ve talebinin var olmasi mevcut yemin metninin hilafina bir yemin yapilabilecegi
hakkini higbir milletvekiline saglamamaktadir. Yemin etmeyerek milletvekilligi gorevi yapmanin
anayasal kosulunu yerine getirmedigi de somut eylemimizde goriilmiistiir. Bu eylemin iradi oldugunun,
kasti oldugunun ve bilingli oldugunun da ve halen de devam ettiginin yine hepimizce malum oldugu
da bir gergektir. Bu durumun, kendi iradesiyle olmasi ve bu konuda yeminin yapilmamasina bir irade
ortaya koymasi ve bunu siirdiiren bir milletvekilinin mevcut mevzuat karsisinda da bu durumunu
stirdiirerek devamina imkan saglanmayacak yasal birtakim miieyyidelerle kars: karsiya olacag: da o
kadar tabiidir. Kendi kusurundan kaynaklanan yeminin gegersizliginin devamsizligina bir mazeret
olusturmayacagi da bilinmelidir.

Hiilasa, Baskanlik Divanmimn Saymn Leyla Zana’nin devamsizligina iliskin tespitlerinin yerinde,
mevzuata uygun ve gercekci oldugu ve bunun Ihtisas Komisyonumuz, Hazirlik Komisyonumuz
tarafindan yeterli goriildiigii, yeminin gecersizliginin 84’tincii maddede ifade edilen 6ziir olarak,
herhangi bir sekilde mazeret kabul edilemeyecegi, Hazirlik Komisyonunun gorev ve yetkilerinin sinirlt
oldugu, kald1 ki bu konudaki nihai takdirin Karma Komisyonun ve nihayetinde Genel Kurulun salt
cogunluguyla alacagi kararla nihayetlenecegi, milletvekilliginin diisiiriilmesine iliskin maddelere atfin
usulii baglamadigi, bu sebeple milletvekilliginin diisiiriilmesi istenen kiginin kendisini Komisyonda
veya Genel Kurulda bizzat veya bir bagka vekil araciligiyla savunma hakki geregince bu hususta karar
almanin takdirinin de Komisyon ve Genel Kurulda oldugu, bu konuda da Hazirlik Komisyonumuzda
herhangi bir karar alinmasina yer olmadigima, kald: ki bu konuyla ilgili de Karma Komisyonun
kendisine yazili bir sekilde bu konudaki savunmasiyla ilgili talepte bulundugu goriilmiis ve bu konuda
bir ihtirazi kayit ve muhalefet serhi olmak kaydiyla oy ¢okluguyla karar verilmistir.

Saygiyla arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Alparslan.

Simdi, bu rapor iizerinde de konuyla ilgili degerlendirmeleri i¢in liyelerimize s6z verecegim.

Sayin Bestas, buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Saym Baskan, degerli milletvekilleri; ben de hepinizi
selamlryorum.

Dogrusu konu agir, giindem c¢ok ciddi aslinda; bir milletvekilinin, Leyla Zana’nin milletvekilliginin
diistiriilmesiyle ilgili bir giindemle toplandik. Kendisi yok ama Komisyonun kendisine sundugu yazilar
iizerine cevaplarini vermis aslinda; niye gelmedigini ve savunmasini genel hatlariyla séylemis. Ayrica,
bu bir sir da degil, hepimiz biliyoruz, Sayin Zana’nmn milletvekilliginin diisiiriilme talebinin arka
planini, neden bugiine gelindigini, su anda Hazirlik Komisyonu raporunun aslinda sadece bir ortii, bir

perde gorevini gordiigiini sdylemek i¢in miineccim olmaya gerek yok, hukuk¢u olmaya gerek yok.
Bu bir siyasi karar, bu bir siyasi tutum, konjonktiirel bir durum; bunu 6ncelikle ifade etmek istiyorum.

Saym Zana, Avrupa Parlamentosu Sakharov Odiilii sahibi bir milletvekili, 1995 yilinda alds;
Avrupa Parlamentosunun verdigi bir 6diil ve uluslararas1 anlamda en saygin 6diillerden bir tanesi. Yine,
1994 yilinda Rafto Odiilii sahibi ve aym zamanda kendisi hem Tiirkiye’de hem de uluslararasi camiada
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oldukga saygin, taninan, Kiirt meselesinin ¢6ziimiinde hayatini ortaya koyan ve ayn: zamanda bugiine
kadar gergekten biiyiik bedeller 6deyen bir bilyligiimiiz, bir milletvekilimiz ve bugiin bu konusmay1
yapmak agikcast benim i¢in de zor. Biz Sayin Zana’yla 1991°den beri tanisan bir gegmise sahibiz.
Kadin haklar1 alaninda zaman zaman mesaimiz de oldu. Kendisi burada yok ama ben partim adina
goriislerimi ifade etmek istiyorum.

Sayin Baskan, oncelikle sunu sdylemek istiyorum: Su anda bu milletvekilliginin distiriilmesi
devamsizlik sebebiyle degil, asla degil. Biz kamuoyuna dogru bilgi vermek zorundayiz. Yemini
gegersiz kilindigi i¢in, yemini kabul edilmedigi i¢in su anda bu dosya 6ntimiizde. O nedenle énce yemin
metnine bakmamiz lazim. Nedir yemin metni? Bu yemin metnini Evren anayasasi, darbe anayasasi
yazmis, yerlestirmis ve aradan otuz yedi y1l ge¢gmesine ragmen, hala Evren’in ruhu da, golgesi de,
sOylemi de, yazdigi anayasa da, zihniyet de maalesef hiikmiinii siirliyor. Darbe anayasasinda yazilan
bir yemin metniyle su anda Tiirkiye yonetiliyor. Bizim disimizdaki siyasi partiler -yani kimseyi bire
bir suglamak niyetinde degilim ama- genellikle se¢im propagandalarinda Evren anayasasini, 1980
darbesini kinayan, mahkiim eden, buna karsi ¢ikan, kabul edilemez oldugunu sdyleyen, hatta her
secim doneminde Anayasa degisikligi vaadini temel vaat olarak ortaya koyan bir siyasi hayat var
bir de ortada. Simdi, biz neresinden tutacagiz? Boyle bir atmosferde -sayisini kesin hatirlamadigim
icin sdylemeyecegim- onlarca kez, yirmiye yakin Anayasa degisikligi yapiliyor ama yemin metni
degistirilmiyor, dokunulmuyor; savunuluyor ama degistirilmiyor. Neden dokunulmuyor? Daha diin,
16 Nisanda bir Anayasa degisikligi yapildi. Anayasa degisikliginde siyasi iktidarin istedigi biitiin
diizenlemeler, biitiin degisiklikler ittifak ettigi partiyle birlikte halk dniine sunuldu ama yemin metni gibi
bir¢cok antidemokratik, Tiirkiye gergekligine uymayan, Tiirkiye toplumunu yansitmayan, Tiirkiye’nin
hassasiyetlerini karsilamayan bircok diizenleme de oldugu gibi o Anayasa’da duruyor. Iste, burada sunu
sOylememiz lazim: Bu yemin metninin igerigine dokunmadan, arkasinda olup olmadigini séylemeden,
“Yemin etmek zorundadir.” demeden, “Yeminden dolay1 biz diiiiriiyoruz.” demeden devamsizlik
gerekgesi kabul edilemezdir. Biz her sey agikg¢a olsun isteriz, diirlist¢e olsun isteriz. Bugiin 6niimiizde
gelen dosyada Sayin Zana’nin devamsizlik sebebi degil de yemin metninden dolay1, “Tiirkiye milleti”
dedigi icin diistiriilmek istendigi iradesini agik¢a siz sdylemeseniz de biz soyliiyoruz.

Simdi, burada neresinden tutalim? Saym Zana yok devamsizlik yapmis. Ne devamsizligi ya,
Meclise gelemiyor ki. Leyla Zana Meclise nasil gelsin? Odasina el konulmus, sekreteri alinmis,
3 personeli var, 3’ti birden alinmig, danismant yok, yolluk ve ddenekleri 6denmiyor, Genel Kurula
gelirse zaten alimmayacak, tekrar yemin i¢in davet edilecek. Kendisi de herhédlde bu konuda ¢ok amator
biri degil, daha 6nce parlamenterlik yapmig, bu isin bedelini 6demis ve bunu iradi olarak sdyliiyor.
Kendisi devamsizlik yapmak iradesiyle bu tutumda bulunmuyor. Devamsizlik s6z konusu bile degil.
Sadece Meclis Baskanlik Divani hazirladigi tezkerede bunu kabul etmemistir. Baskanlik Divani bu
yemini gecersiz saymistir. Yemini gecersiz saydigi i¢in Parlamento ¢alismalarina katilmasi miimkiin
olmamistir. Yani, bunu biitiin agik yiireklilikle kabul etmek lazim. $imdi, tablo buyken ve bu yemin
metni orta yerde dururken biz isin etrafinda dolanmamaliyiz, biz isin esasina dair goriislerimizi
sOylemek istiyoruz.

Simdi, Sayin Bagkan, bu yemin metninde ne var? Tekgilik var, otoriterlik var, totaliter bir yaklagim
var. Yani, yemin metnini daha 6nceki konusmalarimizda burada I¢ Tiiziik degisiklik teklifi oylanirken
de ¢okea konustuk “Bu yemin metninde ne var?” diye ama yemin metninde bir de ayrik, dikkat ¢ekici
bir nokta var. Sayimn Baykal —bu arada ge¢mis olsun dileklerimizi de iletiyoruz, sanirim hala hastanede-
ilk, 7 Hazirandan sonraki yeminde ayn1 kavrami kullandig1 halde gecerli kabul etti, bir itiraz olmadi.
Saym Zana milletvekili olarak 1 Kasimda tekrar aday oldu ama nedense 1 Kasimda yapilan segimden
sonra, ayni “Tiirkiye milleti” kavramini Sayin Baykal, ayn1 Baskan, ayn1 Parlamento, ayn1 Bagkanlik
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Divani bu sefer gegersiz kabul etti, neden? Konjonktiire gére siyasi tutum almak tam da boyle bir
sey. Bu nedenle burada bir hukuk teknigi, bir hukuka uygunluk, bir mesruiyet Sl¢iisii aramanin higbir
anlami yoktur. Bu dosyay1 bugiin burada tartismamiz da Tiirkiye realitesine, toplumsal hassasiyetlere,
toplumun farkliligina aykiridir, bu vahim bir tablodur ve biz bundan ¢ok rahatsiziz. Bu yemin metninin
degistirilmemesine iliskin iradeyi biraz 6nce sdyledim. Burada biz bu Karma Komisyonda bunu
degerlendirerek aslinda darbecilerin yapmak istedigini yapryoruz. Darbeciler tam da bunu yapmak
istiyordu. Simdi, milletvekilligini kim kazandiriyor bize? Su anda hepimiz burada parlamenter olarak
gorev yapiyoruz; halka gidiyoruz, se¢im ¢alismasi yapiyoruz, siyasi programimizi sunuyoruz, destek
istiyoruz ve bir akit yapiyoruz. Halkin sandiga o oyu atmasiyla bizim ile halk arasinda bir vekalet
iliskisi kuruluyor. O sandiktan ¢ikan iradedir milletvekilligi vasfini kazandiran, digeri isin usulii
ve ayrintilaridir. Simdi, Sayin Zana bu siireglerin hepsinden gegmis mi? Gegmis. Agr halki Leyla
Zana’y1 kendi milletvekili olarak Parlamentoya gondermis. Burada nasil boyle bir Komisyon ya da
Meclis Bagkanlig1 “Ben senin vekilligini kabul etmiyorum, reddediyorum...” Halk temsilciligi nerede
kaldi, halkin iradesine saygi nerede kaldi? Hani o ¢ok sik¢a sdylenen “milli irade” kavramini nereye
koyacagiz? Iste, bunlar biiyiik bir soru olarak &niimiizde duruyor. Burada Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
kendi mesru zeminini kendi eliyle yok ediyor aslinda, mesruiyetini ortadan kaldirryor.

Ayrica, milletvekilleri olarak bizler memur degiliz, memur olamayiz. Biz halk temsilcileriyiz ve
burada devletin bir hizmetkar:, emir kulu olmak ya da her séylenileni yapmak gibi bir sey degil, biz
yasa koyucuyuz ayni zamanda. Yasa koyucularin 6zgiir olmadigi, diisiincelerini ifade edemedigi bir
Parlamento 6zgiirliik¢ii olamaz, halka da 6zgiirliik¢ii bir zemini asla yaratamaz.

Simdi, biz bu yemin metninden dolay1 ¢ok sikinti yasadik ve en ¢ok da Leyla Zana’nin da i¢inde
oldugu milletvekili grubu yasadi 1994 yilinda. 1994 darbesini Tiirkiye’de bilmeyen yok. Hatip Dicle,
Selim Sadak, Sirr1 Sakik, Sedat Yurtdas, Ahmet Tiirk, Leyla Zana, rahmetli Orhan Dogan on yil —
Sedat Yurtdas ve Sirr1 Sakik hari¢ olmak iizere- cezaevinde yattilar, on yil. Bu belki dile kolay geliyor,
degil ama. Biz onlarin on yil orada tam da Tiirkiye’nin ¢ogulculugu icin, Tiirkiye’nin demokrasisi
icin, Tiirkiye’deki farkliliklarin kabulii i¢in bir bedel 6dedikleri ve bunu bir miicadele, bir yiirliyiis
olarak gordiiklerini biliyoruz. Kendileri cezaevinden tahliye oldugunda ilk yaptiklart is o zaman
Cumbhurbaskani olan Saym Giil’ii ziyaret etmek, Kiirt meselesinin demokratik ¢6ziimii konusunda
rol almak isteklerini ifade etmeleriydi. Bu konuda ¢okca ¢abalar1 oldu hem ulusal diizeyde hem de
uluslararast diizeyde. Simdi, 1994°ten 2017’ye tekrar yeni bir yemin krizi, yeni bir ¢ogulculuk karsitt
tutum ve yeni bir Meclisin kendi zeminini yok etmesi tablosuyla kars1 karsiyayiz. Bu nedenle bugiinkii
toplantimizin ve Sayin Zana’nin milletvekilliginin diisiiriilmesi talebi ayn1 zamanda HDP’ye yo6neliktir.
Halklarin Demokratik Partisi en az diger partiler kadar mesru, yasal, halktan destegini alan bir partidir.
Bugiin, biitiin terdrize etme ¢abalarina ragmen, kriminalize etme ¢aligmalarina, yaygin propagandasina
ragmen biz, burada, halki temsil ediyoruz. Halk ne diyorsa, halkin talepleri hangi yondeyse biz, halk
adma burada siyaset yapiyoruz. Sayin Zana’nin milletvekilliginin diistiriilmesi, tipki Tugba Hezer,
Faysal Sartyildiz, Figen Yiiksekdag, Nursel Aydogan ve Besime Konca’nin milletvekilliklerinin
diistiriilmesinin bir devamidir. Bu, bir siyasi yol haritasidir, iktidar partisi bunu 6niine koymustur. Su
anda 5 milletvekilligi diisiiriilen bir partinin parlamenteri olarak konusuyorum ve kamuoyunda bilinenin
aksine, sdylenenin aksine, propagandasi yapilanin aksine ceza verilen dava dosyalar1 diisiince ve ifade
Ozgiirliigi, siyaset yapma hakkiyla ilgilidir. Bunlarin hepsini anlatiyoruz, sdylilyoruz ama yazan yok,
basin-yayn organlar1 bu konuda tek bir satir yazamryorlar, zaman zaman, kendim de diger arkadaslarim
da Genel Kurulda anlatiyoruz. Kendimi sdyleyeyim ya, bagkasinin dosyasini degil. Ben Adana’da 2
gencin Oldiriilmesi lizerine “tweet” attigim i¢in “Polisler insan 6ldiirdii, delilleri temizledi.” dedigim
ve su¢ duyurusunda bulundugum i¢in 301’den iki y1l {i¢ ay ceza aldim. Bdyle bir sey olabilir mi? Ben
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bir milletvekiliysem benim se¢im bolgemde 2 geng, onlarca tanigm, annenin, babanin gézii 6niinde
damda oldiiriiliiyorsa ve ben ona taziyeye gitmissem bu sug¢ olabilir mi? “Polis insan 6ldiiriiyor.”
diyen ilk kisi miyim ben? Her glin basin-yayimn organlarinda “devlet terdrii” laflari, “Polis cinayet
isliyor.” laflar1 girla gidiyor, bizzat iktidar partisinin milletvekilleri bunu sdyledi gegmiste, bugiin de
yeri gelince sdylemeleri gerekiyor. Benim su¢ duyurum asagilamaymis. Savci, katilleri bulmak yerine
-hala failler bulunmadi, hala deliller toplanmadi- milletvekilligini diisiirmek istiyor, bu yolla HDP’ye
yonelik gidisatin o da bir neferi olmak istiyor. iste bu tabloda yine milletvekilliginin diisiiriilmesini
konusuyoruz. Bu nedenle, bu, siyasi bir karardir, 6niimiize gelen de siyasi bir arka planin tezahiiriidiir,
aksini diigiinmek i¢in higbir sebep yok.

Diger yandan, Karma Komisyonun gorev ve yetkisinde midir? Alt komisyonda, bizim
milletvekilimiz bunlart ayrintili anlatmig ama Karma Komisyon Anayasa’da olmayan bir yaptirimi
nasil milletvekiline uygular? Simdi, biz, Anayasa’y1 agalim, biitiin maddelerine bakalim. Yemin metni
var, dogru ama bu yemini igmeyen milletvekilinin hangi yaptirimla karsilasacagi var mi? Yok. Bir
bosluk var. Bu bosluktan dolayi, Anayasa Komisyonu bunu nasil degerlendirecek? “Milletvekilligi
diistiriiliir.” diyor mu? Su yapilir, bu yapilir; 6yle bir ayrint1 yok. Madem 06yle, bunu degistirseydik,
bunun adim koysaydik. “Yemin igmeyenin milletvekilligi diisiiriiliir.” deseydik. I¢ Tiiziik’te yaptiniz.
I¢ Tiiziik Anayasa’ya aykir1 olabilir mi? Olamaz. I¢ Tiiziik degisikligi Anayasa’ya aykiri. Simdi,
bu da geldi, doniildii, dolasildi, herhalde bir fark etme hali var, bu sefer, I¢ Tiiziik’teki degisiklige
degil devamsizliga dayaniliyor. Bu da isin etrafinda dolanmak disinda “Amacina ulagmak igin her
yol miibahtir.” yaklagimindan baska hicbir sey degil. Bu nedenle, biz, yine de bu giindemin Anayasa
Komisyonunun giindemi olamayacagini, boyle bir yetkisi olmadigmi tarihe not diismek acisindan
sOylemek istiyoruz.

Sayin Bagskan, sayin milletvekilleri; sunu da ifade etmek istiyorum: Saym Zana’nin 1 Kasimda ne
dedigini bir kez daha hatirlatmak istiyorum. Yeminin tiimiinii okuyarak “Tiirk” yerine, her iki yeminde
de “Tiirkiye” kelimesini kullandi. “Tiirkiye” kelimesi Tiirkliigii icermiyor mu? Igeriyor. Tiirkiye
milleti... Niye biz “Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi” diyoruz, Tiirk Biiyiik Millet Meclisi demiyoruz?
Ciinkd, “Tirkiye” bir biitiinlik arz ediyor, farkliliklariyla, yurttaslariyla, kadiniyla, erkegiyle, Laz’1yla,
Cerkez’iyle, Kiirt’iiyle, Alevi’siyle, Siiryani’siyle birlikte bir biitiinliik arz ediyor. Bu nedenle “Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi” diyoruz. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi ¢atis1 altinda “Tirkiye milleti” demek
ve farklihiklar1 kapsamak nasil reddedilebilir ki? Edilemez. Ustiine iistliik, énce kabul edilmis, sonra
reddedilmis. Bir de bir anlam yitimi de yok burada, bir irk¢1 yaklagim da yok, bir ret yaklagimi da yok,
tam tersine bir kapsama hali var.

Ayrica, sunu i¢ Tiiziik degisikliklerinde de sdylemistim, bir kez daha yeri gelmisken sdyleyelim:
Ben, suna ¢ok eminim, bir¢ok milletvekili bu yemini hissederek, inanarak okumuyor, bir mecburiyetten
okuyoruz. Anlam biitiinliigii mi dersin, imla hatalar1 m1 dersin, anlam diisiikligii mi dersin; 6nce halk
egemenligini ylicelten, sonra tekgiligi dayatan bir metin; kendi i¢inde paramparca bir metin. Ayrica,
bu metin Tiirkiye’deki 80 milyon yurttast kapsamak zorunda. Kiirt niye kapsanmiyor? Laz, Cerkez,
Pomak, Ermeni, Yezidi, Alevi neden kapsanmiyor? “Tiirkiye halki” desek neden olmuyor? iste burada,
Kiirt meselesi, farkliliklara yaklagim, ¢ogulcu yaklagim, turnusol kagididir ve bu turnusol kagidinda
Tirkiye, hep eksi aliyor, hep farkliliklar1 reddeden bir yaklasimla maalesef siireci ilerletiyor.

Simdi, burada, Anayasa’nin 81’inci maddesi -biraz 6nce soyledigime atif yapiyorum- ve I¢
Tiizik iin 3’tincii maddesi var. Burada milletvekilinin nasil yemin edecegi diizenlenmis fakat yaptirim
yok. Ilk kez bdyle bir yaptirim olacak. Bu, Zana dosyas1 bir ilk olacak. Yeminden dolay1 hareket edilen
fakat getirilip devamsizliga baglanan bir ilk olacak.
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Burada ant igerek goreve baslanir, dogrudur fakat “Haklardan faydalanamazlar.” diye bir kural
yok ki. Bastan beri zaten Leyla Zana milletvekili olarak kabul edilmemis ki. Bu Parlamentoya, Genel
Kurula gelip yasama faaliyetine katilmadiktan sonra, o I¢ Tiiziik’ten ve Anayasa’dan kaynakli haklar
kullanamadiktan sonra zaten bu konuda bastan beri ayni tutumdur. Burada, bir aski héli séz konusu,
askida; en iyi yorumla, en iyi varsayimla bir aski halinden s6z edebiliriz ama sadece hem yeminini
kabul etmeyip hem Genel Kurula katilmasimi engelleyip hem de “Devamsizlik i¢in senin vekilligini
diisiinliyoruz.” demek kabul edilemez bir seydir. Bu, hukuktaki {inlii terimle abesle istigaldir gergekten,
olmaz boyle bir sey. Biz, aciklikla bunun sdylenmesinden, en azindan notlarin tarihe uygunlukla,
dogrulukla gegmesinden yanay1z.

Diger yandan sunu da sdyleyeyim, ¢ok uzun bir konusma da yapmayacagim bu arada ¢ilinkii ne
anlatirsam anlatayim goriislerinizin degismeyecegini biliyorum. Ne sdylersem sdyleyeyim, diinyanin
biitiin uluslararasi s6zlesmelerini, biitiin hukuk metinlerini, evrensel degerleri getirsem de kararin
verildigini biliyorum, kararlarin nasil verildigini de biliyoruz. Burada, ben, siyasi parti gruplarmin
milletvekillerinin diistincesini degistirebilecek bir giicte, yetenekte degilim, dyle bir vasfim yok ¢iinkii
burada, kisiler kendi kisisel diinyalarina, kendi inanglarina, ideallerine ve siyasi yaklagimlarina gore
karar veremiyor, bu bir tutum. Ben, simdi saatlerce bunu anlatabilirim, Faysal Sariyildiz’la ilgili ti¢
saat savunma yaptik, Tugba Hezer’le ilgili iki buguk saat yaptik, giin boyu da yapabilirdik ama yiiz
yildir bu tutum var, bu yeni bir sey degil ki. Iste, biz Halklarm Demokratik Partisi olarak tam aksini
savunuyoruz, konusarak ¢6zmek istiyoruz, demokratik siyasetle ¢6zmek istiyoruz. Burada, konusarak
tartisalim, kavga edelim -sozlii kavgadan s6z ediyorum- birbirimizin diigiincelerini pargalayalim
tartisarak ama yeter ki demokratik bir ortam olsun, yeter ki biz diisiincelerimizi ifade ettigimizde yarin
obiir giin o gorevli savcilar “Siz sug islediniz ha...” sonra “Ben, Meclis tutanaklarini da istemiyorum,
bu yasama sorumsuzlugunu da tanimiyorum.” demesin. Burada, milletvekilleri yargi tehdidiyle
gorevlerini yapiyor, en ¢ok da biz Halklarin Demokratik Partisi milletvekilleri olarak. Korkacak miy1z?
Vallahi korkmayacagiz, korkmak gibi bir liikkstimiiz yok. Nasil korkalim? Hakliy1z. Haksizlar korkarlar,
haklilar korkmazlar. Biz haksizlik yapsaydik, hukuksuzluk yapsaydik belki korkardik ama emin olun,
haklilik ve vicdani yaklasim, adalet yoniindeki tutumumuz bize inanilmaz bir gii¢ veriyor. Ben kendi
adima bunu ifade edebilirim.

Bir de sdyle bir mesele var: Biz Anayasa Uzlasma Komisyonunda ¢ok uzun tartigmalar yapmistik
yemin metnine iliskin. Anayasa Uzlagsma Komisyonunda gorev yapan bir¢ok arkadas da su anda
burada, Saym Baskan basta olmak {izere; Saym Iyimaya vardi, Saymn Parsak vardi, Saym Oztiirk vard
ve bu yemine iligkin epeyce gii¢lii, verimli tartigmalar yapmistik. Uzatmayacagim demistim ¢iinkii
genel hatlariyla sdylemek istediklerimizi sdyledim.

Orada tartigmalar sirasinda, Kiirt meselesi, cogulcu yaklasim, Tiirkiye Anayasasi’ndaki
degisikliklerin Tiirkiye’de biitiin yurttaslar1 kapsamasi gerektigi realitesi en c¢ok konustugumuz
meselelerden biriydi; ana dilde egitimden vatandaslik tanimina, baslangi¢ ilkelerine, yemin metnine
ve gercekten en ufuk acici Parlamento ¢aligmalarindan biriydi. En azindan birbirimizi dinliyorduk,
kabul etmeyebilirdik ama birbirimizi dinleyerek mesafe alma, yaklagma, ¢6zme odakli bir ¢alismaydi.
Simdi o ¢aligma artik tarihe karist1 ve bugiin, artik diyalog degil monolog var; tek tarafli, oy cokluguna
dayanan bir sistemle gotiiriiliiyor Anayasa degisiklikleri de diger ¢aligmalar da. Ama ben konugmadan
umudumu kestim mi? Hayir. Diyalogdan umudumu kestim mi? Hayir. Biz adina konusuyorum, HDP
adma. Hala bu umutladir ki biz Parlamentoda miicadele etmeye devam ediyoruz, es genel baskanlarimiz
hapiste olmasina ragmen, milletvekili arkadaslarimiz haksiz ve hukuksuz cezalar almasma ragmen.
Bizler, disaridakiler, biiyiik bir tehdit altinda olmamiza ragmen, demokratik siyasete olan inancimizi
yitirmedik, yitirmek istemiyoruz ¢iinkii sonu felakettir, sonu daha fazla kandir, daha fazla 6liimdiir,
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Tiirkiye’nin daha fazla gerilmesi demektir. Bu nedenle biz kendimizi, varligimizi ortaya koyarak bu
miicadeleyi siirdiiriiyoruz. Ama inancimiz bitse, ben kendim, sahsim adina sdyleyeyim, bir dakika
bu Parlamento ¢atist altinda kalmazdim, istifa ederdim, disiiriilmesine gerek yok. Hala konusmanin
glicline, etkisine inantyorum, inanmak istiyorum, hala sona gelmedik diyorum.

Saym Bagkan Saym Sentop’un sozleriyle bitirecegim. Cok giizel bir konusma yapmistt o
giin, yemin tartismalarimizda. I¢ Tiiziik degisikliginde de sdylemistim ama baskan olmadig: igin
dinleyememisti, eminim benden bir daha dinlemek ister. O zaman sdyle demisti: “Anayasa ruhu
konusunda itirazlarimi simdi sdyliiyorum. Yani sézii, metin, ruhu bilmiyoruz. Kim biliyor? Iste, ruh
cagiricilar. Anayasa Mahkemesi cagiriyor ruhu, diyor ki: ‘Turgut Ozal, Siileyman Demirel, Ahmet
Necdet Sezer aday bu ruh ¢agirmaya.” Ruh onayliyor. Abdullah Giil aday, ruh diyor ki: ‘367 lazim.’
Toplant1 yeter sayist mesela. Yani hep ruhu var, bu ruhla ilgili problem var. Bunu parantez igerisinde
sOylilyorum, kanunlarin lafi, ruhu baglaminda degil bu sdyledigim: Bizim Anayasa’nin resmi ideolojisi
dedigimiz seyi, paradigmasi dedigimiz seyi Anayasa’nin kendisi bir hukuk metninde ‘ruh’ olarak ifade
ediyor. Problem burayla ilgili tabii. Kesinlikle katiliyorum, ruh ¢agiricilarini birakalim, ne ruhu ya! Bir
ilke konusalim, deger konusalim, iizerinde konusacagimiz degerleri, ilkeleri konusalim.” Iste, Sayimn
Sentop’un sdyledigi bu sozler, Sayin Iyimaya hatirlar. imza atiyorum, ruhlari birakalim. Bir ruh su anda
burada dolastyor ve bu ruhla, milyonlarca oyun destekledigi bir parti kriminalize ediliyor. Bugiin, bir
milletvekilimizin vekilliginin devamsizlik gibi garip, garabet iceren vahim, kabul edilemez -ne desem
yetmez- bir gerekgeyle diisiiriilmesini konuguyoruz.

Benim sdyleyeceklerim 6zetle bunlardir.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Saym Bestas, tesekkiir ediyorum.

Sayin Omer Siiha Aldan, buyurun.

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Cok tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Karma Komisyonumuzun degerli {iyeleri, biraz sonra aranizdan ayrilacagiz ¢ilinkii saat 16.00
itibariyla Sayin Genel Bagkanimizla 6nceden belirlenmis énemli bir gériismemiz vardi Cumhuriyet
Halk Partisinin Karma Komisyon iiyeleri olarak.

Sunu sdyleyeyim: Alt hazirlik komisyonu asamasinda Mugla Milletvekilimiz Sayin Akin
Ustiindag’mn tutanaklara gegen diisiincelerine aynen katiliyoruz. Keza buna ilaveten, Genel Kurul
calismalar1 sirasinda eger bu milletvekilliginin diisiiriilmesi konusu giindeme gelirse orada ayrintil bir
sekilde diislincelerimizi paylasacagiz.

Faysal Sartyildiz’a iliskin olarak yirmi dakikalik siireyle bir diisiince belirtmistik.

Biitiin yonleriyle bu konuyu ele almakta yarar goriiyoruz. Sayin Akin Ustiindag’in belirttigi gibi,
ilkesel belli kararlar almak gerekiyor. Konjonktiire dayali olarak bu tip seyler giindeme gelmemeli
diye diisiiniiyoruz. Insallah, en biiyiik temennimiz, birtakim tartismalara gerek olmaksizin, i¢ Tiiziik’te
belli seylerin somut sekilde tespit edilmesidir. Bir daha tartismaya meydan verilmez. En azindan
milletvekilleri ne yapmalari ya da ne yapmamalar1 gerektigini somut olarak orada goriirler. Bunu ¢ok
arzuluyoruz.

Sahsen gonliim sundan yana olurdu: Sayin milletvekili, kendisine o ilk yemin téreninden sonraki
asamada da teklifte bulunuldu, keske avdet etseydi, yemin konusunda bir irade daha gosterseydi belki
bugiin bu sorunlar1 da yasamayacaktik. Bunu da not etmekte bir yarar goriiyorum.

Ben, Komisyon iiyesi degerli arkadaslarima basarilar diliyor, saygilar sunuyorum.

12




Anayasa Komisyonu ile Adalet Komisyonu Uyelerinden Kurulu Karma Komisyon
21.11.2017 T: 2 0:1

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Aldan.
Saym Mehmet Parsak, buyurun.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Degerli Baskanim, tesekkiir ediyorum. Ben ¢ok uzun
konusmayacagim, bir goniil borcunu ifa etmek i¢in dncelikle sdz almak istedim.

Komisyonumuzun Degerli Uyesi, Aksaray Milletvekili Saym Cengiz Aydogdu’nun muhterem
annesinin vefat ettigini 6grendik. Sahsim adina da Milliyetgi Hareket Partisinden Komisyonumuzda
bulunan milletvekillerimiz adina da Yiice Allah’tan rahmet diliyorum ve Saym Aydogdu basta olmak
lizere tiim Adalet ve Kalkinma Partisi camiasina bu vesileyle bagsagligi diliyorum. Bunun da burada
Komisyon tutanaklarina gegmesi gerektigini diisiiniiyorum.

Obiir yandan, su anda, faaliyetimize konu olan, miizakeremize konu olan milletvekilinin ortaya
koydugu tavir ve sonrasinda ortaya cikan siirec karsisinda, Anayasa’mizin ve i¢ Tiiziik *timiiziin hiikiimleri
bize gore tartismasiz bir sekilde nettir. Nitekim bu konu alt komisyonumuz tarafindan da detayl: bir
sekilde irdelenmistir. Milliyet¢i Hareket Partisi olarak hem Anayasa ve Adalet Komisyonlarindan kurulu
Karma Komisyonda hem de Genel Kurulda Anayasa’mizin ve I¢ Tiiziik’iimiiziin amir hiikiimlerinin
uygulanmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

Saygideger iiyelerimizi tekrar saygilarimla selamliyorum.
BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Parsak.
Bagka bir sz talebi goriinmiiyor
III. - OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI

1.- Komisyon Baskani Mustafa Sentop 'un, Agr1 Milletvekili Leyla Zana min hakkindaki dosyanin
milletvekili yemini sebebiyle degil, devamsizlik sebebiyle Komisyona geldigine; Komisyonda savunma
yapabilecegine dair yaz kendisine ulastirdiklarina ve bagvurunun olmadigina ve Komisyon Uyesi
Aksaray Milletvekili Cengiz Aydogdu nun annesinin vefati nedeniyle kendisine bassaglhigi, annesine de
Allah tan rahmet diledigine iliskin aciklamast

BASKAN —Ben de burada birkag sey sdylemek isterim, bir seyi vuzuha kavusturmak i¢in 6zellikle.

Simdi, degerli arkadaslar, Sayin Zana’nin bizim Komisyonumuza, Anayasa ve Adalet Komisyonu
iyelerinden tesekkiil eden Karma Komisyona Baskanlik Divaninca dosyasmin sevki devamsizlik
sebebiyledir. Burada baglantili bir nokta var ama yeminle ilgili bir husus yok. Bizim Komisyonumuzun,
yemin edip etmemesi veya yeminin igerigiyle ilgili bir degerlendirme yapmasi... Elbette konusurken
bunu yapabiliriz ama karar verecegimiz konu bu degil. Bagkanlik Divanindan gelen tezkerede de
yemin sebebiyle degil, yemin etmemesi veya gegerli bir yemin etmemesi sebebiyle milletvekilliginin
diistiriilmesi degil, devamsizlik sebebiyle milletvekilliginin diistiriilmesi yoniinde bir karar var.
Dolayisiyla biz daha 6nceki 2 toplantimizda oldugu gibi, yine devamsizlik sebebiyle Sayin Zana’nin
vekilliginin diisiiriilmesini tartigtyoruz.

Yeminle ilgili husus, bunu agikliga kavusturmak isterim, yani yemin edip etmeme meselesi, bunun
gecerliligi meselesi, tabii oturumu yoneten Baskan ve Baskanlik Divaninin karariyla ilgilidir, o ayr1 bir
konu.

Simdi, burada biz daha once 2 kez devamsizlik sebebiyle 2 milletvekilinin milletvekilliginin
diismesi yoniinde karar almistik. Simdi, Saym Zana’nin onlarla mukayese edildiginde ¢ok daha uzun
stire bir devamsizlig1 var, aslinda milletvekili segildigi tarihten, ilk oturumdan, Meclisin ilk toplandigi
birlesimden ve ilk oturumdan itibaren devamsizligi var. Bu devamsizlig1 digerlerinden farkli kilan bir
husus var, Hazirlik Komisyonu Raporu’nda uzunca tartisilmis olan konu da o. Yani yemin etmedigi
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icin devamsizlik yapmustir, digerleri yemin ettikleri halde devamsizlik yapmisti. Simdi, burada yemin
etmemek, devamsizlik agisindan baktigimizda bir milletvekiline bir avantaj saglar gibi bir durum ortaya
¢ikiyor. Dolayisiyla yemin ettiginiz zaman 5 birlesime katilmadiginizda milletvekilliginiz diisiiyor ama
yemin etmezseniz 212 birlesime katilmamissaniz milletvekilliginizin diismemesi gerekecek. E, bu,
hukuken ve mantiken kabul edilebilir bir durum degil. Buradaki tartisma devamsizlik. Fakat burada
“Acaba -bu devamsizlik i¢in 6ziirsliz ve mazeretsiz...” diyor- bu da bir &ziir olarak kabul edilebilir mi,
yemin etmemis olmasi?” tartismasi bu Hazirlik Komisyonunda yapilmis bir tartisma zaten.

Simdi, burada, yemin etmeme veya usuliine uygun yemin etmeme milletvekilinin kendi tercihidir.
Onun degistiremeyecegi bir dis sart veya etkiyle ortaya ¢ikan bir durum degil bu, yemin edebilirdi.
Gelse ne olurdu? Gelse tabii ki ilk oturumda Meclis ¢aligmalarina katilabilmesi i¢in yemin etmesi
gerekiyordu. Yemin ettikten sonra Meclis ¢caligmalarina devam etme imkani vardi, boylece devamsizlik
s6z konusu olmayacakti. Bu kendi tercihidir, yemin edip etmeme meselesi. Dolayisiyla bunun dziirlii
olarak devamsizlik anlaminda bir 6ziir olarak kabul edilmesi miimkiin degil. Yoksa yemin ettigi halde
devamsizlik yapanlara gore farkli bir durum, dzel bir ayricalikli statii tiretmis oluruz.

Yeminin igerigiyle ilgili konu ise ayr1 bir tartisma konusu, bir Anayasa hiikmiidiir bu sonug
itibartyla. Gerek igerigiyle ilgili, gerek dizayniyla ilgili itirazi olan bir¢ok milletvekili arkadasimiz
olabilir ama sonug itibartyla su anda Anayasa’da Ongoriilen yemin odur ve Anayasa da Meclis
calismalarina katilabilmek i¢in bu yeminin orada yazdigi sekliyle okunmasini 6ngdriiyor. Bunun
degistirilmesi icin teklif verilebilir Meclise, miizakere edilebilir, degistirilebilir. Degistirildikten sonra
bu sefer o yemine gore, onu okumak {izere bir yemin tartismasi yapilabilir

Bu bakimdan, son olarak ifade edeyim, Saymn Zana’nin milletvekilliginin disiiriilmesi konusu
yemin etmemesi, gecerli bir sekilde yemin etmemesi sebebiyle degil, devamsizligi sebebiyledir.
Yeminin gegerli olup olmamasi konusunda Meclisin, Bagkanlik Divaninin bir karari o zaman igin
olabilir; o ayr1 bir konu. Bu bir 6ziir sayilabilir mi? Hayir, o zaman haksiz bir durum olustururuz yemin
etmeyen kisi acisindan.

Bir bagka husus da yeminin igerigi de bizim Komisyonumuzun su anda tartisilan, giindeminde olan
bir konu degil. Bu ancak bir Anayasa degisiklik teklifiyle diisiiniilebilecek, tartisilabilecek bir konu.

Ben de boylece agikliga kavusturmak igin bunlari ifade etmis olayim.Sayimn Parsak ifade ettiler, ben
de Komisyon Bagkani olarak Komisyon iiyemiz, Karma Komisyonumuzun, Anayasa Komisyonumuzun
tiyesi Sayin Cengiz Aydogdu’nun annesi vefat etmisti evvelki giin aksam, pazar giini, diin cenaze vardi,
kendisine burada bagsagligi, annesine de Allah’tan rahmet diliyoruz.

Bir seyi de ifade edeyim, Sayin Zana’yla ilgili olarak da biz bundan 6nceki toplantimizda, Karma
Komisyonumuzun toplantisindan 6nce kendisine, yapacagimiz ¢alismayi, Bagkanlik Divaninin kararini
Komisyonun goriismesini igeren bir yaziyla tebligde bulunduk. Kendisinin, arzu ettigi takdirde gerek
Karma Komisyonda gerekse Genel Kurulda savunma i¢in bir sdz hakkinin bulundugunu, isterse yazil
olarak savunma yapabilecegini belirttik. Bu, kendisine ulasti. Yine Hazirlik Komisyonu Raporu’nu
da bugilinkii toplant1 tarihi ve saatiyle beraber kendisine ulastirdik. Su ana kadar Komisyonumuza
kendisinin gerek sozlii savunma i¢in miiracaati olmadi gerekse de yazili savunma ulastirmasi gibi bir
durum s6z konusu olmadi, birisinin de savunma i¢in yetkilendirildigine dair bir yazis1 da gelmedi; bunu
da belirtmek isterim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Kiigiik bir...
BASKAN — Tabii, buyurun Sayin Bestas.
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IV.- ACIKLAMALAR
1.- Adana Milletvekili Meral Damis Bestasin, Komisyon Baskani Mustafa Sentop'un yaptigi

agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben de Komisyon iiyemiz Cengiz Aydogdu’ya, yakinlarina
ve hepsine bagsaglig: diliyorum.

Yani demistim ¢ok uzun konusmayacagim, yine uzatmayacagim. Saymn Baskan, insan bir
gerekeeyle karar agiklayinca gergekten hukukta genis yorumlar yapmak miimkiin. Sizin yorumlarinizi
da gayet yakindan biliyorum. Ben isin asil ruhunu anlatiyorum, ruha karsi olabilirim ama o arka plan
var ya... Su anda Sayin Zana Agr1 Milletvekilidir, bir Kiirt kadinidir, ¢ok saygin bir sahsiyettir, hayatini
Kiirt meselesinin demokratik ¢dziimiine, siyasi ¢oziimiine adamis bir kisiliktir, bir milletvekilimizdir
ve bu milletvekilliginin diisiiriilmesi de Kiirt meselesine yaklasimla ilgilidir, Kiirtlerin reddiyle ilgilidir,
Kirt dilinin reddiyle ilgilidir, kimligiyle ilgilidir, cogulcu yaklasimin reddi ve tekgilik dayatmasinin
sonucudur. Komisyonumuzun {iyeleri istedigi kadar farkli gerekgeler sdylesin, birbirimizi gayet iyi
tantyoruz, diisiincelerimizi, siyasi pratigimizi, arka planini... Yani devamsizlik, birine diyeceksiniz ki:
“Milletvekilligi yapamazsin, Genel Kurula gelemezsin.” Sonra da diyeceksin ki: “Gelmedigin i¢in
devamsizlik yapiyorsun.” Boyle bir haksizlik olabilir mi? Genel Kurula gelemeyen bir milletvekilinden
s0z ediyoruz ve daha dnce yemini kabul edilen...

BASKAN — Ama bir engel yok.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) - ...ayn1 sekilde yemin eden, 7 Haziranda kabul edilen ve 1
Kasimda kabul edilmeyen bir yeminden s6z ediyoruz.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Kendi sebep oluyor.

BASKAN - Yani gelmesine bir engel yok, gelip yemin etmesi lazim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Yemin igmeme iradesi kendisinindir, “Tiirkiye milleti” deme
iradesi kendisinindir. Yemini tartigsak bunu sdyleyecegiz, kendisi bilerek ve isteyerek “Tiirkiye milleti”
demistir, tekg¢ilige kars1 durmak igin sdylemistir. Yani Ozcesi, karar bellidir zaten ama devamsizlik
degildir; benimki de not diismiis olsun.

BASKAN — Ben de tesekkiir ediyorum Sayin Bestas.
Bir daha sunu ifade etmek isterim: Burada devamsizlikla ilgili prensip ilizerinden gidiyoruz.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Son s6z savunmanindir Sayin Baskan, sizin degil.

BASKAN — Hangi partiden olursa olsun burada ongoriilen, Anayasa’da ongoriilen sekliyle
devamsizlik yapan bir milletvekilinin milletvekilliginin diigiiriilmesi s6z konusu olacaktir, bdyle bir
Bagkanlik Divanindan Komisyonumuza gelen bir dosya olursa.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Davutoglu’nu da diisiirtin, Ali Babacan’1.
BASKAN — Ama 5 birlesim devamsizlig1 yok.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Hi¢ gérmiiyoruz ama hi¢ gérmilyoruz biz.

BASKAN — Biz ama size degil, sahitlere degil, Bagkanlik Divaninin tespitlerine bakiyoruz sadece,
ona gore hareket ediyoruz.

Sayin Erol Dora, buyurun.

2.- Mardin Milletvekili Erol Dora’min, Komisyon Uyesi Cengiz Aydogdu nun annesinin vefati
nedeniyle bassaghgi, annesine de Allah tan rahmet diledigine iliskin aciklamast

EROL DORA (Mardin) — Tesekkiirler Saym Bagkan.
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Ben de Komisyon iiyemiz Cengiz Aydogdu’nun annesinin vefat: nedeniyle kendisine bassagligi,
annesine de Allah’tan rahmet diliyorum.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayim Dora.

Baska bir s6z talebi? Yok arkadaslar.

Boylece miizakere iglemini tamamlamis bulunmaktayiz.

Simdi oylamaya gececegiz fakat oylama dncesinde daha 6nceki uygulamalarimiza, teamiillerimize
dayanarak Komisyon iiyesi olmayan arkadaslarimizin tamaminin salonumuzun digina ¢ikmast
gerekiyor, gazeteciler dahil tabii ki, buna davet ediyorum. Burada sadece Komisyon iiyesi arkadaslar
ve yeminli personel kalacak.

(Komisyon {iiyesi olmayan milletvekilleri ve yeminli olmayan gorevliler Komisyon salonundan
¢ikarild)

V.- KARARLAR
A) KOMISYON KARARLARI

1.- Agr1 Milletvekili Leyla Zana'min 1/10/2016 ila 30/4/2017 doneminde Anayasamn 81’inci
maddesine uygun bicimde ant i¢gmeden araliksiz olarak Genel Kurulun 212 birlesimine katilmamasina
bagl devamsiziig sebebiyle Anayasanin 84 iincii ve I¢ Tiiziik iin 138 inci maddeleri uyarinca gerekli
degerlendirmenin yapilmast i¢in Komisyona havale edilen Baskanlik Divaminin 20/7/2017 tarihli 41
numaralr Karart ile Baskanlk Tezkeresi’'ne (3/1171) iliskin kurulan hazirlik komisyonunun raporu
dogrultusunda milletvekilliginin diisiiriilmesi goriisiivle dosyanin Genel Kurula sunulmasina iliskin
karar

BASKAN- Degerli arkadaslar, Agr1 Milletvekili Saym Leyla Zana hakkinda Anayasa’nin 84
ve I¢ Tiiziik’{in 138’inci maddeleri dogrultusunda islem yapilmasi ve milletvekilliginin diisiiriilmesi
goriisiiyle dosyanin Genel Kurula sunulmasini oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Oy ¢okluguyla kabul edilmistir.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Mithat Hoca rahatsizlandigi igin gitti.
BASKAN — Tamam.

Arkadaglar, Genel Kurulda Karma Komisyonumuzu goriismeler sirasinda sozcii olarak temsil
etmek lizere Hazirlik Komisyonumuzun Bagkani Ankara Milletvekili Saymn Murat Alparslan’in da
secilmesini oylariiza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Ayrica, muhalefet serhi icin Komisyon raporumuza. ..

Arkadaslar, Komisyon raporumuza muhalefet serhi i¢in ne kadar bir siire belirleyelim?

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Bir hafta.

BASKAN — Pazartesi olur mu?

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Olur.

BASKAN — Tamam, pazartesi giinlii muhalefet serhini de...

Pazartesi gilinii saat 16.00 uygun mu?

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Biz belirlemis olmayalim, ne kadar uzun olursa o kadar iyi.
BASKAN — Tamam, pazartesi giinii saat 15.00’te muhalefet serhini verirsiniz, basilir insallah

pazartesi aksami da.
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Saymn Baskan, bitirmeden 6nce bir ciimle...
BASKAN — Tabii, buyurun Sayin Parsak.
IV.- ACIKLAMALAR (Devam)

3.- Afvonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in, oylama esnasinda Cumhuriyet Halk Partisi
mensubu milletvekillerinin bulunmadigimin tutanakta yer almasi gerektigine iliskin a¢iklamasi

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tesekkiir ediyorum.

Simdi, tabii, haricen vuzuha kavustu gibi goriindii de ben Komisyon tutanaklarinda da bulunmasi
gerektigini diisiindiigiim igin s6z aldim. Tabii, Cumhuriyet Halk Partisine mensup Komisyon iiyeleri
oy kullanmamak amactyla m1 biraz dnce toplantiy1 terk etmislerdir bunu bilemeyiz ama s6z konusu bu
oylama esnasinda Cumhuriyet Halk Partisi mensubu milletvekillerinin bulunmadiginin da tutanakta yer
almasi gerektigini ifade etmek adina bu sozii aldim.

Tesekkiir ederim.
BASKAN — Tesekkiir ederim.

Tabii, raporda, miizakerede bulunup oylamada bulunmayanlar belirtiliyor yazili olarak yani
“oylamada bulunmamistir” seklinde.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yok, ben ayrica tutanakta bulunmasi gerektigine
inandigim igin...

BASKAN - “Oylamada bulunmamistir” diye yazilacak.
Imza atmayan arkadaslardan da imzalar1 alalim liitfen.

Boylece, Karma Komisyonun 9’uncu toplantisini kapatiyorum, herkese iyi giinler diliyorum.

Kapanma Saati: 16.33
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