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1.- Icra ve Iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas
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ADALET KOMIiSYONU
2’nci Toplant1
14 Subat 2018 Carsamba

I.- GORUSULEN KONULAR

TBMM Adalet Komisyonu saat 11.03’te agilarak iki oturum yapti.

Komisyon Baskam Ahmet {yimaya, toplantimin 14.30’a ertelendigine, alacaklar ve iiciincii sahis
elinde haczedilen mallarla ilgili diizenlemeye,

Adalet Bakam Abdulhamit Giil, Komisyon Baskan1 Ahmet Iyimaya’nmin yaptig1 agiklamasindaki
bazi ifadelerine,

Afyonkarahisar Milletvekili Ali Ozkaya, Ankara Milletvekili Necati Yilmaz’mn (1/913) esas
numarali Kanun Tasarist’nin (Alt komisyon metni) timii lizerinde yaptigi agiklamasindaki bazi
ifadelerine,

iliskin birer agiklamada bulundular.

Icra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun Tasaris1 (1/913),
alt komisyon metni lizerinden goriigmeleri tamamlanarak kabul edildi.

Komisyon giindeminde goriisiilecek baska konu bulunmadigindan saat 17.46’da toplantiya son
verildi.
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14 Subat 2018 Carsamba
BiRiINCi OTURUM
Acilma Saati: 11.03
BASKAN : Ahmet iYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI : Hakki KOYLU (Kastamonu)
SOZCU : Yilmaz TUNC (Bartin)
KATIP : Serap YASAR (istanbul)

BASKAN - Komisyonumuzun ¢ok degerli iiyelerini, Kiymetli Bakanimi, bilim adamlarini,
davetlileri ve basini selamlayarak toplantiy1 agryorum. Calismalarin hayirlara vesile olmasini diliyorum.

II.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI

1.- Komisyon Baskani Ahmet Lyimaya min, toplantinin 14.30°a ertelendigine, alacaklar ve iiciincii
sahis elinde haczedilen mallarla ilgili diizenlemeye iliskin agiklamast

BASKAN - Saym Bakanim, Baskanligimizca da uygun goriilen vaki talep lizerine ¢alismayi saat
14.30’a erteliyorum. Oylamaya tabi olmayan bir yonetim iradesidir, onu arz edeyim.

Ikincisi de degerli hocalarim, su hususu bilhassa Bakanimin da huzurunda arz edeyim: Simdi, icra
takibi yapiliyor -o konuda Sayin Acar, saym genel miidiir yardimcim calisalim bir ara- icra takibinde
taraf degil, tiglincii kisiye haciz ihbarnamesi gonderiliyor ve ihbarnameye itiraz olmayinca borg teessiis
ediyor, alacak muaccel oluyor. Simdi, burada sunu diisiinelim yani adi takip yapilabilir, takip yapilabilir
ama yapilan takipte taraf olarak gosterilmesi, borglu olarak gosterilmesi miimkiin olmasina karsin
icranin herhangi bir sathasinda tigiincii kisiyi bu yolla, itiraz etmeme yoluyla bor¢landirmanin bir hak
giivenligine risk olusturdugunu diisiinliyorum. Bu sebebe miinhasir olmak tizere bu gibi iddialarin
ancak davayla dermeyan olunabilecegi bir hitkkmiin derpis edilmesi miimkiin mii? Bir tefekkiir edin,
tezekkiir edin, yarina bakalim.

Bakanim buyurun.
IIL.- ACIKLAMALAR

1.-Adalet Bakam Abdulhamit Giil’iin, Komisyon Baskani Ahmet Iyimaya’'mn yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

ADALET BAKANI ABDULHAMIT GUL (Gaziantep) — Saym Baskanim, degerli Komisyon
tiyelerimiz, degerli basin mensuplarimiz ve ¢ok degerli hazirun; sizin de ifade ettiginiz gibi 89/1 diye
uygulamada karsilasilan hususla ilgili ¢alisma devam ediyor. Icra Iflas Kanunu’yla ilgili, bu vesileyle
cok degerli hocalarimiza da tesekkiir etmek istiyorum, Profesér Doktor Selguk Oztek Hocam ve
Profesdr Doktor Sema Tagpinar Ayvaz Hanimefendiye. Bu ¢alismada ¢ok biiyiik emekleri oldu bilim
kurulunda.

Icra Iflas Kanunu’nda bu bor¢lunun, bir anlamda 89/1’le borglu olmayan kisilerin de itiraz
etmeyince bor¢lu oldugu, icra takibine devam edildigi ¢ok sorunlara gebe. Bununla ilgili ¢alisma
diger pakette Bakanligimiz ¢alismay1 tamamlad: ama yatirim ortamryla ilgili olanlar buraya alindi.
Dolayisiyla, bu ve benzeri diger icra takipleri, icra iflasa iligkin diizenlemeler de baska pakette degerli
huzura gelecek.

Tesekkiir ediyorum.
BASKAN — Tesekkiir ediyorum.
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Hocam benim arzum su zaten, bir madde ihdasi, 6nerge falan degil: Bir miizakereye gegsin, eger
miistacelse diger paket biitiinliigli de bozmayacaksa aktarilabilir, boyle bir ihtiya¢ var. Yeni vaki ve
vakif oldugum bir olay sebebiyle, isin felsefesi, rasyosu bakimindan bir tefekkiir edin, yarin miizakere
ederiz. Ama Bakanimizin dedigi gibi, biitiinliik bozulmasin.

Ben tesekkiir ediyorum, 14.30°da toplanmak iizere oturumu kapatiyorum.

Kapanma Saati: 11.09
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iKiNCi OTURUM
Ac¢ilma Saati: 14.32
BASKAN : Ahmet iYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI : Hakki KOYLU (Kastamonu)
SOZCU : Yilmaz TUNC (Bartin)
KATIP: Serap YASAR (istanbul)
(Oturum, Baskan Vekili Hakki Kéylii tarafindan acildi)

BASKAN — Cok degerli arkadaglarim, toplanti yeter sayimiz vardir.

Toplantimizi agtyorum.
IV.- KANUN TASARI VE TEKLIFLERi
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI

1.- Icra ve Iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapimas: Haklanda Kanun Tasarist
(1/913) (Alt komisyon metni)

BASKAN — Bilindigi iizere, kanun tasarimiz alt komisyona havale edilmisti ancak alt komisyona
havale edilirken geneli lizerindeki goriismeler yapilmamisti. Simdi, geneli tizerindeki goriismeleri
yapacagiz, ondan sonra da alt komisyon metni lizerinden ¢aligmalarimiza devam edecegiz.

Geneli lizerinde s6z almak isteyen arkadaslarima sirasiyla s6z verecegim.
Ali Bey, buyurun.

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) — Saym Bagkanim, saygideger Komisyon iiyelerimiz, ¢ok
kiymetli Bakanlik temsilcilerimiz, iiniversite hocalarimiz, kurum temsilcilerimiz; bugiin Adalet
Komisyonumuzda 2018 yil1 i¢in yeni bir kanun ¢aligmasina baglamig bulunuyoruz. Yatirim ortaminin
iyilestirilmesi amaciyla cra ve Iflas Kanunu ve bir kisim kanunlarda degisiklik yapilmasi tasarmin
konusudur. 2003 yilinda icra ve iflas Kanunu’na iflasm ertelemesi miiessesesi getirilmis, iflastan ve
konkordatodan bir adim 6nce ticari olarak sikintiya girmis sirketler acaba bu siiregte ekonomiye tekrar
kazandirilabilir mi, bir nebze olsun hem bor¢lunun hem alacaklilarin hak ve menfaatlerinde denge
saglanabilir mi amaciyla diizenlemeler yapilmistir. Ancak, yasadigimiz siire¢ kanunun ¢ikis amaci ile
uygulamalarin 6rtiismedigini, iflasin erteleme miiessesesinin, siire¢ icinde hem iflasla sonuclandigini
hem de alacaklilarin ciddi manada magduriyet yasayabildigini gostermistir.

Hayat ¢ok dinamik, hukuk kurallart ise statiktir. Ekonomik hayat ise hayatin igindeki en
dinamik alanlardan birisi. Statik olan hukuk kurallarin1 dinamik hayatla ortiistiirmezseniz o zaman
6lii kanunlar olmus oluyor. iflasin ertelemesi miiessesesi de bu acidan bir nevi 6lii kanuna dénmiis
durumda. Bakanligimiz burada iflasin erteleme miiessesini toptan kaldiran, konkordatoyu daha etkin
héle getiren bir ¢aligma yapmistir. Bu ¢alismada konkordatodaki borca batiklik kismint kaldiriyor,
konkordatoyla ilgili sartlarin olustugunu diisiinen bir bor¢lu veya alacakli varsa kanunda belirtilen
belgeleri hazirlayarak ve ozellikle, Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunun
yetki verdigi bagimsiz denetgilerin de son kirk bes giin i¢indeki sirketin finansal tablolarint onayladigi
bir rapor dahilinde talepte bulunmasi halinde konkordato igin gegici olarak ve otomatik olarak ti¢
aylik bir siire i¢in karar veriyor. Bu gegici miihlette bir komiser tayin ediyor. Komiser, alacaklilari,
borglulart listeliyor, ilan ediyor; ilanda haklarinda ihlal oldugunu diisiinen, konkordatoyu gerektirir
bir sebep olmadigma kanaat getiren alacaklilarin yedi glinliik siire icinde itiraz etme hakki var. Bu
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itirazlar1 mahkeme degerlendirdikten sonra ve gerekli goriir ise yine bir aylik daha ek siire verecek.
Raporlar hazirlandi, konkordato uygun goriildii ve mahkemeye tasdiki i¢in génderiliyor. Mahkeme
bir yillik siire¢ i¢inde konkordatoyu tasdikleyebilir veya tasdiklemez. Bu siireglerin tamamina kesin
kararlar veriliyor, itiraz1 kabil olmayan kararlar ¢linkii siireler sinirl, iflas ertelemedeki gibi tedbir
kararlarindaki sinirsizlik s6z konusu olmadigi i¢in hizl bir sekilde bitsin, slire¢ akamete ugramasin ve
bu yargilama sonucunda mahkeme, konkordato komiseri tayin ettiginde komiser 297°nci maddeye gore
bor¢lunun bir kisim hak ve yetkilerini sinirliyor, ivazsiz iglemler yapmasina, bor¢lanmasina vesaireye
engel oluyor, alacaklilarin ve borglularin listesi yapiliyor, buna gore de siire¢ devam ediyor. Buradaki
en 6nemli unsur, eger borglu iflas etmis olsayd: eline daha fazlasi gececek bir miktar: teklif etmeli ki
alacaklilara konkordato kabul edilsin. iflas durumundan daha kétii bir alacak 6neriyorsa bunun kabul
edilmesi s6z konusu degil.

Siire¢ daha basitlestiriliyor, daha hizli hale getiriliyor. Eger zaten iki aylik siirecte konkordato
uygun gérmilyorsa reddetmis olmakla icra takibi, duran takipler, gecici durma kararma iligkin biitiin
stiregler yeniden basliyor ve icra ve iflas devam etmis oluyor.

Bence bu miiessesede getirilen en 6nemli yenilik ve dogru yontem, alacaklilari da siirecin igine
dahil etmek. Alacaklilarin niteliklerine, cinsine, miktarina gére mahkeme 7 kisiye kadar alacaklilardan
olusan bir kurul tayin ediyor, bunlara icret vermiyor. Bunun hem komiser iizerinde bir nevi denetim
gorevi var ¢linkil komiseri basarisiz goriirse mahkemeden azletme ve degistirme talep ediyor ve siireci,
yalnizca borglu ile mahkemenin, bilirkisilerin arasinda kalan bir sistem degil hem bor¢luyu hem
alacakliy1 bir araya getiren bir miiessese olarak diizenliyor ki bence bu miiessesenin getirdigi en dnemli
yeniliklerden birisi bu.

Tabii, burada 6nemli olan, bir adi alacaklilar var, bir de rehinli alacaklilar var. Adi alacaklilarda
konkordatoyu kabul etme siirecinde iki cogunluk aranacak. Birisinde yiizde 50’den fazla say1 ve alacak
cogunlugu; ikincisinde, dortte 1 say1, tigte 2 alacak ¢ogunlugu olmasi gerekiyor ki konkordatoyu
alacaklilar kabul ederse bor¢lularin diger kalan kismi onlara uysun. Rehinli alacaklilar i¢in, 6zellikle,
saym hocamiz onu sdyledi, toplanti demiyoruz, ona miizakere diyoruz diye. Onlar kendi iginde, her
birini bagimsiz olarak goriismeler yapacak, bu siirecte yani kesin miihletten sonraki siiregte bir yillik
stirenin icinde -yargilama siirecindeki iltihak siiresine dahil olan o yedi giinliik siire dahil- karar vermek
zorunda rehinli alacaklilar. Eger onlarin da iigte 2’si kabul ederse digerleri ona uyacak. Burada iki sart1
var uyma durumunda olanlarin; bir, akdi faizi devam edecek, iki, en uzun vadeye tabi olacak rehinli
alacaklilar a¢isindan.

Miiessesede, Diinya Bankasmin, uluslararasi yatirimcilarin alacaklilarin da dahil oldugu bir
sistemin olmasi yoniindeki talepleri de dikkate alinmis. Daha 6nceki alt komisyonda da sdylemistim,
ben Tiirkiye’nin bilyiik finans kurumlarinin birisine karst yaptigimiz bir takip sonucunda o zaman
bunu ¢ok aci1 bir tecriibeyle yasayarak goérmiis ve BDDK ’ya bir dilekceyle miiracaat etmistim, keske
alacaklilar da bu tasfiyenin bir tarafina dahil olsa, sadece borglularin yonettigi ve onlarin insafina terk
edilen bir miiessese olmasa diye. Yaklagik yirmi yil sonra, insallah, hep beraberce bu kanunu ¢ikarmak
da nasip olacak.

Giizel ve dogru yontemle getirilmis bir kanun. Elbette ki bir her zaman en iyiyi yapmak i¢in gayret
sarf edecegiz ama sonug itibartyla insaniz, hatalar1 ve eksikleri olacak. Buradaki miizakerelerde ve
Genel Kuruldaki miizakerelerde en dogruya ulasmak i¢in hep beraber gayret etmeli ve ticari hayattaki
beklentilere uygun bir sekilde kanunu tamam olarak ¢ikarmaliyiz.

Kanunun amact yazilmisti basligina; biz, kanun yapma teknigi ve kanunu amagla sinirlandirmama
gerekgesiyle o kisminin arkadaglarimizla birlikte ¢ikarilmasi uygun gordiik.
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Yine, konkordato siiresinde adli ve idari davalarin da durmas getirilmisti. Tiirkiye’deki yargilama
sisteminin uzun slirmesi ve ihtiyati hacizlerin de otomatik olarak durdugu, karar alinmis olsa bile
uygulanamadig bir sistemde yargilama yapmanin alacaklilara veya borgluya zarar vermedigini, siirecin
tamamlanmas1 agisindan dogru oldugunu diisiiniip o kismin kanun tasarisindan ¢ikarilmasina karar
verdik. Konkordatoyla ilgili kisaca sdyleyeceklerim bunlar.

Ikinci ve 6nemli kistm, Elektronik Tebligat Kanunu. Elektronik tebligatla ilgili PTT Genel
Miidiirliigimiize yetki veriyoruz. PTT Genel Miidiirliigi ¢ok genis bir altyapr kuracak. Daha 6nceki
kanundaki hiikiimlere ilaveten 5018 sayili Kanun’daki tiim kamu kuruluslarina, kamu kuruluglarinin
dahil oldugu sirketlere, fonlara, kdy tiizel kisiliklerine, avukatlara, noterlere kadar herkesin bu sisteme
dahil olmast diizenleniyor. Burada avukatlar, “Ileri yasta olan ve elektronikle ¢ok yakin iliskisi olmayan
avukatlar acisindan sikint1 olabilir, Barolar Birligine bu yiikii yiikklemeyin.” diye elestiriler de getirdiler.
Daha 6nce UYAP getirildiginde de benzer elestiriler olmustu ama bugiin her birimiz UYAP’tan son
derece istifade edip yargilamanin hizli ve dogru bir sekilde sonuglanmasi i¢in bundan faydalaniyoruz.
Avukatlik gibi iist 6zen borcunun yiiklendigi meslek sahiplerinin ben kisa siirede bunu da uyumla
kargilayacagini ve memnun olacaklarini diistiniiyorum. Tabii, burada iicretsizlik, en az ticret, imkanlar
kisminda, az 6nce Saym PTT Genel Miidiiriimiiz de buradaydi, kendisiyle goriistiik, o konuda Barolar
Birligiyle goriismeli ve bu altyapiy1 hizli ve dogru bir sekilde noterlere, avukatlara, diger serbest meslek
sahiplerine PTT kurumumuz saglamalidir.

Tabii, onemli bir avantaj1 var. Bes giin, biitiin temyiz, itiraz, istinaf siirelerine ilave oluyor, tebligat
elektronik postaya diigtiikkten bes giin sonra siire¢ basliyor yani ilave bir bes giin daha kazanmis oluyor
aslinda insanlar. Bu agidan faydali. Belki internetin ¢ok iyi, verimli ¢alismadigi koylerde veyahut da
ilkokul mezunu olma sart1 olup da okuma yazmasi olmayan kéy muhtarlarinin oldugu bir yerde bu
elestirileri de dikkate alarak kurumlarimiz mutlaka bir ¢6ziim tiretmeli.

Sonug itibariyla da elektronik tebligatin, gegen yilki yapilan hesaba gore 40 milyon tebligatin
28 milyonunun elektronik ortamda yapilma ihtimalinin oldugunu séyliiyorlar. Daha ucuz, daha az
masrafli, seri, kolay, aradaki siiregleri kisaltan, en 6nemlisi de yargilamay1 hizli bir sekilde yapmaya ve
bitirmeye vesile olan bir sistem olacak. Ingallah, {imit ediyoruz ki bu, Tiirkiye’de yargilama siire¢lerinin
daha kisalmasina vesile olacak bir kanun diye diisiiniiyorum.

Son kisimda, yine tahkimle ilgili iptal davasinin agilacag: yerde, asliye hukuk ve asliye ticaret
mahkemeleri konusuna gore belirlenerek bu da sonuglandirilmis oluyor.

Teknik bir eksik olmasin, eger hata yapmissak liitfen onu da belirtin.

Kisaca, alt komisyonumuzdaki kanun ¢alismalarimizin 6zetle konulari olarak bunlari séyleyeyim.
Maddeler geldiginde de o kisimlar1 ayri ayri iletiriz.

Hukuk giivenligi ¢ok O©nemli. Gergekten bir yatimecmin alacagina ne zaman, nasil
kavusabilecegini, ne kadar siirede kavusabilecegini az ¢ok kestirmesi ve o siiregte ekonomik bir kriz
yasandiginda tasfiyenin bir tarafi oldugu sistemi hem bor¢lunun hem alacaklinin giivenligi acisindan
onemli goriiyorum. Bu vesileyle diizenlemenin hayirlara vesile olmasini temenni ediyorum ve kisa
stirede kanunlagmasini arzu ediyorum.

Tesekkiir ederim.
BASKAN — Ben de tesekkiir ediyorum.

Ali Bey’in konusmasi biraz uzun siirdii ama hem geneli lizerinde hem de Alt Komisyon Bagkani
sifatiyla iki konusmayi birlestirerek yaptigi i¢in normal yani uzun sayilmaz artik.

Sirayla s0z isteyen arkadaslara s6z veriyorum.
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Ismail Bey, buyurun.
ISMAIL FARUK AKSU (istanbul) — Tesekkiir ederim.

Saym Bagkanim, saygideger Komisyon iiyeleri, degerli biirokratlar, akademisyenler, sivil toplum
kuruluslari temsilcileri; hepinizi saygryla selamliyorum.

Konusmamin baginda Cenab-1 Hak’tan, Afrin’de Tiirk devletinin bekasi ve Tiirk milletinin huzur
ve gilivenligi i¢in miicadele eden kahraman askerlerimize yar ve yardimci olmasini niyaz ediyorum.
Allah, sehitlerimize rahmetiyle muamele etsin, gazilerimize sifa ihsan eylesin.

Degerli Komisyon iiyeleri, ticaret hayatint yakindan ilgilendiren ve 1932 yilindan beri yiiriirliikte
olup bazi kanun ve kanun hiikmiinde kararnamelerle ¢ok sayida degisikliklere de ugramis olan 2004
sayili Icra ve Iflas Kanunu’nda, ticari hayattaki gelismelere uygun ve yatirim ortaminin iyilestirilmesi
yoniinde tedbirler kapsaminda baz1 degisikliklerin yapilmasini bir gereklilik olarak degerlendiriyoruz.
Ulkemizdeki yatirim ortaminim iyilestirilmesinin, yarg1 sisteminin kalitesi, hiz1 ve sézlesmelerin icrasi
konusundaki giiciiyle yakindan iligkili oldugu hepimizin malumudur. Ekonomi ve hukuk alanlarinin
birbiriyle olan yakin iliskisi nedeniyle yatirim ortaminin iyilestirilebilmesi i¢in etkin ve dngoriilebilir
bir hukuk sisteminin varligi da kaginilmazdir. Zira, yatirim ortamina iligkin ekonomik tesvikler ne kadar
olumlu olursa olsun, beraberinde iilkedeki hukuk giivenligi ve hukuki siireglere iliskin 6ngoriilebilir bir
ortamin olmamast bilyiik ve kalici yatirimcilar igin caydirict bir unsur olmaktadir.

Biz Milliyet¢i Hareket Partisi olarak se¢im beyannamemizde, yatirimlarin ve iiretimin artirilmast
icin ekonomik tedbirler yaninda idari isleyise ve yargilama siirecinin hizlandirilmasina iliskin hukuki
tedbirlerin de alinacagi belirtilmistik. Kanun tasarisiyla iflasin ertelenmesi miiessesesinin kaldirilarak
konkordato kurumunun revize edilmesi ve elektronik tebligat zorunlulugu kapsaminin genisletilmesine
yonelik hiikiimlerin yer aldig1 kapsamli bir diizenleme yapilmaktadir. Kuskusuz en énemli degisiklik
iflas ertelemenin yiiriirliikten kaldirilmasi ve konkordato kurumunun gii¢lendirilmesidir. Iflas
ertelemeye iligkin hususlarin uygulamada suistimal ediliyor olmasi, bu kurumdan beklenen etkinin
konkordato kurumuna iliskin diizenlemelerle degisiklik yapilmak suretiyle karsilanmasi yoluna
gidilmesi uygulamadaki aksakliklar1 giderebilecektir. Burada o6nemli olan, borglu ve alacakli
bakimindan suistimallere firsat verilmemesi ve haklariin korunmasidir. Biitiiniine bakildiginda, esasen
diizenlemenin bu amaca hizmet ettigi de goriilmektedir.

Tasarida, alacaklilar ile borg¢lunun bir miizakere sonrasinda anlagsmalari ve bu anlasmanin
mahkemece tasdiki esasina dayanan konkordato kurumunun daha etkin ve aktif bir sekilde kullanilmasi
amaciyla yapilan degisikliklerin ticari ve sosyal hayati olumsuz etkileyen bazi sorunlari giderebilecegini
degerlendiriyoruz.

Bununla birlikte, alt komisyonda bir¢ok diizeltme yapilmis olmakla beraber, gozden gegirilmesinde
fayda olacagm diisiindiigiimiiz baz1 hususlar1 da takdirlerinize arz etmek istiyorum. Icrada ticari ve
ekonomik biitiinliik arz eden ya da bir biitiin halinde satildig1 takdirde daha yiiksek gelir elde edecegi
degerlendirilen mallarin bir biitiin olarak paraya g¢evrilmesi dngoriilmekte ise de ozellikle taginmaz
mallarda bagimsiz boliimler arasinda ticari ve ekonomik bir biitiinliik varsa veya irtifak haklar1 gibi
siirlt ayni haklar s6z konusu ise bir biitiin halinde paraya ¢evirme uygulamasi sorun yaratabilecek,
ayrica miilkellefler listesinde lehine hak tesis edilmis olan igiincii kisilerin menfaatlerinin ihlali s6z
konusu olabilecektir. Benzer bir sorun iflas islemlerinde de goriilebilecektir. Ayrica, bir biitiin halinde
paraya cevrilecekler kapsaminda marka ve patent haklarinin bulunup bulunmadigmin da agikca
belirlenmesi tereddiitlere mahal birakmamak adina uygun olacaktir.

Konkordatonun basariya ulasmasimin miimkiin oldugunun anlagilmasi halinde bor¢luya bir yillik
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kesin miihlet verilecegi ve giicliik arz eden 6zel durumlarda kesin miihletin alt1 aya kadar uzatilabilecegi
diizenlenmektedir. Verilen bir yillik kesin miihlet siiresi i¢erisinde her ne kadar ara raporlar sunulacak
olsa da, ticaret hayatinin dinamizmi karsisinda bastan bir yillik uzun bir siire tayin edilmesi problem
yaratabilecektir. Zira, iyilegsme {imidinin olmadigr durumlarda bor¢lunun bir an evvel iflast ve
alacaklilarin alacaklarina kavusmalart haklarin korunmasit bakimindan yerinde olacaktir.

Yine, kesin miihletin sozlesmelere olan etkisi diizenlenirken alacaklilar yoniiyle herhangi bir
sinirlamaya gidilmemistir. Oysa, kesin miihletin sdzlesmelere olan etkisinin konkordatodan etkilenen
alacaklilarla sinirlandirilmasi uygun olacaktir. Alacaklilar yoniiyle herhangi bir sinirlamanin olmamast
kotiiye kullanima ve konkordatodan etkilenmeyen alacaklilar igin hak kayiplarina yol acabilecektir.
Tasari, yapilacak olan alacaklilar toplantilarinda, alacak ve alacakli ¢ogunlugunun hesabinda dikkate
almmayacak bor¢lu yakinlarini, bor¢lunun esi, anasi, babast ve c¢ocuklariyla smirl tutmusken alt
komisyonda mal kagirmanin ve benzeri suistimallerin énlenmesi bakimindan bor¢lunun kardesleri
ile birinci derece sihri hisimlarmin da kapsama alinmasmin yerinde oldugunu degerlendiriyoruz.
Konkordatonun tasdiki kararinda tasdik edilen konkordatonun yerine getirilmesini saglamak igin gerekli
gdzetim, yonetim ve tasfiye tedbirlerini almakla gérevli bir kayyum tayin edilmesi dngoriilmektedir
ancak olugan durumun yeniden yapilandirmaya iliskin olmasi nedeniyle tasdik edilen konkordatonun
yerine getirilmesini saglama gorevi igin proje denetgisi atanmasinin daha uygun olacagi, diizenlemenin
kayyum atama yoniinde yapilacak olmasi halinde ise kayyumun gorev, yetki ve sorumluluklariin agik
bir bigimde belirtilmesinin uygun olacagim degerlendiriyoruz. Ote yandan, konkordato komiserinin
islevinin 6nemi dikkate alindiginda, yonetmelikte nitelikleriyle birlikte gorev, yetki ve sorumluluklarinin
acik bir sekilde diizenlenecegine isaret edilmesi yerinde olacaktir.

Diger taraftan, gorevli mahkemenin belirlenememis olmasmin tahkim yargilamalarmna olan
olumsuz etkilerinin ortadan kaldirilmasini saglayacak olmasi nedeniyle, tasariyla bu konuda gérevli ve
yetkili mahkemenin agik¢a belirlenmesi yoluna gidilmesi olumlu bir diizenlemedir. Ancak asliye ticaret
mahkemesi disinda diger bir 6zel mahkemenin goérev alanina giren uyusmazlikta ihtisas mahkemesi
mevcut olmasina ragmen asliye hukuk mahkemesine gidilecek olmasi tartisma yaratabilecektir.

Ayrica, tasariyla zorunlu olarak elektronik tebligata tabi olacaklarin kapsami genisletilirken bu
kapsamda yapilacak elektronik tebligat islemlerinin Posta ve Telgraf Teskilati tarafindan kurulan
ve isletilen Ulusal Elektronik Tebligat Sistemi {izerinden yiiriitiilecek olmasi karsisinda, PTT nin
sistemin giivenligini ve bu sistemde kayitli verilerin muhafazasini saglayacak her tiirlii tedbiri
almas1 gerekmektedir. Ayn1 zamanda, elektronik tebligat islemlerini yiirtitecek olan PTT nin zaman
icerisinde bu islerin bir kismimi veya tamamini alt isverenlere gérdiirme yoluna gitmesi durumunda
gerekgede belirtilen amag¢ disia ¢ikilmis olacagindan ve giivenlik sorunlari yasanabileceginden bu
islerin PTT tarafindan dogrudan gordiiriilmesine ilisgkin hiikiimlere de yer verilmesinin yerinde
olacagim degerlendiriyoruz. Ote yandan, internetin yayginlik durumu, hizi, hizmet saglayicilardan
kaynakli karsilagilabilecek yerel kismi aksakliklar ve ¢esitli sebeplerle yasanmasi muhtemel
kesintiler diistiniildiigiinde elektronik tebligatin zorunluluk kapsaminin ve yiiriirliik tarihinin yeniden
degerlendirilmesi de uygun olacaktir.

Bu diistincelerle, tasarinin tilkemizde saglikli bir yatirim ortaminin, tiretim ve istihdam zincirinin
tesisine katki sunmasini diliyor, sizleri saygtyla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkiir ediyorum Ismail Bey.
Necati Bey’de su anda s6z.

Buyurun Necati Bey.
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NECATI YILMAZ (Ankara) — Saym Baskan, saygideger Komisyon iiyeleri; tasari adi “yatirim
ortaminin iyilestirilmesi” ve bu amagla Icra ve Iflas Kanunu’nda yapilan degisiklikleri igeren bir tasari.
Yatirim ortaminin iyilestirilmesiyle ilgili tek tasart bu degil, diger komisyonlarda da benzer baslikla
hazirlanan tasarilar var, goriisiilityor. Bu anlamda yapilan degisiklik daha ¢ok Icra ve Iflas Kanunu’nda
bu anilan miiesseselerin bir kisminin kaldirilmasi, bir kisminin hiikiimlerinin degistirilmesi konusunda
bir igerige sahip. Bu yoniiyle alt komisyonda bashigin sadece “Icra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmast Hakkinda Kanun Tasarisi” olarak degistirilmesi onerildi. Aslina bakarsaniz
bircok degerlendirmeyi bir ortak anlay1s i¢erisinde gerceklestirdi alt komisyonumuz, bunu burada ifade
edeyim. Dolayisiyla diger sozciilerin yapmis olduklari degerlendirmelerin birgoguna birlikte ulagtik,
birlikte bu degerlendirmeleri yaptik. Onda da ortaklastirdigimizi belirtelim.

Sevgili arkadaslar, zaten yatirim ortaminin iyilestirilmesi bir yasayla saglanacak bir durum degil.
Tiirkiye’de yatirimla ilgili ciddi sikintilarin oldugunu hepimiz biliyoruz. Bu, daha ziyade bu hukuki
diizenlemelerle degil, ekonominin temel gerekleriyle ilgili yapilmasi gereken diizenlemeler ve alinmast
gereken tedbirler ve yapilmasi gereken tercihlerle ilgili bir durumdur. Bu meselenin ¢oziimiiniin
orada aranmasi gerekir. Burada yatirnm ortamiin iyilestirilmesinden ziyade, yatirim ortaminin iyi
olmamasi sebebiyle isleri kdtiiye giden, iflasin esiginde olan isletmelerin durumunun degerlendirilmesi,
miimkiinse onlarin yeni bastan ayaga kaldirilmasi gibi bir hukuki ¢ergeveyi mi igeriyor bu yasa? Bu
yoniiyle de zaten o basliga yabanci bir diizenleme. Bunun da altini ¢izmis olalim.

Evet, Tiirkiye’de yatirim ortamuyla ilgili ciddi sikintilar var, iiretmeyen bir ekonomimiz var ve
iirettigini hak¢a paylagsmayan bir paylasim diizenimiz var. Bunun yani sira, iiretimden en biiyiik pay1
faiz lobisine aktardigimiz bir ger¢ekligimiz var. Hiilkimet bunlarla ilgili ciddi tedbirler almalidir ama
bu ¢6ziim bu diizenlemeyle aranmamalidir.

Sevgili arkadaslar, tiim bunlarin 6tesinde su tespitte de bulunalim: Soylenildi, 2003 yilinda -2003’ti
yanlis hatirlamryorsam- hukukumuza giren iflas erteleme kurumu kaldiriliyor. Dolayisiyla kendisinden
beklenen, murat edilen amaca ulasmadigi, siireg icerisinde ¢iiriimeye ugradigt sdylenilen -sunusta da
sOylendi, akademisyenler de sdyliiyorlar, bizler de sdylilyoruz- bir kurumun ortadan kaldirilmasi, onun
yerine konkordato kurumunun yapilacak yeni diizenlemelerle bu ihtiyaci karsilayacak bir gerceveye
oturtulmasi amaglantyor. Durum budur. Aslinda bu durum da yeni degil, aslinda konusulacak hali de
kalmadi. Yani AKP iktidarmin siirekli yaptig1 ve bozdugu higbir alan kalmadi. Adim attig1, sonrasinda
dondiigii hicbir yol kalmadi. AKP iktidarlarinin, gergekten de ciiriitmedigi higbir kurum kalmadi.
Boyle baktigimizda, iflas ertelemesinin de benzer noktaya gelmis olmasinda sadece bu diizenlemedeki
beceriksizlikten, ongoriisiizlikten, toplumsal hayati ve ekonomik hayati kavramaktan uzak bakis
etkili oldu diyemeyiz. Zira, isin igerisinde hukuki miidahaleler de var. Ozellikle, hukukun bu on bes
yillik dénem igerisindeki siyasallagsmasi siireci, saygmligini, etkinligini, bagimsizligini, tarafsizligini,
stire¢ igerisinde inandiriciligini kaybetmis olmas: kendiliginden olmadi, tiim yasanilanlarin sonucu
olarak ortaya ¢ikt1. Iste, bu denli ¢iiriimiis, bu denli itibar1 yerlere inmis bir yarg1 gercegi icerisinde
elbette ki oradaki miidahalelerle iflas ertelemesi kurumu da haklt bir sekilde, tespit ettigimiz gibi bir
clirlimeye ugradi ve kendisinden beklenen islevi yerine getirmekten uzak kaldi. Dolayistyla bu ¢iiriiyen
yapiy1 ortadan kaldirmak bir ihtiyag, biz de buna katiliyoruz. Bunun yerine daha iyi isleyebilecek bir
sistemi ihdas etmek bir ihtiyag, biz de buna katiliyoruz. Ama sunu hatirlatiyoruz: Sonugta, bir hukuki
diizenleme yapiyoruz, alanin tamami yargisal miidahalelerin gergeklestigi bir alan. Yani yarginin
yok olan tiim degerleri yeni bastan ayaga kaldirilmadig: siirece, bu miiessesenin de siire igerisinde
¢lirimeye ugrayacagi kaginilmaz. Dolayisiyla temel sorun iizerine konustugumuz bu dar alanlar degil;
temel sorun bu Komisyonun ugras alani olan bagimsiz yargi sorunudur, temel sorun karsilanmayan
adalet sorunudur. Buna dair kapsamli, biitlinliiklii yani bu alandaki o biiyiik ¢iiriimeyi gérmeden, buna
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miidahil olmadan bu alanda yapacagimiz diizenlemeler de ii¢ y1l, bes yil, yedi yil, on y1l sonra mutlaka
gerisin geri -o gilinlere kalacaginizi sanmiyorum ama- bizatihi geri alinacaktir, ola ki kalirsaniz geri
almak zorunda kalacaksiniz. Bu tespiti yapmak durumundayim.

Yine, Adalet Komisyonunun iiyesi olarak konusuyorum, bir biiyiik bir hukuk garabetini anmadan
buradan gecemem, Enis Berberoglu'nu konugmak istiyorum. Bu kararin vicdanlarimizda yarattigt
biiyiik tahribati degerlendirmek istiyorum, sizlere hatirlatmak istiyorum. Bir ger¢egi, yalnizca bir
gercegi ifade etmis olmak Oncelikle sug sayildi, sonrasinda zorlama bir sugla kisiler iligkilendirildi;
resmiyet kazanmis, aleniyet kazanmis meseleler, bizatihi iktidar tarafindan ifade bulmus gercekler sug
say1ldi, bunun tizerinden sir kavramlari yaratildi, insanlar mahkam edildi ve hala haksiz, hukuksuz yere,
bir istibdat rejiminde gorebilecegimiz bir gergeklikle insanlar cezaevinde. Ve baska bir gerceklik -bizler
hukukguyuz, verilen cezanin sinir1 belli- cezaya maruz kalan kisi bir milletvekili. Deliller toplanmis ki
karar verildi, degil mi? Deliller toplandi ki karar verildi.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Necati Bey, baglasaniz. ..

NECATI YILMAZ (Ankara) — Baglayacagim ama bunu konusmadan baglayamayiz. Gergekler,
her seyden daha dnemli bu, her seyden daha 6nemli. Yani gercekten de... Ciinkii yargidaki en biiyiik
¢lirlimeyi gosteren nisane burasi bu giinlerde. Berberoglu karar1 yarginin ¢lirimesinin net ifadesidir.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Yargi su anda devam ediyor ve kendi i¢inde devam eden bir
stireci tamamliyor.

NECATI YILMAZ (Ankara) — Bir magduriyet devam ediyor.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Yani biraz énce bahsettiginiz seyler, verilen mahkimiyet,
ikinci verilen mahkimiyet, simdiki verilen mahkimiyet yani kendi i¢inde oluyor.

NECATI YILMAZ (Ankara) — Evet.
MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Komisyonun bununla yani...
SERAP YASAR (istanbul) — Ne ilgisi var?

NECATI YILMAZ (Ankara) — Bizler hepimiz gerek yarginin cemaate teslim edildigi siiregte
gerekse onun sonrasindaki HSYK iiyelerinden yarginin nasil sekillendirildigini, nasil teslim alindigini,
nasil Once bir cemaate, sonra bir partiye teslim edildigini gorlip bilenleriz. Biz yarginin ig¢inden
gelenleriz, ben de hakimlik mesleginden geliyorum. Dolayisiyla bu yansimay1 her giin daha acimasiz
sekilde hissediyoruz. Bugiin bunlara itiraz etmezsek, o giin bu acimazligi yapanlarin simdi ne noktada
olduklarini gézlersek, yarin da bu acimasizligi yapanlarin ne noktada olacaginin hesabini aklimiza
getirmezsek Tiirkiye zaman kaybeder, Tiirkiye imkan kaybeder, Tiirkiye insan kaybeder. Bunlar 6nemli,
bunlar1 o nedenle hatirlatmak durumundayim. Dolayisiyla bu verilen karar1 dogru bulmadigimi ve bu
anlamda, Adalet Komisyonumuzun da bir tutum sergilemesi gerektigini diisliniiyorum. Enis Berberoglu
bir an Once hiirriyetine ve hakikatin de adalete kavusmasini diliyorum.

Sevgili arkadaslar, bu anlamda, artik tasarmin sikintilarina azaltacak sekilde Komisyonda bir
calisgmamiz oldu. Bunu gergekten ihtiyaca uygun gereklerle yapmaya calisttk hep beraber. Orada
hukukun genel teorisine, dzellikle sdzlesme hiirriyetine, hukukun genel ilkelerine aykiri birtakim
diizenlemeler var, Ali Baskan da bunlari belki yeri geldiginde anlatacaktir ¢iinkii bunlar1 da yine
ittifakla degerlendirdik, bunlar {izerinde konusacagiz.

Yine, bilisim ve teknoloji alanindaki gelismelerin hukuk sistemimize aktarilmasi konusundaki
yonelimi gerekli gériiyoruz, destekliyoruz. Fakat bu gecis siireclerinde hak kayiplarinin da olmamasi
konusunda gerek egitim gerek alt yap1 anlaminda gerekli ¢aligmalarin yapilmasini 6neriyoruz alt
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komisyon olarak. Ve bu temel tercih iizerinden katkilarimiz: siirdiirecegimizi bildiriyoruz.

Saygilar sunuyorum.

BASKAN - Tesekkiir ediyorum Necati Bey.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Sayin Baskanmim, ¢ok 6ziir dilerim. ..

BASKAN — Elbette ki adaletsizlige higbirimiz “evet” diyemeyiz, hepimiz isteriz ki kim yargilanirsa
yargilansin adil bir karar ¢iksin sonunda ve biz de o adil ¢ikan karara “evet” diyebilelim ya da boyun
egelim. Yanligliklar olmuyor mu, oluyor, daha dnce de oldu, sonra da oldu, bundan sonra da olabilir.
Istiyoruz hepimiz gercekten... Yargi yanlis karar verir ama bu en aza inerse idare eder. Yani en aza
indiremezsek elbette ki sikinti olur.

Simdi “Ittifakla gegti, onlar1 daha konusacagiz.” dediniz. O zaman onlar1 konusmaya gerek yok
ittifakla gectiyse, oylar geceriz.

NECATI YILMAZ (Ankara) — Ama buraya getirmeyi ittifakla benimsedik.

BASKAN - Oylar gegeriz o zaman, niye zaman kaybedelim onlar1 konusmak i¢in?

NECATI YILMAZ (Ankara) — Kabul etmeyi degil, goriismeyi ittifakla kabul ettik, tekrar
Komisyonda bunu gériiselim diye kabul ettik.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Bagkanim, ¢ok 6ziir dilerim. ..

BASKAN — Cok kisa...

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) - Cok kisa bir sey diyecegim Saym Vekilimiz Necati Bey’in
degerlenmesine.

BASKAN — Peki.

II1.- ACIKLAMALAR Devam)

2.- Afyonkarahisar Milletvekili Ali Ozkaya’min, Ankara Milletvekili Necati Yilmaz'in (1/913)
esas numarali Kanun Tasarisi'min (Alt komisyon metni) tiimii tizerinde yaptigi aciklamasindaki baz
ifadelerine iligkin agiklamast

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) — Arkadaslar, ben Saym Cumhurbaskanimizin avukatligim
yaptigim siiregte Can Diindar hakkindaki sikayet dilekgesini yazan kisiyim. MIT tirlar1 dosyasi 1 Ocak,
19 Ocak olmak iizere iki ayr1 giin; biri Ceyhan, biri Reyhanli. 21 Ocak giinii Aydinlik gazetesinde
yaymlanan ¢ok basit bir fotograftir. Daha sonra Cumhuriyet gazetesinde yaymlanan ve Can Diindar’n
“Sosyal demokrat bir milletvekilinden aldim.” diyerek Enis Berberoglu’nu tarif ettigi kisim, videolari,
biitiin altyapiyla ilgili bilgileri hi¢bir kistmda olmayan, sonraki agiklanan hususlardir. Diinyanin
her yerinde devlet sirrini agiklamak sugtur. Daha yeni, Almanya’da benzer bir sekilde ilgili kisilere
mahkamiyet karari verilmistir. Yani birbirinden bagimsiz olaylar1 bir araya getirmek dogru degil.
Mahkeme miiebbet cezast vermisti, simdi diger mahkeme Can Diindar’in cezasiyla -zannediyorum-
beraber hale getirdi. Demek ki hukuk isliyor.

NECATI YILMAZ (Ankara) — O saliverildi, bunu salmadilar.

SERAP YASAR (istanbul) — O ne yapt1? Yurt disina kagtr.

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) — Tiirkiye’de bagimsiz yarg1 isliyor. Yanls1 kendi kendi iginde
telafi ediyor, ¢oziimiinii buluyor, bir yontem gelistiriyor. Bize diisen yargiy1 kendi iginde birakmak,
buna karismamak, ona altyap: saglamak, o temel destegi vermek ve dogru islemesi i¢in de elimizden
gelen gayreti gostermektir diyorum.

Tesekkiir ediyorum.
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MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Sayimn Baskan, ben de bu konuda. ..

BASKAN — Bu davay: biz burada goremeyiz. Yani, simdi karsilikli iki tane soz ¢ikiyor, nasil
yapacagiz? Bizim konumuzun disma ¢iktik tamamen, yargida devam eden bir davay: karsilikli
gormeye bagladik, delilleri karsilikli tartistyoruz. Bence buna hi¢ gerek yok, biz buna girmeyelim
simdi, birakalim bu isi burada.

Geneli iizerinde, buyurun, size s6z veriyorum.
IV.- KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Icra ve Iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun Tasarisi
(1/913) (Alt komisyon metni) (Devam)

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Genel, cok genel olacak benimki.

Sevgili Bagkanim, degerli Komisyon {iiyeleri; ger¢ekten yatirimla ilgili yani yatirim ortaminin
iyilestirilmesiyle ilgili...
BASKAN — Bunu ¢ikarmislar zaten, yatirim ortami yok burada.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Ben ilk toplantida, Komisyon toplantimizda dile getirdim,
biraz dnce Necati arkadasim da bunu agik¢a sdyledi. Bunu biitiin samimiyetimle sdyliiyorum ve
ben o ilk toplantida sunu da sdylemistim: Biz sdyleyince bunu muhalefet séyliiyor diye ¢ok ciddiye
alinmayabiliyor ama sanayicilerin, is adamlarmm yani bu iilkede yatirim yapan insanlarin biiyiik
kurulusu olan TUSIAD bu konuda daha 6nce de, yakin zamanda da ciddi aciklamalarda bulundu.
Neydi bunlar? Yani “Biz hukuk devleti olmaliy1z.” diyor. “Yarginin bagimsiz olmasi gerek.” diyor. Yani
“Yatirimin artmasi igin, iyilesmesi igin...” diyoruz ya, tam da bizim konumuz bu. Ozellikle “Yabanci
yatirimety1 ¢ekebilmek i¢in hukuk gilivenliginin, hukuk devleti 6zelliginin ciddi bir sekilde goriilmesi
ve uygulanmasi gerek.” diyor.

Simdi, Enis Berberoglu’yla baglantisi hukuk devleti olma anlayiginin... Evet, bir yargilama
oluyor ama sunlart da goriiyoruz: Bakin, arkadaslar, bir gece vakti Enis Berberoglu’nun yargilandigi
mahkemenin baskani degisiyor, iiyesi degisiyor, bir gece vakti degisiyor. Erdem Giil-Can Diindar
dosyasi dedik, o dosyada ayni cezay1 alanlar tahliye ediliyor, Enis Berberoglu tahliye edilmiyor. Simdi,
biitiin bu geliskileri goriince gergekten o bahsedilen hukuk giivenliginden, o hukuk devleti dzelliginden
uzaklagtigimiz1 gorilyoruz. Biz goriiyoruz, yatirimet da goriiyor. Sadece biz gormilyoruz, biz yatirimet
degiliz ama yatirnme1 da goriiyor bunu. Soyledim, yine sdyleyeyim: Giivenligi herkes sever, biitiin
insanlar giivenlik i¢inde yasamay1 sever ama huzuru, giiveni en ¢ok para sever; para giivenin olmadigi
yere gitmez, yarin basina ne gelecegini bilmedigi alana gitmez. O nedenle, yatirimei i¢in de, insanlik
icin de bir hukuk devleti, bir hukuk giivenligi icinde yasamamiz hepimiz i¢cin de 6nemli. Ulkenin
demokrasisi bakimindan, iilkenin huzuru bakimindan ve konumuz olan yatirimin iyilestirilmesi
bakimindan da dncelikle yarg: bagimsiz olmali, hukuk devleti olmali. Yani herkes sunu bilmeli Sevgili
Bagkanim: “Sunu yaptigimda bir adim 6tesi soyle, bir adim Gtesi soyle, bir adim 6tesi boyle.” “Su
basimiza gelir, sununla karsilasiriz.” diyebilmeli ama “Yarin basma ne gelir, bilmem.” anlayisinin
oldugu yerde yatirim da olmaz, huzur da olmaz, giivenlik de olmaz.

Tesekkiir ediyorum.
BASKAN — Ben tesekkiir ediyorum.
Geneli ilizerinde bagka soz isteyen yok.

Yalniz, kurum temsilcisi arkadaslarimiza istedikleri zaman sz verebiliriz, onlar kendileri soz talep
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ederse o zaman verebiliriz. Herhalde, zannedersem maddeler {izerinde soz isteyeceklerdir.

Simdi geneli {izerindeki goriismeler tamamlandi.

Maddelere gecilmesini oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul
edilmistir.

Alt komisyon metni lizerinden devam edecegimizi daha 6nce séylemistim.

I’inci maddeyi okutuyorum:

iCRA VE iFLAS KANUNU VE BAZI KANUNLARDA DEGISIKLIK YAPILMASI
HAKKINDA KANUN TASARISI

MADDE 1- 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun 128 inci maddesine asagidaki
fikra eklenmistir.

“Ticari ve ekonomik biitiinliik arz eden ya da bir biitiin halinde satildig1 takdirde daha yiiksek gelir
elde edilecegi anlasilan mal ve haklar bir biitiin olarak paraya cevrilir.”

BASKAN — Madde iizerinde s6z isteyen? Yok.

Onerge yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

2’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 2- 2004 say1l1 Kanunun 177 nci maddesinin birinci fikrasinim (3) numarali bendinde yer
alan “301 inci” ibaresi “308 inci” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

3’tincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 3- 2004 sayili Kanunun 179 uncu maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Sermaye sirketleri ile kooperatifierin iflasi:

MADDE 179- Sermaye sirketleri ile kooperatiflerin, aktiflerin muhtemel satig fiyatlari iizerinden
diizenlenen ara bilangoya goére borca batik oldugu idare ve temsil ile vazifelendirilmis kimseler
veya sirket ya da kooperatif tasfiye hélinde ise tasfiye memurlari veya bir alacakli tarafindan beyan
ve mahkemece tespit edilirse, 6nceden takibe hacet kalmaksizin bunlarmn iflasina karar verilir. Tirk
Ticaret Kanununun 377 nci ve 634 iincli maddeleri ile 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler
Kanununun 63 tincli maddesi hiikmii saklidir.”

BASKAN - Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.
Yeni madde ihdasina dair bir 6nerge vardir, okutuyorum:
Adalet Komisyonu Baskanligina

Gorligiillmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’na ¢ergeve 3’lincii maddesinden
sonra gelmek iizere asagidaki ¢cerceve maddenin eklenmesini ve diger maddelerin buna gore teselsiil
ettirilmesini arz ve teklif ederiz.

Serap Yasar
Istanbul

“MADDE 4- 2004 sayili Kanunun 185 inci maddesinin dordiincii fikrasi asagidaki sekilde
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degistirilmistir.
210 uncu maddenin birinci fikrasi uyarinca masa hakkinda faydali olmayacagi anlasildigi i¢in

kapatilip miihiirlenen yerlerin, iizerinde rehin bulunmasa dahi, ilk alacaklilar toplanmasi tarafindan da
uygun bulunmasi halinde iflas idaresince derhal satis1 yapilir.”

Gerekee:

Tasariyla, 2004 sayili Kanun’un 210’uncu maddesinin birinci fikrasinda yapilan degisiklikle
miiflisin magazalarinin, esya depolarinin, fabrikalarmnm, imalathanelerinin ve {iretime yonelik sair
yerlerinin, perakende satig diikkanlarinin ve buna miimasil yerlerinin masa hakkinda faydali olacagi
anlagilirsa ilk alacaklilar toplanmasina kadar iflas dairesinin kontrolii altinda idare edilecegi, aksi
takdirde bu yerlerin kapatilip miihiirlenecegi hilkkme baglanmaktadir. Onergeyle, bu yerlerin masa
hakkinda faydali olmayacaginin anlagilmasi halinde derhal satislarina yonelik yetkinin muhafaza
edilmesi amaglanmaktadir.

BASKAN - Ihdas maddesiyle ilgili Hiikimet ne diisiiniiyor, énce onun goriisiinii alalim.

Buyurun Niyazi Bey.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR —
Saygideger Bagkanim, kiymetli Komisyon iiyeleri; ben de heyetinizi saygiyla selamliyorum.

Burada bir ihdas, aslinda cergeve 64’ilincii maddeyle yirirliikten kaldirilmasi 6ngoriilen
185/4’1incii maddenin ihyasi aslinda. Dolayisiyla, 64’iincii maddede de o yiiriirliikten kaldirilmadan bu
kismui ¢ikaracak sekilde 6nerge tanzim ettik, uygun goriirseniz onu da arz edecegiz.

Kiymetli Bagkanim, tasarida sdyle bir sey yapiyoruz: Normal sartlarda iflas s6z konusu oldugunda
miiflisin magazalari, fabrikalari, imalathaneleri otomatik olarak kapatiliyor ve miihiirleniyor fakat
faydali olacag1 anlasilirsa istisna olarak ¢alismasina devam edebiliyor. Nereye kadar? ilk alacaklilar
toplantisina kadar. ilk alacaklilar toplantisi ise orada artik nihai kararini veriyor. “Evet, bunlari tamamen
satalim.” ya da “Bunlar ¢alismaya devam etsin.” seklinde karar ilk alacaklilar toplantisinda veriliyor.

Simdi, 185’e 4’lin yiirtirliikten kaldirilmasi sonrasinda yaptigimiz degerlendirmede bazi ihtimallerin
acikta kaldigini disiindiik. Dolayisiyla, onun ihya edilmesini uygulamada sorun yasanmamasi
anlaminda uygun gordilk Komisyonunuz kabul ederse.

Bir de Bagkanim, bununla irtibatlh olarak, az sonra gelecek ¢erceve 6 ve 7’de, 210 ve 224’{incii
maddelerde bu miiflisin mallarmin saymmi var. Iste, magaza, perakende satis yeri, imalathane, bir
kisminda fabrika benzeri imal yeri vesair diyor; bunlarin hepsini tabiri caizse birbirine kenetleyecek
sekilde, hepsini ayni ifadeler ya da yakin ifadeler olacak sekilde giincelliyoruz. Onu da burada arz etmis
olayim Bagkanim.

BASKAN — Yani diger maddelerde 6nerge mi var?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR — Verdik
onlart ama 6 ve 7 de bununla biraz irtibatli, o agidan sdylityorum efendim.

BASKAN — ihdas1 s6z konusu olan madde iizerinde séz almak isteyen arkadasimiz var mi? Yok.

Onergeyle ihdas edilen maddeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Onerge kabul edilmis ve yeni bir madde ihdas edilmistir.

4’{incli maddeyi okutuyorum:
MADDE 4- 2004 say1li Kanunun 206 nci maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Alacaklar1 rehinli olan alacaklilarin satis tutari iizerinde riighan haklar1 vardir. Giimriik resmi ve
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akar vergisi gibi Devlet tekliflerinden muayyen esya ve akardan alinmasi lazim gelen resim ve vergi,
rehinli alacaklardan sonra gelir.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

5’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 5- 2004 sayili Kanunun 208 inci maddesinin tiglincii fikrasinda yer alan “ii¢” ibaresi “iki”
seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

6’nc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 6- 2004 sayili Kanunun 210 uncu maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde degistirilmis
ve ikinci fikrast yiiriirlitkten kaldirilmastir.

“flas dairesi; miiflisin magazalarini, esya depolarini, imalathanelerini, perakende satis diikkanlarini
ve buna miimasil yerlerini, masa hakkinda faydali olacagi anlasilirsa ilk alacaklilar toplanmasina kadar
kontrolii altinda idare eder; aksi takdirde bu yerleri kapatip miihiirler.”

BASKAN — 6’nc1t maddedeki 6nerge ne ifade ediyor?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR — Simdi,
ihdas edilen cerceve 4, cergeve 6 ve cergeve 7 aslinda ayni miiesseseyi anlatiyor. Orada miiflisin bazi
mallarinin sayimi var fakat kanunun bu maddeleri belli zamanlarda revizyon goriince belli ifadeler
degismis, bazilari alinmis, bazilar1 alinmamis. Simdi tigiini tek elden gegiriyoruz, orada miiflise ait
yerler, magazalar, fabrikalar, perakende satig yerleri, hep ayni ifadelerle yazmaya calistyoruz; isin 6zii
bu.

BASKAN — Teknik bir diizeltme.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR — Teknik
diizenleme.

BASKAN - 6’nc1 maddeyle ilgili 6nergeyi okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ¢er¢ceve 6’nci maddesiyle
degistirilmesi ongoriilen 2004 sayih icra ve iflas Kanunu’nun 210’ uncu maddesinin birinci fikrasinin
asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Serap Yasar
Istanbul

“Iflas dairesi; miiflisin magazalarini, esya depolarmi, fabrikalarim, imalathanelerini ve iiretime
yonelik sair yerlerini, perakende satis diikkanlarini ve buna miimasil yerlerini, masa hakkinda faydali
olacagi anlasilirsa ilk alacaklilar toplanmasina kadar kontrolii altinda idare eder; aksi takdirde bu yerleri
kapatip miihiirler. “

Gerekge:

Onergeyle iflas dairesinin; miiflisin magazalarmi, esya depolarim, fabrikalarmi, imalathanelerini
ve liretime yonelik sair yerlerini, perakende satig diikkanlarini ve buna miimasil yerlerini, masa
hakkinda faydali olacagi anlasilirsa ilk alacaklilar toplanmasina kadar kontrolii altinda idare edecegi ve
aksi takdirde bu yerleri kapatip mihiirleyecegi hiikkme baglanmakta ve maddenin mevcut kapsamina
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miiflisin fabrikalar1 ve {iretime yonelik sair yerleri de alinmaktadir.

BASKAN — Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmistir.

Onerge dogrultusunda maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde kabul edilmistir.

7°nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 7- 2004 sayili Kanunun 224 {incii maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Alacaklilar toplanmasi, bilhassa miiflisin sanat veya ticaretinin devami, imalathaneleriyle

magazalarinin, perakende satis yerlerinin faaliyetlerine devam edip etmemesi, muallak davalar ve
pazarlikla satislar hakkinda miistacel kararlar verebilir.”

BASKAN — Madde iizerinde bir dnerge vardir, dnergeyi okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigillmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ¢er¢ceve 7’nci maddesiyle
degistirilmesi dngoriilen 2004 sayil Icra ve Iflas Kanunu’nun 224’{incii maddesinin birinci fikrasmin
asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Serap Yasar
Istanbul

“Alacaklilar toplanmas, bilhassa miiflisin sanat veya ticaretinin devamu, fabrikalari, imalathaneleri
ve lretime yonelik sair yerleriyle magazalarinin, esya depolarinin, perakende satis diikkanlarinin
faaliyetlerine devam edip etmemesi, muallak davalar ve pazarlikla satislar hakkinda miistacel kararlar
verebilir.”

Gerekge:

Onergeyle alacaklilar toplanmasiin bu madde uyarinca karara baglayict konular arasina miiflisin
fabrikalari, tiretime yonelik sair yerleri, esya depolar1 eklenmektedir.

BASKAN — Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler. .. Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmistir.

Onerge dogrultusunda 7’nci maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler. .. Kabul etmeyenler. ..
Madde kabul edilmistir.

8’inci maddeyi okutuyorum:
MADDE 8- 2004 sayili Kanunun 227 nci maddesinin birinci fikrasina agagidaki climle eklenmistir.

“flas idaresi, iflas masasina kabul edilen alacaklilara, talepleri halinde iflas tasfiyesinin seyri ile
miiteakip islemlerin plan1 ve takvimi hakkinda bilgi vermekle ytkiimliidiir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

9’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 9- 2004 say1ili Kanunun 232 nci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 232- Alacaklarin kayd1 i¢in muayyen miiracaat miiddeti gectikten sonra ve iflas idaresinin
secilmesinden itibaren en geg iki ay i¢inde iflas idaresi tarafindan 206 nc1 ve 207 nci maddelerde yazili
hiikiimlere gore alacaklilarin sirasin1 gosteren bir cetvel yapilir ve iflas dairesine birakilir. Zorunlu
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hallerde iki aym hitamindan 6nce iflas idaresinin icra mahkemesine basvurmasi halinde icra mahkemesi
bir defaya mahsus olmak iizere bu siireyi en ¢ok iki ay daha uzatabilir. Siiresi i¢inde sira cetvelinin
verilmemesi halinde iflas dairesinin durumu icra mahkemesine intikal ettirmesi lizerine iflas idaresi
tiyelerinin vazifesine son verilir ve sebketmis hizmetleri i¢in kendilerine bir ticret tahakkuk ettirilmez.
Mahkeme ayrica bu iiyelerin bir yildan az olmamak ve ii¢ yil1 gegmemek kaydiyla herhangi bir iflas
idaresinde gérev almalarini yasaklayabilir, bu karar kesindir.”

BASKAN — S6z talebi? Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

10’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 10- 2004 sayili Kanunun 235 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “297 nci
maddenin son fikrasina” ibaresi “302 nci maddenin altinci fikrasina” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylarmniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

11”’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 11- 2004 say1ili Kanunun 241 inci maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

“Ticari ve ekonomik biitiinliik arz eden ya da bir biitiin halinde satildig1 takdirde daha yiiksek gelir
elde edilecegi anlasilan mal ve haklar bir biitiin olarak paraya ¢evrilir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

12°nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 12- 2004 sayili Kanunun 285 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 285- Borglarini, vadesi geldigi halde 6deyemeyen veya vadesinde Odeyememe

tehlikesi altinda bulunan herhangi bir borglu, vade verilmek veya tenzilat yapilmak suretiyle bor¢larini
ddeyebilmek veya muhtemel bir iflastan kurtulmak i¢in konkordato talep edebilir.

iflas talebinde bulunabilecek her alacakl, gerekceli bir dilekgeyle, bor¢lu hakkinda konkordato
islemlerinin baslatilmasini isteyebilir.

Yetkili ve gorevli mahkeme; iflasa tabi olan borglu i¢in 154 {inci maddenin birinci veya ikinci
fikralarinda yazili yerdeki, iflasa tabi olmayan bor¢lu igin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesidir.

Konkordato talebinde bulunan, Adalet Bakanlig: tarafindan yiirtirlige konulan tarifede belirtilen
konkordato gider avansini yatirmaya mecburdur. Bu durumda 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununun 114 iincii ve 115 inci maddeleri kiyasen uygulanir.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

13’iincti maddeyi okutuyorum:

MADDE 13- 2004 sayili Kanunun 286 nci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Konkordato talebine eklenecek belgeler:

MADDE 286- Bor¢lu, konkordato talebine asagidaki belgeleri ekler.

a) Bor¢lunun borglarini hangi oranda veya vadede odeyecegini, bu kapsamda alacaklilarin
alacaklarindan hangi oranda vazgeg¢mis olacaklarini, ddemelerin yapilmast i¢in bor¢lunun mevcut
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mallarmi satip satmayacagini, bor¢lunun faaliyetine devam edebilmesi ve alacaklilara ddemelerini
yapabilmesi i¢in gerekli mali kaynagin sermaye artirimi veya kredi temini yoluyla yahut baska bir
yontem kullanilarak saglanacagini gosteren konkordato 6n projesi.

b) Bor¢lunun malvarliginin durumunu gésterir belgeler; borglu defter tutmaya mecbur kisilerden
ise Tiirk Ticaret Kanununa gére hazirlanan son bilancgo, gelir tablosu, nakit akim tablosu, hem isletmenin
devamlilig esasina gore hem de aktiflerin muhtemel satis fiyatlari tizerinden hazirlanan ara bilangolar,
ticari defterlerin agilis ve kapanis tasdikleri ile elektronik ortamda olusturulan defterlere iliskin e-defter
berat bilgileri, bor¢lunun mali durumunu agiklayici diger bilgi ve belgeler, maddi ve maddi olmayan
duran varliklara ait olup defter degerlerini iceren listeler, tiim alacak ve borglart vadeleri ile birlikte
gosteren liste ve belgeler.

¢) Alacaklilari, alacak miktarlarini ve alacaklilarin imtiyaz durumunu gosteren liste.

d) Konkordato 6n projesinde yer alan teklife gore alacaklilar eline gegcmesi dngoriilen miktar
ile bor¢lunun iflas1 halinde alacaklilarin eline gegebilecek muhtemel miktart karsilastirmali olarak
gosteren tablo.

¢) Sermaye Piyasasi Kurulu veya Kamu G6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumunca
yetkilendirilen bagimsiz denetim kurulusu tarafindan hazirlanan ve konkordato 6n projesinde yer
alan teklifin gergeklesmesinin kuvvetle muhtemel oldugunu gosteren finansal analiz raporlar ile
dayanaklar1. Su kadar ki bu sart 3/6/2011 tarihli ve 635 say1il1 Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 28 inci maddesi kapsaminda kiigiik
isletmeler bakimindan uygulanmaz.

Bu madde uyarinca sunulan mali tablolarin tarihi, basvuru tarihinden en fazla 45 giin 6nce olabilir.

Borglu, konkordato siirecinde mahkeme veya komiser tarafindan istenebilecek diger belge ve
kayitlari da ibraz etmek zorundadir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.
14’iincti maddeyi okutuyorum:

MADDE 14- 2004 sayili Kanunun 287 nci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Gegici miithlet:

MADDE 287- Konkordato talebi tizerine mahkeme, 286 nc1 maddede belirtilen belgelerin eksiksiz
olarak mevcut oldugunu tespit ettiginde derhal gegici miihlet karar1 verir ve 297 nci maddenin ikinci

fikrasindaki haller de dahil olmak iizere, bor¢lunun malvarliginin muhafazas i¢in gerekli gordiigii
biitiin tedbirleri alir.

Konkordato islemlerinin baglatilmasi alacaklilardan biri tarafindan talep edilmisse, bor¢lunun
286 nc1 maddede belirtilen belgeleri ve kayitlari mahkemenin verecegi makul siire iginde ve eksiksiz
olarak sunmasi halinde gegici miihlet karari verilir. Bu durumda anilan belge ve kayitlarin hazirlanmast
icin gerekli masraf alacakli tarafindan karsilanir. Belge ve kayitlarin siiresinde ve eksiksiz olarak
sunulmamasi halinde gegici miihlet karart verilmez ve alacaklinin yaptig1 konkordato talebinin de
reddine karar verilir.

Mahkeme, gegici miihlet karariyla birlikte konkordatonun basartya ulasmasimin miimkiin olup
olmadiginin yakindan incelenmesi amaciyla bir gegici konkordato komiseri gorevlendirir. Alacaklt
sayist ve alacak miktar1 dikkate aliarak gerektiginde {i¢ komiser de gorevlendirilebilir. 290 inc1 madde
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bu konuda kiyasen uygulanir.

Gegici miihlet ti¢ aydir. Mahkeme bu ii¢ aylik siire dolmadan borglunun veya gegici komiserin
yapacagi talep iizerine gecici miihleti en fazla iki ay daha uzatabilir, uzatmay1 borglu talep etmisse
gegici komiserin de goriisii alinir. Gegici miihletin toplam siiresi bes ay1 gegemez.

291 inci ve 292 nci maddeler, gegici miihlet hakkinda kiyasen uygulanir.

Gegici miihlet talebinin kabulii, gecici komiser gérevlendirilmesi, gegici miihletin uzatilmasi ve
tedbirlere iliskin kararlara kars1 kanun yoluna basvurulamaz.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

15’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 15- 2004 sayili Kanunun 288 inci maddesi basligiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Gegici mithletin sonuglari, ilani ve bildirimi:

MADDE 288- Gegici miihlet, kesin miihletin sonuglarini dogurur.

Mahkemece gegici miihlet karari, ticaret sicili gazetesinde ve Basin-ilan Kurumunun resmi ilan
portalinda ilan olunur ve derhal tapu mudiirliigiine, ticaret sicili miidiirliigiine, vergi dairesine, giimriik
ve posta idarelerine, Tiirkiye Bankalar Birligine, mahalli ticaret odalarina, sanayi odalarina, taginir
kiymet borsalarina, Sermaye Piyasast Kuruluna ve diger lazim gelen yerlere bildirilir. {landa ayrica
alacaklilarin, ilandan itibaren yedi giinliik kesin siire i¢cinde dilekgeyle itiraz ederek konkordato miihleti
verilmesini gerektiren bir hal bulunmadigini delilleriyle birlikte ileri siirebilecekleri ve bu cercevede
mahkemeden konkordato talebinin reddini isteyebilecekleri belirtilir.

Gegici miihletin uzatilmasina ve gegici miihletin kaldirilarak konkordato talebinin reddine iligkin
kararlar da ikinci fikra uyarmca ilan olunur ve ilgili yerlere bildirilir.”

BASKAN — Maddeyle ilgili bir dnerge var, 6nergeyi okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin gergeve 15’inci maddesiyle
degistirilmesi ongoriilen 2004 sayih Icra ve iflas Kanunu’nun 288’inci maddesinin ikinci fikrasina
“Tiirkiye Bankalar Birligine,” ibaresinden sonra gelmek iizere “Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birligine,”
ibaresinin eklenmesini arz ve teklif ederiz.

Resat Petek
Burdur
Gerekge:

Onergeyle, 2004 sayili Kanun’un 288’inci maddesinin ikinci fikrasina ilave yapilmaktadir. Buna
gore, gecici mithlet karart ile kanunda bildirimi 6ngoriilen diger hususlar Tiirkiye Katilim Bankalart
Birligine de bildirilecektir.

BASKAN — Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmistir.

Onerge dogrultusunda maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde kabul edilmistir.

16°nc1 maddeyi okutuyorum:
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MADDE 16- 2004 sayili Kanunun 289 uncu maddesi bashifiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Kesin miihlet:

MADDE 289- Mahkeme, kesin miihlet hakkindaki kararini gegici miihlet i¢inde verir.

Kesin miihlet hakkinda bir karar verilebilmesi i¢in, mahkeme borgluyu ve varsa konkordato
talep eden alacakliyr durusmaya davet eder. Gegici komiser, durusmadan 6nce yazili raporunu sunar
ve mahkemece gerekli goriiliirse, beyan: alinmak {izere durusmada hazir bulunur. Mahkeme yapacagi
degerlendirmede, itiraz eden alacaklilarin dilekgelerinde ileri siirdiikleri itiraz sebeplerini de dikkate
alir.

Konkordatonun basartya ulasmasinin miimkiin oldugunun anlasilmasi halinde borgluya bir yillik
kesin miihlet verilir. Bu kararla birlikte mahkeme, yeni bir gorevlendirme yapilmasini gerektiren bir
durum olmadig takdirde gegici komiser veya komiserlerin gorevine devam etmesine karar verir ve
dosyay1 komisere tevdi eder.

Alacakli sayisi, alacak miktar1 ve alacaklarin gesitliligi dikkate alinarak mahkemece, kesin miihlet
karariyla beraber veya kesin miihlet i¢inde uygun goriilecek bir zamanda yedi alacakliy1 gegmemek,
herhangi bir {icret takdir edilmemek ve tek sayida olmak kaydiyla ayrica bir alacaklilar kurulu
olusturulabilir. Bu durumda alacaklari, hukuki nitelik itibariyla birbirinden farkli olan alacakli siniflari,
alacaklilar kurulunda hakkaniyete uygun sekilde temsil edilir. Alacaklilar kurulu olusturulurken
komiserin de goriisli alinir. Alacaklilar kurulu her ay en az bir kere toplanir ve hazir bulunanlarin oy
¢okluguyla karar alir. Komiser bu toplantida hazir bulunarak alinan kararlar toplantiya katilanlarin
imzasini almak suretiyle tutanaga baglar.

Giicliik arz eden 6zel durumlarda kesin miihlet, komiserin bu durumu agiklayan gerekgeli raporu
ve talebi lizerine mahkemece alt1 aya kadar uzatilabilir. Bor¢lu da bu fikra uyarinca uzatma talebinde
bulunabilir; bu takdirde komiserin de goriisii alinir. Her iki halde de uzatma talebi kesin miihletin sonra
ermesinden dnce yapilir ve uzatma karar1 vermeden 6nce, varsa alacaklilar kurulunun da goriisii alinir.

Kesin miihlet verilmesine, kesin miihletin uzatilmasina ve kesin miihletin kaldirilarak konkordato
talebinin reddine iligkin kararlar, 288 inci madde uyarinca ilan edilir ve ilgili yerlere bildirilir.”

BASKAN — Madde iizerinde bir 6nerge var, okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ger¢eve 16’nct maddesiyle
degistirilmesi dngoriilen 2004 say1li Icra ve Iflas Kanunu’nun 289 uncu maddesinin 4’i{incii fikrasmnin
asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Resat Petek
Burdur

“Mahkemece, kesin miihlet kararryla beraber veya kesin miihlet icinde uygun goriilecek bir
zamanda yedi alacaklry1 gegmemek, herhangi bir iicret takdir edilmemek ve tek sayida olmak kaydryla
ayrica bir alacaklilar kurulu olusturulabilir. Bu durumda alacaklari, hukuki nitelik itibartyla birbirinden
farkli olan alacakli siniflar1 ve varsa rehinli alacaklilar, alacaklilar kurulunda hakkaniyete uygun sekilde
temsil edilir. Alacaklilar kurulu olusturulurken komiserin de goriisii alinir. Alacaklilar kurulu her ay
en az bir kere toplanir ve hazir bulunanlarin oy ¢okluguyla karar alir. Komiser bu toplantida hazir
bulunarak alinan kararlar1 toplantiya katilanlarin imzasin1 almak suretiyle tutanaga baglar. Alacakl
sayist, alacak miktar1 ve alacaklarin ¢esitliligi dikkate alinarak alacaklilar kurulunun zorunlu olarak

23




Adalet Komisyonu
14.2.2018 T:2 0:2

olusturulacagi haller ile alacaklilar kuruluna iliskin diger hususlar Adalet Bakanliginca yiiriirliige
konulan y&netmelikte gosterilir.”

Gerekge:

Onergeyle, rehinli alacaklilarm, alacaklilar kurulunda temsil zorunlulugu vurgulanmakta ve
alacakli sayisi, alacak miktar1 ve alacaklarin cesitliligi dikkate alinarak alacaklilar kurulunun zorunlu
olarak olusturulacagi haller yonetmelige birakilmaktadir. Yonetmelikte ayrica alacaklilar kurulunun
calisma usul ve esaslari ve ilgili diger hususlar da gosterilecektir.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR - Bir
climle agiklayabilirim Bagkanim?

BASKAN — Burada bir arkadasimiz bir soru soracak.
YILMAZ TUNC (Bartin) — Ben de 6nergeyle ilgili bir soru soracaktim.
BASKAN — Buyurun.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Sayin Baskanim, simdi, tasarinin 6nceki halinde rehinli alacaklarin
temsili zorunlu degildi, simdi 6nergeyle zorunlu hale geliyor. Yani tasarinmn 6nceki héalinde rehinli
alacaklar1 niye alacaklilar kuruluna dahil etmemistik de simdi ediyoruz?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR —
Bagkanim arz edeyim miisaadenizle.

Simdi, normalde rehinli alacaklilar bir alacakli siifi aslinda. Dolayisiyla biz agikca zikretmesek
de bir sinif olmasi hasebiyle -7 kisilik en fazla, bazen 5 olur, bazen 3 olur- o simnifin orada temsili
mutlaka s6z konusu olacakti, aslinda olacakti. Biz de zaten gelirken sadece bunu vurgulandigindan
bahsediyoruz.

Ote yandan, alt komisyon tartigmalari igerisinde soyle bir sey soylenmisti, “Zorunlu olsun.
Alacaklilar kurulu her dosyada zorunlu olarak olugturulsun.” denmisti. Fakat bunu tartistigimizda bazen
alacakli say1sinin ¢ok az oldugu -3, 5, 10 oldugu- konkordatolarda bir alacakli kurulu kurmanin liizumu
yok hem borglu aleyhine bir durum hem alacaklilarin zaten kendilerini ciddi anlamda destekleyecek
arglimanlar1 var kesin miihlet igerisinde. Ama tabii suradan da endise ettiler: Yani ¢ok ciddi sayida
alacaklinin oldugu, ¢ok ciddi anlamda alacak yektnunun oldugu yerlerde de acaba hakimin takdiren
kurmasi... Ciinkii dniimiizdeki tasaridaki ilk diizenleme hékimin takdirine birakiyordu bu meseleyi. O
yiizden bazi Bati tilkelerinde belli kistaslar var, hemen arz edeyim: Bazilar1 diyor ki mesela “Alacakli
sayis1 250’yi gegerse kurulsun bu kurul.” Bazilar1 diyor ki: “Alacak miktar1 5 milyon avroyu gecerse
kurulsun.” diyor. Hani dolayisiyla bir kistas getirelim ki hakimin eli de o kadar ¢ok genis olmasin takdir
anlaminda diye bu hususlar1 yonetmelige almay1 6ngériiyor dnerge. Orada somut olayin durumunu daha
net bir sekilde diizenlemek miimkiin olabilecek diye diisiiniiyoruz. Ama rehinli alacaklar, Bagkanim,
her haliikarda zaten bu kurulda var olacak idi.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Burada oy meselesi, oyla ilgili... Simdi, rehinli alacak miktart
yiiksekse tabii alacaklilar kurulunda rehinli alacaklilarin oyu daha degerli hale gelecek. Dolayisiyla
borgluyu zor durumda birakacak bir durum s6z konusu degil mi?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR -
Bagkanim, burada miktar, yani alacakli olanlarin sinif olarak sahip olduklar1 toplam alacak miktarinin
onemi yok. Burada zaten dikkat ederseniz Oyle ¢ok sert bir toplanti nisabi, sert bir karar nisabi
ongormedik. Ayda bir toplanarak siirecin isleyisini gérmelerini ongoérdiik. Ciinkii aslinda alacaklilar
kesin miihlette toplantiya gelmek suretiyle yapacaklar yapacaklarini. Bu siirecin islemesi ve komiser
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eger tabiri caizse savsarsa, geregini yapmazsa, yavas davranirsa onlarin degistirilmesi noktasinda
olusturulan bir kurul. Bir nezaret edecek komisere.

Ote yandan, belli 6nemli kararlarda, 6rnek olarak borglunun bir gayrimenkuliiniin satilmas
meselesi soz konusu oldu siireg igerisinde, konkordato siireci igerisinde, hakim alacaklilarin goriisiiniin
bu noktada hangi noktada yogunlastigini anlamak i¢in bu kurula miiracaat edecek, bunlarin goriisiini
alacak. Bu tarz, tabiri caizse daha light yetkileri ve goriisleri var. Hani ¢ok ciddi kararlar1 baglayici bir
kurul degil, sadece siirecin takibine yonelik komiseri gozetleyen, hakime de ara ara goriis veren bir
kurul mahiyetinde.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Komiserin degistirilmesini arz edebiliyorlar mi1?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR —
Tabii, komiserin yeterli olmadig1 kanaatine varilirsa hakimden bu konuda talepte bulunuyorlar, tabii
karar hakimin karar1. Yani siirecin birkag koldan karsilikli denetlenmesini saglamak adina kurgulandi
Bagkanim.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Burada, affedersiniz Baskamim, bu alacaklilar1 ve sistemi
genellikle kilitleyen bankalar oluyor. Bankalar, alacaklida ¢ok ciddi miktar olur ve giiglii bir yetki de
olursa seyleri de o kurulu da ¢alismaz vaziyete sokabilir mi, boyle bir risk olusur mu?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR -
Alacaklilar kurulunda m1?

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Evet.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR — Bu
kurulun dedigim gibi zaten 6nemli bir icrai giicii yok. Bu arada yani 3 smif var diyelim Bagkanim.
Mesela tedarikgiler var, sair alacaklilar ve rehinli alacaklilar; 3 kisilik bir kurul kurdun, her birinin tek
oyu var. Yani arka planindaki alacak miktarina bakilmayacak. Yerine gore 5 kurabilirsiniz, fazla siniflar
s6z konusudur, o zaman da rehinli alacaklilarin beste 1 oyu olacaktir. Yani ¢ok sert toplanti nisabi, ¢ok
sert karar nisab1 kurgulamadik, bu sadece siirecin isleyisinde danisma...

YILMAZ TUNC (Bartin) — Toplant1 nisab1 ve karar nisab1 ne kadardr alacaklilarda?
ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) - Katilanlarm ¢ogunlugu.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR -
Katilanlarin ¢ogunlugu diye gegtik.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) - Salt cogunluk, evet.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZi ACAR - Hazir
bulunanlarin oy ¢oklugu.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Oy ¢oklugu.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Alacak miktar1 ne kadar?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR - Burada
hi¢ 6nemli degil Bagkanim, burada hi¢ 6nemli degil.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Tesekkiir ederim.

BASKAN - Peki, tamam.

Onergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul edilmistir.

Onerge dogrultusunda maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde kabul edilmistir.
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17°nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 17- 2004 sayili Kanunun 290 mnct maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Konkordato komiseri ve alacaklilar kurulu ile bunlarin gérevleri:

MADDE 290- Dosyay1 teslim alan komiser kesin miihlet i¢inde, konkordatonun tasdikine yonelik
islemleri tamamlayarak dosyay1 raporuyla birlikte mahkemeye iade eder.

Komiserin gérevleri sunlardir:
a) Konkordato projesinin tamamlanmasina katkida bulunmak.
b) Borglunun faaliyetlerine nezaret etmek.

¢) 291 inci, 292 nci, 294 {incii, 296 nc1 ila 302 nci ve 304 {incii maddeler ile 388/h maddesinde
verilen gorevleri yapmak.

d) Mahkemenin istedigi konularda ve uygun gorecegi siirelerde ara raporlar sunmak.
e) Alacaklilar kurulunu konkordatonun seyri hakkinda diizenli araliklarla bilgilendirmek.

f) Talepte bulunan diger alacaklilara konkordatonun seyri ve bor¢lunun giincel mali durumu
hakkinda bilgi vermek

g) Mahkeme tarafindan verilen diger gérevleri yerine getirmek.

8 inci, 10 uncu, 11 inci, 16 nc1, 21 inci ve 359 uncu maddeler hiikiimleri kiyas yoluyla komiserler
hakkinda da uygulanir.

Komiserin, konkordatoya iliskin iglemleri ile ilgili sikayetler, asliye ticaret mahkemesi tarafindan
kesin olarak karara baglanir.

Mahkemece atanan gecici komiser ve komiserler, 6zel sicilinde kaydedilmek iizere mahkemenin
bagli bulundugu bdlge adliye mahkemesi bilirkisilik bolge kuruluna bildirilir. Bir kisi es zamanli olarak
besten fazla dosyada gecici komiser ve komiser olarak gérev yapamaz. Komiserin sorumluluklar
hakkinda 227 nci maddenin dordiincii ve besinci fikrast hitkiimleri uygulanir.

Konkordato komiserinin nitelikleri Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulan yonetmelikle belirlenir.

Alacaklilar kurulu, komiserin faaliyetlerine nezaret eder; komisere tavsiyelerde bulunabilir ve
kanunun ongordiigii hallerde mahkemeye goriis bildirir. Alacaklilar kurulu komiserin faaliyetlerini
yeterli bulmazsa, mahkemeden komiserin degistirilmesini gerekgeli bir raporla isteyebilir. Mahkeme
bu talep hakkinda borgluyu ve komiseri dinledikten sonra kesin olarak karar verir.”

BASKAN — Maddeyle ilgili bir 6nerge var, okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ¢erceve 17°nci maddesiyle
degistirilmesi 6ngoriilen 2004 say1li icra ve iflas Kanunu’nun 290’ mnc1 maddesinin ikinci fikrasinin (c)
bendinin asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Resat Petek
Burdur
“c) Bu kanunda verilen gorevleri yapmak.”
Gerekge:

Onergeyle, 2004 sayili Kanun’da konkordato komiserine verilen gérevlerin yapilacagi hikme
baglanmakta ve gorevi diizenleyen maddelerin sayimindan vazgegilmektedir.
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BASKAN — Onergeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

Onerge dogrultusunda 17’nci maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Kabul edilmistir.

18’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 18- 2004 sayili Kanunun 291 inci maddesi baslhigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Borg¢lunun mali durumunun diizelmesi nedeniyle kesin miihletin kaldirilmasi:

MADDE 291- Konkordato talebi ile amaglanan iyilesmenin, kesin miihletin sona ermesinden 6nce
gerceklestiginin komiserin yazili raporuyla mahkemeye bildirilmesi {izerine mahkemece resen, kesin
miihletin kaldirilarak konkordato talebinin reddine karar verilir. Bu karar, 288 inci madde uyarinca ilan
edilir ve ilgili yerlere bildirilir.

Mahkeme, bu madde kapsaminda kesin miihletin kaldirilmasina karar vermeden once borclu ve
varsa konkordato talep eden alacakli ve alacaklilar kurulunu durusmaya davet eder; diger alacaklilar
ise gerekli goriirse davet eder.”

BASKAN —Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

19’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 19- 2004 sayili Kanunun 292 nci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Kesin miihlet iginde konkordato talebinin reddi ile iflasin agilmasi:

MADDE 292- iflasa tabi bor¢lu bakimindan, kesin miihletin verilmesinden sonra asagidaki
durumlarin gergeklesmesi halinde komiserin yazili raporu iizerine mahkeme kesin miihleti kaldirarak
konkordato talebinin reddine ve bor¢lunun iflasina resen karar verin.

a)Bor¢lunun malvarliginin korunmasi i¢in iflasin agilmasi gerekiyorsa.
b)Konkordatonun basariya ulasamayacagi anlasiliyorsa.
c)Bor¢lu, 297 nci maddeye aykir1 davranir veya komiserin talimatlarina uymazsa.

d)Borca batik oldugu anlasilan bir sermaye sirketi veya kooperatif, konkordato talebinden feragat
ederse.

iflasa tabi olmayan bor¢lu bakimindan ise birinci fikranin (b) ve (c) bentlerindeki hallerin kesin
miihletin verilmesinden sonra ger¢eklesmesi durumunda, komiserin yazilt raporu iizerine mahkeme
kesin miihleti kaldirarak konkordato talebinin reddine re’sen karar verir.

Mahkeme, bu madde uyarinca karar vermeden 6nce bor¢lu ve varsa konkordato talep eden alacakl:
ve alacaklilar kurulunu durugmaya davet eder; diger alacaklilar1 ise gerekli goriirse davet eder.”

BASKAN —Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

20°nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 20- 2004 sayili Kanunun 293 iincli maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Kanun yollart:

MADDE 293- Kesin miihlet talebinin kabulii ile miihletin kaldirilmasi talebinin reddine iliskin
kararlara kars1 kanun yoluna bagvurulamaz.

Kesin miihlet talebinin degerlendirilmesi sonucunda, hakkinda iflas karar1 verilmeyen bor¢lunun
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konkordato talebinin reddine karar verilirse, borglu veya varsa konkordato talep eden alacakli bu
kararin tebliginden itibaren on giin i¢inde istinaf yoluna basvurabilir. Bélge adliye mahkemesinin
karar1 kesindir. Bolge adliye mahkemesi tarafindan ilk derece mahkemesi karari kaldirilarak miihlet
karari verildigi hallerde dosya, komiserin gorevlendirilmesi de dahil olmak tizere miiteakip islemlerin
yiriitiilmesi i¢in ilk derece mahkemesine gonderilir.

Mahkemenin veya bolge adliye mahkemesinin konkordato talebinin reddiyle birlikte bor¢lunun
iflasina da karar verdigi hallerde 164 tincii madde hiikkmii uygulanir.”

BASKAN —Maddeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

21’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 21- 2004 sayili Kanunun 294 iincii maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Kesin miihletin alacaklilar bakimindan sonuglari:

MADDE 294- Miihlet icinde bor¢lu aleyhine 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanuna goére yapilan takipler de dahil olmak iizere hicbir takip yapilamaz
ve evvelce baslamis takipler durur, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlar1 uygulanmaz, bir takip
muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak diistiren miiddetler islemez.

206 nc1 maddenin birinci sirasinda yazili imtiyazli alacaklar i¢in haciz yoluyla takip yapilabilir.

Tasdik edilen konkordato projesi aksine hiikiim icermedigi takdirde kesin miihlet tarihinden
itibaren rehinle temin edilmemis her tiirlii alacaga faiz islemesi durur.

Takas bu Kanunun 200 ve 201 inci maddelerine tabidir. Bu maddelerin uygulanmasinda gecici
miihletin ilani tarihi esas alinir.

Hacizli mallar hakkinda niteligine uygun diistigii 6l¢iide 186 nc1 madde hitkmii uygulanir.

Konkordato miihletinin verilmesinden dnce, miistakbel bir alacagin devri sdzlesmesi yapilmis ve
devredilen alacak konkordato miihletinin verilmesinden sonra dogmus ise, bu devir hiikiimstizdiir.

Konusu para olmayan alacaklar, alacakl tarafindan, ona esit kiymette para alacagna cgevrilerek
komisere bildirilir. Su kadar ki borg¢lu, komiserin onayiyla taahhiidiin aynen ifasini iistlenmekte
serbesttir.

BASKAN — Bu maddede Omer Bey’le biz aym gériise sahibiz.

Maddeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

22’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 22- 2004 sayili Kanunun 295 inci maddesi basligiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Kesin miihletin rehinli alacaklilar bakimindan sonuglart:

MADDE 295- Miihlet sirasinda rehinle temin edilmis alacaklar nedeniyle rehnin paraya ¢evrilmesi
yoluyla takip baslatilabilir veya baslamis olan takiplere devam edilebilir ancak bu takip nedeniyle
muhafaza tedbirleri alinamaz ve rehinli malin satig1 gerceklestirilemez.”

BASKAN —Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
23’iincli maddeyi okutuyorum:
MADDE 23- 2004 sayili Kanunun 296 nci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.
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“Kesin miihletin sdzlesmeler bakimindan sonuglari:

MADDE 296- Sozlesmenin karsi tarafinin konkordato projesinden etkilenip etkilenmedigine
bakilmaksizin, bor¢lunun taraf oldugu ve isletmesinin faaliyetinin devami i¢in dnem arz eden
sozlesmelerde yer alip da bor¢lunun konkordato talebinde bulunmasinin sézlesmeye aykirilik teskil
edecegine, hakli fesih sebebi sayilacagina yahut borcu muaccel hale getirecegine iliskin hiikiimler,
borglunun konkordato yoluna bagvurmast durumunda uygulanmaz. S6zlesmede bu yonde bir hiikiim
bulunmasa dahi s6zlesme, bor¢lunun konkordatoya basvurdugu gerekgesiyle sona erdirilemez.

Borglu, tarafi oldugu ve konkordatonun amacina ulagmasini engelleyen siirekli borg iliskilerini,
komiserin onayiyla herhangi bir zamanda sona erecek sekilde feshedebilir. Bu cer¢evede ddenmesi
gereken tazminat, konkordato projesine tabi olur. Hizmet sdzlesmelerinin feshine iliskin 6zel hiikiimler
saklidir.”

BASKAN — Madde iizerinde bir nerge var, okutuyorum:

Adalet Komisyonu Baskanligina

Gortgillmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ¢er¢eve 23’iincii maddesiyle
degistirilmesi &ngdriilen 2004 sayili fcra ve iflas Kanunu’nun 296’nc1 maddesinin ikinci fikrasina
“komiserin” ibaresinden sonra gelmek iizere “uygun goriisii ve mahkemenin” ibaresinin eklenmesini
arz ve teklif ederiz.

Murat Goktiirk
Nevsehir
Gerekee:
Onergeyle, borglunun, tarafi oldugu ve konkordatonun amacina ulasmasmi engelleyen siirekli

borg iliskilerini sadece komiserin onayiyla degil komiserin uygun goriisii ve mahkemenin onayiyla
feshedebilmesi amaglanmaktadir.

BASKAN — Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmistir.

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) — O giin tartisigimizda “Mahkeme, siireci uzatir.” demistiniz. O
fikrinizden neden vazgegtiniz? Siireci uzatmayacagi kanaati. ..

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR -
Tazminat miktarint mahkemenin belirlemesi durumunda siirecin uzayacagini ifade etmistik. Burada
mahkeninin aragtiracagi konu sadece, bu sdzlesme, konkordato stirecindeki bor¢luyu sikintiya sokar m1
sokmaz m1 yani daha basit bir arastirmay1 yapabilir. Komiser uygun goriisiinii verecek, hakim de bunu
onaylayacak ama tazminat miktartyla ilgili bir diizenleme yok ¢iinkii o, konkordatoya tabi olan alacak
kivaminda.

BASKAN — Onerge dogrultusunda maddeyi oylarimza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

Benim dikkatimi ¢eken bir sey var, bu “komiser” yerine baska bir tabir, merci filan olmaz m1?
Neden hep “komiser” demis gegmisiz buna? Hocama soralim, Hocamin bu konuda fikri vardir.

PROF. DR. SELCUK OZTEK — Saym Bagkamim, Komisyonun degerleri iiyeleri; en derin
saygilarimi arz ediyorum.

“Konkordato” sozciigii ve “komiser” sozciigii lizerinde biz ¢ok tartistik. “Konkordato”yu en
azindan tek sozciikle karsilayacak Tiirkge bir sdzciik biz bulamadik, dyle bir dneri olursa memnuniyetle
o oneriyi kabul ederiz. ikincisi “komiser” hakikaten bir tuhaf. “Kayyum” desek, kayyum gibi degil,
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daha baska bu komiserin gorevi. Isvigre’de malum “komiser” deniyor. Bizde de ta 1929°da dyle
cevrilmis. 1929°dan bu yana béyle geliyor. Onerileriniz var mi1 acaba, bilmiyorum.

Bu vesileyle su hususu da arz etmek isterim ki degerli Komisyona, hemen simdi bir terim dnerilmesi
gerekmez ¢iinkii bildiginiz gibi su anda biz Icra ve Iflas Kanunu’nu toptan yeni bir Icra ve iflas Kanunu
yapmak lizere ¢calisma halindeyiz, o komisyonun, o Bilim Komisyonunun baskanligini ben yapmaktayim.
Bu konkordato... Herhalde calismalarimizi bes, alti ay icerisinde bitirecegiz, beste 3’lik boliimii bitti
¢linkii yeni kanunun, ¢ok 6nemli degisiklikler orada yapildi ve takdire sunulacak. Simdi, bu konkordato
son derece teknik bir konudur. Piiriizler ¢ikabilir bazi konularda, buna yargi ¢oziimler sunacak vesaire.
Yani 6niimiizde bir siire var, bu siire iginde hem bu degisikligin uygulamadaki sonuglarini goriip az da
olsa rotuslar yapilabilir hem terim bakimindan rétuslar yapilabilir. Biz sahsen Komisyon olarak acaba
“konkordato” ve “komiser” terimleri yerine neleri bulabiliriz bunu diisiiniiyoruz, tezekkiir ediyoruz.
Insallah bir sey ¢ikar.

Ikinci arz etmek istedigim husus: Bakin, konkordato, bor¢ ddemede Aciz héline diismiis veya borca
batik tacirlere yonelik bir kurumdur bu hazirladigimiz. Yani, konkordatoya basvurdugumuz zaman ¢ok
kere ge¢ olmaktadir. Dolayisiyla, daha tacir bu duruma diismeden yani bor¢ 6demede aciz haline, borca
batiklik haline diismeden bir erken uyart sistemi kuralim ki ¢ok daha basta miidahale edebilelim. Bu
konuda Adalet Bakanlig1 nezdinde yine kismet olursa Baskanligin1 yapacagim bir komisyon kuruldu.
Boylece su konkordatoyu bir erken uyari sistemiyle de takviye edip biitiinlestirecegiz.

Arz ederim efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Hocam, sag olun.

24’iincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 24- 2004 sayili Kanunun 297 nci maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Kesin miihletin bor¢lu bakimindan sonuglar1:

MADDE 297- Borglu, komiserin nezareti altinda islerine devam edebilir. Su kadar ki, miihlet
karar1 verirken veya miihlet igcinde mahkeme, bazi iglemlerin gecerli olarak ancak komiserin izni ile
yapilmasina veya bor¢lunun yerine komiserin isletmenin faaliyetini devam ettirmesine karar verebilir.

Bor¢lu, mahkemenin izni disinda miihlet kararindan itibaren rehin tesis edemez, kefil olamaz,
tasinmaz ve isletmenin devamli tesisatini kismen dahi olsa devredemez, takyit edemez ve ivazsiz
tasarruflarda bulunamaz. Aksi halde yapilan islemler hiikiimsiizdiir. Mahkeme bu islemler hakkinda
karar vermeden dnce komiserin ve alacaklilar kurulunun goriisiinii almak zorundadir.

Borg¢lu bu hilkkme yahut komiserin ihtarlarina aykiri davranirsa mahkeme, bor¢lunun mallar
tizerindeki tasarruf yetkisini kaldirabilir veya 292 nci madde ¢ergevesinde karar verir.

Birinci ve tglincii fikra kapsaminda alinan kararlar 288 inci madde uyarinca ilan edilir ve ilgili
yerlere bildirilir.”

BASKAN — Buyurun.
SABRI OZTURK (Giresun) — Tesekkiir ederim.

Saym Baskanim, degerli heyetimiz; az dnce Degerli Hocamizin ifade ettigi dille ilgili konuda
aslinda bir iki sey sOylemek istiyorum kisaca.

Tabii, yasa koyucu olarak, Meclis ve Komisyon olarak sadece yasalar1 ¢ikarmiyoruz, aslinda
tilkede bundan sonra siirekli bir hukuk diizeni olusturacak kurallar koyuyoruz, dolayisiyla bunun dilini
de biz belirlemis oluyoruz ve kullandigimiz kelimeler son derce 6nemli. Bizim kendi Tiirkcemizden, 6z
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Tirkgemizden segecegimiz kavramlar son derece dnemli. Ciinki, dil, bir {ilkenin kimligidir, bir milletin
kimligidir. Ayn1 zamanda Dil ve Edebiyat Dernegimiz var, kamu yararina bir dernek, ben de acizane
Ankara subesindeyim. Sik sik konusuyoruz, yasalarin dili yasama organlarinca yasalar ¢ikarilirken
son derece onemli. Yeri geldigi i¢in sOyliiyorum, bu kanunlar terciime edilirken belki o giinkii sartlar
icerisinde Oyle diigiiniilmiis olabilir ama mutlaka bunlarin Tirk¢e karsiligini... Bizim Tirk Dil
Kurumumuz var, bu konuyla ilgili ¢alisan kuruluslar var, zaten goérevleri. Hassasiyet gosterilirse,
bunun iizerinde ¢alisirsa hem Bakanligimiz hem Komisyonumuz -dedigim gibi Tiirk Dil Kurumu gibi
kurumlardan goriis de aliabilir- {ilkemizin gelecegi i¢in, dilimizin korunmasi i¢in son derece yararl
olacagi kanaatindeyim.

Tesekkiir ederim.

BASKAN —Tamam, ingallah siz de o sizin dernekten bir seyler arastirip belki bir sey ¢ikarabilirsiniz.

Peki, maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

25’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 25- 2004 sayili Kanunun 298 inci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Defter tutulmasi ve rehinli mallarm kiymetinin takdiri:

MADDE 298- Komiser, gorevlendirilmesini miiteakip bor¢lunun mevcudunun bir defterini yapar
ve mallarin kiymetlerini takdir eder. Bor¢lunun baska yerlerde mallar1 varsa bu muamele o yer icra
dairesi marifetiyle yaptirilabilir.

Komiser rehinli mallarin kiymetinin takdirine iligkin kararmi alacaklilarin incelemesine hazir
bulundurur; kiymet takdiri karar1 alacaklilar toplantisindan dnce yazili olarak rehinli alacaklilara ve
borgluya bildirilir.

Ilgililer, yedi giin i¢inde ve masrafin1 6nceden vermek kaydiyla, mahkemeden rehinli mallarin
kiymetini yeniden takdir etmesini isteyebilirler. Eger yeni kiymet takdiri bir alacakli tarafindan
istenmis ve takdir edilen kiymet, kayda deger bir sekilde degismisse alacakli bor¢ludan masraflariin
O0denmesini talep edebilir.”

BASKAN — Madde iizerinde bir dnerge var, okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriisiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin g¢ergeve 25’inci maddesiyle
degistirilmesi ngoriilen 2004 sayili icra ve Iflas Kanunu’nun 298’inci maddesine asagidaki fikranin
eklenmesini arz ve teklif ederiz.

Murat Goktiirk
Nevsehir

“Rehinli tasinmaz mallarin bu madde kapsamindaki kiymet takdiri, 6/12/2012 tarihli ve 6362
say1l1 Sermaye Piyasas1 Kanunu uyarinca gayrimenkul degerleme uzmanligi lisanst ile yetkilendirilen
kisilere yaptirilabilir.”

Gerekge:

Onergeyle, rehinli tasinmaz mallarin bu madde kapsaminda yapilacak kiymet takdirinin, Sermaye
Piyasas1 Kanunu uyarinca gayrimenkul degerleme uzmanligi lisansi ile yetkilendirilen kisilere
yaptirilabilmesi 6ngoriilmektedir. Maddenin {igiincii fikras1 uyarinca rehinli taginmaz malin kiymetinin
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yeniden takdiri mahkemeden istenmisse bu kiymet takdiri de ayni sekilde yaptirilacaktir.

BASKAN — Onergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmistir.

Onerge dogrultusunda maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde kabul edilmistir.

26’nc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 26- 2004 sayili Kanunun 299 uncu maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Alacaklilar alacaklarini bildirmeye davet:

MADDE 299- Alacaklilar, komiser tarafindan 288 inci madde uyarinca yapilacak ilanla, ilan
tarihinden itibaren onbes giin i¢inde alacaklarini bildirmeye davet olunur. Ayrica, ilanimn birer sureti
adresi belli olan alacaklilara posta ile gonderilir. Ilanda, alacaklarim bildirmeyen alacaklilarm bilangoda
kayitli olmadikca konkordato projesinin miizakerelerine kabul edilmeyecekleri ihtari da yazilir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

27°nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 27- 2004 sayili Kanunun 300 iincii maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Alacaklar hakkinda bor¢lunun beyana daveti:

MADDE 300- Komiser, bor¢luyu iddia olunan alacaklar hakkinda agiklamada bulunmaya davet
eder. Komiser, alacaklarin varit olup olmadigi hakkinda bor¢lunun defterleri ve belgeleri {izerinde
gerekli incelemelerde bulunarak bunlarin neticesini 302 nci madde geregince verecegi raporda belirtir.”

BASKAN - Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

28’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 28- 2004 sayili Kanunun 301 inci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Alacaklilar toplantisina davet:

MADDE 301- Konkordato projesinin hazirlanmasi, alacaklarin bildirilmesi ve tahkiki
tamamlandiktan sonra komiser, 288 inci madde uyarinca yapacagi yeni bir ilanla alacaklilari, konkordato
projesini miizakere etmek tizere toplanmaya davet eder. Toplant1 giinii ilandan en az on bes giin sonra
olmak zorundadir. Tlanda alacaklilarn, toplantidan nceki yedi giin icinde belgeleri inceleyebilecekleri
de bildirilir. Ayrica, ilanin birer sureti adresi belli olan alacaklilara posta ile gonderilir.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

29’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 29- 2004 sayili Kanunun 302 nci maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Alacaklilar toplantisi ve projenin kabulil i¢in gerekli cogunluk:

MADDE 302- Komiser alacaklilar toplantisina baskanlik eder ve bor¢lunun durumu hakkinda bir
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rapor verir.
Borglu gerekli agiklamalari yapmak iizere toplantida hazir bulunmaya mecburdur.
Konkordato projesi;
a) Kaydedilmis olan alacaklilarin ve alacaklarin yarisini veya
b) Kaydedilmis olan alacaklilarin dortte birini ve alacaklarin iigte ikisini,
asan bir cogunluk tarafindan imza edilmis ise kabul edilmis sayilir.

Oylamada sadece konkordato projesinden etkilenen alacaklilar oy kullanabilir. 206 nc1 maddenin
birinci sirasinda yazili imtiyazl alacaklarin alacaklilar ve bor¢lunun esi, anasi, babasi ve cocugu alacak
ve alacakli cogunlugunun hesabinda dikkate alinmaz.

Rehinle temin edilmis olan alacaklar, komiser tarafindan takdir edilen kiymet sonucunda teminatsiz
kaldiklar1 kisim igin hesaba katilirlar.

Cekismeli veya geciktirici kosula bagli yahut belirli olmayan bir vadeye tabi alacaklarin hesaba
katilip katilmamasina ve ne oranda katilacagina mahkeme karar verir. Su kadar ki bu iddialar hakkinda
ileride mahkemece verilecek hiikiimler saklidir.

Konkordato projesinin miizakereleri sonucunda olusturulan konkordato tutanagi, kabul ve ret
oylarini igerecek sekilde derhal imza olunur. Toplantinin bitimini takip eden yedi giin i¢inde gerceklesen
iltihaklar da kabul olunur.

Komiser, iltihak siiresinin bitmesinden itibaren en ge¢ yedi giin icinde konkordatoya iligkin biitiin
belgeleri, konkordato projesinin kabul edilip edilmedigine ve tasdikinin uygun olup olmadigina dair
gerekeeli raporunu mahkemeye tevdi eder.”

BASKAN — Madde iizerinde bir 6nerge vardir, okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gorligillmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ger¢eve 29’uncu maddesiyle
degistirilmesi 6ngoriilen 2004 sayil1 Icra ve Iflas Kanunu’nun 302’nci maddesinin dérdiincii ve besinci
fikralarinin agagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Murat Goktiirk
Nevsehir

“Oylamada sadece konkordato projesinden etkilenen alacaklilar oy kullanabilir. 206 nc1 maddenin
birinci sirasinda yazili imtiyazli alacaklarin alacaklilar1 ve borglunun esi ve ¢cocugu ile kendisinin ve
evlilik bagi ortadan kalkmis olsa dahi esinin anasi, babasi ve kardesi alacak ve alacakli gogunlugunun
hesabinda dikkate alinmaz.

Rehinle temin edilmis olan alacaklar, 298 inci madde uyarinca takdir edilen kiymet sonucunda
teminatsiz kaldiklar1 kisim igin hesaba katilirlar.”

Gerekge:

Onergeyle, maddenin dérdiincii fikrasinda yapilan degisiklikle, borglunun kardesi ile evlilik bag
ortadan kalkmis olsa dahi esinin anasi, babasi ve kardesinin alacak ve alacakli hesabinin ¢ogunlugunda
dikkate alinmayacagi hiikme baglanmistir.

Besinci fikrada ise Onergeyle 298’inci maddede yapilan degisiklik dikkate alinarak uyum
diizenlemesi yapilmaktadir.

BASKAN — Onergeyi oylarmiza sunuyorum. ..
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ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Burada agiklama yapmamiz lazim, énemli ¢iinkii Bagkanim.

“Konkordatodan etkilenen” kavramindan yani 206’ nc1 maddedeki imtiyazli alacaklilar ve amme
alacaklilar1 vesairi ¢ikartyoruz, dyle mi anliyorum?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR — Evet.
Oy kullanamayacaklar, etkilenmiyor.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Oy kullanamayacaklar, etkilenmeyecekler.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR -
Digerleri, -etkilenen- oy kullanacaklar yani dyle bir matematigi var.

BASKAN — Tamam, agiklamis olduk.

Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kabul edilen onerge dogrultusunda 29’uncu maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler...
Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

30’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 30- 2004 sayili Kanunun 303 iincli maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Borgtan birlikte sorumlu olanlara karsi haklar:

MADDE 303- Konkordatoya muvafakat etmeyen alacakli borgtan birlikte sorumlu olanlara kars1

biitiin haklarin1 muhafaza eder.

Konkordatoya muvafakat eden alacakli da kendi haklarini, borgtan birlikte sorumlu olan kisilere
6deme mukabilinde devir teklif etmek ve onlara toplantilarin giinii ile yerini en az on giin énce haber
vermek sartiyla bu hiikiimden yararlanir.

Alacakli miiracaat hakkina halel gelmeksizin borgtan birlikte sorumlu olan kisilere konkordato
miizakerelerine katilma yetkisini verebilir ve onlarmn kararini kabul taahhiidiinde bulunabilir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

31’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 31- 2004 sayili Kanunun 304 {incii maddesi bashifiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Konkordatonun mahkemede incelenmesi:

MADDE 304- Komiserin gerekgeli raporunu ve dosyay1 tevdi alan mahkeme, konkordato hakkinda
karar vermek iizere yargilamaya baslar. Mahkeme, komiseri dinledikten sonra kisa bir zamanda ve her
halde kesin miihlet i¢inde kararini1 vermek zorundadir. Karar vermek i¢in tayin olunan durusma giinii,
288 inci madde uyarinca ilan edilir. Itiraz edenlerin, itiraz sebeplerini durusma giiniinden en az ii¢ giin
once yazil olarak bildirmek kaydiyla durugsmada hazir bulunabilecekleri de ilana yazilir.

Konkordato hakkinda yapilan yargilamada kesin miihlet i¢inde bir karar verilemeyecegi anlasilirsa;
mahkeme, gerekli goriirse komiserden gerekgeli bir rapor da alarak, karar verilinceye kadar miihlet
hiikiimlerinin devamina karar verebilir. Bu siire alt1 aydan fazla olamaz.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

32’nci maddeyi okutuyorum:
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MADDE 32- 2004 sayili Kanunun 305 inci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Konkordatonun tasdiki sartlari:

MADDE 305- 302 nci madde uyarinca yapilan toplantida ve iltihak siiresi i¢inde verilen oylarla
kabul edilen konkordato projesinin tasdiki asagidaki sartlarin gerceklesmesine baglidir:

a) Adi konkordatoda teklif edilen tutarin, bor¢lunun iflas1 halinde alacaklilarin eline gegebilecek
muhtemel miktardan fazla olacaginin anlasilmasi; malvarliginin terki suretiyle konkordatoda paraya
¢evirme halinde elde edilen hasilat veya tiglincii kisi tarafindan teklif edilen tutarin iflas yoluyla tasfiye
halinde elde edilebilecek bedelden fazla olacaginin anlasilmasi.

b) Teklif edilen tutarin bor¢lunun kaynaklari ile orantili olmasi (bu kapsamda mahkeme, bor¢lunun
beklenen haklarinin dikkate alinip alinmayacagini ve alinacaksa ne oranda dikkate alinacagini da takdir
eder).

¢) Konkordato projesinin 302 nci maddede dngdriilen cogunlukla kabul edilmis bulunmasi.

d) 206 nc1 maddenin birinci sirasindaki imtiyazli alacaklilarin alacaklarinin tam olarak 6denmesinin
ve miithlet icinde komiserin izniyle akdedilmis borglarin ifasinin, alacakli bundan agik¢a vazge¢cmedikge
yeterli teminata baglanmis olmasi (302 nci maddenin altiner fikrasi kiyasen uygulanir).

¢) Konkordatonun tasdikinin gerektirdigi yargilama giderleri ile konkordatonun tasdiki durumunda
alacaklilara 6denmesi kararlastirilan para {izerinden alinmasi gereken harcin, tasdik kararindan 6nce,
borglu tarafindan mahkeme veznesine depo edilmis olmasi.

Mahkeme konkordato projesini yetersiz bulursa kendiliginden veya talep iizerine gerekli gérdiigii
diizeltmenin yapilmasini isteyebilir.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... 32’nci madde
kabul edilmistir.

33’lincii maddeyi okutuyorum:

MADDE 33- 2004 sayili Kanunun 306 nci maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Konkordatonun tasdiki karari, kapsami ve ilant:

MADDE 306- Konkordatonun tasdiki kararinda alacaklilarin hangi &lglide alacaklarindan
vazgegtigi ve bor¢lunun borglarini hangi takvim gergevesinde 6deyecegi belirtilir.

Kararda, tasdik edilen konkordatonun yerine getirilmesini saglamak i¢in gerekli gézetim, yonetim
ve tasfiye tedbirlerini almakla gorevli bir kayyim tayin edilebilir. Bu takdirde kayyim, bor¢lunun
isletmesinin durumu ve proje uyarinca borglarin: 6deme kabiliyetini muhafaza edip etmedigi konusunda
iki ayda bir tasdik kararimi veren mahkemeye rapor verir; alacaklilar bu raporu inceleyebilirler.

Tasdik karar1 mahkemece, 288 inci madde uyarinca ilan olunur ve ilgili yerlere bildirilir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

34’iincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 34- 2004 sayili Kanunun 307 nci maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Rehinli mallarin muhafaza ve satisi ile finansal kiralama konusu mallarin iadesinin ertelenmesi:

MADDE 307- Bor¢lunun talebi iizerine, tasdik kararinda rehinli malin muhafaza altina alinmasi ve
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satisi, karardan itibaren bir y1l1 gegmemek iizere agagidaki sartlarla ertelenebilir.
a) Rehinle temin edilen alacak konkordato talebinden 6nce dogmus olmalidir.
b) Rehinle temin edilen alacagin konkordato talep tarihine kadar 6denmemis faizi bulunmamalidir.

¢) Bor¢lu rehinli malin, isletmenin faaliyeti i¢in zorunlu oldugunu ve paraya ¢evrilmesi durumunda
ekonomik varligmin tehlikeye diisecegini yaklasik olarak ispat etmis olmalidir.

Rehinli malin muhafazasi ve paraya ¢evrilmesinin ertelenmesi halinde sati isteme siiresi iglemez.

Borglunun talebi iizerine, tasdik kararinda finansal kiralama konusu mallarin iadesi, karardan
itibaren bir y1li gegmemek tizere asagidaki sartlarla ertelenebilir.

a) Bor¢lu finansal kiralama sdzlesmesinin aynen ifasini 294 iincii maddenin yedinci fikrasi
uyarinca iistlenmis olmalidir.

b) Finansal kiralamadan dogan kira alacagi konkordato talebinden énce dogmus olmalidir.
¢) Odenmenmis kira borcu, ii¢ aylik tutar1 asmamalidir.

d) Bu erteleme nedeniyle finansal kiralama konusu malin deger kaybindan kaynaklanabilecek
zarar, teminat altina alinmig olmalidir.

¢) Borglu finansal kiralama konusu malin isletmenin faaliyeti i¢in zorunlu oldugunu ve iade
edilmesi durumunda ekonomik varliginin tehlikeye diisecegini yaklasik olarak ispat etmis olmalidir.

Birinci ve {iglincii fikrada belirtilen alacaklilar yazili goriislerini konkordatonun tasdikine iligkin
durugsmadan 6nce sunmaya davet edilirler; bu alacaklilar ayrica tasdik durusmasina ¢agirilirlar.

Borglu, rehinli veya finansal kiralama konusu mali rizasiyla devreder, iflas eder veya oliirse,
erteleme kendiliginden hiikiimsiiz hale gelir.

Konkordatoyu tasdik eden mahkeme, ilgili alacaklinin talebi {izerine ve bor¢luyu da davet ederek
asagidaki hallerden birinin varliginin yaklasik olarak ispat edilmesi kaydiyla erteleme kararini kaldirir.

a) Borglu ertelemeyi yanlis bilgiler vermek suretiyle elde etmisse.

b) Bor¢lunun serveti ve gelirleri artmis ve borglu, ekonomik varligini tehlikeye sokmadan borcu
ddeyebilecek hale gelmisse.

¢) Rehinli malin paraya cevrilmesi veya finansal kiralama konusu malin iadesi, bor¢lunun
ekonomik varligini artik tehlikeye sokmayacaksa.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

35’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 35- 2004 sayili Kanunun 308 inci maddesi bashigiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Konkordatonun tasdik edilmemesi ve bor¢lunun iflast:

MADDE 308- Konkordato tasdik edilmezse mahkeme konkordato talebinin reddine karar verir ve
bu karar 288 inci madde uyarinca ilan edilerek ilgili yerlere bildirilir. Bor¢lunun iflasa tabi sahislardan
olmasi ve dogrudan dogruya iflas sebeplerinden birinin mevcut olmast halinde mahkeme, bor¢lunun
iflasina resen karar verir.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

36’nc1 maddeyi okutuyorum:
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MADDE 36- 2004 sayili1 Kanuna 308 inci maddesinden sonra gelmek {iizere asagidaki 308/a ila
308/g maddeleri eklenmistir.

“Kanun yollar:

MADDE 308/a- Konkordato hakkinda verilen karara karsi bor¢lu veya konkordato talep eden
alacakli, kararin tebliginden; itiraz eden diger alacaklilar ise tasdik kararinin ilanindan itibaren on giin
icinde istinaf yoluna bagvurabilir. Bolge adliye mahkemesi kararina kars1 on giin i¢inde temyiz yoluna
bagvurulabilir. Istinaf ve temyiz incelemeleri, Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine gére yapilir.

BASKAN - 36’nc1 maddedeki 308/a maddesini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Kabul edilmistir.

308/b’yi okutuyorum:
“Cekismeli alacaklar hakkinda dava:

MADDE 308/b- Alacaklari itiraza ugramis olan alacaklilar, tasdik kararmin ilani tarihinden
itibaren bir ay i¢inde dava acabilirler.

Tasdik kararini veren mahkeme, konkordato projesi uyarinca ¢ekismeli alacaklara isabet eden
payin, kararin kesinlesmesine kadar borglu tarafindan, mahkemece belirlenen bir bankaya yatirilmasina
karar verebilir. Siiresi i¢inde dava agmamis olan alacaklilar, bu paydan 6deme yapilmasini talep
edemezler; bu durumda yatirilan pay bor¢luya iade edilir.”

BASKAN — Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
308/c’yi okutuyorum:
“Konkordatonun hiikiimleri:

MADDE 308/c- Konkordato, tasdik karariyla baglayici hale gelir. Tasdik edilen konkordato
projesinde konkordatonun, tasdik kararinin kesinlesmesiyle baglayici hale gelecegi de kararlastirilabilir;
bu takdirde miihletin etkileri, kanunda ongdriilen istisnalar sakli kalmak kaydiyla konkordatonun
baglayict hale geldigi tarihe kadar devam eder.

Baglayici hale gelen konkordato, konkordato talebinden énce veya komiserin izni olmaksizin
miihlet i¢cinde dogan biitiin alacaklar i¢in mecburidir.

206 nc1 maddenin birinci sirasinda yazili imtiyazli alacaklar, rehinli alacaklilarin rehnin krymetini
karsilayan miktardaki alacaklari ve 6183 sayili Kanun kapsamindaki amme alacaklar1 hakkinda bu
maddenin ikinci fikrasi hiikmii uygulanmaz.

Kredi kurumlari tarafindan verilen krediler de dahil olmak tizere, miihlet i¢inde komiserin izniyle
akdedilmis borglar, adi konkordatoda konkordato sartlarina tabi degildir; malvarligimin terki suretiyle
konkordatoda yahut sonraki bir iflista masa borcu sayilir. Ayni kural karsi edimin ifasin1 komiserin
izniyle kabul eden bor¢lunun taraf oldugu siirekli borg iliskilerindeki karst edimler i¢in de gegerlidir.”

BASKAN — Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
308/¢’yi okutuyorum:
“Konkordatonun sonug¢lanmayan takiplere etkisi:

MADDE 308/¢- Konkordatonun taraflar i¢in baglayici hale gelmesi, gegici miihlet kararindan 6nce
baslatilmis takiplerde konulan ve heniiz paraya ¢evrilmemis olan hacizleri hiikkiimden diistirtir.

Birinci fikra hitkmii, 308/c maddesinin ti¢lincii fikras1 kapsamindaki alacaklar i¢in konulan hacizler
hakkinda uygulanmaz.”

BASKAN —Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
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308/d’yi okutuyorum:
“Konkordato haricinde yapilan vaatler:

MADDE 308/d- Borglu tarafindan alacaklilardan birine konkordato projesinde dngoriilenden fazla
olarak yapilan vaatler hikkiimsiizdiir.”

BASKAN — Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
308/e’yi okutuyorum:
“Konkordatonun kismen feshi:

MADDE 308/e- Kendisine karst konkordato projesi uyarinca ifada bulunulmayan her alacakl
konkordato uyarinca kazanmis oldugu yeni haklar1 muhafaza etmekle birlikte konkordatoyu tasdik
eden mahkemeye bagvurarak kendisi hakkinda konkordatoyu feshettirebilir.

Fesih talebi tizerine verilecek hiikmiin tebliginden itibaren on giin i¢inde istinaf yoluna
basvurulabilir. Bélge adliye mahkemesi kararina karsi teblig tarihinden itibaren on giin i¢inde temyiz
yoluna bagvurulabilir.”

BASKAN - Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
308/f”yi okutuyorum:
“Konkordatonun tamamen feshi:

MADDE 308/f- Her alacakli, kotii niyetle sakatlanmis konkordatonun feshini tasdik kararini
vermis olan mahkemeden isteyebilir.

Konkordatonun tamamen feshi karar1 kesinlestiginde durum 288 inci madde uyarinca ilan edilir
ve ilgili yerlere bildirilir.

308 inci madde hiikmii bu halde de uygulanir.”

BASKAN — 308/f’yi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

308/g’yi okutuyorum:

“Konkordatoda harg, vergi istisnalar ve tesvik belgeleri:

MADDE 308/g- Tasdik edilen konkordato projesi kapsaminda;

a) Yapilacak iglemler, 492 sayili Harglar Kanununa tabi harglardan; bu islemler nedeniyle
diizenlenecek kagitlar, damga vergisinden,

b) Alacaklilar tarafindan her ne nam altinda olursa olsun tahsil edilecek tutarlar, 6802 sayili Gider
Vergileri Kanunu geregi 6denecek banka ve sigorta muameleleri vergisinden,

¢) Borgluya kullandirilacak krediler, Kaynak Kullanimi1 Destekleme Fonundan,
istisna edilmistir.

Bu istisna hiikiimleri konkordato projesinde belirtilen islemler bakimindan borglu ile proje
kapsamindaki alacaklilara 6zgii olarak uygulanir. Ugiincii kisiler bu istisna hiikiimlerinden yararlanamaz.

Konkordato projesine gore borglart yeni bir itfa planina baglanan borglulara ait olan tegvik
belgelerinin siireleri ile ihracat taahhiit siireleri, gecici miihlet kararinin verildigi tarihten konkordatonun
baglayict hale geldigi tarihe kadar iglemez.”

BASKAN — Oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
36’nc1 maddeyi biitiiniiyle oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul

edilmistir.
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37’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 37- 2004 sayili Kanunun Onikinci Babina Birinci Boliimden sonra gelmek iizere “II.
REHINLI ALACAKLILARLA MUZAKERE VE BORCLARIN YAPILANDIRILMASI” basligiyla
Ikinci Boliim ve asagidaki madde eklenmis, diger boliimler buna gore teselsiil ettirilmistir.

Rehinli alacaklilarla miizakere sartlar1 ve yapilandirmanin hiikiimleri:

MADDE 308/h- Adi konkordatoda borglu, 6n projede belirtmek suretiyle, alacakli lehine rehin
tesis edilmis bor¢larinin yapilandirilmasini bu madde uyarinca talep edebilir.

Borg¢lunun talebi varsa komiser, kesin miihlet iginde uygun goérecegi zamanda biitiin rehinli
alacaklilart bor¢lunun anapara indirimi, faiz indirimi, vadelendirme veya diger 6deme tekliflerini
miizakere etmek {izere tebligat ¢ikartarak davet eder.

Miizakerede ve miizakereyi takip eden yedi giinliik iltihak siiresi i¢inde rehinli alacaklilarin, alacak
miktari itibariyla ticte ikiyi asan ¢gogunlugu ile bir anlagma hasil olursa, komiser, imzalanan anlagsmalart
tutanaga baglar ve rehinli alacaklilarla anlagsma yapildigini1 302 nci madde uyarinca mahkemeye tevdi
edecegi gerekgeli raporuna ayri ve bagimsiz bir baglik altinda isler.

Borglunun tekliflerinin alacak miktari itibariyla tigte ikiyi agan ¢ogunlukla kabul edilmesi halinde,
borglu ile anlasamayan rehinli alacakli, konkordato talep tarihinden itibaren, taraflar arasindaki
sozlesmede kararlastirtlan temerriit dncesi faiz orani uygulanmak suretiyle, diger rehinli alacaklilarla
yapilan anlagmalardan en uzun vadelisine tabi olur. Bu husus ve anlagsmaya varilamayan rehinli
alacaklilara bor¢lu tarafindan yapilacak ddemelere iliskin plan komiser tarafindan tutanaga gecirilir ve
komiserin 302 nci madde uyarinca mahkemeye tevdi edecegi gerekgeli rapora da islenir.

Rehinli alacaklilarla bir anlagmaya varilamamigsa, bu husus da komiserin gerekgeli raporuna
islenir.

Mahkeme, rehinli alacaklilarla yapilan anlagmalart tigte iki oranina ulasilip ulasilmadigi ve
anlagmaya varilamayan rehinli alacaklilar varsa bunlara uygulanacak 6deme planinin bu maddede
Ongoriilen sartlara uyup uymadigi bakimindan kontrol ettikten sonra anlagsmalar1 ve 6deme planini, 305
inci ve 306 nc1 maddeler uyarinca verecegi karara dahil eder.

302 nci madde uyarinca yapilacak alacaklilar toplantis1 bor¢lunun konkordato projesini kabul
etmezse, bu madde uyarinca anlagsma yapmis olan rehinli alacaklilarin bor¢luyla akdetmis bulunduklari
anlagmalar ve anlagma yapmamis olan rehinli alacaklilar i¢in hazirlanmis olan 6deme plani gegerli hale
gelmez.

Yapilan anlasmaya uygun olarak kendisine karsi ifada bulunulmayan her rehinli alacakli tasdik
kararin1 veren mahkemeye basvurarak o rehinli alacaga iliskin anlasmayi feshettirebilir. Ancak bu fesih
sonucunda {gilincii fikrada belirtilen {igte iki oraninin altina diistildiigii takdirde, bor¢lunun teklifini
kabul etmeyip 6deme planina tabi tutulan rehinli alacaklilar bu planla bagli olmaktan ¢ikar, borglu ile
anlagmis olan rehinli alacaklilar ise anlagmay1 sona erdirebilir.

Bu madde miinhasiran adi konkordatoda bor¢lunun, alacakli lehine rehin tesis edilmis bor¢larinin
yapilandirilmasi teklifinde bulunmasi halinde uygulanir. 285 ila 309/1 maddeleri, agikga belirtilmedikce
rehinli alacaklilar hakkinda uygulanmaz.”

BASKAN — Maddeyle ilgili bir 6nerge var, okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortgiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ¢er¢eve 37’inci maddesiyle 2004
sayill Icra ve Iflas Kanunu'na eklenmesi 6ngoriilen 308/h maddesinin birinci fikrasinda yer alan
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“edebilir” ibaresinin “eder” seklinde degistirilmesini ve ikinci fikrasinda yer alan “Borglunun talebi
varsa” ibaresinin fikra metninden ¢ikarilmasini arz ve teklif ederiz.

Murat Goktiirk
Nevsehir
Gerekge:

Onergeyle karsiliginda rehin tesis edilmis bor¢larin yapilandiriimast konusunda borglunun tercih
hakki olmamasi hilkme baglanmakta ve bu kapsamdaki borglarin yapilandirilmasii talep etmek
zorunlulugu getirilmektedir. Bu amagla birinci ve ikinci fikra revize edilmektedir.

BASKAN - Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmistir.

Onerge dogrultusunda maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde
kabul edilmistir.

38’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 38- 2004 sayili Kanunun 309 uncu maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 309- iflasina hiikmedilmis olan bir bor¢lu konkordato talep ederse veya bu bor¢lunun
alacaklilarindan biri konkordato islemlerinin baglatilmasini isterse, iflas idaresi, goriisiiyle beraber
ikinci alacaklilar toplanmasinda veya daha sonra miizakere edilmek iizere alacaklilara bu talebi bildirir.

302 ila 307 nci maddeler ile 308/a ila 308/g maddeleri burada da uygulanir. Komisere ait gérevler
iflas idaresi tarafindan yapilir.

Konkordato talebinin alacaklilar tarafindan kabul edildigi toplantmin yapildig: tarihten,
konkordatonun mahkemece tasdik edildigi tarihe kadar gegen siirede miiflisin mallarinin paraya
cevrilmesi durur. Bu siire alt1 ay1 gecemez.

Konkordato hakkinda verilen karar iflas idaresine bildirilir.

Konkordatonun tasdiki kararinin kesinlesmesi tizerine iflas idaresi iflasa hilkkmeden mahkemeden
iflasin kaldirilmasini ister.

Iflastan sonra konkordato iflas tasfiyesi icinde ancak bir defa istenebilir.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Iflas eden bir sirket tekrar dirilebiliyor mu bdyle? Yani iflas
kaldirilabiliyor demek ki. Oliiniin diriltilmesi gibi bir sey bu.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR — Tabii,
tabii, iflas ici konkordato s6z konusu. Iflasa agilmis bir bor¢lu bahsettigimiz, o “Yeniden yapilandirildig:
takdirde diizelebilirim.” diigiincesi varsa bir proje hazirlayacak en basa dénerek. O proje kapsaminda
hakim uygun goriirse -dediginiz gibi- konkordatoya gelebilecek.

BASKAN — 39’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 39- 2004 sayili Kanunun 309/a maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “icra” ibaresi
“asliye ticaret” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

40’1nc1 maddeyi okutuyorum:
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MADDE 40- 2004 say1l1 Kanunun 309/b maddesinin birinci fikrasinin (4) numarali bendi asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“4- Alacaklilara yonelik ilanlarin ve ilgili yerlere bildirimlerin 288 inci madde uyarinca yapilacagi.”

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

41’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 41- 2004 sayili Kanunun 309/g maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “336/a” ibaresi
“26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 289 uncu” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

42’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 42- 2004 say1l1 Kanunun 309/k maddesinin ikinci fikras1 asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Gegici konkordato miihletinin verildigi tarih, iptal davasi agma siirelerinin hesaplanmasinda
haczin veya iflasin agilmasinin yerini tutar.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

43’iincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 43- 2004 sayili Kanunun 309/ maddesinin birinci fikrasinda yer alan “308 inci maddeler”
ibaresi “308/g maddeleri,” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

44’iincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 44- 2004 sayili Kanunun 309/s maddesinin birinci fikrasinda yer alan “307 nci madde ile
308 inci maddenin” ibaresi “308/e maddesi ile 308/f maddesinin” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

45’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 45- 2004 sayil1 Kanuna asagidaki gegici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 14- Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihte goriilmekte olan iflasin ertelenmesi

ve konkordato talepleri hakkinda talep tarihinde yiiriirliikkte bulunan hiikiimlerin uygulanmasina devam
olunur.

Hakimler ve Savcilar Kurulu, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri
ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 5 inci maddesinin
besinci fikrasindaki belirleme yetkisi kapsaminda iflas ve konkordato konusunda uzman asliye ticaret
mahkemesini, bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren iki hafta i¢inde belirler.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.
46°nc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 46- 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanunun 21 inci maddesinin ikinci fikrasiin ikinci ciimlesi agagidaki sekilde degistirilmistir.
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“Giimriik resmi, bina ve arazi vergisi gibi esya ve gayrimenkuliin aynindan dogan amme alacaklari
o esya ve gayrimenkul bedelinden tahsilinde rehinli alacaklardan sonra gelir.”

BASKAN — Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

47°nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 47- 11/2/1959 tarihli ve 7201 sayil1 Tebligat Kanununun 7/a maddesi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“MADDE 7/a- Asagida belirtilen gercek ve tiizel kisilere tebligatin elektronik yolla yapilmasi

zorunludur.

1. 10/12/2003 tarihli ve 5018 sayili Kamu Mali Yo6netimi ve Kontrol Kanununa ekli (1), (II), (I1T)
ve (IV) sayili cetvellerde yer alan kamu idareleri ile bunlara bagli doner sermayeli kuruluslar.

2. 5018 sayili Kanunda tanimlanan mahalli idareler ve bu idareler tarafindan kurulan isletmeler ile
koy tiizel kisilikleri.

3. Ozel kanunla kurulmus diger kamu kurum ve kuruluslari ile kanunla kurulan fonlar ve kefalet
sandiklari.

4. Kamu iktisadi tesebbiisleri ile bunlarin bagli ortakliklari, miiessese ve isletmeleri.

5. Sermayesinin yiizde ellisinden fazlas1 kamuya ait diger ortakliklar.

6. Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar ve iist kuruluslari.

7. Kanunla kurulanlar da dahil olmak {izere tiim 6zel hukuk tiizel kisileri.

8. Noterler.

9. Baro levhasina yazili avukatlar.

10. Sicile kayith arabulucular ve bilirkisiler.

11. idareleri, kamu iktisadi tesebbiislerini veya sermayesinin yiizde ellisinden fazlas1 kamuya ait
diger ortakliklari; adli ve idari yarg1 mercileri, icra miidiirliikleri veya hakemler nezdinde vekil sifatryla
temsile yetkili olan hukuk birimi amiri, hukuk miisaviri, muhakemat miidiirii ve avukatlar.

Birinci fikra kapsami disinda kalan gergek ve tiizel kisilere, talepleri halinde elektronik tebligat
adresi verilir. Bu durumda bu kisilere tebligatin elektronik yolla yapilmasi zorunludur.

Birinci ve ikinci fikra hiikiimlerine gore elektronik yolla tebligatin zorunlu bir sebeple yapilamamasi
halinde bu Kanunda belirtilen diger usullerle tebligat yapilir.

Elektronik yolla tebligat, muhatabin elektronik adresine ulastigi tarihi izleyen besinci giiniin
sonunda yapilmis sayilir.

Bu Kanun uyarinca yapilan elektronik tebligat islemleri, Posta ve Telgraf Teskilati Anonim Sirketi
tarafindan kurulan ve isletilen Ulusal Elektronik Tebligat Sistemi lizerinden ytritiiliir. Posta ve Telgraf
Teskilatt Anonim Sirketi, sistemin giivenligini ve bu sistemde kayitli verilerin muhafazasini saglayacak
her tiirlii tedbiri alir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.”
YILMAZ TUNC (Bartin) — Universiteler var m1 bunun iginde?

BASKAN - Bir onerge var, onergeyi de okutayim, ondan sonra sdz vereyim size, birlikte
degerlendirirsiniz.

Ya da Ekim Bey’e s6z verelim.
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Ekim Bey, buyurun.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. EKIM ERGUN — Onergeyi gormedik
oncelikle...

BASKAN — Onerge sey ya, diizeltme var herhilde 6nergede.

TURKIYE BAROLAR BIiRLIGI TEMSILCISI AV. EKIM ERGUN — Tamam, esasta degisiklik
yok o zaman.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR —
Onergeyi okumakta fayda var Bagkanim.

BASKAN — Okutayim da onergelerde gériisme olmuyor ama sen bu maddeyle ilgili goriisiini
sOylerken 6nergeyi de dikkate alirsin.

Onergeyi de okutalim, ondan sonra devam edelim.
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gorligiilmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin ¢er¢eve 47°nci maddesiyle
degistirilmesi ongoriilen 7201 sayili Tebligat Kanunu’nun 7/a maddesinin birinci fikrasinin (2) ve (11)
numarali bentlerinin asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Murat Goktiirk
Nevsehir
“2. 5018 sayili Kanunda tanimlanan mahalli idareler.”

“11. Idareleri, kamu iktisadi tesebbiislerini veya sermayesinin yiizde ellisinden fazlas1 kamuya ait
diger ortakliklari; adli ve idari yargt mercileri, icra miidiirliikleri veya hakemler nezdinde vekil sifatryla
temsile yetkili olan kisilerin bagli bulundugu birim.”

Gerekge:

Onergeyle, 5018 sayil1 Kanun’da tanimlanan mahalli idareler tarafindan kurulan isletmeler ile koy
tiizel kisilikleri kapsam disina ¢ikarilmaktadir. Ayrica (11) numarali bent diizenlenirken temsile yetkili
kisilerin bagli bulundugu birimlerin adina adres olusturulacag: hitkme baglanmaktadir. 659 say1li1 Genel
Biitce Kapsamindaki Kamu Idareleri ve Ozel Biitceli Idarelerde Hukuk Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine
iliskin Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 4’{incii maddesinin ikinci fikrasinda, idarelerde hukuk
hizmetlerini yiirliten birimlerin muhakemat hizmetleri kapsaminda; idarenin taraf oldugu adli ve idari
davalarda, i¢ ve dis tahkim yargilamasinda, icra islemlerinde ve yargiya intikal eden diger her tiirli
hukuki uyusmazliklarda idareyi temsil edecegi, dava ve icra iglemlerini vekil sifatiyla takip edecegi
hitkme baglanmustir. (11) numarali bent bu diizenlemeye uygun olarak degistirilmektedir.

BASKAN — Evet, Ekim Bey buyur.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. EKIM ERGUN - Sayin Bagkanim, tebligat
Anayasa’yla giivence altina alinan iddia ve savunma hakkinin, daha da 6zelde hukuki dinlenilme hakkinin
tam olarak kullanilmasini ve bu suretle adil yargilamay1 saglayan ¢ok 6nemli bir aragtir. Dolayistyla
tebligat konusunda diizenleme yapilirken oldukga dikkatli olmak gerekir. Ciinkii tebligata iligkin
hususlar dogrudan Anayasa’nin 2’nci ve 36’nct maddeleriyle yakindan ilgilidir. Nitekim, Anayasa’nin
36’nc1 maddesinde adil yargilanma hakkina iligkin olarak 6zel bir sinirlama da 6ngoriilmemistir. Simdi
bunun yollamasiyla ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’yle de benzer diisiindiigiimiizde hak arama
yolunun fiilen ya da hukuken gegici olarak kapatilmasi —zaten kalic1 olarak kapatilmasi diisiiniilemez
bile- veya kullanimini olanaksiz kilan kosullara baglanmasi veya hak arama 6zgiirliigiiniin kullaniminin
zorlastirilmasi adil yargilanma hakkina aykirilik olusturur.
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Simdi, burada yapilan diizenlemeyle elektronik tebligat aslen ihtiyari nitelikteyken zorunlu héle
getiriliyor bu kapsama girenler agisindan. Bu, su anlama geliyor: Avukatlar 6zelinde degerlendirecek
olursak tiim avukatlara zorunlu olarak elektronik yolla tebligat yapilacak. Simdi, istatistiklere bakmak
lazim konuya iliskin olarak. Tiirkiye Istatistik Kurumuna gore Tiirkiye’deki hanelerin bir kere yiizde
37’sinde internet baglantist var; ¢cok iyimser bir rakamdir ama yiizde 37°dir. Hanelerin ise yaklagik
ylizde 25,2’sinde bir bilgisayar vardir; bu da ¢ok iyimser bir rakamdir. Avukatlar 6zelinde baktigimizda,
¢evrenize baktiginizda bilgisayar kullanmayan avukatlarin oldugunu sizler de biliyorsunuz yani benim
¢evremde var, ¢ok da normal; ¢ok da iyi avukatlar, islerini de ¢ok da giizel yapiyorlar. Simdi, bu kisileri
elektronik tebligat alimina zorlamak adil yargilanma hakkini, dolayistyla Anayasa’nin 2’nci ve 36°nc1
maddelerini oldukga zorlar.

Cozim oOnerimiz var mi1? Elbette ¢6ziim onerimiz var. Geneli hakkinda konusulurken UYAP’a
bir génderme yapildi, dogrudur. UYAP kullaninu ihtiyari. UYAP avantajlar sagladigindan dolay1 biz
elektronik imza altyoruz ve davamizi UYAP’tan agmaya calisiyoruz; adliyeye gitmektense UYAP tan
acmak daha kolay bizim agimizdan ve UYAP 1n tabii ki gelistirilmesi gerekir. Sistemin ihtiyari olarak
kullanilmast gerekir. Yani su ana kadar bizim elektronik tebligata yanasamamizin sebebi suydu: Bir
elektronik tebligat adresi almamiz gerekiyordu, bu elektronik tebligat adresini almamizin yillik bir
maliyeti vardi, yillik maliyeti yaklasik 150 lirayd: ve kimse de bu tebligat adresini almak istemiyordu.
Bu yeni sistemde alt komisyonda -PTT temsilcileri agiklama yapacaklardir elbette su an- yeni adres
sisteminden {icret alinmayacagini veya alinip alinmayacaginin bilinmedigini sylediler. Bir kere iicret
alinacaksa zaten Anayasa’ya aykirt. Yani hem zorlanacagim hem de {iste para verecegim, bu olmaz.
Ucret almmayacaksa biz zaten sisteme goniillii gireriz. Niye sisteme girmeyecek ¢ok az sayida kisi
acisindan konuyu tartismali héle getiriyoruz? Burada avantajimiz var tebligat agisindan ¢iinkii besinci
giin teblig edilmis sayilacak. Hem {icret 6denmeyecekse hem de besinci giin biz bunu teblig almig
olacaksak biz kosa kosa zaten sisteme gireriz yani rasyonel diisiinen kisi boyle girer. Cok az sayida
kisi, hani marjinal diizeyde kabul edecegimiz bir biiyiikliik sistemin igerisine girmeyebilir ama bu
diizenlemeyi bdyle yapacak olursak anayasal agidan bir kere ilkesel olarak sikinti igerisine girmis
oluruz.

Bir diger husus: Tebligat, elbette bir bilgilendirmenin yan1 sira belgelendirmeyi igeriyor. Simdi,
bilgilendirme ve belgelendirme ayni tiizel kisilikte istisnaen birlesebilir yani “memur eliyle tebligat”
dedigimiz husus vardir, ¢ok istisnaen uygulanir. Tebligatin sagligi agisindan belgelendirmenin bir
ayr1, bir bagimsiz merci tarafindan yapilmasi gerekir. Peki, bizim hukuk sistemimizde ne var? Alt
komisyonda tekrar dahil edildi, Maliye Bakanligi kendi sistemini kurdu tebligat konusunda, “Vergi
miikelleflerine ben buradan teblig yaparim.” diyor. Tebligati ¢ikaran yani bilgilendirmeyi yapan
merci Maliye Bakanlig1, belgelendirmeyi yapan merci yine Maliye Bakanlig1 ve bu kural, olmaz bu.
Alt komisyonda verilen 6nergeyle Maliye Bakanligmnin yetkisi geri getirildi. Benzeri bir yetki Sosyal
Giivenlik Kurumuna da verilmis durumda. Sosyal Giivenlik Kurumu da diyor ki: “Benimle iliskili
olanlara -yani Sosyal Giivenlik Kurumunun iligkililerine, hani kim sigortaliysa onlara- ben tebligat
kuracagim sistem iizerinden yaparim.” Bu konuda onlarin da ¢ok genis bir yetkisi var. Bilgilendirmeyi
yapan Sosyal Giivenlik Kurumu, dogru belgelendirmeyi yapacak olan da yani tebligatin sagliginin
aragtirilacagi yer de Sosyal Guvenlik Kurumu. Olmaz, tebligatin dogasma aykiri, mantigma aykiri,
esasina aykiri. Bilgilendirme ile belgelendirmenin ayri ayri merciler tarafindan yapilmasi gerekiyor.
Avrupa orneklerinde kayitli elektronik postaya iligkin olarak iste 6zel hukuk tiizel kisilerinin oldugu
modeller mevcut. Elektronik tebligat konusunda da sistem ilk benimsenirken bu KEP sirketleri
tizerinden benimsenmisti ancak maliyetler iizerinden yiiriitiliir mii? PTT nin tercih edilmesi son derece
iyi bir bagimsiz kurulug olarak ama Maliye Bakanlig1 ile Sosyal Giivenlik Kurumunun yetkisinin devam
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etmesi, hatta Maliye Bakanligina yetki verilmesi, drnegin trafik para cezasinin da Maliye Bakanligi
sisteminden teblig edilebileceginin 6ngoriilmesi, ya bu...

YILMAZ TUNC (Bartin) — PTT de bir devlet kurumu, Maliyeden ne fark: var?

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. EKIM ERGUN — Soyle: Maliye Bakanligt
vergiye iligkin olarak size bir ceza kesiyor, o cezay1 kendi sisteminden size “Teblig ettim.” diyor. Olmast
gereken, Maliye Bakanlig1 cezay1 keser, PTT nin elektronik sistemi iizerinden goénderilir, PTT den
sorgulamasi yapilir: “Bu ulasti m1, dogru mu, hangi tarihte ulast; okudu mu, okumad: m1?” sorgusu
PTT’den yapilir, tipki klasik tebligat gibi. Obiiriinde, sunucular Maliye Bakanliginda, isin saghig
Maliye Bakanliginda; ilkesel, daha baslangicta bir sakatlik var. Cok zor bir sey degil ki kesiyorsa 6zel
usulsiizliik cezasini 6rnegin Sosyal Giivenlik Kurumu, mahkemeler gibi verecek PTT nin elektronik
sistemini, PTT nin elektronik sisteminden gidecek; Bu kadar basit aslinda bu.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Tebligatin usulsiiz yapildigina iliskin bir iddia ortaya cikinca ya da bir
sahtelik oldugu ortaya ¢ikinca bununu ayrica cezai sorugturmasi var, memur yargilanacaktir.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGIi TEMSILCIiSI AV. EKIM ERGUN — Tabii, burada aslinda
bir memur kullanimi1 s6z konusu olmayacaktir. Simdi, elektronik tebligata iliskin olarak Maliye
Bakanliginin uygulamasi bagladi. Aslinda gecen senenin sonunda baslamasi gerekiyordu, ertelendi
bahar aylarinda basladi, o konuda tek davay: Tiirkiye Barolar Birligi agti. A¢ilan davada da “Elektronik
tebligat sistemine girmeme nedeniyle verilen 6zel usulsiizlik cezasi verilemez.” dendi Vergi Dava
Daireleri Kurulu tarafindan. Orada da ¢ok tuhaf bir sistem kurgulanmisti. Simdi, yaptirim kismi, en
azindan yarg tarafindan kaldirildi ama konu Anayasa Mahkemesine gitmedi, gotiiremedik.

Bu, bu haliyle ¢ikacak olursa bir: Hukukun temel ilkeleri bakimindan sorunlu. iki: Burada
¢esitli kurumlara degisik gorevler verilmis durumda. Temsilcisi oldugum Barolar Birligi bakimindan
degerlendirecek olursak Barolar Birligi bir ay icerisinde veya belli bir siire icerisinde tebligat yapilacak
avukatlara iliskin bilgileri PTT’ye verecek. Giizel, verebilir. PTT tarafindan adresler olusturulacak.
Olusturulan adreslere avukatlara teslim edilme gorevi birlige verilmis. Yani miimkiin degil. Neden
miimkiin degil? Burada sizi o adresin ve sifrenin verildiginin ispatlanmasi lazim, kimlik tespitinizin
yapilmasi lazim. Yani 100 bin -100 bini de ast1 avukat say1si- avukata bunlar verilecek, yarin dbiir giin
“Bunu aldim, almadim.” tartismasi oldugu zaman dosyalamasi yapilacak, dosyadan ¢ikartilacak, “Imza
ona aittir.” denilecek. Cok ciddi bir is yani yargilamaya iligkin ¢ok ciddi bir is, biz bunu yapamayiz.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Nasil verilsin, nereden verilsin?

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. EKIM ERGUN — Simdi, burada yeni bir

sistem kurgulantyor, bu sistem kurgulanmadan 6nce...

BASKAN - Bence burada bir sey var, sizin ¢ok genis bir sekilde goriisleriniz zapta gegti. Genel
Kurula kadar su anda burada bunu...

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCIiSi AV. EKIM ERGUN — Baskanim, bunu ihtiyari
halde birakacak olursak sikinti ¢ikmaz, ihtiyari olursa Barolar Birligi olarak gireriz de, zarflar1 da teslim
ederiz ve tartisma da ¢itkmaz ve biz o sisteme de gireriz ama zorlama oldugu zaman...

BASKAN — Yok ben sunu soylilyorum: Bakin, simdi “Senin sdylediklerin hep yanlis.” filan
demiyorum; ¢ok ciddi seyler sdyliiyorsun, 6nemli seyler sdylityorsun. Biz bunu Genel Kurula gidinceye
kadar tartisalim, bu konu bir istisare edilsin, goriisiilsiin, Bakanlikla da goriigiin ve eger hakikaten
dediginiz yanligliklar, eksiklikler, sikintilar ¢ikacaksa ortaya bu konuda bir degisiklik yapilmasi gerekir
diizenlemede. Simdi bunu ayakiistii burada yapamayiz yani ama siz goriislerinizi belirttiniz, dogru,
tutanaga da gecti. Arkadaslardan da rica edelim, tasar1 Genel Kurulda goriisme safhasina gelinceye
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kadar bir degerlendirsinler, yeniden bir incelesinler; daha iyi olur o sekilde.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. EKIM ERGUN — Elektronik tebligat hususuyla
ilgili bundan sonraki maddelere iliskin olarak sdyleyeceklerimiz de asag1 yukar1 bunlarla sinirlidir.

Tesekkiir ederiz.
BASKAN - Tesekkiirler.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Baskanim Onergeyle bu mahalli idarelere bagli sirketlerin seyi
¢ikariliyor, sirketler. Mahalli idarelerin sirketlerinin de zorunlu tebligata dahil olmasinin ne mahzuru
var?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR
— Baskanim, mabhalli idarelerin kurdugu isletmeler noktasinda diyorsunuz. Simdi, bunlar g¢esitli
pozisyonlarda olabiliyor. Sirket seklinde olanlar agagidaki bagka 6zel hukuk tiizel kisisi sifatiyla sisteme
dahil olacaklar zaten. Bazis1 sirket pozisyonunda degil biife, satis yeri, o tarz yerlerde de muhatap
belediye olsun diye diigiiniiyoruz.

Koyleri de malumunuz, alt komisyonda “Sikinti olur.” dendigi i¢in ¢ikartiyoruz.
BASKAN — Cemal Bey, buyurun.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Saym Bagkanim, Saym Miistesarim, Barolar Birligi
temsilcisinin biitiin sdylemlerine katiliyoruz. Ben, ilk 6nce bu diizenlemeyle neyin murat edildiginin
¢ok acikliga kavusturulmasi gerekir. Su anda Tebligat Kanunu 21’inci maddeye gore tebligat memurlari
tebligat yaptyor mu? Yapiyor. Bundan kaynakli olarak bir sikintt var mi1? Hepimiz hukukguluktan
geliyoruz, benim bildigim kadariyla yok.

Simdi, bunun pratik sakincalarini, ben toplantimiz alt komisyona sevk edilmeden ¢ok anlasilabilir
bir sekilde anlattim. Benim babam avukat, 72 yasinda, adama hesap makinasi kullanmay1 zor 6grettik.
Simdi, bu elektronik tebligatla onun ugrasmasini istemek, ek bir yiikiimliilik vermek, bunu bir
zorunluluk haline getirmek teknolojiden anlamayan, teknik altyapisi olmayan hukukcu arkadagslara
ya da burada sayilan sirketlere bir ziil. Hani bir de alt komisyonda, Alt Komisyon Baskan1 Ali Bey
sunu sOylemisti: “Tutanak tutmuyoruz ama bu ger¢ekten sakincali, en azindan bir siire ikisini beraber
gbtiirebiliriz, bir zorunluluk olmadan. sleyisi goriiriiz.”

Simdi, tabii bilgi teknolojilerinin giivenligi de ayri bir problem yani bilgisayar teknolojisinin,
bilgisayar korsanliginin bu kadar ileride oldugu ve bizim yetismemizin zor oldugu bir yerde her tiirlii
hakkin teblig tarihiyle belirlendigi bir hukuk sisteminde ¢ok hak kaybina sebep olabilir bu. Dolayistyla,
biz diizenlemenin bu haline tamamen karsiy1z. Yani biz, eski sistem devam etsin taraftariyiz ve bundan
hangi faydanin murat edildigini de anlamis degiliz.

Tesekkiir ederim.
BASKAN — Ben tesekkiir ederim.
Necati Bey, buyurun.

NECATI YILMAZ (Ankara) — Arkadaslar, sistemin uygulamastyla ilgili zorluklar1 Barolar Birligi
temsilcisi burada sdyledi. Bunlarin dikkate alinmasi gerekiyor ve bunlarla ilgili Genel Kurula kadar
¢Oziim lretilmesi gerekiyor. Kurumun zorluklari var, dedigimiz gibi bu sifrelerin verilmesine dair bir
ispat zorluklari var, bir yandan da uygulamanin yiiriirliikle beraber devreye girmesi uygulamasi s6z
konusu; bunlar 6nemli.

Bunun yani sira yine bu isin bir tekel seklinde yapilacagi tartismasi asagida yapildi, alt komisyonda
yapildi. Fiyatin belirlenmesi konusunda yine orada tekel seklinde karar verilecegi tartisild.
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Ben sunu sdyliiyorum: Zorunlulukla, zorlukla bir sey saglanamaz. Istenebilir bir ¢dziim iiretilmeli
yani giivenilebilir, istenebilir hale getirilmeli. Kim i¢in? Ilgilisi icin. Isi daha kolay kilmali, daha rahat
ispatlanmali, daha ekonomik olmali ve yargilamanin hizlanmasina katki yapmali; bu anlamda olusacak
zorluklar1 gideren 6nlemler alinmali. Mesela, tebligat gonderildi, agildig1 an takip edilebilecek mi? O
mu esas alinacak, ben bilmiyorum bunu teknik anlamda. Yani gonderildigi an m; iletinin acildig1 ve
goriildiigii an mi1; o mu tespit edilecek, hangisi esas alinacak? Bunun yani sira, gergekten de bu iletisimle,
bilisimle ilgili altyapi tamamiyla her yerde saglanmis m1? Zaman zaman siber saldirilardan bahsediyoruz,
¢okmelerden bahsediyoruz veyahut da ne bileyim hackerlarin girmesinden bahsedebiliyoruz. Biiyiik
davalar i¢in, 6nemli davalar i¢in bu saldirilarin olabileceginden bahsedebiliriz; bu ihtimali diisiinmemiz
lazim.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Onlarda zaten tebligat yapilmamasi lazim.

NECATI YILMAZ (Ankara) - Iste bunlarla ilgili seyleri almak lazim, bunlar yeni ihtilaf bagliklart
yaratir mi1? Bunlar1 diisiinmemiz lazim.

Nihayetinde bilimin ve teknolojinin bizi gotlirdiigli yere kadar gitmeliyiz. Bu anlamda kategorik
bir karsithgimiz so6z konusu degil, tabii ki bunu siirece katmaliyiz, bundan istifade etmeliyiz ama
diger islemlerde oldugu gibi, ¢ok diisiiniilmeden, bir hevesle yapilip geri doniilen siiregleri de burada
yasamamaliy1z.

Cerceve olarak bunlari sdylemem lazim. Bu anlamda, onlemleri almak, kaygilar1 gidermek
kaydryla bilimsel gelisimi hayatimiza katmaliyiz.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Ben tesekkiir ediyorum.

Bu konuda benim de agikcasi kafam karisik yani bu ise ayak uydurabilen olur, uyduramayan
olur. Zorlamayla bir yere kadar gideriz, gidemeyiz; hak kaybina da sebep olursak o zaman hi¢ kiymeti
kalmadi. Yani isi siiratlendirelim derken burada sayilanlarmn icerisinde bu sistemi uygulamayacak
kisiler var. Mesela bana gelse bu, ben bu isi beceremem agikgast.

Mehmet Bey, buyurun.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Aslinda ben de ¢ok kisa sdyleyecegim, sdyleyeceklerimi
Hakki Bagkanim siz de ifade ettiniz. Tabii ki gelisen teknolojiden yararlanarak siireyi hizlandirmak
dogru da bir sey, bundan da geri kalmamaliyiz. Bizim, tebligat yasasindaki sikintilar1 biz avukat
olarak zamaninda yasadik yani onlar... Iste tebligat almaktan imtina eden mi dersin, sunu mu dersin
falan ama hizlandiralim derken gercekten, 6zellikle bizim camiada avukatlik mesleginde siirelerin
¢ok onemli oldugunu yani orada bir siireyi kagirdiginda bir siirii hakkin ihlal edilecegi gercegiyle de
karsilasirsak veya biitiinlestirirsek boyle bir sikintiya girecek yolu ¢ok iyi degerlendirmek gerekir. Yani
telafi edilmeyecek hak kayiplarina neden olabilir. O nedenle, gercekten tizerinde ¢ok diisiiniilmeli, en
azindan belli bir siire ikisi birlikte uygulanarak gitmeli Sevgili Baskanim.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Ben tesekkiir ederim.

Murat Bey, buyurun.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan, ben de sizi saygiyla
selamliyorum.

Burada Tebligat Kanunu’nda gegisi kolaylastiracak ama bir miiddet sonra artik buna ihtiyag
kalmayacak bir diizenleme yapmak lazim yani birden bire hizli... Mesela UYAP, UYAP’ta da benzer
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elestiriler oldu nasil kullanilabilecegine dair ama hala UYAP’ta normal usulde de dava agabilmenin
ve islem yapabilmenin miimkiin oldugunu goriiyoruz. Fakat insanlar tercihen UYAP’1 kullanmay1
ongoriiyorlar ve su anda UYAP oldukea yaygin bir sekilde kullaniliyor.

Burada gergekten biiyiik dava olmasma da gerek yok, bu manada bir tane hak kaybi bile
adaletsizlige sebep olur. Bunu bir vasita olarak bizim bazi seylerde acele ederek dngoriiyor olmamizi
sey yapmiyorum. Bu diizenleme illaki yapilmali ama tesvik edici ve gegisi kolaylastirici, dngoriilebilir
bir hale donistiiriip yapmakta fayda oldugunu diisiiniiyoruz yani mesela hala bircok kdyde tebligatla
ilgili altyap1 yok ya da baska bolgelerde, baska birimlerde de buna benzer seyler yok. Bir zorunluluk
getirdigimizde herhangi mahalledeki birisine elektronik ortamda... Mesela e-mail adresi yok.
Milyonlarca kisinin e-mail adresi yok. Nasil olusturulacak? E-devlet sifresi yok mesela, bir¢ok sey
yok. Dolayisiyla, dncelikle bu altyapiy1 oraya yonlendirecek, 6zendirecek bir diisiince olmasi lazim.
Akabinde hizlica buna gegmek lazim. Ciinkii bu, yargidaki meselenin uzadig: yani yargi siireglerinin
uzunlugundan sikayet edilen seyi ciddi manada kisaltacagina ben de inantyorum.

Biraz 6nce ayrint1 sdyledi saymn vekilimiz, hangi tarih? Yani e-mailin oraya ulastif1 saat, dakika
mi yoksa tiklayip actig1 saat mi? Saym Bakanimiz sunumunu yaparken ulasilabilirlik teblig edildiginin
ispat1 ve igerigini 6grendigi manasinda bir agiklama yapti, bunlarin hepsi ¢ok dnemli. Burada bunu nasil
denetleyecegiz, nasil kontrol edecegiz? Okudugunu, iceriginden haberdar oldugunu, vasil oldugunu,
ittila ettigini nasil tespit edecegiz? Bunlarin da agiklamasi lazim.

BASKAN — Tesekkiir ederim.
Buyurun.

PTT AS GENEL MUDURLUGU I. HUKUK MUSAVIRI OSMAN GENCGONUL — Tesekkiir
ederim Sayin Bagkan, dncelikle sizi ve Komisyonunuzu saygiyla selamliyorum.

Simdi, Barolar Birligiyle ilgili endiseler ve o konu iizerinde biraz durmak istiyorum. Oncelikle
ticret konusunda Genel Miidirliigiimiiziin bakis agis1 kisileri yipratacak bir ticret politikasi belirlemek
degil. Gergek kisilerden herhangi bir iicret alinamaz ¢iinkii onlarin kullanimlari zaten ¢ok yogun olacak
bir sekilde degil ama tiizel kisiler i¢in de yine katlanilabilir miktarlarda ve yillik alinan ticretler olacak,
bunlar 10 liradan baslayan miktarlar gibi diisiik miktarlar olacak yani iicret konusunda endise edilecek
bir sey géremiyoruz biz.

Ikinci olarak teslim isinin ilgili birimlerce, kuruluslarca verilmesine iliskin olarak endiseleri
anliyorum ama bizzat elden teblig yerine yine PTT’yle yapilacak protokolle —ki bunun iicretsiz
olabilecegi bile Genel Miidiiriim tarafindan ifade edildi- mutlaka saglanir. Anliyorum, 100 bin avukata
ozellikle kimlik tespiti suretiyle teslim zor ama adliyede gerekirse “desk”ler kurulur veya bizim
merkezlerimize bir mesajla davet etmek seklinde olusturulan adresleri teslim edebiliriz, o konuda
sikint1 yok.

Onergeyle ilgili olarak da efendim, ekleyeceklerim sunlar: Simdi, burada yanilmiyorsam kisilerin
bagli bulundugu birim yani vekil sifatiyla temsile yetkili kisilerin bagli bulundugu birim, bu durumda
PTT AS Hukuk Miisavirligine vermek gibi oluyor ama bu Tebligat Kanunu’nun mantigina ters ¢iinki
vekille takip edilen islerde bizzat vekile teblig edilmesi s6z konusu oluyor, birime teblig seklinde bir
durum 6ngoriilmiiyor. Bence bu dnergenin de bu sekilde degerlendirilmesi lazim efendim.

Saygilar.

BASKAN — Buyurun.

HILMI BILGIN (Sivas) — Baskanim, tesekkiir ediyorum.
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Genel olarak bu elektronik tebligata kimsenin esasta bir itirazi yok, itirazin temelinde Barolar
Birligi temsilcisinin de sdyledigi gibi genelde avukatlara yonelik yapilacak tebligatta soru isaretleri var.
Yani Bakanlik biirokrasisi de ¢alisarak bu siireci avukatlara zorunlu tebligat gegis siireci koymamizin
artisi, eksisi, sistemin iglemesi acisindan nasil olabilir? Yani bir yil igerisinde veya uygun goriilecek bir
stirede gecis noktasinda bir ¢calisma yapsak, bu konuyu bir tartigalim, bunu bir degerlendirelim.

Bir de Saym Genel Miidiir Yardimcimiz da sdyledi, bu gergi bir sonraki madde de olugturulan
elektronik tebligat adreslerinin ilgililere teslimi noktasinda ilgili kurumlarda... Simdi, tebligat adresini
PTT olusturacak, baroya gonderecek, avukatlar agisindan sdyliiyorum, Barolar Birligine génderecek,
barolar araciligtyla ilgili kisilere teslim edilecek.

PTT AS GENEL MUDURLUGU 1. HUKUK MUSAVIRi OSMAN GENCGONUL — PTT’yle
yapilacak protokolle de olabilir Sayin Vekilim, bu, engel degil yani.

HILMI BILGIN (Sivas) — Yani bir sonraki maddeyi konusuyoruz Baskanim, 48’e (2)’yi ama eger
PTT’yle yapilacak protokol kapsaminda PTT teslim edecekse bunu kanuna yazmaya... 48’e (2)’deki
ek maddenin ikinci fikrasinda ya kanun metnini o sekilde diizenleyelim, 6yle bir imkan varsa veya
maddeyi tamamen yeniden yazalim, o ikinci fikray1 ki ben Barolar Birligine de katiliyorum yani 108
bin avukata bunu barolar araciligiyla teslim etmek, olusturmak zaten bir zaman alacak. PTT kendi
olusturuyor, mesaj sistemiyle iletisim bilgileri gelecek. Bir mesaj atarak ilgilileri PTT’ye ¢agirmak
veya sOylediginiz gibi adliyelerde ilgili stantlar kurarak dagitmak daha uygulanabilir, sisteme gecis
noktasinda faydali olabilir diye diigiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum.
BASKAN — Ben tesekkiir ediyorum.
Yilmazcigim...

YILMAZ TUNC (Bartin) — Ben de PTT’den dogrudan alinabiliyor mu diye soracaktim. Yani
dogrudan alinsa ne olur?

PTT AS GENEL MUDURLUGU 1. HUKUK MUSAVIRi OSMAN GENCGONUL — Bizim
subelerimizden, merkezlerimizden alma yoniinde bir SMS gonderebiliriz, sanirim teknik olarak bu
miimkiin. Bu SMS {izerine ilgili kisiler, avukatsa avukat veya sirketse sirket gidip PTT lerden teslim
alabilirler ama bunlarin, tabii, su haliyle bir protokole baglanmasi gerekiyor ¢ilinkii Barolar Birligiyle
veya baska bir bakanlik da olabilir, Caligma Bakanlig1 da olabilir, o kanalla génderilen bir protokoliin
mutlaka yapilmasi lazim. Bu protokole iligkin hiikiim kanuna ne derece dercedilebilir onu bilemiyorum
ama barolar yoniinden bu sikitilar, Ticaret Bakanlig1 yoniinden de ayri sikintilar vardir muhakkak.
Ciinkii yaklasik 1 milyona yakin sirket var yani bunlarin adreslerinin bilinmesi miimkiin degil, bunlara
tek tek teblig yerine... Ama bunlarin protokolle gelistirilebilecegini diistiniiyoruz, bu haliyle kalirsa
protokol yapmaya da bir engel yok efendim.

BASKAN — Simdi, baska soz isteyenler de var, bu madde biraz uzadi.
Simdi sirayla s6z verecegiz, 15181 yananlara buradaki siraya gore sdz veriyorum.

PTT AS GENEL MUDURLUGU TEMSILCIiSI UNAL TONKA — Saymn Baskamm, saymn
Komisyon iiyelerim; herkese saygilar sunuyorum.

Simdi, oncelikle su konuda ben Komisyon iiyelerini bilgilendirmek isterim. E-tebligat sistemi
2013 yilindan beri su andaki mevcut fiziksel tebligatla beraber ¢aligmaya devam ediyor ve sistemden
bugiine kadar yaklagik 2,5 milyon adet tebligat gonderilmis durumda, 2017 yili rakami yaklasik 1
milyon 760 bin. Yani bu sistem aslinda ¢alisiyor, hani pratigi yapilmamais, bir anda gegilecek bir sistem
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degil. Ekin Bey alt komisyon toplantisinda da bu fiyatlarla ilgili, yiiksekliginden yakinmisti zaten,
Osman Bey cevap verdi buna ama bizim PTT nin KEP sistemindeki y1llik abonelik ticreti 35 lira, hani
100-150 liraya ulagan bir rakam yok. Genel Miidiiriimiizle de zaten yaptigimiz konusmada en diisiik
maliyetle bu isin tamamlanmas1 konusunda talimat verdi, bizim de 6ngordiiglimiiz rakam mesela giris
seviyesi abonelik i¢in senelik 10 lira gibi bir iicret alinmasi planlaniyor. Bu da SMS alan {icreti gibi
ihtiyaglar1 karsilamak i¢in, hani bu karsilanmayacak bir bedel degil agikcasi.

Teslimle ilgili konuda isin en kritik noktasi adresi alacak kisilerin kimlik dogrulamasinin yapilmasi.
Biz hem e-devletle hem UYAP sisteminden e-imzasi olan kisileri PTT’lere getirmeden adreslere teslim
edebiliriz, burada kritik nokta e-imzasinin olmasi, olmayan kisileri de SMS’le yine PTT’lere davet edip
4.500 noktamizda bu teslimati yapabiliriz hatta 6zellikle adliyelerde Sayin Baskanimin da belirttigi
gibi direkt kendilerine teslim etme sansimiz olacaktir. Kanunda zaten tebligatin adrese ulagsmasindan
itibaren bes giin icinde teblig edilmis olmasi sart1 yaziyor. Bu, su andaki KEP sisteminde bir giin, bir
giin sonrasinda okunmus sayiliyor su anda ¢alisan sistemde ama bu kanunda alicilara bir dort giinliik
daha ekstra siire tantyor. Bes giiniin sonunda adrese diistiigii andan itibaren teslim edilmis sayilacak.

Ayrica internet kullanim oranlartyla ilgili, internet kullanim oranlarinin disikligi, ytizde 37 bir
oran olabilir ama bizim burada zorunlu tuttugumuz kisiler kamu kurumlari, tiizel kisiler, 6zel kisiler.
Su anda ¢ikan bircok kanunda biliyorum ki iste, bagvuru yapmak icin KEP adresi sahibi olmasi, sunu
yapmak i¢in bu tiir dijital sistemler tizerinde ¢aligmasi gibi zorunluluklar zaten orada da ¢ikartiliyor. Bu
durumda orada da zorunlu tutulmamasi gerektigi 6ne siiriilebilir. Yani su anda, 2017 yilinda 75 milyon
bizim fiziksel tebligat dagitimimiz oldu. Biz bunu dijital ortama gegirmekle beraber vatandasa olan
hizmet siiresini artirmay1 planliyoruz.

Tesekkiir ederim.
BASKAN — Tesekkiir ederim.
Buyurun.

GELIR IDARESI BASKANLIGI TEMSILCISI ISIL AKKUS — Ben bu elektronik tebligatla ilgili
modiil sorumlusuyum.

Beyefendi bizim bu elektronik tebligatla ilgili hem belgelerin gonderildigini, yine bunun
dogrulamasinin da bizim tarafimizdan yapildigini belirtti fakat bu boyle degil, biz bunun dogrulamasini
TUBITAK araciligiyla yaptyoruz. TUBITAK siirekli testlerle bizde yapilan yani kurumumuzda yapilan
her islemi ve miikellefe vardiktan sonra tebligatlarimizi, onun tebligati okuma zamanina kadar yapilan
her islemi zaman damgasiyla tutuyor ve biz bu dogrulamay1r TUBITAK araciligiyla, TUBITAK tan
aldigimiz bilgiler dogrultusunda yapiyoruz. Evet, belgeyi génderiyoruz ama dogrulamayr TUBITAK
onaytyla yapiyoruz, onlarm tuttugu zaman damgasiyla yapiyoruz.

Ayrica, bunun yani sira, yine, metinlerin sifrelenmesinde de Ulusal Giivenlik Ajansinin dzet
algoritmasi kullaniliyor. Yine, yazilim standardinda diinya standartlarinda kabul edilmis bir sistem
kullaniliyor. Giivenlik agisindan sorunumuz yok ama dedigim gibi, belki miikelleflerin karsilastiklar
birtakim sorunlar olabilir ama su an maliyetimiz sifir biliyorsunuz. Yani hi¢bir miikelleften ya da bizim
tarafimizdan herhangi bir saklanma olsun, tebligati alma olsun higbir maliyetimiz yok. Toplam 3 milyon
miikellefimiz var sisteme dahil olmus olan, bunun 2 milyon 200 bini gergek kisi, 800 bini tiizel kisi.
Dediginiz gibi birtakim sorunlart gergek kisilerle gergekten yasadik fakat bunlara yardim masalarimiz
aracilifiyla elimizden geldigince yardim ediyoruz, sirasinda adim adim ilerliyoruz.

BASKAN — Tesekkiir ediyorum.

Buyurun.
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GUMRUK VE TICARET BAKANLIGI I¢ TICARET GENEL MUDURLUGU SIRKETLER
DAIRESI BASKANI MUSTAFA UMUT OZGUL — Sayin Baskan, az énce PTT temsilcisi arkadasimiz
bazi agiklamalar yapti. Bir istatistiki bilgi paylasmak istiyorum.

Su anda anonim sirket sayimiz 120.279, limited sirket sayimiz 741.242, kolektif sirket sayimiz
10.862, komandit sirket sayimiz 1.784, kooperatif sirketlerimiz 35.090, yaklasik olarak da 900.000’in
az lizerinde bir 6zel hukuk tiizel kisimiz var. Bunlarin tebligatinin yapilmasi, az sonraki maddeyle
baglantili olarak Glimriik ve Ticaret Bakanlig1 tarafindan bunun yapilmasi teknik olarak ve fiili olarak
imkansiz gibi bir durum. Su anda bizim Bakanlik olarak ticaret sicil kayitlarinin elektronik ortamda
tutulmasina iligkin Merkezi Sicil Kayit Sistemi’miz var. S6z konusu bu diizenleme ¢ergevesinde zaten
biz bu bilgiye, bizim Bakanligimizda bulunan ticaret sicil bilgilerini PTT yle paylasmamizda hicbir beis
yok, biz bu bilgileri PTT’yle paylasiriz. Elektronik tebligat adresleri PTT tarafindan olusturulduktan
sonra sistem lizerinden kendileri tarafindan teblig rahatlikla yapilabilir. Diger kurumlar agisindan
da benzer seyler sdylenebilir avukatlarda sdylendigi gibi veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinda oldugu gibi, bu tebligatlarin yapilmasi yoniinde bir sikint1 olabilir.

Bir diger husus, ticretlerle ilgili ve sirketlerin kurulus maliyetleriyle ilgili bir bagka tasarimizda
yatirim ortaminin iyilestirilmesi kapsaminda yapilan ¢alismalar vardi. Bu sirket kurulus maliyetlerinin
azaltilmasiyla ilgili...

BASKAN — O baska yerde, onu bos ver, o bizimle ilgili degil simdi.

GUMRUK VE TICARET BAKANLIGI iC TICARET GENEL MUDURLUGU SIRKETLER
DAIRESI BASKANI MUSTAFA UMUT OZGUL — Sayin Baskanim, sdyle: Simdi, bunlar mevcutlar
icin tamam, elektronik tebligat adresleri olusturulur, bir sekilde dagitilabilir ama bugiin bir sirket
kurdugumuzda da bu sirket bir elektronik tebligat adresi almak durumunda. Bu da bir islem olarak
sayilabilecektir, art1, bunun az ya da ¢ok, 1 lira, 3 lira, 5 lira, 10 lira, rakamlarin bir 6nemi yok, bunlar da
bir maliyet unsuru olarak yer alacaktir. Bu hususlar da ayn1 sekilde bu yatirim ortaminin iyilestirilmesi
“doing business” raporlarina konu olacaktir. Bir basamak olarak da bu islem olarak degerlendirilebilir.

Bilgilerinize arz ederim.
BASKAN - Siz simdi yani bu hiikmii dogru bulmuyorsunuz degil mi, katilmiyorsunuz yani buna?

GUMRUK VE TICARET BAKANLIGI iC TICARET GENEL MUDURLUGU SIRKETLER
DAIRESI BASKANI MUSTAFA UMUT OZGUL — Sayim Baskan, soyle: Bu diizenleme teknolojik
imkanlardan faydalanma...

BASKAN — Yok, ben sunu soruyorum: Anlasilan o ki sizin de endiseleriniz, itiraziniz var bu
konuda.

GUMRUK VE TICARET BAKANLIGI iC TICARET GENEL MUDURLUGU SIRKETLER
DAIRESI BASKANI MUSTAFA UMUT OZGUL — Sayi Bagkanim, var.

BASKAN - Soyle: Bakanlar Kurulundan geldi bu, tabii ki sizin Bakaninizin da imzas1 var altinda
ama siz bile buna itiraz ettiinize gore, o zaman bu isi biraz karistirmak lazim agikgasi.

Simdi, arkadaglar, bunu biz burada ¢6zemeyecegiz ama burada bir sikinti var, bunu kabul etmemiz
lazim. Simdi, bu maddeyi burada ayakiistii de birakamayiz. Maddeyi oylayalim biz ama Genel Kurula
kadar mutlak surette iistiinde bir ¢alisilmasi lazim ¢iinkii bakin, iktidar, muhalefet milletvekillerinin
onemli bir kismi burada birtakim sorunlar oldugunu sdyliiyor, keza kurumlar da sdyliiyor, o halde
buradaki diizenlemede bir sorun var. Ya bunun bir kismini devreden ¢ikaririz, bazi zorlamalari ortadan
kaldiririz ya da ikisini birden isteyen nasil kullanirsa kullansin deriz, ondan sonra ne yaparsak bilecegiz.
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HILMI BILGIN (Sivas) — Baskanim, simdi iki husus var: Bir, elektronik tebligati PTT olusturdu,
ilgilisine teslim etmek tizere ilgili kuruma gonderdi. Bir avukat gidip tebligat1 almaz ise normal tebligata
m1 devam edilecek?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR — Evet.

HILMI BILGIN (Sivas) — Tamam. O zaman burada yani bizim bu itirazlar eger Cemal Bey’in
dedigi gibi, Cemal Bey’in babasi gidip olusturulan tebligati almazsa problem yok, eski usulle devam
edecek. Dogru mu anladigim?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR - izah
edeyim Bagkanim.

HILMI BILGIN (Sivas) — Ikinciyi sorayim: Simdi, ben avukatim, elektronik tebligat adresim
olusturuldu. Bana olusturulan tebligatta benim 6zel tebligatlarim ile oradan gelen tebligatlar ayni adrese
mi gelecek? Bunun ikinci bir 6zel tebligat... Mesela, su anda benim 6zel tebligatlarim ev adresime
geliyor avukatlik yaptigim zaman, diger biiroyla ilgili vekalet iliskisinden kaynaklanan tebligatlar
biiro adresime geliyor. Elektronik tebligata gectigimizde TC kimlik numarasi tizerinden tebligat adresi
olusturulacak, tek “Hilmi Bilgin” tebligat adresi olusturuldugu zaman benim tiim tebligatlarim o adrese
gelecek. Yani 6zel tebligatlar1 ayirma imkani olur mu, olmaz mi1 veya bdyle bir ihtiya¢ var mi1, yok mu?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZ ACAR — Ben
bir...

BASKAN — En son s6z verelim size, siz agiklayim.

Mehmet Bey’e de bir sz verelim.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Simdi, Sevgili Baskanim, degerli Komisyon iiyesi
arkadaglarim, degerli katilimer arkadaslarim, sevgili biirokratlar; su konuyla ilgili “Tamam, bu is
saglikli, olsun.” diyen kimse yok. Peki, niye gegiriyoruz biz bunu yani niye oylayip gecirelim, niye...

SERAP YASAR (istanbul) — Teknolojiye bir noktada gegecegiz.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Bir yerden baslamanmz lazim.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Ama soyle bir sey: Yani bunu goriisiip konusup daha yararli,
saglikli hale getirdikten sonrra...

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Goriisiiyoruz Mehmet Agabey.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Ama hayir, Baskanim diyor ki: “Bunu oylayip kabul edelim,

daha sonra Genel Kurul siirecinde diizeltelim.” Bu dogru bir yontem degil. O zaman bizim Komisyonun
bir anlam1 kalmiyor Sevgili Bagkanim.

BASKAN — Hayir, soyle: O zaman Genel Kurulda bu maddeyi ¢ikardiktan sonra bir de Genel
Kurulda yeniden ne koyacagiz, nasil bir sey yapacagiz, bunun tizerinde bir siirii degisiklik yapabiliriz
orada.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Sevgili Bagkanim yani ¢ikarmayabiliriz, bu konuyla ilgili
arkadaslarimiz ¢alisir, i¢ giin sonra toplaniriz yani ii¢ giin sonra yapariz, ne olacak yani.

BASKAN — Ug giin sonra yok, olmaz artik.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Bunun, bu kadar boyle, aceleyle, sagliksiz bir seyi gecirmenin
anlami yok ki.

BASKAN - Ya, onemli degil, alt tarafi bu bir madde. Daha {i¢ dort giin var Genel Kurula, o
zamana kadar goriistiliir.
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CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Baskanim, bu konuyla ilgili bir sey sdyleyebilir miyim?

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) — Cemal Bey, Mehmet Bey; az 6nce biz alt komisyonda birgok
konuyu konustuk, mutabik olduklarimizi gecirdik beraberce “Sunlara galisilsin.” dedik. Bakin,
bugiinkii gelen onergelerin hepsi bizim orada “Caligilsin.” dediklerimiz. Simdi, burada da bir konu
kalmis oluyor Genel Kurula. Bu konuya yine ¢alisilsin. Ben simdi PTT Genel Midiiriimiizii tekrar
aradim. Bu konudaki eksikligi giderelim yani bir endiseye mahal olmasin. Bu sisteme geg¢meliyiz,
sistem yiirtimeli ama endiseleri de gidermeliyiz. Konu bu. Yani bunun igin de kanunu uzatmayalim.

BASKAN - Yanlis yapmanin kimseye faydasi yok, iktidar-muhalefet meselesi de degil bu is.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Baskanim, bu konuda bir sey soyleyebilir miyim?

BASKAN — lyi, hadi sen de sdyle bakayim, ne sdyleyeceksin!

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Sayin Baskanim, biz, hepimiz bu Komisyonda birbirinin
dilinden anlayan hukukculariz, bir aile gibiyiz yani. O yiizden, ben bu aile mantig1 i¢inde konusacagim.

BASKAN — Dogru soylilyorsun.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Simdi, burada hepimizi, AKP’lisi d¢ MHP’nin burada
muhalefet serhi ya da iste, ilgili raporunda da seyi var, CHP’lisi de biirokratlar da endiselerini dile
getirdi ve siz de ¢ok giizel toparladiniz “Benim de aklima yatmadi bu.” dediniz.

BASKAN — Toparladiysam niye bir daha konusuyorsun?

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Hayr, sunu sdyleyecegim, dediniz ki sonra: “Ya, biz
bunu oylayalim yani gegirelim, sonra bir daha konusalim.” Simdi, isleri iki tiirlii halletme yolu var:
Bir normal insanlarin yaptigi, bir de AKP tiirii sey var. Hi¢birimiz inanmiyoruz “E, gecirelim.” Ya,
hayir, niye? Dogrusunu yapalim, gecirmeyelim “Asagida yapalim.” Hayir, bu maddeyi gegirmeyelim
burada. Eger Bakanlik ya da grubunuz daha uygun bir sey yaparsa Genel Kurulda konusalim. Niye yani
inanmadigimiz bir seyi “Gegirelim, sonra bir daha...”

BASKAN — Alt komisyondan da gelmis o sekilde, burada diizeltme yapilmis, bunda da ayni
sekilde yapilabilir yani.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Simdi PTT Genel Miidiiriiyle goriistim, Barolar Birligi
Bagkanimizla goriismiisler, Barolar Birligi Bagkanimiz da bugiin yarin bunu da belirleyecekler, sorun
olmayacak insallah. Yani, o zaman Genel Kurula gelene kadar ¢6zeriz.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Tamam iste, gecirmeyelim, Genel Kurulda ¢ozelim yani.

BASKAN — Genel Kurulda gelip ne olacak? Yani mevcut bir maddeyi orada istenildigi sekilde
degistirir. Bakin, simdi bizim arkadaslarimiz da ayni endiseyi tasiyorlar.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Ama simdi Adalet Komisyonu iradesini beyan etmis
olacak gecirerek. Tarihe bir nottur bu Bagkanim.

BASKAN — Notu altina diiseriz, sen merak etme.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Hayir, maddeyi ¢ikaralim tasaridan, Genel Kurulda
imkanimiz var.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Uc giin sonra toplansin, ne var yani.

BASKAN — Boyle bir madde gerekiyor da, dur bakalim.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Baskanimz bir sey sdyliiyor Hakki Bey.

BASKAN — Sonucta Omer Bey de devreye girdi artik, hadi bakalim.
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OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Degerli Baskanim, degerli arkadaslar; simdi, tabii, ¢agin
gereklerine uygun davranmak lazim, onda hi¢ kuskumuz yok ama sikintili bir siireg. Bir de sunu da
unutmayalim, herhalde 1 Ocak 2019°da uygulamaya baslanacak, 6ntimiizde belli bir siire de var. Bu
stire igerisinde kamu kurumlari biitiin hazirliklarini tamamlayabilirler mi, 6ncelikli sorunumuz o olmali.
Yani biitiin bilgiler toplanacak, belli bir numara verilecek, numaradan sonra PTT bunlar1 dagitacak. Bu
stire yeterli midir, 6nce bunu bir konusmak lazim.

BASKAN — Onu erteleriz, bir sene sonraya erteleriz.

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Ben onu sdyleyecegim zaten, hep yaptigimiz gibi zaten bu
diizenlemelerde.

Tabii, sistemin “hack”lenmesi her zaman s6z konusu olabilir, bu ciddi bir endise ve karsi tarafta
“okundu” olarak goriinen bir sey bu tarafta “okunmadi” olarak goriinebilir.

Sadece belli bir yastaki insanlar1 diisinmeyelim, engelli insanlar1 da gozetelim yani bu sistemi
izleme konusunda, ona dikkat etmek lazim, ikincisi.

Bir iigiinciisii, diger konu da itiraz ne olacak, nereye yapilacak? Yani “Boyle bir tebligat1 aldim,
almadim”a iligkin hicbir itiraz mekanizmasi diizenlemede yok goriiniiyor.

Benim s6yle bir onerim var: Cogunlukla da ya 6zel sirketler ya da avukatlar tizerinden bir
tartisma ylirliyor. Bence bunu agama asama yapalim, ilk asamada kamu kurumlarinda bir uygulamaya
baslayalim. Kamu kurumlar1 bunu uygulasin, oradaki sisteme bir bakalim ve o noktada avukatlara da
ya da diger 6zel sirketlere de —madem sey olacaksa- bir tercih hakki taniyalim bu konuda, sisteme
gecip gegmeme konusunda. Sonrasinda da 2019’un, diyelim ki haziran ayinda da bdyle bir sistemi
uygulamaya koyalim.

BASKAN — “Kamu kurumlarmin kendi arasinda yapilmali.” diyorsun.

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Bir uygulamaya bakalim, kamu kurumlarinin kendi arasindaki
sistemi igletmeye bir an dnce baglayalim bu cer¢evede. Sonrasinda, madem temelde sorun 6zel hukuk
tiizel kisileri ve avukatlar iizerinde diigiimleniyorsa onlarinkini biraz daha erteleyelim, daha dogru olur
diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Ya, bana kalirsa biz sey yapalim yani maddeyi gegelim ama 6nergeyi dahil etmeyelim
simdi, nasil olsa degisiklik yapacagiz bunda. Onergede gegerse sonra birileri der ki: “Ya, asagida
degistirmeyelim, Onerge gecti.” Onun igin eger bu Onerge lazimsa gergekten, bu takdirde biz bu
Onergeyi mecburen asagida koyacagimiza gore o zaman usuliine uygun bir degisiklik yapariz. Bana
kalirsa bu dnergeyi ¢ekelim.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR —
Yalniz, Bagkanim, o madde bu degil, bundan ziyade diger madde tartisiliyor. Genelde 48’1 tartistik da
bu (11)’inci fikrada...

BASKAN — Bu 47. Bizim tartistigimiz hep 48’inci maddedeki, degil mi? Bunu gegelim o zaman,
48’1 degerlendirelim. Kdyleri ¢ikartyoruz...

Tamam, peki, o zaman Onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Onerge kabul edilmistir.

Onerge dogrultusunda 47°nci maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler. .. Kabul etmeyenler. ..
47°nci madde kabul edilmistir.

Maddeyi okutuyorum:
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MADDE 48- 7201 sayil1 Kanuna asagidaki ek madde eklenmistir.
“Elektronik tebligat adresinin olusturulmast:

EK MADDE 2- Elektronik tebligat adresi, Posta ve Telgraf Teskilati Anonim Sirketi tarafindan,
7/a maddesi kapsaminda kalan her bir gercek kisi i¢in kimlik numarasi, tiizel Kisi igin ise tabi olduklari
sistem numarast esas alinmak suretiyle sadece bir tane olacak sekilde olusturulur ve sistemde kaydedilir.

Olusturulan elektronik tebligat adresleri, adres sahiplerine teslim edilmek {izere, ilgili kurum,
kurulug veya birlige gonderilir; 7/a maddesinin ikinci fikras1 kapsaminda kalan kisilere ise dogrudan
teslim edilir. Bu adresler, adres sahibine teslim edildikten sonra 1 inci madde uyarinca tebligat
¢tkarmaya yetkili makam ve mercilerin kullanimina sunulur.

Kurum, kurulus veya birlikler ile gergek veya tiizel kisilerin 7/a maddesi uyarinca elektronik
tebligat zorunluluguna tabi olmalari veya bunlar hakkinda elektronik tebligat zorunlulugunun ortadan
kalkmast hallerinde gerekli bildirimler, ilgili kurum, kurulus veya birlik tarafindan bir ay iginde yapilir
ve bildirimi takip eden bir ay i¢inde Posta ve Telgraf Teskilat1 Anonim Sirketi tarafindan gerekli islem
yapilir.

Posta ve Telgraf Tegkilati Anonim Sirketi, elektronik tebligat sisteminin yiiriitilmesi i¢in gerekli
bilgi ve belgeleri ilgili kurum, kurulus veya birliklerden ister. Ilgili kurum, kurulus veya birlikler, talep
edilen bilgi ve belgeleri Posta ve Telgraf Teskilatt Anonim Sirketine gondermek zorundadir.”

BASKAN — Konustuk nasil olsa yeteri kadar da Niyazi Bey’e bir s6z verelim, bakalim ne anlatacak
bize.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR — Simdi,
Bagkanim, aslinda 3 madde yani deminki madde, simdi okunan madde ve bir sonraki madde bir paket
malumunuz. Mevcut 7/a maddemizde sirketler bakimindan bir zorunluluk zaten var fakat bu zorunluluk
niye islemedi? Bir mekanizma kurulmadigi i¢in islemedi. Kanun “Zorunludur.” dedi fakat bu zorunlu
olarak adres nasil verilecek, sistem kurulmadigi icin kaldr dyle. Simdi, bizim aslinda yapmaya
calistigimiz sey bunun sistemini kurmak. Bunu da ek madde 2’de sabitliyoruz, geg¢ici maddede de
intikal siirecini diizenlemeye calisiyoruz. Bir sonra okunacak gegici maddede sistem bir sene sonra,
1/1/2019°da islemeye baslayacak. Kanun yiiriirliige girdikten sonraki bir ay icerisinde... Yani, sdyle
kurgulamaya calistik: Mekanizmay1 kurmak i¢in birinin ilk kivilcimi ateslemesi lazim. Bunun igin
PTT’yi 6ngérdiik. Kanun yiirtirliige girdikten sonra PTT 11 bent halinde, yukarida saydigimiz tiim
birimlere... Bu birimler kimler, eline bir havuz gelmesi lazim, bir veri taban1 olusturulmasi lazim. Bu
anlamda “Gegici maddede kimlerle muhatap olacak PTT, kimlere yaz1 yazacak?” seklinde bir kurgu
yaptik. Bu anlamda Barolar Birligini éngérdiik, dedik ki: “Ornegin, avukatlar Barolar Birliginden
istesin, noterleri Noterler Birliginden istesin, sirketleri Giimriik ve Ticaret Bakanligindan istesin.”
Yoksa biz PTT’ye “Biitiin, 80 tane baroya, iste, su kadar odaya, su kadar borsaya yazsm.” dersek PTT
bunun altindan kalkamaz, endisemiz buydu. Simdi “Tepedeki c¢ati birimlerine muhatap olarak al ve
yazsimn.” dedik. Bu, su demek degildir: 100 bin avukatin biitiin o kimlik bilgileri PTT tarafindan tek tek
alinmak suretiyle gonderilecek degildir. PTT de tabii ki 80 tane baroyla yazisacaktir ve diyecektir ki:
“Baro levhalarinizda kimler varsa bana bildirin.” Su da yapilabilir: Yani, bir 6nergeyle PTT nin burada,
ornegin, Barolar Birligiyle degil, 80 tane baroyla yazisacagi da dngdriilebilir ama biz ¢at1 kurulus olarak
Barolar Birliginin olmasini 6ngérmiistik. Simdi PTT miz Barolar Birligine yazacak “Sizde kimler
avukat sifatryla elektronik tebligat almak zorunda?” Bu kanun seviyesinde bir sorun degil, bundan
sonra anlatacaklarim. Haliyle, protokol yaparlar Barolar Birligimizin altlarindaki birimler bir sekilde,
barolara yazilar yazilacak, listeler olusturulacak, birlik tizerinden de tekrar PTT ye gelecek. Bunun,
dedigim gibi, ilgili kurumlar bakimindan, ilgili sirketler bakimindan, ilgili dernekler bakimindan hep
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farkli muhataplar1 var. Belediyeler bakimindan Igisleri olacak, dernekler bakimindan Igisleri olacak,
vakiflar bakimmdan Genel Miidiirlikk olacak, sirketler bakimindan dedigim gibi Giimriikk Bakanlig1
olacak vesaire.

Simdi, bu sekilde, bir ay i¢inde PTT diyecek ki: “Bana bildir bunlar1.” flgili kurumlara da takip
eden bir aylik bir siire veriyoruz. Onlar da diyecekler ki: “Bizim elemanlarimiz bunlar.” Bir liste
gelecek PTT’ye, daha sonra PTT teklik ilkesine goére {i¢ ay igerisinde biitiin adresleri olusturacak
Bagkanim, gececek bes ay. Simdi, PTT bu olusturma islemini tamamladiktan sonra nasil gotiirecek
asagtya? Burada “Usulde paralellik olsun, kimlerden geldiyse listeler onlara gonderilsin.” dedik. Ayn1
yontemle Barolar Birligine gonderecek, Barolar Birligi artik aralarindaki protokol iizerinden, barolar
tizerinden avukatlara tek tek teslim edebilir, “desk”ler kurdurabilir adliyelerde, orada teslim edebilir.

Simdi, bir baska mesele, Cemal Bey’in bahsettigi mesele. Tamam, bir zorunluluk dngérityoruz ama
fiilen, uygulamada su olacaktir: Sistemin isleyisi itibarryla barolara —barolar iizerinden konusuyoruz
yani kusura bakmayimn belki 6zellestirdik ama- avukatlara teslim imza karsilig1 olacak. PTT mizin
olusturmus oldugu elektronik tebligat adresleri imza karsilig1 avukatlara teslim edildikten ve onlara
teslim edildigine iliskin bilgi de PTT ye geldikten sonra ne olacak, bu konuyu konusalim.

Bu arada, arka planda Tebligat Kanunu’nun 1’inci maddesinde gonderme yetkisini haiz kurum ve
kuruluslar; bunlar, malumunuz, iste, 5018°de -1, 2, 3, 4- sayilan kurum, kuruluslar, kazai merciler, kdyler
vesaire, 1’inci maddede yaziyor. Arka planda, bu gonderici sifatini haiz kurumlar da PTT yle entegre
olmak zorunda. Simdi, avukata teslimi yaptik, teslim edildigine iliskin bilgiyi PTT ye génderdik, PTT
arka planda entegre olan kurumlara “Bu avukat artik imzasin1 teslim almigtir. Buna elektronik tebligati
yapabilirsin.” seklinde mesaj1 verdikten sonra artik o adrese girdigin zaman o sahsin elektronik adresi
olusacak. Siz 6rnek olarak avukat Ekin Bey’i girdiniz sistemde. Ben bir mahkemeyim, dosyada da Ekin
Bey’in vekaletnamesi var. Giriyorum, karsisinda elektronik tebligat adresi yok, neden yok? Teslim
almamis olabilir. Dolayisiyla, boyle bir durumda Ekin Bey’e gitmeyecek, manuel sisteme gore sistem
devam edecek. Hani, sistem i¢in 1/1/2019’a kadar siire 6ngdrdilk ama bunun tamamlanmasi, bunun
“Yiizde 100 bitti.” denmesi tabii ki biraz daha uzun zamana yansiyabilecektir. Buradaki siireler hak
diisiiriicii siireler degildir, buradaki stireler diizenleyici siirelerdir. Asil olan iyi niyetli bir sekilde bu isi
tamamlamaya ¢aligmaktir. Dolayisiyla ben burada pek bir sorun gérmiiyorum. Yani Cemal Bey’in peder
beyi de ya da Ekin Bey’in arzu etmeyen bir avukat da gelen evraki almadig1 zaman sorumlulugu dogar
mi1 dogmaz mut tartismasini belki yapabiliriz ama almadigi zaman sisteme dahil olmayacaktir Bagkanim,
olamayacaktir ¢linkii ancak almasi ve teslim sartina vabeste olarak arka planda, géndericilerin elinde bu
adamin elektronik adresi var bilgisi islenecektir.

Hilmi Bey’in sordugu soru vardi. Su anda olusturulacak olan adresler teknik esasina gére olusacak;
bir. Ikincisi, bu adresler ancak Tebligat Kanunu’nun 1’inci maddesinde sayili kurumlar tarafindan
gonderilen tebligatlarin adresi olacaktir. Bu anlamda, 6zel bir tebligat, 6zel bir posta gelecekse tabii
ki buraya dahil olmayacaktir ama gonderici olan kurum, kurulus, iste 1’inci maddede yazili bir
mahkemeyse burada olusturulan adrese gelecektir. 5018 sayili Kanun’daki 4 cetveldeki bir kurumsa,
iniversiteyse, o anlamda farkli biitgeli bir kurulussa tabii ki bu teknik anlamda olusturulan bu adrese
gelecektir ama 6zel posta yoluyla gelmeyecektir. Tartisilan konular itibarryla bu kadarini arz ettim.

Gtivenlik meselesi, zaman damgas1 meselesi, uluslararasi standartlarda bunlarin korunacak olmasi
meselesi, posta adresine diistiigli an itibariyla bes giinliik siirenin sayilacagr meselesi, bunlar zaten
¢ok tartigilacak konular degil. Yine, sistem igerisinde posta kutunuza diistiigii an sistemde kayitli cep
telefonunuzdan bilgilendirileceksiniz. “Sizin elektronik adresinize posta diistii, ona bak.” seklinde ve
besinci glinden sonra bakacaksiniz. Su da zaten miimkiin: Normal sartlarda fiziki tebligat1 postaniza
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koydular, tatildesiniz, alamadiniz yani imzayla almadiysaniz, stajyeriniz aldiysa siire basliyor yani
bunu hepimiz biliyoruz.

BASKAN — Bu ise benim ¢ok kafam ermedi. Baskanin da goriisleri vardi bununla ilgili, onun i¢in
¢agirdim kendisini.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Barolar Birligi avukatlara sitesinden bir duyuru yapar “Buraya gelin.”
diye.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR -
Bagkanim, onun usulii kanuni sorun olmadigr i¢in ¢ok girmedik yani arka planda degisiklikler,
protokollerle ¢oziilebilir.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Dijital ortamda teslim eder PTT’ye. Herkese bir kagit iizerinden
tebligat yapilmaz.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR — Onlar
olabilir yani onlar uygulama sorunu seklinde karsimiza ¢ikar.

(Oturum Baskanligina Bagkan Ahmet [yimaya gecti)
BASKAN — Maddeyi miizakere ediyoruz.

Bir defa, Anayasa’mizin 40’mc1 maddesinde diinya anayasalarinda olmayan hak koruyucu bir
norm gelistirildi. Devletin kurdugu biitiin islemleri hak sahibine bildirme yiikiimliiliigii, ¢ok ¢ok
6nemli. Simdi, o bir koruma normu aslinda, biz Ertugrul Yalginbayir’la birlikte yazdik. O bildirim
unsuru ¢ikarilmig sonra bizim sey disinda. Tabii, ben o0 zaman Uzlagma Komisyonu iiyesiydim, Anayasa
goriismeleri sirasinda o 40°inc1 madde ¢ok 6nemli fakat arkadaslar tiniter devletlerde hakka giden veya
hakk1 koruyan usuliin de monolitik olmasi lazim, tekil olmasi lazim yani kamu tiizel kisisi devlet, en
yiiksek, dorukta kamu tiizel kisisi. “Devletin falanca biriminin iglemleri su usule gore, filanca biriminin
islemleri su usule gore yapilir.” dediginiz zaman, hukuk vatanini amiplestirmis olursunuz, parcalamis
olursunuz. Hak giivenligi bakimindan tebligatta tekillik prensibinin benimsenmesini bir gelisme olarak
kabul ediyorum ben. Bazi kurumlar ¢ok daha e-devlete erken gegmistir, modernlesmistir. Onlarin erken
gelisme yoluyla elde ettikleri imtiyazi koruma adina genele gegisin engeli olarak saymamak lazim diye
diisliniiyorum. Ben bu anlamda katiliyorum yani oylama... Ama arkadaslar kaygilarini dile getirdiler,
Bakanligimiz burada; farkli bir diizenleme geregi duyarsa tamam ama isgin felsefesi bu. Yani tekil
devlette hukuk vataninin farkli vatanlara yol agacak amiplesmesini hukuk felsefesine de hak kavramina
da uygun bulmuyorum.

Maddeyi yiiksek oylariniza, kabullerinize arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde oy ¢okluguyla kabul edilmistir.

Degerli Genel Midiirim, Genel Miidiir Yardimcim, Sayin Acar; bir ¢alisma gerekiyorsa da her
zaman amadeyiz.

Sag olun.

49’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 49- 7201 sayili Kanuna asagidaki gegici madde eklenmistir.
“Elektronik tebligat adreslerinin verilmesi:

GECICI MADDE 2- Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir ay icinde Posta ve Telgraf
Teskilatt Anonim Sirketi, elektronik tebligat adreslerini olugturmak amaciyla ihtiya¢ duydugu tiim bilgi
ve belgeleri;

1. lgili kamu kurum veya kurulusundan,
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2. Mahalli idareler ve bu idareler tarafindan kurulan isletmeler ile kdy tiizel kisilikleri bakimindan
Igisleri Bakanligindan,

3. 1lgili kamu iktisadi tesebbiisiinden,

4, 1lgili kamuya ait ortakliktan,

5. Sirketler ve kooperatifier bakimindan Giimriik ve Ticaret Bakanligindan,
6. Ilgili kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusu veya iist kurulusundan,
7. Tiirkiye Noterler Birliginden,

8. Tiirkiye Barolar Birliginden,

ister.

Ilgili kurum, kurulus veya birlik, talep edilen bilgileri bir ay i¢inde Posta ve Telgraf Teskilat:
Anonim Sirketine bildirmek zorundadir. Posta ve Telgraf Teskilatt Anonim Sirketi, elektronik tebligat
adreslerini, bu bilgileri esas almak suretiyle {i¢ ay i¢inde olusturur.

Postave Telgraf Tegkilati Anonim Sirketi olusturulan elektronik tebligat adreslerini, adres sahiplerine
teslim edilmek iizere, ilgili kurum, kurulus veya birlige gonderir ve teslim islemi gergeklestikten sonra
bu adresleri, 1 inci madde uyarinca tebligat ¢cikarmaya yetkili makam ve mercilerin kullanimina sunar.”

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR — Bir
climle bir sey sdyleyebilir miyim?

BASKAN — S6z mii istiyorsunuz? Yiiriitme organini temsilen yani secimle degil, atama ve yiiriitme
organini temsilen sz istiyorsunuz.

Buyurun efendim.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR - Bir
onceki maddede koy tiizel kisilikleri ¢ikarildi artik. Onun 6nergesini hazirlayamadik ama bu (2) no.lu
bentte eger sozlii nerge gibi kabul ederseniz “Mahalli idareler bakimindan Igisleri Bakanligindan”
seklinde diizeltebiliriz. Isterseniz 6nerge de hazirlayabiliriz, siz uygun gériirseniz sayet.

BASKAN - Yiiriitme adina dnerge veriyorsunuz yani.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZi ACAR — Ben
teklif ediyorum efendim.

BASKAN — Tamam, oldu.
Tesekkiir ediyorum.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR — “K&y”
kismi ¢ikarilmadan anlamsiz kalacak.

BASKAN — Madde okundu.
S6z isteyen? Yok.

Yiiriitmeyi temsil eden biirokrat arkadasimiz, Genel Miidiir Yardimcimiz, miimkiindiir, s6zIi bir
degisiklik beyaninda bulundu.

YILMAZ TUNC (Bartin) — Segilmisin tekrarlamasi gerekiyorsa tekrarlayalim.

BASKAN - Yok, yok. Yiiriitme organinin dnerge hakki var. Yiriitme organini kendisi temsil
ediyor kardesim, onurlu bir temsil.

Bu onergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Sozli 6nerge kabul

edilmistir.
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Sozli onerge dogrultusunda redaksiyon doniisiimii yaparak -degerli danismanlar, biirokratlar,
uzmanlar- o dogrultuda maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde
oy ¢okluguyla kabul edilmistir.

50’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 50- 2/7/1964 tarihli ve 492 sayili Har¢lar Kanununa bagl (1) sayili Tarifenin “B) Icra ve
iflas harglari:” baglikli bolimiiniin “II- Iflas har¢lari:” baslikli alt boliimiiniin (2) numarali fikrasinin (b)
bendi asagidaki sekilde degistirilmistir.

b) Konkordatoda;

aa) Alacaklilara 6denmesi kararlastirilan para iizerinden (Binde 2,27)

bb) Yapilandirma sonunda rehinli alacaklilara 6denmesi kararlastirilan para iizerinden (Binde
1,13)”

BASKAN - S6z? Yok.

Onerge? Yok.

Maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

51’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 51- 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanununun 63 iincii maddesinin
uctincii fikrasi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Mali durumun diizeltilmesinin miimkiin goériilmesi halinde yonetim kurulu veya alacaklilardan
biri konkordato da talep edebilir. Bu takdirde 9/6/1932 tarihli ve 2004 say1li Icra ve Iflas Kanununun
285 inci ve devami maddeleri uygulanir.”

BASKAN - S6z? Yok.

Onerge? Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

52’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 52-21/6/2001 tarihli ve 4686 say1l1 Milletlerarasi Tahkim Kanununun 15 inci maddesinin
(A) fikrasinin birinci bendinin ikinci climlesi asagidaki sekilde, ikinci bendinin (2) numarali alt
bendinde yer alan “Mahkemece” ibaresi “Bolge adliye mahkemesince” seklinde, altinci bendinde
yer alan “mahkeme” ibaresi “bolge adliye mahkemesi” seklinde ve yedinci bendinin birinci ciimlesi
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Iptal davasi, 3 iincii madde uyarinca yetkili asliye hukuk mahkemesinin bulundugu yer yéniinden
yetkili bolge adliye mahkemesinde agilir, 6ncelikle ve ivedilikle goriiliir.”

“Iptal davas1 hakkinda verilen kararlara kars1 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu hiikiimlerine gore temyiz yoluna bagvurulabilir.”

BASKAN — Hocam “dncelik ve ivedilik” bilesik sekilde icra hukuku terimi midir, var midir?
“Oncelik” Parlamento hukuku terimi, tamam, Anayasa’da var, 148. “Oncelik ve ivedilik” ibaresi dogru
mu Hocam, yoksa birisi yeter mi?

PROF. DR. SELCUK OZTEK — Efendim, bu mevcutta var zaten.

BASKAN — Var mi1, tamam Hocam.

Yani efendim, bizim i¢tihadimiz su: Eski yanlislan yirirliikte diye dogru olarak kabul etmiyoruz
ama tiimiine yonelik bir terminolojik miidahale olamayacagina gore, o sebeple...
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S6z? Yok.

Onerge? Yok.

Maddeyi oylarimiza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

53’{incli maddeyi okutuyorum:

MADDE 53- 4686 sayili Kanuna asagidaki ek madde eklenmistir.

“Uyusmazligin konusuna gére gorevli mahkeme

EK MADDE 1- Bu Kanunda asliye hukuk mahkemesine verilen gorev ve yetkiler, uyusmazligin
konusuna gore asliye hukuk veya asliye ticaret mahkemesi tarafindan kullanilir.”

BASKAN - S6z? Yok.

Onerge? Yok.

Maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde oy ¢okluguyla
kabul edilmistir.

54’tincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 54- 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayil1 Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 5 inci maddesinin {igiincii fikrasinin
(1) numarali bendinde yer alan “iflasin ertelenmesi,” ibaresi ile (4) numarali bendinde yer alan “iptal

davalarma,” ibaresi yiiriirliikten kaldirilmis, (1) numarali bendinde yer alan “kaynaklanan davalara”
ibaresi “kaynaklanan is ve davalara” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Sevgili kardesim, bu seylerde bir madde biitiiniinden bir ciimle, bir virgiil veya
bir edat ¢ikarilmasini genellikle yiiriirlikten kaldirma olarak mi degerlendiriyorsun ya da metinden
¢tkarma m1? Adalet Bakanliginin uygulamasini soruyorum.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR - Biz
“metinden ¢tkarma” diyoruz efendim.

BASKAN — “Metinden ¢ikarma”dir, dogrusu da o. “Yrirliikten kaldirma” diyorsunuz, neyse...

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR -
Bagbakanlikla bu konuda anlagamiyoruz Sevgili Bagkanim.

BASKAN - Yiirirliikten bir norm kalkar, ibare yiiriirliikkten kalkmaz, kelime yiirtrliikten kalkmaz,
virgiil yiriirliikten kalkmaz. “Metinden ¢ikarma”dir, Parlamento hukuku da dyle.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR —
Meclis olarak, uzman arkadaslarimizla goriisiiyoruz, onlar da bu tiir durumlarda “metinden ¢ikarma”yi,
“fikradan ¢ikarma”y1 kullaniyorlar fakat Bagbakanliktan gegerken tasarilar onlar bu konuda “yiiriirliikkten
kaldirma™y1 tercih ediyorlar ve degistiriyorlar metnimizi.

BASKAN — Yasama organinin yetkisini yiiriitme organi, mesela Bagbakanlik teklif edebilir ama
tahdit edemez.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NIYAZI ACAR — Pek
tabii ki.

BASKAN — Ama bundan sonra dyle yapalim yani biz Bagbakanliga Adalet Komisyonu olarak
yazariz. “Metinden ¢ikarma”dur, “yiirtirliikten kaldirma...”

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Bagkanim, burada uygulamasima bakmamiz lazim.

BASKAN — Simdj, tekil o, gecti, baska maddeler de gecti.
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Bu kisa beyanlarla, sozlerle -sdzsiiz degil, s6z var ¢iinkii- maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul
edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

55’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 55- 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 274 {incii
maddesinin birinci fikrasina asagidaki ciimle eklenmistir.

“Ancak basit yargilama usuliine tabi dava ve islerde bu siireler iki ay olarak uygulanir.”

BASKAN —Hocam, bu metinde “...iki ay olarak uygulanir.” diyoruz. Simdi, norm, uygulamastyla,
ontolojisiyle, yiiriirliigiiyle, varligiyla bir normdur. “iki aydir.” demek daha dogru degil mi Hocam,
norm koyuyorsak? “iki aydir.” denilebilir. Neyse yani ben sadece yasama edebiyati bakimindan
meseleye isaret ediyorum ¢iinkii normu sadece uygulama diizeyine indirgiyoruz. Normlarin uygulamast
ile ytiriirlugii, varlig1 ve ontolojileri birbirinden tefriki gereken unsurlar.

Efendim, maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul
edilmistir.

56’nc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 56- 6100 sayili Kanunun 410 uncu maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“(1) Tahkim yargilamasinda, mahkeme tarafindan yapilacag: belirtilen iglerde gorevli ve yetkili
mahkeme, konusuna gore tahkim yeri asliye hukuk veya asliye ticaret mahkemesidir. Tahkim yeri

belirlenmemis ise gorevli mahkeme, konusuna gore asliye hukuk veya asliye ticaret mahkemesi, yetkili
mahkeme ise davalinin Tiirkiye’deki yerlesim yeri, oturdugu yer veya igyeri mahkemesidir.”

BASKAN - Yetki normu...
S6z? Yok.
Onerge? Yok.

Maddeyi oya arz ediyorum: Bakiyorum, zimni iradeyle kabul ediliyor. Tamam, sarih héle geldi.
Oy ¢okluguyla kabul edildi.

57’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 57- 6100 sayilt Kanunun 416 nct maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “temyiz yoluna”
ibaresi “kanun yoluna” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — S6z? Yok. Viicut diliyle konusma? Yok. Onerge de yok.
Oya arz: Kabul... Ret... Oy ¢okluguyla kabul.
58’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 58- 6100 sayili Kanunun 418 inci maddesinin dordiincii fikrasinda yer alan “temyiz
yoluna” ibaresi “kanun yoluna” seklinde degistirilmistir.

BASKAN - Benzeri hiikkmiin kiyasen oylanmast miimkiin olmakla birlikte, Parlamento
hukukumuzda uygulamasi bulunmadigindan oya arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Kabul edilmistir.

59’uncu maddeyi okutuyorum:

MADDE 59- 6100 sayili Kanunun 439 uncu maddesinin birinci fikrasinda yer alan “tahkim
yerindeki mahkemede” ibaresi “tahkim yeri bolge adliye mahkemesinde” seklinde, besinci fikrasinda
yer alan “mahkeme” ibaresi “bolge adliye mahkemesi” seklinde degistirilmis ve yedinci fikrasina “(b),”
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ibaresinden sonra gelmek iizere “(c),” ibaresi eklenmistir.

BASKAN — Evet, sdz, yok. Onerge, yok.

Kabul... Ret... Oy ¢okluguyla kabul.

60’1inc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 60- 13/1/2011 tarihli ve 6102 say1il1 Tiirk Ticaret Kanununun 4 iincii maddesinin ikinci
fikras1 asagidaki sekilde degistirilmistir.

“(2) Ticari davalarda da deliller ile bunlarin sunulmast 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayilt Hukuk
Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine tabidir; miktar veya degeri ylizbin Tiirk Lirasin1 gegmeyen ticari
davalarda basit yargilama usulii uygulanir.”

BASKAN - S6z? Yok.

Onerge? Yok.

Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy ¢okluguyla kabul.

61’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 61- 6102 sayili Kanunun 377 nci maddesi bashgiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“b) Konkordato

MADDE 377- (1) Yonetim kurulu veya herhangi bir alacakli, 376 nc1 maddenin ticiincii fikrasi
uyarinca yapacagl iflas talebiyle birlikte veya bu kapsamda yapilan iflas yargilamasi sirasinda 2004
say1l1 Kanunun 285 inci ve devami maddeleri uyarinca konkordato da talep edebilir.”

BASKAN — Séz, yok. Onerge, yok.

Oya arz: Kabul... Ret... Oy ¢okluguyla kabul.

62’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 62- 6102 sayili Kanunun 634 {incii maddesi basligiyla birlikte asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“II- flasin bildirilmesi ve konkordato talebi

MADDE 634- (1) iflasin bildirilmesi ve konkordato talebine anonim sirket hiikiimleri uygulanir.”

BASKAN — “Kiyasen” diyor musunuz Genel Miidiiriim bu gibi durumlarda?

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZI ACAR -

Bagkanim, normalde son maddelerde yaptigimiz ¢alisma “iflas erteleme” ibarelerinin “konkordato”ya
tahvili. Onun disinda miidahale etmedik mevcut metinlere.

BASKAN — Anladim. Ciinkii dogrudan uygulama halinde sartlarin bire bir uymasi lazim. Sartlar
bire bir uymuyor. Niye? Birisi anonim sirket, birisi su. Bence “kiyasen” demek lazim. Uymayan yerler
ona gore torpiilenebiliyor. Takdir sizin.

Maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde oy ¢okluguyla
kabul edilmistir.

63’lincli maddeyi okutuyorum:

MADDE 63- 9/5/2013 tarihli ve 6475 sayili Posta Hizmetleri Kanununun 22 nci maddesinin birinci
fikrasina “iligkin faaliyetler” ibaresinden sonra gelmek tizere *“, 20/6/1984 tarihli ve 3028 say1l1 Yabanc1

Resmi Belgelerin Tasdiki Mecburiyetinin Kaldirilmasi Sézlesmesinin Tasdikinin Uygun Oldugu
Hakkinda Kanunla uygun bulunan Sézlesme uyarinca yetkili birimler tarafindan onay serhi (apostille)
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verilmis belgelerin, kisisel verilerin korunmasi kaydiyla, elektronik ortamda ilgililere ulastirilmasi i¢in
aracilik islemleri” ibaresi eklenmistir.

BASKAN — Evet, gerekgesi var.

S6z de yok. Onerge de yok.

Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy ¢okluguyla kabul edilmistir.
64’tincti maddeyi okutuyorum:

MADDE 64- 9/6/1932 tarihli ve 2004 say1li icra ve Iflas Kanununun 179/a, 179/b, 179/c, 298/a,
329/a maddeleri ve 185 inci maddesinin dordiincii fikrasi yiriirliikten kaldirilmistir.

BASKAN — Madde iizerinde 6nerge vardir, okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigillmekte olan (1/913) esas numarali Kanun Tasarisi’nin gergeve 64’iincii maddesinin
asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Murat Goktiirk
Nevsehir

“Madde 64 — 9/6/1932 tarihli ve 2004 say1l1 Icra ve Iflas Kanunu’nun 179/a, 179/b, 179/c, 298/a ve
329/a maddeleri yiirtirlikten kaldirtlmistir.

Gerekge:

Tasarinin ¢erceve 3’lincii maddesinden sonra 6nergeyle ihdas edilen ¢erceve 4’iincii maddeyle
2004 sayili Kanun’un 185’inci maddesinin dordiincii fikrasi degistirildiginden bu maddede uyum
diizenlemesi yapilmaktadir.

BASKAN — Onergeyi oylarmiza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge
kabul edilmistir.

Sz talebi var.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Yiiriirlik maddesine gegmeden dnce eger izin verirseniz
bir s0z talebim var.

BASKAN — Tamam, bunu ben oylayayim, sdz vereyim.

Onerge dogrultusunda maddeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde oy ¢okluguyla kabul edilmistir.

65’ten sonra sen s6z istiyorsun herhalde?

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Yani benim bir yeni madde ihdasiyla ilgili talebim var.
BASKAN - 66’dan evvel sana soz verecegim Ustat.

65’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 65- Bu Kanunun;

a) 47 nci, 48 inci ve 63 lincli maddeleri 1/1/2019 tarihinde,

b) Diger hiikiimleri yayimi tarihinde,

ylrirlige girer.

BASKAN — Burada bir sz talebin var m1 Cemalcigim?

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Yok efendim.

63




Adalet Komisyonu
14.2.2018 T:2 0:2

BASKAN — Peki.

S6z? Yok. Onerge? Yok.

Oya arz: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy ¢okluguyla kabul.

66’nc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 66- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

BASKAN — Buyurun.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Sayin Baskanim, hayirlistyla bunu gegirdik.

BASKAN — Sana uygun diismiiyor, “Gegirdik.” Komisyon oy ¢okluguyla kabul etti. Efendim
“Kanunu ¢ikardik.”

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Simdi, Sevgili Bagkanim, icra ve iflas Kanunu’nu
gorisiiyor oldugumuzdan, teknik olarak bu teklifin kabul edilmesi miimkiin. Ben bugiin Komisyon
tiyesi ve iktidar partisi mensubu birtakim arkadaslarimla da goriistim. Simdi, su anda, Tiirkiye’deki
icra dairelerinde 25 milyon icra dosyast var. Bunun yaklasik 3,5 milyonu bankalara olan kredi karti
borglarindan dolay1 dosya. Elektrik, dogal gaz, su gibi ufak tefek borglarla beraber yaptigimizda, 7
milyona yakin tekil kisi su anda icralik durumda. Bunlar ufak tefek bor¢lar yani. Hane halkinin 2016
Eyliiliindeki toplam borcu 464,4 milyarken Eyliil 2017°de, on iki ayda 541,7 milyara ¢ikmig yani ylizde
16 artmus ve ailelerin bireysel bor¢larinin yiizde 91°i bankalara olan borglar.

Bu girisi niye yaptim? Yediemin depolart su anda agzina kadar dolu; koltuk, hali, televizyon
satiglarina girenler yok, yediemin depolar1 da islevsiz hale gelmis durumda. Yanlis hatirlamiyorsam,
2012 yilinda Icra ve iflas Kanunu’nun 82’nci maddesinin (3)’iincii fikrasinda degisiklik yaptik ev
hacziyle ilgili. Orada dedik ki mealen, iste para, kiymetli esya, miicevherat haricinde borglunun ailesiyle
beraber yasadig1 evdeki kisisel esyalar, koltuk takimi falan gibi, bir taneden fazlas1 haczedilebilir dedik.
Uygulamada soyle oluyor: Gidiyorlar bir eve, iste 2 televizyon varsa 1’ini haczediyorlar, 2 buzdolab1
varsa 1’ini haczediyorlar. Fakat bizim siyasiler olarak su andaki mevcut durumun siyasi sorumlulugunu
da tagtyor olmamiz gerekiyor. Ekonomi eger kotii gidiyorsa, vatandas borcunu ddemiyorsa bizim de
birinci derecede buna katkimiz oldugunu diisiiniiyorum. Durum onu gésteriyor ki dniimiizdeki giinlerde
—bu icra dosyalarinin ¢ogu taze- bu ufak tefek borglar i¢in de ev haczine gidiliyor. Hi¢ Kimse de -ev
haczine gelindigi icin- borcunu 6demiyor. Iste 1 televizyonu haczediyorlar, bizim 2 bin liraya aldigimiz
televizyonu, icrada 100 liraya, 200 liraya, 300 liraya satamiyorlar.

SERAP YASAR (istanbul) — Mal kaldirma artik yapilmiyor sanki, usulen yapiliyor.
CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Evet, usulen yapiliyor ve bunu daha cok alacakli vekilleri
taciz amaciyla yapryor.

Teklifimiz sudur ki: Biz 82’nci maddenin (3)’iincii fikrasindaki para, kiymetli esya, miicevher
haricinde ev haczinin tamamen &niine gecelim. Borglunun ailesiyle, ¢oluguyla cocuguyla beraber
yasadig1l evine icra memurunun girip iste ¢ocugunun bilgisayarni, televizyonu, koltuk takimini
~¢ilinkii bunlar maddi anlamda degil- almasinin éniine gegelim. Icra ve Iflas Kanunu’nu goriisiiyor
oldugumuzdan teknik olarak da bir madde ihdast Genel Kurulda miimkiin. Ben bunu takdir ve
degerlendirmenize sunuyorum.

BASKAN — Cok tesekkiir ediyorum.

Niyazicigim, not alin, burada olamazsa ve talep, normlastirma potansiyeli i¢eriyorsa zannediyorum
bir ay icerisinde bir tasar1 daha gelecek, orada degerlendirilebilir.

Tesekkiir ediyorum.
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Niyazi Bey, bu kanunun miizakerelerinde benim bulunamamis olmam sizin i¢in hayirli olmustur,
bugiin bitmezdi. Fakat bir noktay1 sey yapayim arkadaslar, {iziildiim sahsen. iflas hukukunun evrimiyle
ilgili Tiirkiye’de tek kaynak var; Ne Ankara Hukuk Fakiiltesinin Kiitiiphanesinde var, ne de Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Kiitiiphanesinde var. Bilge Hoca sag m1?

PROF. DR. SELCUK OZTEK - Sag.

BASKAN — Bilge Umar, muhtesem bir kitab1 var. Uziildiim, benim kiitiphanemde de yok,
Milli Kiitiiphanede de yok. Izmir’den getirttim hocam, Izmir’den getirttim. Sizde olabilir belki, 6zel
kiitiiphanenizde.

ADALET BAKANLIGI KANUNLAR GENEL MUDUR YARDIMCISI NiYAZi ACAR —
Kitabin ismini bir daha litfeder misiniz?

BASKAN — “Icra ve Iflas Hukukunun Gelisimi” bende var, yukarida. Adalet Bakanliginda
zaten yok. Adalet Bakanliginin Kiitiiphanesi bir defa... Neyse, onunla ilgili hatiram1 bir baska seyde
anlatayim. Rahmetli Bozkurt-Lotus Davasi’nin orijinal niishasinin orada olmasi lazim, o dahi yok. Yani
kiitiiphane, arsiv, hafiza, kurumsal hafiza ¢okiiyor.

Bir de Sevgili Genel Miidiirim, Genel Midiir Yardimcim, kanunda, genel gerekgede, tasari
taslaginin gerekgesine atif yapryoruz. Tasari taslagi bir defa bir belirli metin degil. Sonra tahkik
edersin. Falanca kanunun gerekgesine de atif yapilabilir. O da yanlis, o kanun degisebilir. Eger belirli
bir gerekgeye atif yapryorsaniz, atif yapilan metni yazin, daha giizel olur ama tasari taslagi gerekcesine
katiyen atif yapilmaz.

Bu terenniimat igerisinde, Hakki Bey sag olun, bugilin bitmezdi, benim bazi seylerim vardi
gelistirici.

Evet, onerge? Yok. S6z? Kismen var.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

Projenin tiimiinii, yegan yegan ve total olarak oylariniza arz ediyorum...

YILMAZ TUNC (Bartmn) — Proje mi?

BASKAN - Tabii, bunun adi norm projesidir. Norm projesidir arkadaslar ve Alman yasama
terminolojisi...

Evet, tiimiinii oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Oy ¢okluguyla. ..
BASKAN — Tabii, oy ¢okluguyla.

Degerli arkadaslar, Genel Kuruldaki Komisyon sozciisii arkadaslarim isimleri: Ali Ozkaya, Y1lmaz
Tung, Hilmi Bilgin, Emine Yavuz Gézge¢, Mahmut Atilla Kaya.

Bu arkadaglari oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.
I¢ Tiiziik iin 45’inci maddesi mi, s6zcii?

Arkadaslar, muhalefet serhi herhalde yok.

MEHMET GOKDAG (Gaziantep) — Var.

BASKAN — O zaman, cuma giinii 6glene kadar isteyelim, cuma giinii 6gleden sonra da ben
basilmaya vereyim.

CEMAL OKAN YUKSEL (Eskisehir) — Siz cuma giiniine isteyin, biz pazartesi verelim Baskanim.
BASKAN — Ustat, benim su hoggoriim karsisinda “Evet Bagkanim.” demenizi beklerim.
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Cuma giinii 6gleye kadar muhalefet serhleri noktasinda muhalefet serhi opsiyonunu kullanmak
isteyen degerli Komisyon iiyelerim, bu hususu -iktidar iyeleri de farkl gerekge yazabilirler, muhalefet
serhi degil, I¢ Tiiziik 42’nci madde- oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Kabul edilmistir.

Su anda Komisyonumuz ayrica kabul edilen genel irade ¢er¢evesinde terminolojik veya diger
yazim noktalarinda zorunlulugun ortaya ¢ikmasi halinde yazim yetkisini -gengler redaksiyon diyor,
Fransizcadir- istiyor. Yiice Heyete arz ediyorum: Kabul edenler. .. Kabul etmeyenler. .. Kabul edilmistir.

Arkadaslar, cok tesekkiir ediyorum. Hocalarim, ¢ok sag olun her biriniz.
Efendim, demokratik hosgorii kadar yasama verimini etkileyen baska bir dinamik bilmiyorum.

Bu vesileyle hepinizi saygiyla selamliyorum. Cok sag olun.

Kapanma Saati: 17.46
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