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ANAYASA KOMIiSYONU
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27 Subat 2018 Sah

I.- GORUSULEN KONULAR

TBMM Anayasa Komisyonu saat 16.04’te acildi.

Komisyon Baskani1 Mustafa Sentop,

I¢ Tiiziik’iin 35’inci maddesine gore Anayasa Komisyonu ile Anayasa ve Adalet Komisyonlari
Uyelerinden Kurulu Karma Komisyonun Genel Kurul caligma saatleri icinde de calisabilmesi igin
Bagkanlik Divanindan izin alindigina,

TBMM Baskan Vekili Yasar Tiiziin’e annesinin vefati nedeniyle bassagligi, merhumeye rahmet
dilegine;

Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak, teklifin tiimii lizerinde yapilan goriismelerde adinin
zikredildigine ve soz konusu beyanlar1 kabul etmedigine,

iliskin agiklamalarda bulundular.

I¢ Tiiziik’iin 33’iincii maddesi uyarinca Komisyon toplantilarinda tam tutanak tutulmasi kabul
edildi.

298 Sayili Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Segmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin (2/2137) tiimii tizerindeki goriismeler tamamlanarak
maddelerine gegilmesi kabul edildi.

298 Sayili Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Segmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasimna Dair Kanun Teklifi’nin (2/2137) ayrintili bir sekilde incelenmek iizere alt
komisyona sevk edilmesi kabul edildi.

Komisyon giindeminde goriisiilecek baska konu bulunmadigindan saat 19.42°de toplantiya son
verildi.
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27 Subat 2018 Sah
BiRINCi OTURUM
Acilma Saati: 16.04
BASKAN : Mustafa SENTOP (istanbul)
BASKAN VEKILI : Abdurrahman OZ (Aydin)
SOZCU : Mustafa KOSE (Antalya)
KATIP : Muhammet Emin AKBASOGLU (Cankir)

BASKAN —Anayasa Komisyonumuzun degerli liyeleri, Sayin Bakanim, degerli milletvekillerimiz,
degerli basmn mensuplari, teklifin ilk imza sahipleri; Baskanlik Divanimiz adina hepinizi saygiyla
selamlryorum.

Toplant1 yeter sayimiz mevcuttur.
Anayasa Komisyonunun 26’nc1 Yasama Donemi 20°nci Toplantisini agiyorum.

Bu toplantimizin giindemini 22 Subat 2017 Persembe giinii sizlere yazili olarak teblig etmeye
baslamistik. Ayrica, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi uzantili e-posta adreslerinize de gonderdik. Yine,
teklif sahibi milletvekilleri de toplant1 giindem konusuyla ilgili olarak bilgilendirildi.

Bugiinkii toplant1 giindemimizde Bagkanlik sunuglari ile Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Bagkani
ve Izmir Milletvekili Binali Yildirim, Milliyet¢i Hareket Partisi Grup Baskani Osmaniye Milletvekili
Devlet Bahgeli ile 6 milletvekili tarafindan hazirlanan (2/2137) esas numarali 298 sayili Secimlerin
Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Teklifi yer almaktadir.

II. OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI

1.- Komisyon Baskan: Mustafa Sentop 'un, I¢ Tiiziik iin 35 inci maddesine gére Anayasa Komisyonu
ile Anayasa ve Adalet Komisyonlar: Uyelerinden Kurulu Karma Komisyonun Genel Kurul ¢alisma
saatleri iginde de ¢alisabilmesi i¢in Baskanlik Divanindan izin alindigina iliskin a¢iklamasi

BASKAN - Kanun teklifi hakkinda bilgi vermek iizere ilk sozii teklif sahiplerine vermeden 6nce,
bir konu hakkinda Komisyonumuzu bilgilendirmek istiyorum. Malumunuz, Baskanlik sunuslar ilk
glindem maddemiz.

Komisyon Bagkam olarak I¢ Tiiziik’iin 35’inci maddesi geregince, Anayasa Komisyonu ve Karma
Komisyonun Genel Kurulun ¢alisma saatleri i¢inde de ¢alisabilmesi i¢in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Baskanlik Divani’ndan izin talebinde bulunmustuk. S6z konusu izin talebimiz uygun goriildii ve gerekli
islem tamamlandi. Bu izin hem Anayasa Komisyonu hem de Karma Komisyon ¢alismalari i¢in gegerli
olacaktir. Her 2 komisyon i¢in ayri ayr1 izin talebinde bulunmustuk.

Boylece, gerekli prosediir tamamlandig: icin, Anayasa Komisyonu toplantilarinda ve Karma
Komisyon caligmalarinda gorev alacak degerli milletvekillerimizin gorevli olduklart siire icerisinde
Genel Kurula katilma mecburiyeti olmayacak ve yok yazilmayacaklardir. Goriisiimiize ve uygulamaya
gore, alt komisyon ve hazirlik komisyonu galigmalari da bu izne dahildir.

IIL.- KARARLAR
A)CALISMA ESASLARINA ILISKIN

1.- I¢ Tiiziik’iin 33 iincii maddesi uyarinca Komisyon toplantilarinda tam tutanak tutulmasina
iliskin karar
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BASKAN - Bagkanlik sunuslari igerisinde yer alan ikinci husus, biitlin ihtisas komisyonlarinca
alindig1 gibi, bir konuda Komisyon olarak karar almamiz gerekmektedir. Bu kapsamda, I¢ Tiiziik iin
33’{incli maddesi uyarinca, Komisyon toplantilarimizda tam tutanak tutulmasi hususu. Malumunuz, her
Komisyonun olusumu déneminin baginda boyle bir karar aliyoruz. Bunu oylariniza sunacagim.

Anayasa Komisyonu 26’nct Yasama Doneminin 2°nci devresi igin tam tutanak tutulmasini
oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

Karma Komisyonla ilgili de tekrar iiyelerimizi... Karma Komisyon ilk toplantisinda bu sekilde bir
karar almayla giindemi de karara baglayacagiz.

Degerli Komisyon iiyeleri, aldigimiz bu kararla baglantili olarak, kisa bir bilgi arz etmek istiyorum.
Tiirkiye Biiyilik Millet Meclisi Tutanak Hizmetleri Bagkanliginca teknik bir sikint1 olmadik¢a Komisyon
toplantilar1 en ge¢ bir giin sonra internete acilmaktadir. Ayrica, konusma yapan milletvekillerinin
konusmalar1 desifre edilip temize gecirildikten hemen sonra Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi uzantilt
e-postalarina gonderilmektedir. Bu konusma da ayn1 zamanda Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi internet
sayfasinda saym milletvekillerinin 6z ge¢gmislerinin altinda “Komisyon Konugmalar1” sekmesi altinda
yer almaktadir. Ayrica, her yasama yili sonunda e-kitap olarak tasmabilir belleklerle kendilerine
verilmektedir.

Bu islemin olabilmesi i¢in Komisyon Baskaninin usulii dairesinde soz taleplerine izin vermis
olmasi1 gerekmektedir. S6z alinmadan yapilan konugmalar ve laf atmalar bu kapsamda kayda dahil
olmuyor.

IV.- KANUN TASARI VE TEKLiFLERI
A)KANUN TASARI VE TEKLIFLERI

1.- 298 Sayili Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2137)

BASKAN - Simdi, 2°nci giindem maddemize ge¢mis bulunmaktayiz. Once teklif sahiplerine séz
verecegim; akabinde, Hiikiimetin konuya iliskin goriisiinii almak tizere, toplantimizda bulunan Adalet
Bakani ve Gaziantep Milletvekili Saym Abdulhamit Giil’e s6z verecegim.

Simdi, teklif sahiplerinden ilk olarak... Ben de aslinda teklif sahipleri arasindayim. Miisaade
ederseniz kisaca ben de birka¢ sey hem Bagkan olarak hem teklif sahibi olarak...

MUSA CAM (izmir) — Mahir Bey’in kontenjanindan. ..
BASKAN - Yok, kimsenin kontenjanindan degil o, her biri teklif sahibi, o ayr1.

Fazla detaya girmeden, sadece toplu olarak caligma hakkinda, teklif hakkinda bilgi vermek
istiyorum, arz etmek istiyorum.

Degerli arkadaslar, bu caligma, basta Segimlerin Temel Hiikiimleri ve Segmen Kiitiikleri Hakkinda
Kanun olmak iizere, seg¢imlerle ilgili 3 kanun ve Siyasi Partiler Kanunu’nda yani 4 kanunda degisiklik
iceren bir teklif bu. Siyasi Partiler Kanunu’ndaki degisiklik sadece bir maddeyle ilgili.

Bu teklifi -basitlestirmek i¢in sadece ifade ediyorum, detaylar1 arkadaslarimiz izah edecekler,
tartisacagiz zaten- 3 ana baglikta toplamamiz miimkiin. Bunlardan birisi, yapmis oldugumuz Anayasa
degisikligi, 16 Nisan’daki referandumla kabul edilmis olan hiikiimet sistemi degisikligi cercevesinde,
onunla dogrudan veya dolayl bir sekilde gergeklestirilmesi diistiniilen degisiklikler. Bu anlamda,
secilme yasinin 25’ten 18’e indirilmesi hususu; yine, askerlige iliskin olarak askerligini yapmis olma
sartt vardi daha once, 18’e indirdigimiz zaman bunun isleyebilmesi igin askerlik yapmis olma sartint
kaldirmamiz, baska bir formiil bulmamiz lazim, burada askerlikle ilisiginin bulunmamasi yani hukuki
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bir sorununun bulunmamasi seklinde degisiklik teklifi igerisinde bir diizenleme var. Degisikligin birinci
basligin1 Anayasa degisikliginin, hiikkiimet sistemi degisikliginin gerekli kilmis oldugu diizenlemeler
olarak ifade edebiliriz. Tkinci baslik, secim giivenligine iliskin diizenlemeler. Bu konular, malum, uzun
zamandir konusulan, tartisilan konular. Daha 6nce, 2010 yilinda buna iligkin baz1 diizenlemeler yapildi.
Bunlarin bir kismi Yiiksek Se¢im Kurulu uygulamasiyla alakali, istikrar bulmus uygulamalarin,
miistakar uygulamalarin kanuni bir temele kavusturulmasina yonelik. Bunlarin detaylarini yine
konusacagiz, tartisacagiz. Uglincii baslik ise siyasi partilerin milletvekili secimlerinde ittifak yaparak
secime girebilmesine iliskin diizenlemeler. Bu diizenlemeler de Se¢imlerin Temel Hiikiimleri Hakkinda
Kanun’da kismen, Milletvekili Se¢imi Kanunu’nda kismen ve bir tane de Siyasi Partiler Kanunu’nda
bir degisiklikle gerceklestirilmektedir.

Malumunuz, Tirkiye’de 1991 segimlerinde baslamak iizere siyasi partiler fiilen ittifak
yaparak se¢ime girmislerdir. Bu ittifaklarin kanuni bir temeli bulunmamakla beraber, fiili ittifaklar
gerceklesmistir. Daha sonraki se¢imlerde de benzer sekilde ittifaklar olmustur. Basta Avrupa olmak
iizere diinyada bir¢ok tilkede de se¢im ittifaklarini diizenleyen hiikiimler bulunmaktadir. Bu ¢ercevede,
biz, siyasi partilerin milletvekili se¢cimlerine ittifak yaparak birlikte girmelerini engelleyen, yasaklayan
hiikiimleri kanunlardan ¢ikardik.

Yine, temel bir diizenleme, tabiri caizse ittifakla ilgili bir kilavuz diizenlemeyi kanun teklifi
metninde teklif olarak sunduk. Bunun detaylarin: yine beraber burada konusacagiz.

Ben, ana hatlartyla, kabataslak cercevesini boylece sizlere arz etmis oldum teklif sahiplerinden
birisi olarak.

Saym Mustafa Kalayci, buyurun.

MUSTAFA KALAYCI (Konya) — Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli milletvekilleri, kiymetli
biirokratlar, kiymetli basin mensuplar; kanun teklifi tizerinde teklif sahibi milletvekili olarak s6z aldim.
Bu vesileyle, hepinizi hiirmetle selamliyorum.

26 maddelik kanun teklifinde se¢im ittifaki, secim giivenligi ve mahalli idareler segimlerine
yonelik diizenlemeler yer almaktadir. Bu kanun teklifiyle, Tiirk siyasi hayatinda demokratiklesme
yoniinde dnemli bir adim atilmaktadir. Siyasi Partiler Kanunu ve se¢cim kanunlarinda ittifaki yasaklayan
hiikiimler kaldirilmakta, siyasi partilerin ittifak yaparak secime katilabilmelerinin yasal altyapist
olusturulmaktadir.

Aslinda, tilkemizde siyasi partilerin secim ittifaki yapmalari yeni bir konu degildir, 6teden beri
yapilagelmektedir ancak siyasi partilerin ittifak yapmalar1 kanunen yasak oldugundan siyasi partiler
kanuna kars1 hile yoluyla ittifak yapmak durumunda kalmislardir. Tiirk siyasi hayatinda bu yolla
yapilan se¢im ittifaklarmin 5 6rnegi bulunmaktadir. Bu ittifaklarin nasil yapildigini1 ve sonuglarinin
ne oldugunu hatirlarsak sec¢im ittifaklarini hukuki bir zemine kavusturan bu kanun teklifiyle getirilen
diizenlemenin dnemi ve anlami daha iyi anlasilacaktir.

1991 segimlerinde Refah Partisi gatis1 altinda ittifak yapan 3 siyasi parti yiizde 16,88 oy almus,
toplam 62 milletvekili ¢ikarmistir. Refah Partisi 41, Milliyet¢i Caligma Partisi 19 ve Islahatgt
Demokrasi Partisi 2 milletvekilligi kazanmigtir. Milliyetci Caligma Partisi ve Islahatgr Demokrasi Partisi
milletvekilleri se¢im sonras1 Refah Partisinden ayrilmis, kendi partilerine donmdstiir. Segmen sayist
itibariyla ¢ok kiiciik bir parti olan Islahatg1 Demokrasi Partisi bu ittifak yoluyla Meclise girebilmistir.

Yine, 1991 se¢imlerinde Sosyal Demokrat Halkg1 Parti ile Halkin Emek Partisi SHP ¢atis1 altinda
ittifak yaparak 88 milletvekili ¢ikarmistir. SHP 70, HEP 18 milletvekilligi kazanmistir. HEP kokenli
milletvekilleri daha sonra SHP den istifa ederek DEP’e gegmistir.
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1995 segimlerinde ANAP ile Biiyiik Birlik Partisi ANAP catist altinda ittifak yapmis ve 132
milletvekili ¢ikarmustir. Biiyiik Birlik Partili 7 milletvekili daha sonra istifa ederek partilerine donmiistiir.

2007 secimlerinde Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokratik Sol Parti arasinda ittifak yapilms, 13
DSP’li CHP listelerinden se¢ime girerek milletvekili se¢ilmis, secimden sonra DSP’li milletvekilleri
kendi partilerine gegmistir.

Son olarak, 7 Haziran secimlerinde Saadet Partisi ile Biiyiik Birlik Partisi ittifak yapmus, Biiyiik
Birlik Partisi adaylar1 Saadet Partisi listelerinden se¢ime girmistir. Bu ittifak ylizde 2,06 oraninda oy

almig ve milletvekili ¢ikaramamistir.

ittifaklar yoluyla kiigiik partilerin Meclise girmeleri s6z konusu oldugu gibi, Meclise giremeyen
ittifaklar da siyasi partiler de olmustur.

Kanuna kars1 hile yoluyla yapilan bu ittifaklarda siyasi partilerin adaylarinin bagka bir siyasi
partinin ¢atist altinda seg¢ime girmesi, o siyasi partilerin genel baskan ve ydneticileri ile adaylarinin
partilerinden ayrilmasi, diger partiye tiye olmadiklarindan aday gosterilmeleri i¢in kanun geregi
yazili muvafakat vermesi, se¢im sonrasi siyasi partilerine donmek i¢in de ya bir hiille partisi kurup
asil partileriyle birlesme karari almasi ya da partilerine doniis sonrasi olaganiistii kongrede genel
baskan ve yonetici segilmesi s6z konusu olmustur. Iste bu kanun teklifiyle 12 Eyliil darbe zihniyetinin
iiriinii olan yasaklar kaldirilmakta, siyasi partilerin 6zgiirlik alan1 genisletilmekte, siyaset alan1 daha
demokratik hale getirilmektedir. Buna neden karsi ¢ikildigint anlamak miimkiin degildir. Acaba 12
Eyliil darbecilerinin getirdigi yasaklarin devam etmesi, siyasi partilerin yine kanuna kars1 hile yoluyla

ittifak yapmas1 m1 istenmektedir? Higbir parti tarafindan bunun savunulacagini sanmiyorum.

Bu kanun teklifi, siyasi partilerin kanuna kars1 hile yoluyla degil kurumsal kimlikleriyle ve tiizel
kisilikleriyle ittifak yapmalarini diizenlemekte, zaten 6teden beri yapilan ittifaklarin bundan sonra
hukuki zeminde yapilmasini amaglamaktadir. Ayrica, herhangi bir siyasi partinin lideri veya iiyelerinin
kendi partilerinden istifa etmeksizin bir baska partinin listelerinden aday olabilmelerine de imkan
saglanmaktadir. Yapilan diizenlemenin 6zii budur. Ulkemizde yapilmis olan ittifaklar ve &zellikle Saym
Bagkanin da ifade ettigi gibi Avrupa iilkelerinde yapilan se¢im ittifaki uygulamalar1 dikkate alinarak bir
diizenleme getirilmektedir. Her siyasi partiye ayni sartlart ngdren ve esit imkan ve firsatlar sunan bu
kanun teklifiyle siyasi partilerin seffaf bir ortamda ve hukuki zeminde secim ittifaki yapabilmelerinin
ve secmene karsi da diiriist ve tutarl siyasetin onii agilmaktadir.

Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; Anayasa’mizin 67°nci maddesinde de yer aldig: {izere
vatandaslarin kanunda gosterilen sartlara uygun olarak segme, segilme ve siyasi faaliyette bulunma hakk1
bulunmaktadir. Yine, Anayasa’mizda se¢imlerin serbest, esit, gizli, tek dereceli, genel oy, a¢ik sayim ve
dokiim esaslarma gore, yargt yonetim ve denetimi altinda yapilmasi amir hiikkmii yer almaktadir. S6z
konusu haklar ve ilkeler ile uygulamada karsilasilan sorunlar dikkate alinarak se¢imlerin giivenli ve
huzurlu bir ortamda gerceklestirilmesi amaciyla bazi diizenlemeler de yapilmaktadir.

Kanun teklifiyle, se¢im giivenligi agisindan sorun olabilecek yerlerde segimlerin serbestligi
ve gizli oy ilkeleri geregince segmenlerin higbir etki ve baski altinda kalmadan se¢gme haklarini
kullanabilmeleri amaciyla o yerdeki sandiklarin se¢im giivenliginin saglanabilecegi en yakin secim
bolgelerine taginmasi, sandik bolgelerinin ve se¢im bolgelerinin birlestirilmesi hususlar1 Yiiksek Se¢im

Kurulunun gorev ve yetkileri arasina alinmaktadir.
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Teklifle cebir, siddet ve tehditle sandik basi diizenini bozmaya kalkisanlarin sandik ¢evresinden
uzaklastirilmasi i¢in sandik kurulu bagkani ve iiyelerinden birinin ¢agrisinin yant sira segmenlerin de
sahsen ihbari tizerine kolluk gii¢lerinin sandik ¢evresine gelebilmeleri dngoriilmektedir. Kolluk gii¢leri
sandik kurulunun talimatina uymak zorunda olduklari gibi, ¢agri veya ihbar sebebi ortadan kalkinca
sandik ¢evresinden ayrilacaklardir.

298 sayili Kanun sandik kurulu baskanlarinin ilge se¢im kurulu bagkaninca iyi {in sahibi olmakla
taninmis, okuryazar kimselerden diizenlenecek liste ile siyasi partilerin sandik kurulu asil iiyelerinin
bildirecegi listeden kurayla belirlenmesini ongérmektedir. “lyi iin sahibi olmak” ile “taninmus
kimseler” kavraminin soyut niteligi ve uygulamada bu gorevi yiiriitme yeterliligi agisindan karsilasilan
sorunlar dikkate alinarak sandik kurulu baskanlarinin kamu goérevlileri arasindan kurayla belirlenmesi
diizenlenmektedir. Yine, sandik kurulunun siyasi partilerce bildirilenler disindaki asil ve yedek iiyesinin
ayni sekilde kamu gorevlileri arasindan kurayla belirlenmesi 6ngoriilmektedir.

Sandik kurulu miihrii olmayan zarflar ve oy pusulalarinin gegersiz sayilacagina dair kanunda
yer alan temel kural korunmaktadir. Bununla birlikte, yetkili se¢im kurullar tarafindan génderildigi
anlasilan, il¢e se¢im kurulunun miihriinii tagryan ve sandik kurullarinin ihmali sonucu mithiirlenmeyen
Yiiksek Se¢im Kurulu filigranl zarflarin ve yine sandik kurullarmin ihmali sonucu mihiirlenmeyen
Yiiksek Se¢cim Kurulu filigranli oy pusulalarinin uygulamada oldugu gibi gegerli sayilmasi
diizenlenmektedir. Bu diizenlemede temel dayanak Anayasa olup anayasal hak olan segme hakkinin
sandik kurulunun ihmali nedeniyle engellenmemesi, se¢gmen tercihinin sandifa yansitilmasimnin
saglanmasi amaglanmaktadir.

Se¢menlerce baska secim tiiriine ait oy pusulalarinin sehven farkli zarflara konulmasi veya zarfin
atilacagi sandiklarin karistirilmasi gibi nedenler oylarin gegersiz sayilmasma sebep oldugundan
uygulamada ortaya ¢ikan sorunlarmn Oniine gecilmesi amaciyla mahalli idare organlari se¢imlerinde
oy pusulalarmm tamaminin ayni zarfa konulmasina yonelik diizenleme yapilmaktadir. Ayni sekilde,
cumhurbagkani ve milletvekili se¢imlerinde de oy pusulalarinin ayni zarfa konulmasi dngdriilmektedir.

Teklifte mevcut uygulamada sedyeyle veya yakinlarinm sirtinda sandiga getirilen, hastalig1 veya
engeli nedeniyle yataga bagimli vatandaslarimiza oy kullanmada biiyiik kolaylik getirilmektedir.
Hastalig1 veya engeli nedeniyle yataga bagimli vatandaglarca se¢gme hakkinin kullanilmasini teminen
seyyar sandik kurulu olusturulmaktadir. Bu uygulamayla sandik bu vatandaglarimizin ayagina gelecek,
herkesi lizen goriintiiler artik yagsanmayacaktir.

Teklifte Anayasa degisikliklerine uygun olarak uyum diizenlemeleri de yer almaktadir. Bir yil
icinde yapilmasi gereken milletvekilligi genel ve mahalli idareler se¢imlerinin birlikte yapilmasini
ongoren hiikiim Anayasa’ya uyum kapsaminda yiiriirliikten kaldirilmaktadir.

Anayasa’ya uyum kapsaminda milletvekili olamayacaklarla ilgili “Yikiimli oldugu askerlik
hizmetini yapmamis” ibaresi “askerlikle ilisigi olanlar” seklinde kanunda da degistirilmektedir.

Mabhalli idare organlarma sec¢ilme yast 18’e¢ indirilmektedir. Boylece geng¢ niifusun yerel
yonetimlerin karar alma organlari ile idaresinde daha fazla temsil edilebilmesinin 6nii agilmaktadir.

Kanun teklifi ana hatlariyla bu konularla ilgili diizenlemelerden olusmaktadir. Maddelerde yine
gerekli agiklamalari, gerekgeleri ifade ederiz.

Ben tesekkiir ediyor, tekrar Komisyonu saygtyla selamliyorum.
BASKAN — Saym Kalayci, tesekkiir ediyorum.
Teklif sahiplerinden baska s6z talebi? Yok.




Anayasa Komisyonu
27.2.2018 T:3 0:1

Sayin Kalayci yeterli derecede agiklayici oldu teklifin igerigiyle ilgili.

Simdi Saym Adalet Bakanimiza s6z verecegim; kendisi hem teklif sahiplerinden hem de Hiiklimet
adma...

Bu arada, miisaadenizle, toplantimiza katilan Komisyon iiyeleri disindaki biirokrat arkadaglarimizi
buradan zikredeyim: Adalet Bakanligindan Miistesar Yardimcisi Talip Bakir, Genel Miidiir Doktor
Ekrem Cetintiirk, Genel Miidiir Yardimcis1i Hakan Seker, Kanunlar Kararlar Daire Bagkani Tahir Akca,
Tetkik Hakimi Abdiisselam Habip Yildirim, Tetkik Hakimi Abdullah Kamil Sariyildiz, Tetkik Hakimi
Ihsan Karatas; Yiiksek Secim Kurulu Bagkanhgmdan Secim Hizmetleri Genel Miidiir Vekili Murat
Ozeren, Se¢men Kiitiigii Genel Miidiir Vekili Ayhan Okurer, Strateji Gelistirme Daire Baskan1 Harun
Ozkan; Anayasa Komisyonumuzdan da Yasama Uzmani Haluk Kurnaz, Yasama Uzmani Emrah Biger
buradalar.

Saym Bakanim, buyurun.

ADALET BAKANI ABDULHAMIT GUL (Gaziantep) — Saym Baskamm, degerli Komisyon
tiyeleri ve cok degerli milletvekillerimiz, basin mensuplarimiz; ben de hepinizi saygiyla selamliyorum.

Bagbakanimiz ve Genel Bagkan Vekilimiz Sayin Binali Yildirim ile Milliyet¢i Hareket Partisi Genel
Bagkan1 Sayin Devlet Bahgeli’nin ilk imzacis1 oldugu kanun teklifi tizerine s6z almis bulunmaktayim.
AK PARTI ve MHP milletvekilleriyle birlikte benim de imzacilar1 arasinda yer aldigim bu teklif
metniyle ilgili genel miilahazalarimizi paylagmak isterim.

298 sayili Segimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin demokrasimiz ve siyasi partilerimiz i¢in simdiden hayirh
olmasini diliyorum. Teklifin medeni bir miizakere ortami igerisinde burada daha da olgunlagsmasini ve
Tiirk demokrasi hayatina ¢cok 6nemli katkida bulunmasini temenni ediyorum.

Saym Bagkan, degerli milletvekilleri; demokratik rejimin temeli serbest se¢imlerdir, demokratik
yarisin Ozgiir ve esit sartlarda siirdiiriilmesi esastir. Serbest ve diiriist sekilde yapilan se¢imler bunun
bir geregidir. S6z ve karar milletindir, millf egemenligin asli sahibine aittir. Millet iradesinin Gistiinliigi
millet iradesine saygiy1 gerektirmektedir. Iste, secimlerin giivenligini saglamak, gizlilik ve diiriistliik
ilkelerine sadakatle katilimi artirmak, millet iradesine sahip ¢ikmak adina Komisyon giindemindeki
teklifle bu sartlar tahkim edilmektedir.

Bir taraftan, se¢imlerin giivenli ve tarafsiz bigimde yiiriitiilmesini saglayacak, katilimi artiracak
ilave tedbirler gelistirilmektedir. Diger taraftan, mahalli idare se¢imlerine iligkin hiikiimlere ve en
onemlisi, bugiine kadar kanuni bir ger¢evesi bulunmayan se¢im ittifaklarina iliskin diizenlemeler
ongoriilmektedir. Teklifle ongdriilen diizenlemeler genel itibariyla bu ii¢ baslik altinda toplanmaktadir.

Teklif, demokratik tecriibemizde onemli bir donlim noktasi olacaktir. Siyasi partilerin ortak
amaglar ve ortak ilkeler dogrultusundaki ittifaklari elbette yeni degildir. Az 6nce Degerli Mustafa Bey’in
aciklamalart tarihi konjonktiir itibartyla, kronoloji itibariyla yasanmisliklari bizlere hatirlatmistir;
ittifaklar her zaman olmustur. Dilde birlik, fikirde birlik, iste birlik siyasetin matematigi i¢inde her
zaman ve her kosulda miimkiin degildir. Yine de bu birligi saglayacak araglara her donem ihtiyag
duyulmustur ancak mevzuattaki kisitlayici, yasaklayicr hiikiimler partilerin siyasi varliklarini koruyarak
is birligine gitmelerini bugiine dek engellemistir. Teklif bir yoniiyle bu ihtiyaci karsilamaktadir,
ittifaklart hukuki zemine tagimaktadir. Teklifle 6ngoriilen bu yeniligin diger bir boyutu da 16 Nisan
halk oylamasinda milletimizin miihriinii vurdugu tarihi reformla ilgilidir. Milletimiz kendisini idare
edecekleri dogrudan ve ongoriilebilir bigimde se¢gme hakkini elde etmistir, artik hitkiimetleri bizzat
kendi iradesiyle belirleyecektir. Garantorii biirokrasi aygiti degil bizzat millet olan bu sistem daha
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giiclii bir toplumsal destek demektir. Elbette her sistem kendi yeniligini de beraberinde getirmektedir.
Kabul edilen bu sistemin temel dinamigi de siyasetteki birlestirici etkisidir. Ulkeyi bes yil boyunca
idare edecek olan hiikiimetin yilizde 50’den daha fazla oyla belirlenecek olmasit 6nemli sonuglar1 da
beraberinde getirecektir. Siyasetin dili ve tslubu artik toplum ortalamasina ayarlanacaktir; iktidar
iddias1 olan herkes politikalarin1 buna gore belirleyecektir. Kutuplasma siyaseti degil kucaklagsma
siyasetinin Onil agilacaktir. Toplumun ortak heyecan ve beklentilerine hitap edenler de dogal olarak gii¢
birligi, is birligi yapacaktr. Iste, ittifak arayislar1 bu yeni tarzda siyasetin dogal bir sonucudur.

Evet, koalisyonlar donemi kapanmustir. Y6netim istikrarini saglamanin garantisi olmayan pargali
siyaset tarihe karismistir. Milletin oy ve tercihi artik siyasi pazarlik konusu olmayacaktir. Siyasi
cikarlarm siyasi ilkeleri bastirdigi koalisyon dénemleri artik yasanmayacaktir. ittifak ve koalisyon
bambagka iklimlerin kavramidir. Koalisyon sonuglar, ittifak da sebepler {izerinden ilerler. Koalisyonda
zorunluluklar 6ne ¢ikar, ittifakta ise bir tercih vardir. Koalisyon iizerinde segmenin sdz ve tercih hakki
yoktur. ittifak ise milletin tercihine onay ve kabuliine sunulur. iktidarin patronu, belirleyicisi, insa
edicisi yalnizca ve yalnizca millet olacaktir. Hi¢ kuskusuz siyasi ittifaklar halk temayiiliinii sandiga,
oradan da Meclise yansitan demokratik mesruiyeti daha derin bir yasama tablosuna hizmet edecektir.

Saym Baskan, degerli milletvekilleri; teklifin 6ngérdiigii siyasi ittifak formiilii AK PARTI ve
Milliyet¢i Hareket Partisi arasindaki miizakerelerle olgunlastirilmistir. Ancak partilerimiz arasindaki
cumhur ittifakindan hareketle bugiin tartisimiz formiilii basit bir oy ve se¢im hesabi olarak gérmemek
lazim. Bu, bir milli dayanigma hattidir. Ozellikle 15 Temmuzla ortaya ¢ikan iilkemize yonelik tehditler
karsisinda kararli bir miicadele ¢izgisi milli mutabakat hattina déniismiistiir. ittifak diizenlemesi iki
partinin degil, Tiirkiye’nin gelecegine yatirimdir. Demokrasimiz i¢in kurumsal bir kazanimdir. Bu teklif
ve ittifak iradesi AK PARTI ve MHP’ye &zgii bir ayricalik olarak da tasarlanmanmstir. Biitiin partiler
degerlerine, prensiplerine, vaatlerine ve siyasi onceliklerine uygun olarak bagka partilerle ittifak yapma
veya yapmama tercihine sahip olacaktir. Elbette, konjonktiirel ya da iki partinin gelecegi degil, Tiirk
demokrasinin gelecegi adina dnemli bir teklif olarak Komisyonun giindemindedir.

Degerli Baskan, saygideger milletvekilleri; kanun teklifinde ittifak modeli disinda yine birgok
yenilik s6z konusudur. Sayin Bagkanimiz ve Mustafa Bey de ifade ettiler, arkadaglarimizin da katkilarryla
burada se¢im giivenligini, se¢imlere katilimi, demokratik katilim ve mesruiyeti daha da gii¢lendirecek
dneriler bulunmaktadir. Ornegin, birgok iilkede gériilmesine ragmen iilkemizde bulunmayan seyyar
sandik uygulamasryla hastalig1 veya engelli nedeniyle yataga bagimli olan se¢menlerin de anayasal bir
hak olan se¢me hakkini etkin bir sekilde kullanabilmesine imkan taninmaktadr.

Yine, se¢im giivenlikleriyle ilgili sandik birlestirmeleri, se¢cim bdlgelerinin degistirilmesine ancak
hakim karariyla, Yiiksek Se¢cim Kurulu karariyla bir ihtiya¢ duyulmasi halinde kararlarin alinabilecegi
teklifte yer almaktadir.

Sandik kurulu bagkanlarinin yine kamu gorevlileri arasindan kurayla belirlenmesi de siyasi
partilerin dnerdigi sandik baskanlar1 arasindan degil, tim kamu gorevlileri arasindan sandik gérevlisi,
sandik bagkani se¢ilmesi de ayrica dnemli bir yenilik oldugunu diisiiniiyorum. Okuryazar olmast
gibi bir kriterden ziyade bilyiik ¢ogunlugu iiniversite mezunu olan ve kamu gorevlisi olan sandik
baskanlariyla yine se¢im hukukunun ve disiplininin daha da demokratik, daha da mevzuata, yasalara
uygun gerceklesecegine inantyoruz.

Yine, tek zarf uygulamasiyla ve sandik ¢evresindeki giivenliklerle de vatandasimizin se¢me
hakkinin haleldar olmamasi yoniinde tedbirler burada degerli Komisyonumuzun huzuruna gelmektedir.
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Yine, genglerin mahalli idarelerde -18 yasi- muhtar, belediye meclis iiyesi, belediye baskani
olmasina yonelik de yine Anayasa degisikligiyle uyumlu olarak Mahalli idareler Kanunu’nda bir
diizenleme s6z konusudur.

Teklifte yer alan belli bagli noktalara ana hatlariyla temas etmekle yetiniyorum. Elbette Komisyon
gergevesinde ve Genel Kurul miizakerelerinde ¢ok degerli katkilarinizi, 6neri ve elestirilerinizi beraber,
hep birlikte degerlendirme imkanimiz olacaktir. Ben bu diizenlemenin partilerimiz, siyasi hayatimiz ve
demokrasimiz i¢in hayirli olmasini diliyorum.

Hepinizi saygtyla selamliyorum.
BASKAN — Tesekkiir ediyorum Sayin Bakanim.
Teklifin biitiiniini goriis ve degerlendirmenize agryorum.

Soz talep sirasia gore verecegim ama Meral Hanim’in bir mazereti vardi. O bakimdan Meral
Hanim’a ilk s6z versek miisaadenizle?

Buyurun Saym Meral Danis Bestas.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; ben de hepinizi
saygtyla selamliyorum. Dogrusu bir se¢im ittifak: {izerine, Se¢im Yasasi’nda yapilacak degisiklikleri
konusmaya basliyoruz, basladik ama su anda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulunda Mug
Milletvekilimiz Saym Ahmet Yildirim ve Sanlrfa Milletvekilimiz Sayimn ibrahim Ayhan’in vekilligi
distirtilityor.

Biz bir yandan halk iradesini, se¢im giivenligini, se¢im yontemlerini, halkin demokratik
isleyise daha fazla katilmasini degerlendirirken maalesef yargi kararlariyla milletvekillerimize sinir
tanimadan, hicbir hukuk kuralina uymadan, timiiyle subjektif siyasi gerekcelerle yargilamalarda
ceza verilmeye devam ediliyor ve bu cezalar neticesinde milletvekilliklerimiz disiiriilityor. Bugiin
itibartyla 9 milletvekilimizin vekilligi diigtirilmiis olacak. 9 milletvekilinden s6z ediyorum. Bu,
basit bir rakam degil. Bu, milyonlarca halkin iradesinin tiimiiyle Parlamentodan silinmesi anlamina
geliyor. Ciinkii milletvekili orada kendi sahsimi degil, hatta kendisine oy veren yurttaslart da degil
80 milyon yurttas1 temsil ediyor ve bir 6rnek vereyim Ahmet Yildirim’in dosyasiyla ilgili: Ahmet
Yildirim, Cumhurbaskanina hakaretten bir y1l ii¢ ay ceza aldi ve kendisinin syledigi sdylenen sozlerin
aynisi birgok yerel mahkemede beraatla sonuclandi ya da en koétii olasilikla ii¢ ay bes ay gibi cezalarla
ertelendi fakat HDP’li milletvekili olunca mutlaka milletvekilliginin disiirilmesinin {ist sinirinda ceza
vermeyi ve bu cezanin da ertelenmemesi, ertelenmeyi bir tarafa birakalim, paraya da gevrilmemesi
suretiyle milletvekilliginin diistiriilmesi hedefleniyor. Burada “Yarg: tarafsiz ve bagimsiz degildir.”
derken tam da bunu séyliiyoruz. Yargi, Hiikimetin, Cumhurbaskanliginin, bakanlarin, tek tek iktidar
partisi iiyelerinin HDP’ye yonelik &tekilestirici, kriminalize edici, dislayici, terdrize edici, suclayict
beyanlari yargi lizerinde en temel baskiy1 ve talimati olusturuyor. Diger milletvekilimiz attig1 bir
“tweet” sebebiyle o da bir yil ii¢ ay ceza almist.

Simdi, boyle bir ortamda biz “Halk iradesi daha fazla nasil yansisin, nasil daha fazla bunlar
tartisgalim?” konugmalarini yapacagiz. Dogrusu, biz Halklarin Demokratik Partisi olarak Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihinde, Tiirkiye’nin cumhuriyetten bugiine kadar olan tarihinde higbir iktidar partisi
doneminde halk iradesinin bu kadar ayaklar altina alinmadigini, bu kadar pespaye hale getirilmedigini,
halkin bu kadar gézden ¢ikarilmadigint 6nemle ifade etmek istiyoruz. Darbe donemlerini bile aratan
bir iklimde yasiyoruz. Su anda HDP’nin 9 milletvekili hapishanede, 9 milletvekilinin milletvekilligi
diistiriildii ve bizkalan milletvekilleriyle hala Parlamentoda ve bu siralarda demokrasi, hak ve 6zgiirlikkler,
demokratik siyaset miicadelesi yiiriitiiyoruz. Bunun degerini bugiin anlamryor olabilir birileri ama emin
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olun, su anda en fazla Tiirkiye’ nin birligi, Tiirkiye’nin dirligi, Tiirkiye’nin birlikte yasami, Tiirkiye’de
hak ve ozgiirliik standardinin ¢itas1 ve Tiirkiye nin gelecegini diisiinen parti oldugumuzu yarimn obiir
giin siz de kabul edeceksiniz. Buna yiirekten inantyoruz ¢ilinkii biz neyi savundugumuzun farkinday1z.
Soylediklerimiz ezberleri bozabilir, herkesin koro halinde sdyledigi sdzlerin aksi olabilir ama biz radikal
demokrasiye inanan ve demokrasinin biitiin kurum ve kurullariyla islemesi gerektigine inanan bir parti
olarak demokratik siyaset miicadelesi yiiriitiiyoruz. Tam da siddet dis1 yontemlerle, Tiirkiye’deki Kiirt
problemi olsun, Alevi problemi olsun, kadin-erkek esitligi problemi olsun, halk temsiliyeti, adil temsil
olsun, bu konularda ¢alisma yapiyoruz. Ben, bu milletvekilliklerinin disiiriilmesini kintyorum. Onlar
burada diisiiriilmiis olabilir, su anda Genel Kurul salonuna belki —belki degil, kesin- giremeyecekler
ama Ahmet Yildirrm da Ibrahim Ayhan da —bizim grup baskan vekilimiz aym zamanda Ahmet
Yildirim- Tiirkiye’de ve kendi illerinde tabii ki milletvekilidirler. Ciinkii halk onlara kendi iradeleri
dogrultusunda oy vermistir, onlar1 Parlamentoya gondermistir ve bugiin Parlamentoda yarginin tarafli,
stibjektif, hukuk disi, gayriadil, tiimiiyle yanl bir karariyla onlara ceza verilmesini tarih tabii ki
degerlendirecektir. Ve tabii ki bu kararlar dénecek, Anayasa Mahkemesinden dénmese de Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesinden donecek ama ne olacak? Bu siire zarfinda milletvekillerimiz Parlamentoda,
halki adina, Tirkiye adina, en azindan Genel Kurul ¢alismalarina katilamayacak.

Bu gidisin gidisat olmadigini, bununla ne 6zgiirliiklerin ne Tiirkiye nin ekonomik kalkinmasinin
ne dis politikasinin ne i¢ politikasinin basartya ulagacagini, bunun ¢ok biiyiik bir problem oldugunu ve
daha biiyiik bir problemimiz olmadigini sdylemek istiyorum. Parlamenterlerin Parlamentoda vekilligi
hakaretten ve “tweet”ten disiiriiliiyorsa artik o iilkede Parlamentonun, yasama organinin vasfini,
caligmasini, yasa yapma yetkisini, demokrasiye hizmet ettigini falan kimse anlatmasin. Parlamentonun
hi¢bir etkisi kalmamugtir.

Dogrusu, bu konuda sdyledigimiz sozlerin ne kadar 6nemi var, ne kadar etkili oluyor emin degiliz
ama biz damdan diisenler olarak bu aciy1 biliyoruz, bu aciy1 yasiyoruz. Sizler de gegmiste damdan
diismiistiiniiz, magdurdunuz iktidar partisi olarak ve magdur olarak bu iilkede bir donem “ilerleme” ad1
altinda gergekten bazi adimlar da atildi ama simdi magdur degil, zalim oldunuz ve size yapilanlarin ¢ok
daha fazlasini su anda baskasina yapiyorsunuz. Sizin dikkatinizi bu noktaya ¢ekiyorum, magdurluktan
zalimlige terfi edilmez. Bu bir terfi degildir, bu tersine bir terfidir ve bunu durdurmanizi bekliyoruz.

Sayin Baskan, degerli Komisyon iiyeleri; konumuza gelecek olursak, hicbiri birbirinden bagimsiz
degil. Su anda 6niimiizdeki yasa tasarisinin da aslinda tam da demin anlattiklarimla dogrudan baglantisi
var. Her sey usul, her sey sekil, her sey boyle dostlar aligveriste gorsiin, Anayasa Komisyonu toplandi,
iste bu ittifak yasa tasarisim degerlendirecegiz. Bizim oy c¢ogunlugumuz var mi? Hayir, yok. Iki
muhalefet samirim burada itiraz edecegiz. ttifak partilerinin oy ¢ogunlugu var. Ne dersek diyelim,
tamam, tarihe not diisecegiz, burada itirazlarimizi yapacagiz ama bu kanun gececek ve bu kanun
sonucunda halk iradesi daha fazla yok edilecek, demokrasiden daha ¢ok uzaklasacagiz ve Tiirkiye
karanliga dogru daha hizli adimlarla ilerlemis olacak; bunu ilk basta sdyleyeyim.

Nedir bu metin su anda, niye bizim 6nceligimiz? Ciinkii bu, su anda duyulan korkunun, se¢imlerde,
2019 segimlerinde -ya da daha oncesinde yapilacak olursa- bir tarafin, iktidar partisinin “Tek bagima
ylizde 51’1 alamam.” korkusunun, ittifak edilen muhalefet partisinin de “Yiizde 10’u gecemem.”
korkusunun birlesmesidir. Bu iki kaygi ve korku bu ittifak metnini dogurmustur. Oniimiizde boyle bir
ittifak metni var. Bagtan sona aslinda bu korkuyu satirlarda, teklifin en ince kilcal damarlarinda bile
gorebiliriz. Yani alt komisyona giderse —bizim de Onerimiz o yonde- hepsini siiphesiz orada da ifade
edecegiz, halktan ancak bu kadar korkulabilir, halk iradesinden daha fazla korkulamaz gergekten. Bu
metinde bunu goriiyoruz.
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Aslinda segimlerde hilelerin yasallastiriimasi metnidir bu. “Hileler yapilabilir ama bu metinle biz
giivenceye aliyoruz.” diyor. Nasil? Yani bunu séyleyecegim simdi.

Ne vardi1? Dokunulmazliklarin kaldirilmasi. Hatirlarsiniz, bu salonda... Bu salona iliskin hig iyi
anilarimiz yok. Bu salondan ¢ikan kararlarla bugiin 9 milletvekilinin milletvekilligi diistiriildii ve yarin
ne olacagmi da bilmiyoruz. 16 Nisan referandumu da devamiydi. Sonra ¢ Tiiziik degisikligi... 16
Nisanda demokrasiden uzaklagan, ¢ Tiiziik degisikligiyle Parlamentoda s6z haklarini ve muhalefetin
etkisini budayan bir siiregle ilerledik, simdi de sec¢im ittifaki geldi 6nlimiize.

Peki, bu furya nedir gergekten? En basta hedeflenenlerden birinin, hedef kitlenin ve kurumun
parti olarak biz oldugumuzu biliyoruz; bu ¢ok agik. Diigiirmelerle, cezalandirmalarla, hapishanelere
atilmasiyla, 10 bin iiye ve yoneticisinin tutuklanmasiyla HDP yiizde 10’un altina diismilyor; yilizde
12 oluyor, 13 oluyor, 11 oluyor, HDP bir sekilde sadece oylarini korumuyor, oylarini artirtyor. Biitiin
bunlar, HDP’nin iste o ¢itanin altina diisiiriilmesi ve temsil edilmesinin 6nlenmesi, ekarte edilmesi.
Neden? Ciinkii biz halkiz, halki temsil ediyoruz; hep sdyliiyoruz, biz halk ne diisiiniiyorsa, nasil
gelecegini 6ngoriiyorsa, bu konuda onlari temsil etmeye ¢aligtyoruz.

Secim ittifak: ve hileler konusunda sdyleyecek ¢ok sey var. Tarihi benzerlerinde oldugu gibi yine
milli birlik, beraberlik anlatiliyor. Yani bu “milli birlik” nedir? Bizim 7 milyon, aileleriyle beraber 20
milyon yurttasimizin bu milli birlik iginde yeri nedir ger¢ekten? Biz bu iilkenin yurttasiyiz, burada
dogduk, burada biiyiidiik, burada okuduk, burada tiniversiteye gittik, burada Parlamentoya geldik. Biz
Tiirkiye yurttaslar1 olarak demek ki bu birlik ig¢inde degilmisiz yani buradan bu anlasilryor. Onlarca
degisiklik var oniimiizde. Yiizde 10 baraji ya! Yiizde 10 barajina dokunmayan bir segim yasasi
degisikliginin iyi niyetinden kim s6z edebilir? Simdi iktidar partisi diyecek ki: “Ama onu Kenan
Evren getirdi.” Dogru, dogru, onu Kenan Evren getirdi ama siz de Kenan Evren’in arkasinda kapi
gibi duruyorsunuz, Kenan Evren’in iradesini sahipleniyorsunuz. Siz degistirebilirsiniz. Istediginiz her
yasay1 degistiriyorsunuz ama yiizde 10 barajinda sanki diger degisiklikleri Kenan Evren getirmemis
gibi garip bir gerekceyle -baska gerek¢e bulamamanizi anliyorum tabii- kamuoyuna agiklama
yaptyorsunuz. Peki, demokratik reforma ihtiyacimiz yok mu? Yani higbir degisecek madde yok mu bu
secim yasasinda? Geliyoruz buraya takilip kaliyoruz.

Anket sirketleri tabii ki bu isin arkasinda yer aliyor. Anket sirketleri de ne yapacagini karistird:
¢linkii halk, Tirkiye’de biitiin anketlerde de goriildiigii iizere, bu korkuyu besleyen sonuglar ortaya
¢ikarryor. Halkin kafasi karisik, halk tereddiitlii, halk kaygili. Halkin derdi ittifak degil; halkin derdi
ekmek, as, is, yoksulluk, issizlik, is cinayeti, kadin cinayeti. 4 yasindaki ¢ocuklar cinsel istismara
ugruyor. Ben gegenlerde bir taksiye bindim, taksi soforii bana sunu dedi, dehsete diistiim: “Benim
7 yasinda bir kizim var. Biliyor musunuz, biz annesiyle ndbetlese onunla sokakta duruyoruz oyun
oynarken.” “Neden?” dedim. “E, devran kotii olmus, ¢cocuguma ne olacagini bilmiyorum ki.” dedi.
Simdi insanlar bu psikolojideyken biz gelmisiz, ittifak yasasini tartisiyoruz.

Simdi, burada, bu diizenlemelerde ne var? Kiirt illerinde, Mardin’de, Diyarbakir’da, Urfa’da
ve diger illerde bolgede, sandiklar birlestirilebilirmis, tagnabilirmis. Bu konuda bizim hafizamiz,
gorgiimiiz o kadar canli ki. Korucularm silah zoruyla, askerlerin, sandik kurulu baskanlarinin bile
dovdiigii, darbettigi, vatandasin dzgiirce oy kullanamadig: bir cografyadan s6z ediyorum. Simdi bu
yasal héle getiriliyor ve sandik tagima ve birlestirme simdi yasallasiyor.

Simdi “mihiirsiiz” meselesi —bu kamuoyunda ¢ok tartisildi- aynen mahkeme kararlarina
itiraz edilebilecegi yoniinde bir KHK diizenlemesi gibi oldu. Biz, Genel Kurulda bas bas bagirdik,
milletvekili arkadaglar hatirlarlar: “Arkadaslar, mahkeme kararlarina itiraz edilemez. Ceza Muhakemesi
Kanunu agik diizenlemis, hakim kararina itiraz edilebilir ama mahkeme kararina itiraz edilemez.”
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dedik. Mahkeme kararina itirazla su anda Idris Baluken ve Ferhat Encu cezaevinde, usul itirazimiz
kabul edilmedi ama kanun hiikkmiinde kararnameyle bir diizenleme getirildi “Mahkeme kararlarina
itiraz edilebilir.” diye. El insaf! Mademki yeni getirdiniz itirazi, o zaman daha Onceki itirazlar nasil
kabul edilir? O, keenlemyekiindiir, mutlak butlanla yoktur. Siz, o tutuklama karartyla milletvekilini
igeride tutuyorsunuz. ISID ciler “Mahkeme kararma itiraz edilemez.” diye serbest birakildi ama HDP
milletvekilleri Idris Baluken ve Ferhat Encu itirazla tutuklandi ve aynen cezaevinde. Niye bunu anlattim?
Miihiirsiiz oylar da bununla ayni. YSK, 16 Nisanda miihiirsiiz oylarin gegerli kabul edilebilecegine dair
karar verdi, simdi miihiirsiiz oylarin gegerli olacagina dair bir diizenleme koyuyorsunuz 6niimiize. O
zaman, hangisi dogru? Biz bunu kabul edeceksek iktidar partisi ve ittifak ettigi parti sunu kabul etmig
oluyor: “16 Nisanda miihiirsiiz oylar aslinda gegerli degildi, simdi ben gegerli kiliyorum. O zaman
usulen yaptim, fiilen yaptim, yasama gegirdim ama simdi —tipki itirazda oldugu gibi- ben bunu yasal
dayanaga kavusturuyorum.” diyor.

Kag kanunda degisiklik yapiyor, ne getiriyor, kisaca sdyleyeyim: 26 madde, Se¢imlerin Temel
Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun, Siyasi Partiler Kanunu, Mahalli Idareler Kanunu
ve Milletvekili Secimi Kanunu degistiriliyor, bu 4 kanun iizerinde degisiklikler var. Ayrintilari teklif
sahipleri, imzacilar ifade ettiler, onlara girmeyeyim, zaten hepimiz dinledik ve artik bunu ¢ok iyi
biliyoruz. Birincisi, ayni binada bulunan dairelerdeki haneler farkli sandiklara dagitilabilecek. Yani
burada hem seg¢menlerin hane biitlinliiklerinin korunmast hem ayni secim bdlgelerinde kalmast
kosuluyla farkl1 sandik boélgelerine kaydedilmelerine iliskin madde agik¢a Anayasa’da yer alan se¢imin
serbestligi ve gizli oy ilkesini saglamak gerekcesine dayandiriliyor. Her bir sandiktaki se¢gmen sayisini
-koy ve kasabalarda 150, kentlerde 200 olmasini- diizenleyen yasa hiikmii de kaldiriliyor. Burada,
sandiklarda oy kullanma yetkisi yani se¢gmen sayisini belirleme yetkisi Yiiksek Se¢im Kuruluna
veriliyor. Buna inandik m1? Biz inanmiyoruz. Bu durum agikca AKP’nin de on bes yildir iktidarda
oldugu donemdeki gibi secimlerin serbestligi ve gizli oy ilkesine gdre yapildi mi bugiine kadar?
Bu yasama gegerse se¢gmenin oy kullandigi segmen listesi iizerinden denetim yapmasi engellenir.
Bu durumda, diger yandan “se¢cmen kaydirma” olarak bilinen se¢im hileleri de olabilir. Hepimiz oy
kullandik burada. Gidiyoruz bir okula, o okulda bizim mahallemiz degilse binamiz, birkag bina... Ayn1
zamanda bir denetimdir bu. Komsum, akrabam, esim, ¢ocugum her neyse burada bunlar dagitiliyor.
Garip bir mantik. Yani bu nasil bir arka plana ve kurguya dayaniyor, bunu anlamak hi¢ zor degil.
Burada, agikgasi, baska hilelere... Dagitilarak hem denetime hem o ortakliga... Yani ayni yerde oy
kullanmay1 etkilemeye, birbiriyle konusmay1 bile engelleyen bir yontem séz konusu. Burada, segmen
denetim de yapamayacak. “Benim komsum geldi mi? Onu arayayim, gelsin, oyunu kullansin. Hasta,
yaslt bir teyzem vardi, acaba oy kullandi m1?”” Benzeri bir¢ok seyi aslinda teknik olarak engelliyor.

Ikinci nokta: Vali veya il secim kurulunun talebiyle YSK’ya sandik bolgelerinin birlestirilmesi,
taginmasi ve karma se¢men listelerinin hazirlanmasi yetkileri veriliyor. Ayrica, hasta ve engelli bireyler
icin seyyar sandik kurulacak. Bir kere, segimler anayasal olarak siyasi partiler tarafindan yiiksek yargi
organinin denetimi altinda yapiltyor. Miilki idare amirinin ne isi var orada, valinin ne isi var? Se¢im
hukuku bunu kesinlikle dngdérmiiyor. Vali secim siireglerine dogrudan miidahil olacak, miidahil oluyor.
Valilerin kim oldugunu biliyoruz. Iktidar partisinin gercekten il bagkani gibi calisiyorlar, bence il
baskanindan daha iyi calistyorlar. Yani bunu yerelde deneyimledim, hepimiz milletvekiliyiz. iktidar
partisinin il bagkanlari eminim valiler kadar canhiras bir sekilde caligmiyorlar, bu kadar kendilerini
telef etmiyorlar ciinkii baska beklentileri var hani “lyi gegineyim, aman kétii olmayayrm.” ama
valilerin dyle bir derdi yok. Bir memur dogrudan se¢im siirecine miidahil olacak. Burada tarafsizlik
yok ediliyor. Iktidar partisi segimlerin yiiriitiilmesine iliskin durumda secim kurulunun ve yiiksek yarg1
organinin denetimini zayiflatiyor, ortadan kaldirtyor. Bu, ayni zamanda, bizim gii¢lii oldugumuz illere
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doniik bir diizenlemedir. Valiler durup dururken —diyelim 8 Mart var bir hafta sonra- durumdan vazife
¢ikarip “Ben toplantiyi, gosteriyi bir ay yasakladim.” diyor. Neye dayandin? Kadinlar Giinii’nii niye
Diyarbakir, Mardin, Siirt; Istanbul, Ankara, izmir gibi kutlamasin? Hayr. Ozel bir diizenlemeyle oralar
engelleniyor. Iste bu tam da buna tekabiil ediyor.

Bir de segmenin oyunu yerinde, giiven iginde kullanmasini saglamak se¢im kurullarinin tabii
gorevidir. Sandiklarin taginmasi, segmenin sandiga erigimini giiglestiriyor ve ayni zamanda, ¢ok sayida
kisinin oy kullanamamasi sonucunu da doguruyor. Se¢gmenler sandiga gidemese iradeleri sandiga
yanstyamayacak, bu durumda “se¢me ve se¢ilme hakki” dedigimiz anayasal temel hak tiimiiyle ortadan
kaldiriliyor.

Bir de sunu da hatirlatiyorum, Anayasa Komisyonu iiyelerimizin ¢ogu biliyordur: Yiiksek Se¢im
Kurulunun bu konuda, 6zellikle sandik birlestirme ve tasima konusunda ¢ok sayida iptal karari var,
Yiiksek Se¢im Kurulunun bizzat var. Bildigimiz kadariyla -bizim de orada bir iiyemiz var- aslinda,
Yiiksek Secim Kurulu buna sicak bakmryor fakat ittifak partilerinin, 6zellikle iktidar partisinin etkisi
g0z Oniine alindiginda demek ki buna kars1 direnemiyor. Burada, valilere verilen yetkilerin siirlarinin
belirli olmamasi suiistimale agik uygulamalara sebebiyet verecek.

Diger yandan, su anki uygulamaya gore siyasi partiler sandik kurullarina sandik kurulu baskanlig:
ve liyeligi i¢in isim verebiliyordu, simdi bunun 6niine gegiliyor, sandik kurulu baskanlarinin isimleri
miilki amirlerce bildirilmis kamu gorevlileri arasindan kurayla belirlenecek. Peki, bu kamu gorevlileri
kim olacak gercekten? Tabii ki atanan memurlar olacak kamu gorevlileri. Burada bir sey sdylemeye
gerek var m1?

Su anda memur olabilmenin 6n sartini, memur kalabilmenin sartlarini hepimiz biliyoruz. Yiiz
binlerce insan ihrag edildi, yiiz binlerce, bir kism1 hapishanede. “Iltisak” diye bir kavram ¢ikt1, Tiirkgeyi
bildigimi sanityordum, “iltisak” ve “istiksafi goriismeler”i bu donemde 6grendim. Ana dilim Kiirt¢e
ama Tiirkceyi de azicik bildigimi sanirdim. “Iltisakli” diyor ya! Ya, “iltisak” ne? Var m1 bagi, iiyesi mi,
arkadasi m1, dostu mu, kardesi mi, mahkeme karari mi var, disiplin cezast m1 var? Higbir sey yok. Teror
orgiitiiyle iltisakli olmak...

MEHMET BEKAROGLU (istanbul) — Bulagmis olmak.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Bulagmis olmak.
“Bulagmis olmak” ne demek? Gergekten, bununla binlerce, yiiz binlerce insan ihrag edildi.

Memurlar sandik kurulu baskani olacak. Tabii ki iktidar partisinin uygun goérdiigii kisiler memur
oluyor, onlarm uygun gordiikleri de valiler tarafindan sandik kurulu baskani olacak. Tabii, burada ¢ok
ince bir detay da var. Sandik kurulu 7 kisiden olusuyor. Zaten, sandik kurulu baskani iktidar partisinden
yana, iilye memur, o da yana, bir iktidar partisinin temsilcisi, bir de MHP’nin temsilcisi, 7 kisi, dortte
3; 4 kisi oy verecek, her tiirlii karar1 verebilecekler, cogunluk onlarda. Burada boyle de ince bir hesap
yapilmis. Burada sandik kurulundan adil bir sonug ¢ikmast miimkiin degil.

Bagka bir boliim: Sandik alani vardi, hepimizin miisahit egitimlgaligmalarimizda kullandigimiz.
Burada sandik artik bulundugu odaya indirgeniyor, 100 metreydi eskiden yarigapli ¢evre alani olarak,
simdi, burada, artik kolluk gorevlileri o alana da girecek. Bu ciddi ve diisiindiiriicii. Yani size internetten
bakmanizi 6neririm, sadece goriintiilere. Diyarbakir ve Urfa’da Jandarma esliginde korucularin elinde
silah var ve tehditle oy kullandiriliyor. Liitfen, internete bakin “Urfa ve Diyarbakir” diye yazin, o
gorintiilere ulagm. Simdi diyorlar ki: “Sikayeti sadece sandik kurulu ¢agiramaz, iiye de oradaki
vatandas1 da cagirabilir.” Ya tamam da yani zaten yeterince usulsiizlik var, bir de bununla, kolluk
giiciiyle vatandas {izerinde ayr1 bir basing, ayr1 bir baski, ayr1 bir irade sakatlanmasi hedefleniyor. Bu,
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gercekten kabul edilemez bir sey. Bir de ihbarcilik yayginlastiriliyor. Yani ne olacak? AK PARTI’li ya
da MHP’li orada siirekli her sandikta 2 kisi olur, her biri bir sandiga ¢agirir, biitiin sandiklarda kolluk
olur. Bu ¢ok kolay yani ¢ok kolay ve bu olacak, gorecegiz, segimlerden sonra yasarsak bunu birbirimize
hatirlatacagiz.

Digeri bu hele ¢ok trajikomik, miihiirsiiz, iizerinde leke, ¢izik, isaret falan olsa bile gegerli. Iyi
Vallahi. Yani nasil bir sey bu ya? Se¢im hukukunda en temel ilke miihiirdiir aslinda, mutlaka miihre
bakin, filigrana bakin. Simdi mademki miihiirsiiz oylar gecerli kabul edilecek, o zaman niye miihiir
vuruluyor ki? Biitlin oylar miihiirsiiz olsun sadece filigran aransin. “Say1 sinir1 konulsun” diyecegiz
ama oradaki murat bu degil. Simdi, miihiirsiiz oyun ¢izikle, bir de dyle bir isaret bulunan yani her
tiirlii cumhur ittifakina gidecek oy, en ufak bir emare de olsa o oy ona gidiyor ama muhalefete hafif
kaymissa iptal edilecek. E, kurulun mahiyeti de ortada. Saym Parsak giiliimsiiyor ama eminim bu
ayrimtilar diislinmiigsiiniiz, ¢ok iyi diisiinmiissiiniiz ama biz de tersten bakiyoruz, sizin baktiginiz yerin
tam tersinden bakiyoruz. Burada hukuksuzluga bir kilif uyduruluyor.

Gergekten burada bir de sdyle bir sey var, bu diizenlemede: Partiler arasinda, adaylar arasinda
esit oran ve esit hitkkiim esast da gozetilmiyor. Simdi, partiler yazilacak... Bir kere her seyi bir tarafa
birakalim cumhur ittifaki iki partiden, hemen goéze carpiyor zaten, ona verilecek, diger partiler yan yana.
E, ittifakin oyu hesaplanacak. ittifak oyu hesaplaniyor. Diyelim ki biz yiizde 13 aldik, ittifak yiizde 45
aldi. Adana’da o oylama sirasinda MHP nin ayr1, AKP’nin ayr1 hesaplanmiyor ki, onlar otomatikman
1-0 galip bashiyor zaten. Cilinkii toplam milletvekili ¢ikarmasinda D’Hondt sistemine gore her zaman
¢ok olan parti avantajlidir. Simdi, iki parti daha fazla alacagi i¢in tabii ki avantaji elde ediyor. Su anda
basin mensuplariin ¢okga yaptigi bir simiilasyon degerlendirmesi var, orada da goriiliiyor. Mesela
CHP -ilk simiilasyona gore- 12 milletvekili kaybediyormus. Eminim biz de diger partiler de kaybediyor.

Diger tarafta soyle bir sey de var: Hadi MHP ile AKP ittifak yapti da MHP ittifaki yaptig1 igin
barajdan kurtuluyor c¢iinkii ylizde 10 baraji duruyor. Peki, ittifak yapamayan partilere ne olacak ya
da yapmayan? Yani bu esitsizlik bu kadar aleni ki, ittifak yapmadig: i¢in baraj altinda kalan partiler
Parlamentoya temsilci gonderemeyecek ama ittifak yapanlar gonderebilecek. Agikga hakkaniyete aykirt
bir tablo ¢iktyor ortaya. Bunlarin hepsi bu teklifin sikintilari, daha dogrusu vahim sonuglari. Yani sunu
da ekleyeyim: Diyelim ki Saadet Partisi —ilk aklima gelen partiyi syleyeyim. Cok konusuluyor Saadet
Partisi, oyu az ama kapladig1 alan ¢ok diye, bdyle moda oldu bu da- yiizde 9,9 ald1. Giremeyecek.
Simdi, temsilde adalet diyebilir miyiz buna? MHP’de ylizde 8 aldi ya da 7 ya da 6 aldi. O girecek.
Bizim diyelim ki ittifak yaptigimiz bir parti varsa girecek ama ittifak yapmaya zorlama hali s6z konusu.
Yani bu da siyaset yapma hakkint dogrudan engelleyen bir durum.

Son olarak sunu da sdyleyeyim. Yani daha ¢ok sdyleyecegiz bunlari, sadece geneli iizerinde s6z
aldigim igin genel hatlariyla ifade etmek istedim. Gergekten bu oneri Tiirkiye yurttaslaria biiyiik bir
haksizlik, biiytik bir hakaret, secim hukuku, demokrasi, Anayasa, temel hak ve dzgiirliikler, uluslararasi
hukuk ve Tiirkiye’de ¢ogulculuga yaklagimin tarihe kavusacagi bir teklif olarak 6niimiizde duruyor. Bu
tilkede eger 80 milyon yurttas yastyorsa “milli birlik” dedigimiz de yiizde 50+1 degildir. Boyle teklifler,
boyle siyasi pratikler bu iilkede sadece otekilestirmeyi, kutuplasmayi, diismanlagsmay1 ve ayrismayi
hizlandirr. Iste, Akit TV de ne idigi belirsiz bir vatandagin -ad1 neydi unuttum- birinin gikip “Eger biz
sivil dldiireceksek biz Cihangir’den, Nigsantasi’ndan, Meclisten baglariz.” diyecek kadar fiitursuzlastigi,
acikca cinayet igleyecegini ilan eden bir doneme denk geliriz ve bunun sorumlusu buna sebebiyet veren

siyasi anlayistir diyorum ve tesekkiir ediyorum.
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BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bestas.
II. OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI (Devam)

2.- Komisyon Baskani Mustafa Sentop 'un, TBMM Baskan Vekili Yasar Tiiziin'e annesinin vefat
nedeniyle bassagligi, merhumeye rahmet dilegine iliskin agiklamasi

BASKAN - Bir sey sdylemek istiyorum.

Degerli arkadaslar, bugiin biliyorsunuz Meclis Bagkan Vekili degerli arkadasimiz Sayin Yasar
Tiiziin’lin annesi vefat etmis. Kendisine bagsaglig1 diliyoruz, merhumeye rahmet diliyoruz.

ADALET BAKANI ABDULHAMIT GUL (Gaziantep) — Allah rahmet eylesin.
IV.- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)
A)KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- 298 Sayili Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2137) (Devam)

BASKAN — Sayin Tezcan, buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Saym Bagkan, Grup Bagskan Vekilimiz de s6z istiyor.
BASKAN — Tabii ama Biilent Bey istedi.

Sayin Tezcan, buyurun.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Sayin Bagkan, degerli Komisyon iiyeleri, Saymn Bakan; ben de Meclis Baskan Vekilimiz Sayin
Yagsar Tiiziin’e bagsagligi dileyerek basliyorum. Annesine de Allah’tan rahmet diliyorum merhumeye.

Degerli arkadaslar, ad1 “se¢im ittifaki yasas1” diye kamuoyunda bilinen bir teklifi goriisiiyoruz, 26
maddelik bir teklif. Bu teklifle ilgili ¢ok sey sdylenebilir ama saniyorum bu teklifi iki temel eksende
okumak ve tarif etmek miimkiin. Birisi “ittifaklar” digeri de “se¢im gilivenligi.” Tersinden sdyleyeyim:
Birisi “ittifaklar” ad1 altinda siyaseti kilitleyip demokrasiyi yok etme projesi, cogulculugu yok etme
projesi; digeri de secime iligkin hiikiimlerle giivenli se¢cimi ortadan kaldirma projesi. Bu bir proje, bir
yasa teklifi degil. Bir siyaset projesi, Tiirkiye nin gelecegini kurgulama projesi, toplumun gelecegini
kurgulama projesi. Hangi eksende kurgulama projesi? Cogulculugu ve demokrasiyi yok ederek
mithiirsiiz referandumla atilan adimdaki tek adam rejimini tahkim etme projesi. Sadece devleti ve
rejimi tek adam rejimi olarak tahkim etme projesi degil, ayn1 zamanda milleti de tek tiplestirme projesi.
“Cumbhur ittifaki” adi altinda milleti de tek tiplestirme projesi, siyaseti kimliksizlestirme projesi.
Sadece belirli bir anlayis, dil, tislup ve ideoloji igerisinde eriyenlere siyaset yapma imkani taniyan,
digerlerine biitiin kapilar1 kapatan bir proje. Milleti tarif ederken de “Sadece benim anladigim anlamda
milletin unsuruysan milletsin yoksa degilsin.” diyen milleti de kimliksizlestirme projesi. Yani bu proje
basindan sonuna bir kimliksizlestirme projesi, toplumu, rejimi, siyaseti. Bir kere adin1 dogru koyalim.
Oyle ittifak projesi, 12 Eyliille, darbeyle miicadele... Hayret ediyorum saka gibi bir sey. Yani diyorlar
ki: “Ittifaklar1 12 Eyliil darbesi yasakladi, simdi biz 6niinii agiyoruz, buna kars1 ¢ikmak darbecileri
savunmaktir.” Saka gibi bir sey. Dogru ama yiizde 10 baraj1 gibi diinyanin hicbir yerinde olmayan
baraji da darbeciler getirdi. Niye kaldirmiyorsunuz baraji? Hatta birakin baraji kaldirmayi, barajt
asmak i¢in kendiniz yasalardan olusturulmus hileli, hiilleli boyle bir teklifle merdiven yapiyorsunuz,
kendi disinizdakilere baraj duvar gibi duracak ama bu merdivenle siz barajin lizerinden... Yani bu
darbecilik... 12 Eyliil darbecileri yiizde 10’u getirdiler, 20 Temmuz darbecileri de 15 Temmuz darbe
girigimini firsat bilip 20 Temmuz darbecileri de bu baraji katmerlendirecek bir ittifak yasasiyla geldiler.
Bunun izahi budur, siyasette bunun okumasi budur.
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Simdi, bakin, ayrintilara arkadaslarimiz gireceklerdir. Bu proje, oy artirmadan milletvekili
artirma projesidir, oyunu artirmadan milletvekilini artirma projesidir. “Nasil artiririz?” diye oturulmus,
hesap yapilmis ve bu proje “Partilerin ittifaki ad1 altinda biz bir araya gelelim, ¢tkaramayacagimiz
milletvekillerini 6nce o sepete koyalim, o sepetin iizerinden paylasalim.” projesidir. Ug parti diisiiniin,
bir tanesi 100 oy ald1, bir tanesi 80 oy aldi, bir tanesi de 30 oy aldi. Isimleri vermiyorum. 80 oy alan
parti ile 30 oy alan parti ittifakla girdiler, toplam1 110 oy, 1 milletvekili ¢ikacak, o ittifaktaki partiler
aliyor, 100 oy alan parti milletvekilini alamayacak. Sihirbazlikla 6nce kendi sepetlerine koyacaklar,
ondan sonra o sepetteki paylasim da muhtemelen 80 oy alan partinin hanesine yazilacak ya da 30 oy
alan partinin, oradaki boliime gore. Bu, milletvekili hirsizlig1 degil mi arkadaslar, sandalye hirsizlig1
degil mi? Belki ¢ok agir bir s6z ama bu bdyle bir sey degil mi? Bu “askin temsil” dedigimiz, “haksiz
temsil” dedigimiz, “adaletsiz temsil” dedigimiz sistemi yasaya koymak degil mi? Hani temsilde adalet,
ne oldu? Bu, partileri kimliksizlestirme projesidir. Niye? Ciinki bir parti diisiiniin ki kendi ideolojisiyle,
kendi sdylemiyle, kendi programiyla, kendi 6z giiveniyle ¢ikiyor ve diyor ki: “Se¢menden ben oy
istiyorum kardesim.” O parti yiizde 9,9 oy alir ise barajin altinda ¢iinkii ylizde 10 barajini koruyorsunuz
ama bir baska parti “Ben kendi kimligimle, kendi dilimle girmiyorum segime, filanca biiyiik partinin
kuyruguna takilarak ben bu yarista onun treninin lokomotifi olacagim.” diyecek, girecek, o partinin baraj
problemi olmayacak, yiizde 3 de oy alsa milletvekili ¢ikaracak. Bu durumda siyasette cogulculuktan
bahsetmek miimkiin mii? Bu durumda yiizde 3, yiizde 4, yiizde 5, ylizde 7 oy alan partilerin bu sistem
igerisinde geleceklerinden bahsetmek miimkiin mii? Degil. Bu, nasil ki bir anlayisa gore biitiin bir
toplumun kimligini dizayn etmek istiyorsaniz siyaseti de siyasi partileri de belirli anlayisa gore dizayn
etme projesidir.

Degerli arkadaslar, bu, Tiirkiye’de cogulculugu yok eder. Bakin, bu projenin niye ¢iktigimni
biliyoruz. Bu proje, barajdan kagma projesidir. Iki tane barajdan kagmak i¢in AK PARTI ve MHP
bir araya geldi, barajdan kurtulma adina bu projeyi icat etti. Oyle diinyada érnekleri falan yok, ittifak
ornekleri var. Once sunu soyleyeyim: Secim ittifaklarma kars1 degiliz, se¢imde ittifaka karst olmak
diye bir sey olmaz, adaletli ittifak sistemleri kurulur. insallah alt komisyonda diizeltirsiniz. Yani
partiler kalkacaklar, baraj duracak, béyle bir sistemde bunun adi1 “secim ittifaki” diyeceksiniz. ittifaka
girmeyen partilerin dniine baraji duvar gibi ¢ekeceksiniz, ittifaka giren partiler yiizde 1°le, 2’yle de olsa
¢ikacak, devam edecek. Boyle bir sistem olmaz. Dogru diizgiin ittifak yaparsiniz. Oylamada, D’Hondt
sisteminde getireceksiniz ittifaktaki partilerin toplamini bir sepette oy kabul edecegim, 1’¢, 2’ye, 3’e,
4’e bolecegim. Olur mu bdyle bir sey? Bu, haksiz temsili yasalastirmak demektir. Yiizde 10’la zaten var
olan haksiz askin temsili ikinci kere katmerleyerek kanuna sokmak demektir.

Bakin, nedir iki kere barajdan kacis teklifi diye soyledigim, nedir bu? Bir: AK PARTI nin, Sayn
Erdogan’in yiizde 51 gibi bir korkusu vardi, Cumhurbaskanligi se¢imlerinde yiizde 51 gibi bir korkusu
vard1. Yiiriitme organinda yiizde 51°den kurtulmak icin AK PARTI’nin buna ihtiyaci vardi. Milliyetci
Hareket Partisinin de ylizde 10 baraj korkusu vardi Parlamentoda, yasama organinda. Bu ittifak
bdyle bir ittifaktir. Bu ittifakin mucidi olan anlayis bu ¢ercevede ortaya ¢ikmis bir anlayistir. Birisi
Parlamentodaki barajdan kurtulmak i¢in, 6biirli de yiiriitme organindaki barajdan kurtulmak i¢in boyle
bir ittifak icat edildi. Yalniz bu icadin Tiirk siyaseti agisindan ¢ok ciddi bir problem oldugunu gérmek
lazim.

Degerli arkadaslar, miihiirsiiz referandumla getirilen tek adam rejiminde yiiriitme organinin se¢imi
yani Cumhurbagkaninin ve Hiikiimetin olugma bicimine iliskin se¢cim ne yazik ki iki partili bir sistemi
dayatiyordu. O zaman Saymn Komisyon Baskani Sentop da dahil olmak {izere AK PARTI sozciileri
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ve degisikligi savunan MHP sozciileri ¢ikip “Zaten yasama organinda baraj bir problem olmayacak,
sifirlanacak, dolayisiyla bu sistem gercek anlamda temsilde adaleti saglayacak.” diyorlardi. Bir de
koalisyonla ilgili bir s6z vardi, o ayr1 konu.

Degerli arkadaslar, bu sistem, Cumhurbaskanligi sistemiyle iki partililigi dayatan anlayis yiiriitme
organinda anayasa degisikligiyle, tek adam rejimiyle, simdi ittifak yasa teklifiyle yasama organinda da
iki partili sistemi dayatmaktadir. Basta Milliyet¢i Hareket Partisinin bugiin igine yariyor gibi goriinse
de -bu teklifin ortagi oldugu i¢in, altinda imzas1 oldugu i¢in soyliiyorum- tarih 6niinde goreceksiniz, bu
sistem, ittifakin kiiciik partilerini yok eder. Bu sistemde oyu az olan partilerin ittifak igerisinde gegici
bir nefes alma imkani olur ama o sadece yogun bakimda alinan bir nefestir, ondan sonra yok olur.
Partilerin kimliklerini yok eden bdyle bir sistem demokrasiyi yok eder, ¢ogulculugu ortadan kaldirr,
yasama organi ve ylrlitmede kati bir iki partili sistem gelir. Ha, bu, Cumhuriyet Halk Partisine yarin
yarar. Bu, baska bir is ama mesele bu degil. Mesele, AK PARTI’ye mi, CHP’ye mi yarayacagi meselesi
degil; mesele, demokrasiye mi yarayacak, diktatorliige mi yarayacak, tek adam rejimine mi yarayacak?
Boyle bir tercihle kars1 karsiyayiz.

Degerli arkadaslar “Koalisyonlar donemi kapandi.” denmisti. Simdi, ben merak ediyorum, hangi
koalisyonlar donemi kapandi? O zaman da soyliiyorduk, higbir zaman, bagkanlik rejimi de dahil —
ki bu Oyle de degil- tek adam sistemlerinde koalisyonlar kapanmaz diye 6rnekler veriyorduk. Simdi,
bugiinden o giin segmene yalan sdylendiginin kanitidir bu, yalan sdylendiginin kanit1.

Simdi, bakin, sistem kendi icerisinde... Ittifakla ilgili boyutu bu, daha sdyleyecek cok sey var
ama arkadasimiz da konusacak, o yiizden ona da firsat birakma adina, ittifakla ilgili kismini burada
kesiyorum ama se¢im giivenligiyle ilgili, bu sistem, giivenli se¢imi ortadan kaldirma sistemidir. AK
PARTI sandikla iktidara gelmistir, segimin, demokratik segimin biitiin imkanlarindan yararlanarak
iktidara gelmistir, iktidarda giliglenmistir, sandikla iktidardan gitmeme arayisinin teklifidir bu teklif
ve ne yazik ki Milliyet¢i Hareket Partisi de onun arkasina takilmis, siyasi bekasini buna baglamistir
ama buradan beka ¢ikmaz, siyasi beka ¢ikmaz. Onun adin1 da “milletin bekas1” diye tarif edip bizi
aldatacagini sanan anlayisin bizi aldatamayacagini bilmesi lazim.

Degerli arkadaslar, bu siireg¢ sopali segcimleri agma siirecidir, jandarmali, polisli sandik se¢imidir,
jandarma, polis denetiminde se¢imdir bu se¢im. Tarihimizde sopali se¢imler ¢ok konusulmustur, ¢ok
sikintilart vardir. Bu donemin sopali se¢iminin bir 6rnegi 16 Nisan se¢iminde yasanmistir, mithiirsiizse
referandumda... Simdi, bu yasal hale getirilmeye calisiliyor. Yani vatandasin birisi ¢agiracak; polis,
jandarma sandiga girecek. Nasil girecek? O inisiyatifi kim kullanacak? Orada gilivenlik var mi, yok
mu diye kim karar verecek? Polis miidiirii karar verecek. Elinde silah tasiyan zabita gorevlisi sandiga
miidahale hakkini kazanacak. Boyle bir sey olur mu? Burada se¢im giivenliginden bahsetmek miimkiin
mii?

On bes dakika planliyorum kendim i¢in de... Herhalde bir ii¢ dakikam m1 kald1? $&yle bakiyorum,
evet.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Yirmi dakika olsun.
BULENT TEZCAN (Aydin) — Yok, siz de konusun.

Degerli arkadaslar, bu, 16 Nisan miihiirsiiz se¢iminin ikraridir, sandikta miihiirsiiz se¢cimle millet
iradesinin ¢alindiginin ikraridir, yasal hale getirme isidir. Ne yazik ki boyle bir tabloyla karsi karsiyay1z.
Siyasi partilerin sandik baskani 6nerme yetkisi kaldiriliyor yani siyasi partilerin sandiklari
denetlemesinden bir kagis var. Daha dnce YSK’yle ilgili yasay1 konusurken miisahitlerle ilgili de bir
diizenleme vardi, bugiin getirmemissiniz, insallah, daha sonra getirilmez bu. Tiirkiye 6niimiizdeki
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donemde bir giivenli se¢cim problemiyle kars1 karsiya kalacaktir ama sunu bilesiniz ki ne yaparsa yapsin
iktidar ve onun ortagi, iktidar koalisyonu, giivenli secim hareketi Tiirkiye’de se¢im giivenligini her seye
ragmen saglayacaktir, biitiin bu projenin tamami ters dénecek. Bundan higbir tereddiit duymuyorum.
Niye duymuyorum? Bakin, yasadigimiz seye dikkat edin. 16 Nisan referandumuyla Anayasa
degisikliginde tek adam rejimi getirilmek istenirken AK PARTI segimle geldigi iktidardan bir daha
gitmemenin arayisi icerisindeydi -o zaman burada uzun uzun anlattik bunu, oraya donmeyecegim- ve
zannetti ki o se¢im sistemiyle yani Anayasa degisikligiyle “Ben iktidarimi tahkim edecegim ve bir daha
bu iktidardan gitmeyecegim.” zannetti ama geldi, gordii, bakti ki degisiklik gelince yiizde 51 gibi bir
problemle kars1 karstya kaldi. Affedersiniz, Anadolu’da bir s6z vardir, tesbihte hata olmaz, kazin ayag:
Oyle degilmis; onu geldi, anladi, kazin ayagimin dyle olmadigini.

Simdi “Bu ¢ikmazdan nasil kurtulurum.” diye ittifak yasalariyla bir yeni ¢ikis araniyor ama eger
bunu diizeltmezseniz ve boyle gecerse, boyle giderseniz -bakin suraya yaziyorum- tek adam rejimi
ve ittifak yasasinin toplamiyla iktidarda kalma istegi sizin hedefinize ulasmaniza yol agmayacak; tam
tersine, bu iki sey AK PARTI’yi iktidardan diisiirecek. Bu iki sey, ittifak yasasi da tek adam rejimi
yasasi da AK PARTT’yi ve onunla beraber mesut, bahtiyar olacagini sanan siyaset anlayisini iktidardan
diistirecek, bunu da aha buraya yaziyorum.

Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

(Oturum Baskanligina Baskan Vekili Abdurrahman Oz gecti)

BASKAN — Sayi Tezcan, ben tesekkiir ediyorum.

Saym Kerestecioglu'nun sz talebi var.

Buyurun Sayin Kerestecioglu.

FiLiZ KERESTECIOGLU DEMIR (istanbul) — Tesekkiirler Sayin Bagkan.

Ahmet Yildimm Mus Milletvekili, Tbrahim Ayhan Urfa Milletvekili; herhilde taniyorsunuz
arkadaslar, yakinen tanidiginiz insanlar ve su anda burada bir secim yasasindan konusuluyor, sanki
diinyanin ¢ok normal bir seyi yapiliyormus gibi konusuluyor, konusulmaya devam edilecek ve bu
esikten aslinda yeni bir esige gegilecek. Yani bugiine kadar nasil dokunulmazliklarin kaldirilmasina
“Evet.” dendiyse, bugiine kadar nasil aslinda saibeli 16 Nisan referandumu ¢arcabuk mesrulastirildiysa
bugiinden sonra da simdi adina “cumbhur ittifaki” denilen, aslinda cumhurla falan higbir alakasi olmayan,
basbayag: bir sivil darbe koalisyonu olan bir ittifakla yeni bir se¢im yasasini konusuyoruz burada.

Simdi, Mecliste bulunurken, asagida, o Genel Kurulda, artik milletvekillerimizin vekilliginin
diistiriilmesinin yiiziimiize okunmasina tahammiil edemedigimiz i¢in okunmadan 6nce protesto ederek
ayrildik ama bundan anlasiliyor ki baska milletvekilleri dyle bir rahatsizlik duymuyorlar ya da hayatta
hi¢cbir zaman bu baslarina gelmez diye disiiniiyorlar, se¢im ittifaki konusulabiliyor ve halkin iradesiyle
oraya gelmis olan vekillerimizin, 9 milletvekilimizin vekilligi diigiiriildii bugiine kadar, 9 milletvekilinin.
Hayat normal akiyor. Hayir, hayat bizim i¢in normal akmiyor. Biz sadece halkimiza s6z verdigimiz
i¢in, biz sadece “Son vekil kalana kadar orada olacagiz.” dedigimiz i¢in aslinda bu Meclisteyiz. Su ana
kadar normal hicbir sey olmadi, yapilanlarm higbiri normal degildi. Ozellikle bir parti yok sayilmaya
caligilarak ve “Su anda burada da aslinda goriisiiniizii altyoruz.” gibi davranarak, “mis” gibi yaparak
bir seylerin goriisiilmesi gergekten aslinda her tiirlii etige aykiri olan bir sey. Bugiin neredeyse CHP’li
baskan vekili -ki o da Ferhat Vekilimizin vekilliginin diisiiriilmesini okumustu aslinda ama- en azindan
bir tavir alacagini, bir kararini ifade etmisti, annesinin 6liimii nedeniyle yonetemedi Meclisi ve hemen
Hizir gibi yetisildi ve getirildi vekillerimizin vekilliklerinin diistiriilmesi, asagida okundu.
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Simdi, arkadaslar, ben bir hukuk¢uyum, size ne diyeyim? En 6nemli nokta valilerin iste giivenlik
nedeniyle sandiklarin tasinmasini istemesinin kanunilesmesi mi diyeyim? Boyle bir sey aykir1 yasalara,
cok saibe yaratir m1 diyeyim? Iste, sandik kurulu baskanligini engellemek igin kamu gorevlisi ve
kendi sectiginiz insanlar gelecek basa; 7 kisi varsa bu 7 kisinin 4’ zaten bu koalisyondan olacak m1
diyeyim? Dolayisiyla denetim mi olmayacak diyeyim segimle ilgili olarak? Ya da ne diyeyim, her
kisi polisi, giivenligi ¢agirabilecek ve sizin aslinda “giivenlik i¢in” dediginiz sey o se¢im alanini iyice
giivensizlestirecek, her kisi o anda eger oylarin gidisat1 baska tiirlii goriinliyorsa oray1 bir kargasa
meydani haline getirebilecek mi diyeyim ya da insanlar “Evet, miihiirsiiz oy olmamali.”’ya alismisken
yani son referandumda aslinda bununla ilgili ger¢ekten miihiirlii oylara mutlaka oy vermeleri, oylarini
Oyle kullanmalar1 konusunda bir biling olusmusken simdi miihiirsiiz oylar1 gecersiz sayarak aslinda yine
bir bagka yoldan, bir kulvardan isi kendinize dondiiriiyorsunuz mu diyeyim? Hangi birini sdyleyeyim?
Bunlari teknik olarak arkadaglarimiz daha fazla anlatabilirler ama kim ne derse desin, burada ne kadar
nezaketle davranilirsa davranilsin, ne kadar bir sey mesruymus gibi gosterilmeye ¢alisilirsa ¢aligilsin
ortada mesruiyet filan asla yok ama oy ¢okluguyla bu koalisyonun yasasini, benim aslinda “Oylar
hep bana, hep bana ittifaki ve yasas1” dedigim yasay1 yasalastirabileceksiniz ¢iinkii giicliniiz, oylarimniz
buna yetiyor. Sonra da diyeceksiniz ki: “Biz bunu getirdik, goriistiik. Bunun adi demokrasi, biz buna
demokrasi diyoruz.” Yarin 28 Subat arkadaglar. 28 Subat bir askeri miidahaleydi ve bu askeri miidahaleye
kars1 ¢ikan kadinlarin igerisindeydim ben de ve bir¢ok arkadasimiz bu miidahaleye kars1 ¢ikmislardi.
Simdi yaptiginiz ne? Biz alistik, askeri darbelere alistik bu tilkede, bunu gérdiik ama yasattiginiz sey
sivil darbedir, bunun adi demokrasi falan degil. O yiizden 28 Subat1 falan da anmaym, “Magduruz.”
falan da demeyin, bdyle bir sey yok artik. Bugiin diiniin magdurlari iktidar olarak baskalarint magdur
etmektedirler.

Evet, ben, ger¢ekten, vekillerimizin vekilliginin neden disiriildiigiini de ¢ok kisaca, bilgisi
olmayanlar i¢in ifade edeyim. Ahmet Yildirim’in “padisah bozuntusu” sézii nedeniyle vekilliginin
diislirilmesine neden olundu, ‘“Padisah bozuntusu” soéziiyle. Simdi, buna muhatap olan insanin,
bunun yapilmasini istemesi de aslinda bir acziyeti gostermektedir. Hi¢ dyle “diktator” falan deyince
kizmayin; séz, sozden bahsediyorum arkadaslar, sézden bahsediyorum. Ibrahim Ayhan’in vekilligi
neden diisiiriildii? ibrahim Ayhan’im vekilligi de ISID’e kars1 savasan birisi 6ldiigiinde “Oliimsiizdiir.”
yazdig1 i¢in sosyal medyada.

Arkadagslar, bu utang verici degil mi? 2 vekilin bu nedenle vekilliginin diistiriilmesi utang verici
bir sey degil mi? Ama bununla ilgili hi¢bir duygunuz yoksa sizin, zaten demokrasi adina sdylenecek
higbir s6z kalmamustir.

Ben, son olarak, sadece halkimiz i¢in bir s6z sdylemek isterim: Halk bu yasay1 hak etmiyor, halk
bugiine kadar olanlar1, bunlar1 yasamay1 hak etmiyor; halk demokrasiyi, barisi, 6zgiirliikleri hak ediyor,
en fazla hak ettigi sey budur. Bu sartlarda bu yasa da mesru degildir. OHAL varken se¢im olmaz,
se¢im giivenligi olmadan se¢im olmaz, milletvekillikleri disiiriilerek se¢im olmaz. “Oylar hep bana,
hep bana.” diyerek se¢cim olmaz ve halk iradesi yok sayilarak da se¢im olmaz. Onun adina demokrasi
veya se¢im degil, genel olarak literatiirde otoriterlik, diktatoryal rejim diyoruz.

Tesekkiir ederim.

BASKAN - Sayin Kerestecioglu, ben tesekkiir ediyorum.

S6z talep eden, Saym Muharrem Erkek.

Sayin Erkek, buyurun.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.
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Sayin Bakan, Komisyonumuzun degerli iiyeleri, biirokrasimizin ve basinimizin sevgili temsilcileri;
ben de herkesi sevgiyle saygtyla selamliyorum.

Alt komisyonda ayrmtili ¢alisilacagi igin geneli iizerinde kisa bir degerlendirme yapmak {izere
s6z aldim. Oncelikle sunu vurgulamak istiyorum: Siyasette, secim sistemlerinde tabii ki ittifaklar
olabilir. Bunun Avrupa’da bazi iilkelerde de 6rnekleri var ama oralar tabii, parlamenter sistem, bizde
Cumhurbagkanlig1 hiikimet sistemi devrede. Bunun da ayrimini ¢ok iyi yapmaliyiz. ittifaklar olabilir
ama temelinde adalet olmak kosuluyla olursa milli iradeye, demokrasiye saygidan bahsedebiliriz.

Baraj konusu... Baraji 12 Eyliil darbecileri getirdiginde gerek¢e neydi? “Gtiglii iktidar, siyasal
istikrar; giiclii iktidar, siyasal istikrar.” Se¢im sistemlerinin bir amaci var, se¢im sistemlerinin iki
temel amaci var: Bir tanesi, temsilde adaleti saglamak; se¢im sisteminin en temel amaci, temsilde
adaleti saglamak. Ikincisi de o secim sonucunda bir hiikimet ¢ikmasi, saglikli bir sekilde. En temel
iki amag bu, en temel iki amag. Bugiine kadar da hep bunu savunduk, herkes bunu savundu. Peki,
bunlart séyliiyoruz, iyi, giizel; temsilde adalet, yonetimde istikrar, giiclii iktidarlarin ¢ikmasi, se¢im
sonucunda hiikiimetlerin olusmasi. Peki, 16 Nisan 2017 referandumunda “evet”i savunanlar, “evet”
verenler Cumhurbaskanlig hiikiimet sistemini ni¢in savunuyorlardi? Artik, yonetimde istikrar sorunu
olmayacak; artik, barajlar kalkacak; artik, koalisyonlar bitecek ¢iinkii segilecek olan Cumhurbaskant
yiiriitmenin basi olarak tek basina hiikiimet olacak. Artik, hiikkimet sorunu ortadan kalkiyor, ilk genel
secimden sonra “hiikimet” diye bir sorun olmayacak. Ciinkii segilecek olan Cumhurbagkan: biitiin
bakanlari digaridan atayacak, o bakanlar i¢in Meclisin bir onay1 gerekmeyecek, giivenoyu gerekmeyecek
yani hiikiimet se¢ilen Cumhurbagkani, yiiriitmenin basi. O zaman neden yiizde 10 baraji devam ediyor?
Neden Parlamentonun olusumunda tiim siyasi diisiincelerin partilerinin temsili saglanmiyor da —ki
bu uzlasma kiiltiirii agisindan toplumun rahatlamasinda ¢ok onemli- neden hala yiizde 10 barajint
savunuyorsunuz? Neden? ittifak yapilabilir ama yiizde 10 baraji niye kalkmiyor bu teklifin igerisinde?
Artik, hilkimet sorunumuz yoksa, arttk Meclisin i¢inden hiikiimet ¢ikmayacaksa Meclisin olusmasi
icin ylizde 10 baraji neden? Bunu biri liitfen ¢ikip izah etsin.

Bir de iistiine tistliik, segimlere tek bagina giren bir siyasi parti —ki bu hakkidir, tek bagina da girmeyi
diistinebilir bir siyasi parti- ylizde 9,9 dahi alsa 1 milletvekili dahi Parlamentoya gonderemeyecek ama
ittifakin igerisindeki bir parti yiizde 1 dahi alsa Parlamentoya milletvekili sokabilecek. Eger bu esitlikse,
bu adaletse o zaman bu teklifi savunun. Ama degil, “degil” oldugunu bence sizler de biliyorsunuz
¢linkii olamaz.

Avrupa’da da uygulandigini sdylediniz. Avrupa’da bazi iilkelerde uygulaniyor ama orada
ittifaklar adalet temelinde yapiliyor, mertge yapiliyor. ittifaka giren partiler tek listeyle giriyor, tek
listeyle. Siz ittifakin igindeki partilerin ayr1 milletvekili sunmasina zorunluluk getiriyorsunuz, oylari
da toplarken ittifakin biitiin oylarini, illerdeki milletvekili dagiliminda ittifakin aldigi toplam oyu,
ittifak tek partiymis gibi dagitiyorsunuz. Bu adalet mi? Ornek verildi biraz énce, belki bir ilde en
yiiksek oyu alan birinci parti milletvekili ¢ikaramayabilecek ittifakin toplam oyu nedeniyle. Neden
mertge yapmiyorsunuz ittifaki? Yapin, tek listeyle girin veya Avrupa’daki uygulamalarinda oldugu gibi
ittifaka tek bagina giren partiler i¢in barajt diigiiriin. Uygulamalar bdyle ama bunlar1 tartismanin da bir
anlami1 yok artik yani Avrupa’dan drnekler vermenin de bir anlami1 yok ¢ilinkii oralarda parlamenter
sistem var, siz Cumhurbagkanlig1 hiikiimet sistemini getirdiniz. Cumhurbagkanlig1 hikkimet sistemini
getirip, savunup bir de iistiine bdyle bir teklifi savunmak referandum siirecinde topluma, millete taahhiit
ettiginiz her seyi yikiyor. Ya o zaman sdyledikleriniz yalandi, ger¢ek degildi. Ciinkii ok iyi hatirltyorum
“Baraj kalkacak.” deniliyordu; Sayin Sentop da soylityordu, Sayin Kuzu da soylityordu, Bagbakan da
sOyliiyordu, bircok yetkili sdylityordu “Artik baraja ihtiyag yok. Baraj ya sifir olmali ya da sembolik
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olmali, 1 ya da 2 olmali.” deniliyordu, “Koalisyonlar bitecek.” deniliyordu ama biz de diyorduk ki:
Hayir, bu sistem tam aksine, koalisyonlart doguracak. Bakin, daha se¢im olmadan koalisyon kurdunuz;
AK PARTI, Milliyet¢i Hareket Partisi, Biiyiik Birlik Partisi. Avrupa’da ittifaklar kurulmadan énce
ittifaki kuran partiler bir protokol imzaliyorlar ve iktidar olurlarsa neler yapacaklarini topluma ittifak
kurarken anlatiyorlar ama bu sistemde buna da gerek yok ¢iinkii segilecek olan Cumhurbagkani hitkiimet
olacak, ¢linkii diledigini atayacak disaridan bakan olarak, o yonetecek iilkeyi. Onun i¢in, 16 Nisan 2017
referandumundan 6nce sdyledikleriniz ile simdi bu teklifte sundugunuz gerekgeler gergekten derin bir
celiski igerisinde.

OHAL, OHAL rejimindeyiz. Aslinda, yapilmasi gereken ilk sey, OHAL’i kaldirmak ve diiriist,
adil, esit, 6zgiir se¢imleri kurmak. Eger gercekten memleketimizi seviyorsak, gercekten vatanseversek,
gercekten demokrasiye inantyorsak yapmamiz gereken bu. OHAL, 12 Eyliil darbe hukukunun tipik
bir uygulamasidir, 12 Eyliil Anayasasi’yla gelmistir bizim mevzuatimiza. Yiizde 10 se¢im barajt
Milletvekili Se¢imi Kanunu’na 1983 yilinda darbe hukukunun bir {irlinii olarak girmistir. Simdi, 12
Eyliil darbe hukukunu mevzuatimizdan arindirmak yerine, 12 Eyliil darbe hukukunun mevzuatlarina
sarilarak yiiriiyorsunuz. Bu da maalesef belki sizler igin kisa vadede basar1 getirebilir ama memleketin
hayrt igin, demokrasi i¢in, hukuk i¢in hi¢ de hayirli olmayacak. Bunu hep birlikte gorecegiz.

Degerli milletvekilleri, diin Yiiksek Se¢im Kurulu Bagkani bir televizyon programindaki tartigmaya
bir mesaj gonderdi, dedi ki: “Geg¢miste de miihiirsiiz oylar birgok se¢imde gegerli kabul edildi.” Bu,
toplumu yaniltmaktir; bu, biiyiik bir gaflettir. Biz hukuk¢uyuz, ¢ok iyi biliyoruz; ge¢miste, evet, bazi
miihiirsiiz oylar gegerli kabul edildi ama hepsi sandik bazinda yapilan itirazlarla ilgiliydi, sandik
bazinda, tamami sandiklarla ilgili verilen kararlardi. 16 Nisan 2017 referandumunda ne yapt1 Yiiksek
Se¢im Kurulu? Biitiin iilke bazinda, iistelik sandiklar ag¢ilirken, oylar sayilirken oyunun kurallarini
degistirdi ve acik¢a yasaya aykiri bir kararla biitiin miihiirsiiz oylar1 gecersiz kabul etti. Simdi, bu
ittifakla gegerli kabul etti, miihiirsiiz oylar1 gegerli kabul etti. Simdi, bu ittifakla, bu getirdiginiz teklifle
16 Nisan 2017 Yiiksek Se¢im Kurulunun verdigi kararin agik¢a kanuna aykiri oldugunu da aslinda
itiraf ediyorsunuz ¢iinkii o konuda da kanun degisikligi yapiyorsunuz. Yapmayin, eger verdigi karar
kanuna, hukuka uygunsa niye bdyle bir degisiklige gidiyoruz? Biitiin miihiirsiiz oylar1 gegerli kabul
etmek, Ustelik “Cizik de olsa, isaret de olsa hi¢ onemli degil.” demek se¢im giivenligi agisindan biiyiik
bir risktir. Nalinc1 keseri gibi siirekli her seyi kendine yontarak basari elde etmek dogru bir sey degil.

Bu teklifi hazirlayan siyasetgiler, bu teklifi hazirlayan, bu teklifin sahibi siyasi partiler, siyasi
partilere giivenmiyor mu? Demokrasinin vazge¢ilmez unsuru dedigimiz -ki gergekten dyledir- siyasi
partilere giivenmiyor mu? Siyasi partilerin artik sandik kurulu bagkanligi i¢in liste sunmasi herhalde
miimkiin olmayacak. Kamu gorevlilerine gliveniyor ama siyasi partilere giivenmiyorsunuz. Sivil
toplum, siyasi partileri sandik ¢evresinden uzaklastiriyorsunuz, iktidarin giiciinii yaklastirtyorsunuz.
Neden? Neden bu korku, neden bu korku? Yani siyasetin amaci topluma hizmet mi, ne olursa olsun
iktidarda kalmak mi1?

Simdi, Saym Bakan “milli dayanigma hatt1” dedi. Toplumu bu tip kamplastiran, otekilestiren
tanimlamalardan kaginmak lazim. Yani bu ittifakta yer almayanlar milli dayanigma igerisinde olmayacak
mi1? Milli dayanigsma partileriistii bir seydir, siyasetiistii bir seydir. Bu tip tanimlamalarla algiy1
yonetmek mi istiyorsunuz yoksa demokrasi ve hukukun istiinliigiiyle gercekten devleti mi yonetmek
istiyorsunuz? Herhalde algiy1 yonetmek ve oylarinizi artirmak istiyorsunuz. Ben 6yle anliyorum, ben
Oyle anliyorum.
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Bakin, se¢im sistemleri iizerine ¢alisan bir bilim adami, akademisyen yaptig1 bir roportajinda séyle
demis: “Sec¢im sistemi degil, ihale sartnamesi.” Yani sunulan teklifi bir ihale sartnamesi gibi gormis.
Neden, neden? Iste, siz “Ittifakin igerisindeki her parti ayr1 milletvekili listesi sunacak.” derseniz ve
illerde milletvekili dagitirken de her partinin aldigi oyu degil ittifakin aldig1 toplam oyu bir tek parti
gibi hesaplarsaniz igte bunu sdylerler. Demek ki amaciniz, bir ihale gibi, aldiginiz oyla orantili olmayan
sekilde milletvekilliginizi artirmak. Yani bu size bir seyler kazandirabilir ama demokrasiye asla. OHAL
rejiminde demokrasi ve hukuk askidayken zaten can ¢ekisen demokrasimize agir bir darbe daha vurmak
istiyorsunuz. Herhdlde demokrasiyi tamamen 6ldiirmek istiyoruz.

Degerli milletvekilleri, umarim alt komisyonda bu hatalardan doniiliir. Alt komisyon caligmalart
detayli bir sekilde ve zamana sikigsmadan yapilir, bazi seyler diizelir. Anayasa Mahkemesinin bir
kararindan alintryla bitirmek istiyorum. .. Her seyin temelinde adalet varsa giizeldir, ahlaklidir, dogrudur.
Bakin, Anayasa Mahkemesi ne diyor... Gegmiste, biliyorsunuz, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi “Ulkelerin takdiridir.” deyip yiiksek de oldugunu vurgulasa, adaletsizlikleri de
vurgulasa yiizde 10 barajimma miidahale etmiyordu yonetimde istikrar i¢in ama artik Hiikiimet segilen
Cumhurbagkaniysa, artik Hilkimet Meclisin i¢inden ¢ikmayacaksa yonetimde istikrar i¢in yiizde 10
barajini kimse savunamaz. Yiizde 10 barajinin bir santaj olarak kullanmaktir bu teklif, santaj olarak
kullanmak. Siz diyorsunuz ki: “Siz benim yiizde 50 art1 1 almami, Cumhurbaskani secilmemi saglayin
ben de sizi Meclise tasiyayim.” Disaridan tek basina segime girmek isteyen partinin de yiizde 10 barajt
bir duvar gibi karsisinda. Yanmiza almak istediginiz kii¢iik partilere de bir santaj: “Bak, yiizde 10
baraj1 var, tek basina yok olur gidersin.” Evet, ylizde 10 baraj1 kaldirilmas: gerekirken, sifir olmast
gerekirken -¢iinkii Cumhurbagkanlig hitklimet sistemini siz bunun i¢in getirdiniz- simdi santaj olarak
kullantyorsunuz. Anayasa Mahkemesi kararinda soyle diyor: “Temsilde adaletin agirligi yonetimde
istikrarin temel kosuludur.” Adalet, istikrar1 saglar. Evet, ger¢ekten istikrar istiyorsaniz, gergekten
gliclii hitkGimet, giiglii demokrasi, gii¢lii bir yarg istiyorsaniz adaleti saglayin.

Cok tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Saym Erkek, ben tesekkiir ediyorum.

Saym Dora’nin soz talebi var herhalde?

EROL DORA (Mardin) — Evet.

BASKAN — Saym Dora, buyurun.

EROL DORA (Mardin) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.

Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli milletvekilleri, sayin biirokrat arkadaslar, degerli basin
emekgileri; oncelikle, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Cagdas demokrasilerin olmazsa olmazlarindan biri ve yurttaglarin gerek iilke yonetimine gerekse
yerel yonetimlere katiliminin, yonetimde s6z sahibi olmasinin énemli bir kanali da demokratik, seffaf
ve giivenilir secimlerdir. Elbette secimlerin halk iradesini, yurttas iradesini en dogru bicimde yansitacak
Ozgiir, demokratik ve seffaf kosullarda gergeklestirilmesi kadar, giivenilir usul ve yontemlerle
gerceklestirilmesi de demokratik siyaset bakimindan hayati niteliktedir. Olaganiistii hal altinda
gerceklesen son referandumda goriildiigii gibi, usul ve yontemlerdeki sakatliklar se¢imi bir biitiin
olarak zan altinda birakabilmektedir. Anayasa Komisyonu olarak bu dénem yasama dokunulmazliklari,
16 Nisan Anayasa degisikligi, Meclis Ictiiziigii degisikligi ve son olarak, goriistiigiimiiz Yiiksek
Se¢im Kurulu Teskilat Yasast ve simdi de 298 sayili Segimlerin Temel Hiikiimleri ve Diger Bazi
Segim Kanunlarinda Degisiklik Ongoren Kanun Teklifi gibi dnemli muhtevalara sahip ve sonuglart
bakimindan son derece ciddi etkiler yaratacak diizenlemeleri ele aldik, almaya devam ediyoruz.
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Tabii, her yasal diizenlemeye iliskin gerek Komisyon asamasinda gerekse Genel Kurul asamasinda
dile getirdigimiz bir gergeklik var ve bu gerceklik Anayasa Komisyonu giindemine gelen konular
baglaminda ¢ok daha carpici niteliktedir. Sunun altini ¢izmek ve kabul etmek durumundayiz ki maalesef
bu ¢ok onemli yasal diizenlemeleri bir buguk yili askin siiredir devam ettirilen OHAL kosullarinda
yaptyor olmamiz iilke demokrasimiz bakimindan énemli bir sorundur.

Yine, bu Parlamentonun iiciincli biiyiik siyasi partisi olan Halklarin Demokratik Partisinin
9 secilmis milletvekilinin, yine halk iradesinin sandifa yansimasiyla secilen onlarca belediye
baskanimizin cezaevinde tutuldugu bir siiregte bu denli 6nemli diizenlemelerin yapilmasi yine iilke
demokrasimiz bakimindan 6nemli bir kayip, segmen iradesinin itibarsizlagtirilmast bakimindansa
biiyiik bir skandal niteligindedir. Geldigimiz noktada, gerek milletvekili genel se¢imleri gerekse yerel
yonetimlerin sekillendigi, mahalli segimlerin anlamini yitirdigi parlamenter sistemin adeta askiya
alindig1 bir donemdeyiz maalesef. Belediyelere kayyumlarin atandigi, milletvekillerinin tutuklandig: ve
milletvekilliklerinin diistirtildiigi, biitiin yetkilerin merkezilesmis hilkimette toplandigi, atanmislarin
secilmislere tercih edildigi bir ortamda se¢im yasalarina dair degisiklikler yapmak i¢in -sdzlim ona-
yasama faaliyeti yapiyormus gibi goriinmeye ¢alismak son derece trajikomik bir durumdur. Stiphesiz
Tirkiye’de demokrasinin giiclenmesi, Kiirt sorunu basta olmak iizere temel demokratiklesme
sorunlarimizin ¢6ziimii, tim farkli siyasi goriislerin bir arada bulustugu, miizakereler yuriittigii
¢ogulcu bir parlamenter zeminde miimkiindiir. Ancak sunu kabul etmek gerekir ki bugiin gelinen
noktada bu Parlamento aldig1 kararlarin, yaptigi yasalarin neredeyse higbirisini ¢ogulcu esaslara gore
degil cogunlukcu refleks ve uygulamalarla yapmaktadir. Ulke demokrasimizin gelecegi acisindan en
onemli sorunlarindan biri de bu tarz ve yontemdir. Bu konu ¢6ziime muhtagtir; aksi takdirde, se¢imlerin,
secilmis olmanin, Parlamentonun dnemi hizla kaybolmaktadir. Siyasi partiler ve se¢im mevzuatina
iliskin tiim tartismalar OHAL kosullarindan bile agir sonuglar olusturan bu tablonun tespitiyle ele
alinmalidir.

Sayin Bagkan, Komisyonun degerli iiyeleri; secme ve se¢ilme haklari en temel hak ve
ozgiirliiklerden olup bu haklarin 6ziine zarar verecek kosullar altinda segim diizenlemeleri yapmak ve
secimlere gitmek bizatihi bu temel haklarin hige sayilmasi anlamini tagiyacaktir. 15 Temmuz 2016°da
yasanan darbe girisimi ardindan ilan edilen OHAL ilan1 ve ardindan ¢ikartilan ¢ok sayida KHK’yle
hepimizin ¢ok iyi bildigi gibi, Parlamento adeta devre dig1 birakilmistir.

OHAL kosularmin iilkede yarattig1 giivensizlik, kutuplasma siddet ve korku ikliminde segimlere
dair diizenlemelerin saglikli bir bigimde tartisilmast elbette miimkiin degildir. Yurttaslar bu kosullarda
fikirlerini 6zgiirce dile getirememektedirler. Siyasetgiler, basmn-yaym organlari, gazeteciler,
akademisyenler de bunun disinda tutulamaz. Insanlar sosyal medyadan dahi fikirlerini beyan edemez
duruma getirilmek istenmektedir.

Yiiriitmeye olaganiistii yetkilerin tanindigt OHAL KHK leriyle yiizbinlerce kisi kamu gérevinden
ihra¢ edilmis, vatandaslarin faaliyet yuriittiigli pek ¢ok dernek, vakif, sivil toplum orgiitii kapatilmis,
vatandasin haber alma araglarindan olan basin-yaymn kuruluslart kapatilmis, muhaliflerin secim
propaganda araglar1 adeta ortadan kaldirilmistir.

Ozellikle dokunulmazhklart kaldirilan tiim milletvekilleri iizerinde siirdiiriilmekte olan gézalt1 ve
tutuklama tehdidi, se¢imlerin 6zgiir bir ortamda tartisilmasini dahi neredeyse imkansiz kilmaktadir.

OHAL kosullar1 altinda yonetilen, toplumsal kutuplasmanin had safhaya ulastigi, muhalif
olan hemen her fikrin, tutumun veya eylemin her an kriminalize edilebildigi giiniimiiz kosullarinda
demokratik miizakerelerin yapilabilecegini varsaymak demokratik kiiltiiri kavramamak anlamina
gelmektedir.
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Sayin Baskan, Komisyonun degerli iiyeleri; sunu ¢ok agik ve net bir bigimde belirtmek gerekir.
Ulkemizde halihazirda yiiriirliikte olan secim mevzuatinda degisiklige gidilmesi gereken temel diizeyde
onlarca diizenleme bulunmaktadir. Ancak ne yazik ki bu kanun teklifi se¢im mevzuatimizi daha
demokratik bir temele oturtmak yerine, ¢ogulcu demokrasiyi, halk iradesinin iilke yonetimine daha
fazla yansimasini saglamak yerine, ¢ogunluk¢u yapry1 daha da pekistirmeye odaklanmis bir zihniyetle
hazirlanmistir.

Bir iilkede demokrasinin temel Olgiitlerinden birisi de, halk iradesinin, yurttas iradesinin
engellenmeden yonetim semasina dahil olabilmesi ve bdylece en azinlikta olan fikirlerin dahi
dillendirilebilecegi imkanlarin yaratilabilmesidir. Elbette bunun saglanabilmesi igin se¢im baraji gibi
demokrasi Oniinde bir engele doniismiis mekanizmalarin lagvedilmesi gerekir. Se¢im baraji, siyasi
partilerin Parlamentoda temsil hakk: elde etmesi i¢in, ulusal veya yerel diizeyde toplam gegerli oylarin
belli bir yiizdesini almalarint zorunlu kilan diizenlemelerdir. Bu diizenleme belli bir sayinin altinda
kalan toplumsal gruplarin ekonomik, siyasal, kiiltiirel vesaire talep ve beklentilerinin Parlamentoda
temsiline imkan vermemektedir.

Tiirkiye’de yiizde 10’luk iilke geneli se¢im baraji uygulamasi 1980 askeri darbesi sonrasi
yasalastirilmistir. Her ne kadar yonetimde istikrar gerekgesiyle savunulsa da se¢im barajinin muhalif
siyasal hareketlerin Parlamentoda temsil edilmelerini engellemek i¢in uygulamaya konuldugu
bilinmektedir. Yiizde 10’luk se¢im barajia uygulamaya konuldugu tarihten bugiine kadarki partilerin
tamami dort elle sarilmaktadir. Segim baraji antidemokratik bir uygulama olup temsilde adalet ilkesine
zarar vermektedir.

Diger iilkeler incelendigi zaman segim sistemlerinden nispi temsil sistemini uygulayan iilkelerde
baraj uygulamasinin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Fakat bu iilkelerdeki baraj yiizde 1 ile yiizde
6 arasinda degigmektedir. Tiirkiye’de ise 1983’ten bu yana uygulanan yiizde 10’1uk iilke se¢im baraji
Avrupa tlkelerindeki en yiiksek barajdir. Dolayisiyla se¢im mevzuatinda anlamli bir degisiklige
gidilmek isteniyorsa, ise se¢im barajini kaldirmakla baslanmalidir.

Sayin Bagkan, degerli milletvekili arkadaslarim; se¢im mevzuatimizda problem olusturmaya
devam eden bir diger temel mesele ise segcimlere katilabilme yeterliligine iligskin diizenlemedir. Bu kanun
teklifinde ne yazik ki bu temel soruna dair de higbir degisiklik 6ngoriilmemekte ve bu antidemokratik
uygulama siirdiiriilmek istenmektedir. Siyasi Partiler Kanunun 36’nc1 maddesinde belirtildigi tizere
Tirkiye’de siyasi partilerin milletvekili genel ve ara segimlerine ve belediye baskanligi ile belediye
meclisi, il genel meclisi iiyelikleri genel ve ara se¢imlerine katilabilmeleri i¢in illerin en az yarisinda,
oy verme giiniinden en az alti ay evvel teskilat kurmus ve biiyiikk kongrelerini yapmis olmalart
veya Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde gruplarinin bulunmasi sartin1 aramaktadir. Bu maddeden de
anlasildig iizere, bir siyasi partinin se¢ime katilim hakki kazanabilmesi i¢in illerin en az yarisindan bir
fazlasinda orgiitlenme zorunlulugu bulunmaktadir.

Buna iligkin gelismis Avrupa iilkelerindeki uygulamalara baktigimizda boylesine antidemokratik
bir uygulama gérmek miimkiin degildir. Ornegin, Avusturya’da siyasi partilerin segimlere katilabilmesi
i¢in 3 milletvekilinin imzasiyla ulusal se¢im kurumuna kayit yaptirmalari yeterlidir. 3 milletvekili
imzas1 sartinl yerine getiremeyen partiler ise eyaletlere gore 100 ile 400 arasinda degisen sayida
se¢menin imzastyla secimlere girme yeterliligini saglayabilirler. Yine, Belgika’da, Isve¢’te, Polonya’da
ve Isvigre’de yiiriirliikte bulunan uygulama bununla ¢ok benzerdir. Danimarka’da yine benzer
kolaylastirict bir uygulama vardir. Fransa’da siyasi partilerin se¢ime girmek i¢in kayit yaptirmalarina
dahi gerek yoktur. 1901 tarihli Dernekler Kanunu’na uygun olarak kurulmus olmalart ve adaylarin
kimlik belgeleriyle bagvurmalari yeterlidir. italya’da siyasi partilerin secimlere katilabilmeleri igin

27




Anayasa Komisyonu
27.2.2018 T:3 0:1

kayit yaptirmalart ve en az 1.500 se¢menin imzasiyla basvuruda bulunmalari sart1 vardir. Norveg’te
siyasi partilerin se¢imlere girebilmeleri i¢in zorunlu tutulan segmen imza sayis1 5 bindir. En agir sartlar
Portekiz’dedir. Portekiz’de siyasi partilerin segime katilabilmeleri i¢in se¢gmen olabilme yeterliligine
sahip en az 7.500 kisinin imzasiyla bagvuru yaparak Anayasa Mahkemesine kayit yaptirmalar: yeterli
goriilmektedir.

Ozetle verdigimiz 6rneklerden de anlasilacag iizere siyasi partilerin {ilke yonetimine talip olmak
icin secimlere girebilmeleri O6nlinde Tirkiye’dekine benzer demokrasiye uymayan bir uygulamay1
Avrupa iilkelerinde gormek miimkiin degildir. Dolayisiyla bizler de yasama organinin birer liyesi olarak
oncelikle secimlere katilabilme oniindeki temel engelleri kaldirmakla ise baslamaliyiz.

Se¢im mevzuatimizin temel asli sorunlari bunlardir. Zarfin rengi, ebadi, pusulanin ebatlari vesaire
bunlar sonraki hususlardir.

Saym Bagkan, degerli milletvekilleri; se¢cim mevzuatimizda gesitli degisiklikler ngdren bu teklifin
gormezden geldigi bir diger temel soruna da 6zellikle deginmek isterim.

Bakiniz, gectigimiz yillarda anlamli bir yasal degisiklige imza attik ve siyasi parti genel
baskanliginin tercihen “es baskanlik” biciminde de olusturulabilecegine dair yasal engeli bu
Parlamentoda kaldirdik. Ancak bu uygulamanin yasal zeminde sadece genel baskanlik diizeyinde sinirlt
birakilmasi toplumsal yasami da sinirlamakta ve kadinlarin siyasette aktif roller iistlenmesi Oniinde
o6nemli bir engel olmaya devam etmektedir. Dolayisiyla siyasi partilerin il ve ilge teskilatlart diizeyinde,
yerel yonetimler baglaminda il ve ilge belediye baskanliklart diizeyinde de bu yasal sinirlamanin bir an
once ortadan kaldirilmas1 gerekmektedir.

Halklarin Demokratik Partisi olarak, bizler, fiilen tiim il ve ilge teskilatlarimizda fiilen bir kadin
ve bir erkekten olugan es bagkanlik uygulamasini fiilen yiiriitmekteyiz. Bizler bunu kadin ve erkeklerin
ortak yasamlarinin 6nemli bir mihenk tas1 olarak gérmekteyiz. Toplumun yarist kadmlardan olusuyor
ise, yonetimin de en az yarisin1 kadinlarla paylasmak durumundayiz. Cogulcu anlayis bunu zorunlu
kilar. Demokratik siyaset anlayisinin olmazsa olmazlarindan kabul ettigimiz es bagkanlik sisteminin
hem siyasi partilerin tiim teskilatlarinda hem de yerel yonetimlerde uygulanmasi gerekir.

Saym Bagkan, degerli milletvekilleri; bu kanun teklifinin halen yiirlirlikte olan segim
mevzuatimizin yurttag iradesinin ililke yonetimine yansimasi noktasindaki bir kaygidan hareketle
hazirlanmadig: ortadadir. Bunun en bilyiik kanit1, az 6nce dile getirmeye ¢alistigim, temel meselelere

dair higbir diizenlemenin bu teklif igerisinde yer almamis olmasidir.

Bu yasa teklifi, 2 siyasi partinin olasi secimlerde gerek iktidarda kalabilmek gerekse baraj altinda
kalmamak gibi kaygilariyla diger siyasi partilerle ortaklasmadan, miizakere etmeden, herhangi bir uzlast
aramaya dahi gerek gérmeden Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine sunduklar1 bir “se¢cim miihendisligi”
olarak adlandirilabilecek bir torba diizenlemeden ibarettir.

Elbette maddelere iliskin goriislerimizi siras1 geldik¢e burada savunacagiz ancak secim sistemi
gibi 6nemli bir konuda, daha amiyane bir tabirle oyunun kurallarina iligkin yapilacak diizenlemelerde
biitiin oyuncularin dikkate alinmasi ve saglikli bir miizakerenin yiiriitiilmesi demokratik olandir,
cagdas ve etik olan da budur. Yani en azindan, asgari diizeyde, Yiiksek Secim Kurulunun gegtigimiz
ay mevcut mevzuata gore deklare ettigi se¢imlere girme yeterliligi bulunan 10 siyasi partinin su an bu
masada bulunmasi ve se¢im mevzuatina dair diizenlemeleri birlikte miizakere etmeleri gerekirdi, bizim

demokrasi anlayisimiz budur. Ancak bu yapilmadan, 2 siyasi partinin kendi menfaatleri dogrultusunda
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hazirladiklar: torba kanun paketini gogunluk esasina yaslanarak muhalefette bulunan siyasi partilere
kabul ettirmeye ¢alismalari, 21’inci yiizyilda terk edilmesi gereken bir anlayistir. Bu anlayis, gelecek
kusaklara aktarabilecegimiz nitelikte kaliteli bir anlayis degildir.

Daha sonra sirast geldikce goriislerimizi dile getirecegimizden, simdilik burada noktaliyorum.
Tekrar hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Sayim Dora tesekkiir ediyorum.

Degerli arkadaslar, Saym Bakanimizin kisa bir s6z talebi var.

Saym Bakanim, buyurun.

ADALET BAKANI ABDULHAMIT GUL (Gaziantep) — Cok tesekkiir ediyorum.

Icra Iflas Kanunu’yla ilgili bir kanun tasarisi Genel Kurulda su an goriismeye baslandi,
Bakanligimizca hazirlanan bir tasari. Ben, ilgili arkadaslara yetkiyi verdim ama nezaketen burada
Komisyona da arz etmek i¢in sdz aldim. Uygun goriiliirse, bu gerekgeyle Genel Kurul caligsmalarina
katilmak iizere miisaadenizi istiyorum.

BASKAN — Saym Bakanim, nezaketiniz i¢in tesekkiir ediyorum. Size kolayliklar diliyoruz.
S6z siras1 Saym Naci Bostanci’da.
Saym Bostanci, buyurun.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Sayin Baskan, ¢ok tesekkiir ediyorum. Oncelikle, biitiin
arkadaglar1 saygiyla selamliyorum. Komisyonun ¢aligmalarinin hayirlara vesile olmasini diliyorum.

Cumhuriyetimiz doksan bes yillik bir gegmise sahip, tarihimiz daha derin, demokrasimiz yetmis
yila yaklastyor; uzun bir tecriibe. Bu yetmis yillik siire icerisinde inisler ¢ikislar oldu, askeri darbeler
oldu ama sonugta hep demokrasiye donen bir ¢izgide ilerledik ¢linkii toplumun ortak degeri demokrasi.
Goriislerimiz farkli olabilir, partilerimiz, siyasetlerimiz farkli olabilir ama biliyoruz ki bir iilkede iktidar
miicadelesinin medeni bir ortam igerisinde cereyan etmesi, hakka, hukuka uygun bir sekilde bunun
yasanmasi, iktidarin ve muhalefetin kurallara uygun, medeni yontemlerle yerinin tayin edilmesiyle
miimkiindiir ki demokrasi burada en temel degerdir.

Stiphesiz klasik demokrasiye iliskin c¢ok c¢esitli elestiriler dile getiriliyor ve bu c¢ercevede,
klasik demokrasinin tahkim edilmesine yonelik miizakereci demokrasi, radikal demokrasi, plebisiter
demokrasi, bunlarin hepsi tartigmalara konu oluyor; demokrasinin toplumsal temelinin daha giiclenmesi
ve katilimin temin edilmesine yonelik ¢abalar ve galigmalar bunlar. Bunlar, teorik insalarin yani sira
yol gostericidir muhakkak, ayni zamanda en 6gretici olan muhakkak hayatin kendisi, pratik icerisinde
toplumlarin aldig1 yol, karsilagtigi problemler ve bunlart ¢dzerken ne 6lgiide ortak akla yaslanarak
problemleri ¢6zmeye ¢alistiklari. Gegmiste de ¢ok cesitli siyasi tartigmalar, elestiriler, sdzler olmustur
ama Tirkiye siyasetinde en temelde boylesi bir ortak aklin bulundugunu, oldugunu, gecmisten de
sOyleyebiliriz, buglin de mevcut, ingallah, gelecekte de olacak muhakkak.

Kiymetli arkadaslar, 16 Nisanda bir referandum oldu. Bu referandumla birlikte Tiirkiye’de ¢ok
temel bazi degisiklikler yagandi, bunlarin hepsi Tiirkiye’nin demokrasi tecriibesi tizerine sekillenmig
olan degisikliklerdir. Sunu unutmayalim, Tirkiye siyasetinde var olan ve halka yaslanarak, halktan oy
alarak gelenler, sonucta her ne olursa olsun halkin rizasini esas alan bir yaklasimi temel duruslari olarak
gormek durumundadirlar, hele ki iktidar olan, iktidar sorumlulugunu tasiyan ve buradaki varligini
demokrasiye bor¢lu olan bir siyasetin bundan beri olmasi diigiiniilemez.
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Boylesine onemli degisiklikler, ge¢cmis ile oniimiizde yasanacak siirece iligkin muhakemeler
yapilirken, degerlendirmeler yapilirken bazen ge¢misteki kurumlarin ve yasananlarin hayli tartigmali
ve yanlis da anlasilabilecek sekilde gelecege projekte edilmesine neden olabilir.

Sosyolojide “cultural lag” diye bir kavram vardir. “Cultural lag”la kastedilen, 6nce maddi kiiltiir
degisimlerinin yasandigi, moral, kiiltiirel unsurlarin ise bunun arkasindan geldigi, bir gecikmeyle
geldigi seklindeki duruma atif yapan bir teoridir.

Esasen, bu 16 Nisan referandumu sonrasi “Oyle mi olacak, boyle mi olacak?” tartismalari, dzellikle
de elestiri adina dile getirilen goriislerde bu “cultural lag™a tekabiil eden yanlis, endiseli bir projeksiyon
oldugu kanaatindeyim.

Mesela koalisyonlar meselesi. Burada da zikredildi “Hani koalisyonlar1 kaldirtyordunuz, bakin
koalisyonlar devam ediyor. Ittifaklar, koalisyonlarn bir pargasi olarak tesekkiil ediyor.” Yahut da
temsilde adalet meselesi. Bu yiizde 10 baraji niye halen siiriiyor? Bunlarin hepsinin elbette kargiliklar
var.

“Koalisyon” sozii, ilk defa -yanlis hatirlamiyorsam- 1970°li yillarda giindeme gelmisti. Rahmetli
Ecevit ile rahmetli Erbakan koalisyon kurduklarinda, “Bu koalisyon ne menem bir seydir.” diye
insanlar konugmaya baslamislardi, sonra Tiirkiye siyasetinin temel unsurlarindan birisi haline geldi.
Koalisyonun hem lehinde hem de aleyhinde bircok goriis ortaya ¢ikti ama herhalde sunu ortak bir
kanaat olarak ifade etmekte sakinca yoktur diye diisiiniiyorum; farkli partiler koalisyon kurduklarinda
yiiriitme i¢in, bir taraftan is birligi ama diger taraftan da rekabet etmek gibi, hem gaza basmak hem de
frene basmak, birbirlerini dengelemek gibi tuhaf bir siyasal atmosferin i¢inde oluyorlar. Tiirkiye nin
geemis tecriibelerini de hatirlayacak olursak, sadece is birligi istikametinde bir koalisyon tecriibesi
yasanmiyor yirlitmeyle ilgili oldugu i¢in. Bu, Tiirkiye siyasi kiiltiiriinde de esasen siyasi partiler
arasinda is birligi yapma, ortak anlayisi gelistirme hususlarinda da kimi problemleri ortaya ¢ikaran bir
gecmis tecriibemiz de var. Koalisyonlar, bunun, belki pik yapan, zirve yapan unsurlart ama Tiirkiye
siyasetinin temel bir problemi olarak partilerin birbirleriyle is birligi yapmaktan ¢ok rekabeti esas alan
bir yaklagim sergilediklerine iliskin bir gecmis elestiri de vardir. Bunu, AK PARTI, CHP, partisi ne
olursa olsun bdyle ortak bir siyasi kiiltiir, el birligiyle insa ettigimiz bir siyasi kiiltiirden de bahsetmek
miimkiin.

16 Nisan referandumuyla birlikte ortaya ¢ikan bu yeni sistemi, ge¢misteki bu ig birliginden
cok rekabete dayali siyasal anlayisini ve fragmante bir tarzda merkezkac unsurlar esasinda Tiirkiye
siyasetinin ortakligini ve is birligi yapma atmosferini bir bakima rahatsiz eden, problem doguran
unsurlarint da demokrasinin kurallari igerisinde nasil ¢6zebiliriz problemine bir cevap olarak gérmek
gerekir. Yiriitme tesekkiil ederken segilen Cumhurbaskani hiikiimeti atiyor ama Cumhurbaskant
yiizde 50’nin iizerinde bir oy almak durumunda. Tiirkiye’deki mevcut siyasi kadastroya baktigimizda
evet, burada en son segimlerde AK PARTI yiizde 50’ye yakin bir oy almis ve diger partilerin de oy
oranlarini herkes hatirliyor, tekrar etmeyeyim, ama yiizde 50’nin iizerinde oy alabilmek icin hele
ki bu yiizde 50 art1 denilen alana iliskin ¢itay1 daha yukar1 ¢ikartarak mesruiyeti tahkim etmek i¢in
herkesin is birligine acik bir siyasetle davranmasi geregi ¢ok acik bir husus, herkes i¢in dyle. Yani
Cumbhuriyet Halk Partisi 2019°da ve sonrasina iliskin olarak Cumhurbaskanligin1 almak istiyor ise
siiphesiz ylizde 50’nin iizerinde bir oy almak ve bunu miimkiin oldugu dl¢iide yukariya ¢ikartmak i¢in
en genis siyasal is birligini saglamaya doniik bir akilla yani bunun adina ister “koalisyon” deyin ister
“ittifak™ deyin ister “is birligi” deyin, bdyle bir akilla davranmak {iistelik bu ig birligini saglarken bir
cati, bir ortaklik saglarken sadece fonksiyonel, gegici, simdilik kaygiyla bir ortaklik olmanin &tesinde
sonuglar dogurmasini da timit ve temenni eden bir yaklasimi da bu isin arkasina koymak seklinde bir
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akletmeyle davranmayacak midir? Tabii ki davranacaktir. Cumhurbaskanini segtiniz, ayni zamanda
yasamayla yiiriitmeyi birbirinden ayrilirken birbirleriyle uyumlu bir iliskiyi siirdiirmelerini de temin
etmek istiyorsak hem denetim hem de uyum o zaman yiizde 50’nin tizerindeki o oy oranini hedefleyen
her kim olursa olsun bu is birligini Meclise de yansitarak yasamayla yiiriitmenin uyum igerisinde bir
arada olmasini temin eden bir siyasi akilla davranacaktir. Kim sunu isteyebilir? Yiizde 50’nin iizerinde
biz Cumhurbaskanliginda alalim, Meclis bambaska bir sekilde tesekkiil etsin. Bdyle bir sey olmaz.
Sonugta herkes kurabildigi 6l¢iide genis bir gat1 altinda en yiiksek birligi, beraberligi saglamaya ve
miimkiin oldugu 6l¢iide de bunu Mecliste ve siyasette bir is birligine yansitmaya ¢alisan bir yaklasim
sergileyecektir. Zaten...

AYTUG ATICI (Mersin) — Yiizde 10 baraji ne olacak Sayin Bostanci?

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Onu da sdyleyecegim.

BASKAN — Hocam, toparlarsaniz...

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Bu Cumhurbaskanlig1 hiikiimet sistemi dolayisiyla
yiizde 50 nin tizerindeki oyun gerekli olusu ve bunun mesruiyetin temel bir unsur olusu herkesi ittifak
etmeye, adina ne derseniz deyin, is birligi yapmaya ve bu is birligini sadece se¢im sandiginda degil,
stiphesiz bagka alanlara da gétiirmeye doniik bir projeyi, bir yaklagimi, bir mecrayr onlarin dniine
koyacaktir.

AYTUG ATICI (Mersin) — Mecbur edecektir.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Koyacaktir yani dyle bir siyasi akil doguracaktir.

AYTUG ATICI (Mersin) — Mecbur edecektir.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — “Mecbur edecektir.” Séyle, o ilgili kisiler de elbette
takdir edebilir ama sistem siz Cumhurbagkanini segmek i¢in, yiiriitmeyi olusturmak icin bir araya
geldiginizde bu is birligini, bir is birligi yapabiliyorsaniz, bu konuda bir anlayis olusturabiliyorsaniz,
bir ortak ¢at1 kurabiliyorsaniz bu ¢atiy1 daha farkli alanlarda da siirdiirebilmek seklinde bir akil gerekir.

AYTUG ATICI (Mersin) — Istemiyorsa yiizde 10 ne olacak?

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Istemiyorsaniz birakirsiniz.

Gelelim diger hususa...

BASKAN — Hocam, liitfen toparlar misiniz?

AYTUG ATICI (Mersin) — Hocam, yiizde 10’u da bir sdyler misiniz?

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Sdyleyecegim.

Simdi, ittifaklara iliskin su getirilen yasa teklifi yiizde 10’un altinda oy alan siyasi partiler igin de
bir sans getiriyor. Onlar da yiizde 10 alamamakla birlikte birtakim ittifaklar marifetiyle Mecliste temsil
imkanina sahip olabilirler. Obiir tiirlii boyle bir sansa sahip olmayacaklar.

AYTUG ATICI (Mersin) — Etmeyecekse ne olacak?

DIDEM ENGIN (Istanbul) — Baraji kaldirirsamiz tamamen sans1 olacak.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Mesele su ama bakin, temelde mesele su: Yiizde 1,
ylizde 2 alan siyasi partiler daha farkli partilerle ortak cati altinda is birligi yaptiklarinda, bir araya
geldiklerinde, bir ortaklik kurduklarinda bu ayn1 zamanda Tiirkiye’nin —bence, bilemiyorum, sizin de
takdirlerinize sunuyorum- ¢ok temel bir ihtiyaci olan rekabet olmakla birlikte ayn1 zamanda is birligi
ve ortakliga yonelik bir mecray1 da Tiirkiye siyasetinin dniine koymayacak midir?
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AYTUG ATICI (Mersin) — Tamam, anladik onu ama yapmak istemeyen yiizde 10 barajim nasil
asacak?

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Cok fragmante, gok merkezkag siyasetler yerine bunlari
yine siyasetlerini miimkiin oldugu 6l¢iide, daha genis ¢atilarin altinda yapsalar bu...

AYTUG ATICI (Mersin) — Size hoca olarak soruyorum, siyasetci degil.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Ben de sdyliiyorum.

Bu partilerin bu ittifak yasasiyla birlikte Mecliste temsil edilmelerinin de 6nii daha kolay bir
sekilde agiliyor.

AYTUG ATICI (Mersin) — Tamam, ittifak etmeyen ne olacak? Yiizde 10 baraji olacak. Siikat
ikrardan gelir Hocam.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Kendi takdirleri.

Sonugta Cumhurbaskanligr hitkkiimet sistemi partiler arasindaki is birligini, anlayisi, dayanismay1
daha genis catilar altinda fonksiyonel bir sekilde yerine getirmelerini temin edecektir. Tiirkiye
siyasetinin de gecmisten beri gelen temel birtakim problemlerini, agrazlarini ¢ézebilecek yeni bir siyasi
kiiltiir tesekkiil edecektir diyorum.

Cok tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Sayin Bostanci, ben de tesekkiir ediyorum.

S6z talep eden Sayin Mehmet Parsak.

Sayin Parsak, buyurun.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskanim.

Saym Basgkan, Komisyonumuzun saygideger milletvekilleri, degerli milletvekilleri; hepinizi
oncelikle sevgiyle saygiyla, muhabbetle selamliyorum. Ben de benden onceki hatiplerin yaptigi gibi
bugiin annesi vefat eden Meclis Bagskan Vekilimiz Sayin Yasar Tiiziin’e annesi i¢in Cenab-1 Allah’tan
rahmet, kederli ailesine de bagsaglig1 dilemek istiyorum sdzlerimin basinda.

Simdi, bu lizerinde miizakerelerine basladigimiz (2/137) esas numarali Kanun Teklifi temelde 3
konuya igaret etmektedir. Bunlardan bir tanesi se¢im ittifaki, ikincisi se¢imlerin glivenligi, tigiinciisii de
16 Nisan 2017’de milletimizin kabul ettigi Anayasa degisikliklerine iliskin uyuma dair diizenlemelerdir.
ittifakla ilgili ilk, evvela bu yonde degerlendirmelerimizi paylagmak isterim.

Simdi, sec¢im ittifaki miiessesi ilk defa Tiirkiye’de gelen ve Tiirkiye’de de ilk defa degerlendirilen
bir miiessese degil, her seyden dnce bunu ifade etmek lazim. Zira se¢im ittifaki Avrupa basta olmak
izere diinyanin da pek ¢ok yerinde uygulanan ve buna dair anayasalarinda, yasalarinda konu olan
bir miiessese. Saymak gerekirse Cek Cumhuriyeti, Finlandiya, Hirvatistan, italya, Litvanya, Ispanya,
Macaristan, Polonya, Portekiz, Romanya ve Slovakya’da bizim tespit edebildigimiz kadartyla secim
ittifaklar1 anayasalarinda da, yasalarinda da buna dair degerlendirmeler var.

AYTUG ATICI (Mersin) — Baraj kag oralarda?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Hepsini anlatacagim.

Hatta bir tavsiyede bulunayim, “Baraj kac?” filan gibi sorular gelecegi i¢in birazdan bazi
diizeltmeler de yapacagim i¢in size de bdyle faydali olsun, hatta keske Sayin Erkek burada olsayd,
aksam da zannediyorum bir televizyon programi var. Oraya giderken de diizeltmis olsun.

BASKAN — Burada.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ha, buradaymis, daha da isabetli.
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Biraz 6nce mesela kendi beyanlarini ortaya koyarken dedi ki: “Avrupa’daki ittifaklar tek liste ve
mertge.” Bu gercegi yansitmiyor, birazdan onlar1 ifade edecegim ama...

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Tercih var bir de. Tercih sistemi var.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Baraj meselesi, tercihler mesela, bunlara dair bizim
Meclisimizin Arastirma Hizmetleri Bagkanliginin ¢ok giizel bir ¢alismasi var 22 Aralik 2017 tarihli,
isteyen herkese acik ve burada etraflica hem buna dair degerlendirmeler, karsilagtirmali hukuktaki
durum, iilkemizin gegmisinde yer alan durum vesaire hepsi burada ¢ok giizel anlatilmis genisletilmis
haliyle bulmak da miimkiin.

AYTUG ATICI (Mersin) — Sadece baraji sdyleyin.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Sirast geldiginde sdyleyecegim. Konusmama miidahale
etmeyin, akisini tamamlayayim. Oraya da mutlaka gelecek. Emin olun, sdylenmis her seye dair mutlaka
bir sey...

AYTUG ATICI (Mersin) — Sinirlenmeyin. Saym Bostanci gelemedi belki siz gelirsiniz.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yo, ben hepsini ifade edecegim, hi¢ merak etmeyin, hi¢
eksik kalmayacak, bosluk kalmayacak hepsini ifade edecegim.

Simdi, burada karsilastirmali hukukta birazdan detaylarma gireriz ama iilkemizdeki duruma
baktigimizda da ittifakin yasal zeminde esasen 1950’den itibaren mevzuatimizda s6z konusu oldugunu
biliyoruz. 1950°de ¢ikmis 5545 sayili Milletvekili Se¢im Kanunu’muzda bu yonde bir diizenleme var
ve aynen su hitkmii ifade ediyor: “Miisterek aday listesi verilen siyasi partiler o se¢im ¢evresinde bir
parti sayilirlar, bir parti olarak kuraya girer ve liye ismi verirler.” Fakat bu 1954’teki ilk uygulamasindan
hemen sonra yiiriirlikten kaldirilmig ve 1954°ten gliniimiize kadar yasal ittifak hi¢bir zaman s6z konusu
olmamus. Yasal ittifak s6z konusu olmamis da fiilen ittifak olmamis mi1? Hayir. 1954°ten bu yana pek
¢ok sayida fiili ittifak var, 6zellikle de 1991°den itibaren tiim siyasi partilerin ii¢ asag1 bes yukari fiilen
ittifak yaptigini biliyoruz. Yasal ittifak ile fiilen ittifak arasinda her seyden dnce bir samimiyet farki var.
Yasal ittifakta, samimi bir sekilde, ittifak yapmak isteyen tiim siyasi partiler iradelerini beyan ediyor ve
milletimizi kandirmak durumunda kalmadan bunu ortaya koyabiliyorlar. Cesitli diizenlemeler var, iste,
birtakim protokoller yapilabiliyor, vesaire; diinyadaki uygulamalarinda da ¢ok ¢esitleri var. Ama fiili
ittifak yapmak durumunda kaldiginiz zaman, bizim lilkemizde 6zellikle bunun 1991’den bu yana -Sayin
Kalaycr’nin da ifade ettigi gibi- 5 ayr1 se¢imde uygulamalari s6z konusu olmus. Partiler -2 parti, 3 parti,
5 parti, kac sayidaysa- bir siyasi partinin altinda ittifak ederek segimlere giriyorlar, kendi adaylarini
o listenin altinda gosteriyorlar ve se¢imi kazandiktan sonra -eger yiizde 10 barajini da asabilirlerse-
Meclise geldikten sonra yeniden istifa ederek kendi partilerini, hiille partisini de kullanmak suretiyle
geri doniiyorlar ve milletimizi kandiran, aldatan bir dizi uygulamaya mecbur kaliyorlar.

Simdi, bunlar degerlendirilirken biraz 6nce gene, ne yazik ki, iste, “kuyruk olma” gibi bir iddiada
bulunuldu bir hatip tarafindan. Ya, bunu asla kabul edebilmek, benimseyebilmek miimkiin degil.
Nitekim, 1991 se¢imlerine baktigimizda, SHP’nin HEP’i Meclise tasidigini goriiyoruz; yani, simdi,
HEP orada SHP’nin kuyrugu mu oldu ya da SHP HEP’i kuyrugu mu yapti? Halbuki ayni se¢cimde
Milliyet¢i Caligsma Partisi, Refah Partisi ve Islahatgr Demokrasi Partisi de, o gercevede, giiclerini
birlestirerek, 1980 ihtilali sonucunda yazilmis olan 1983 tarihli se¢im kanununun...

MUSA CAM (izmir) — Sayin Parsak, niye yapiliyor bunlar? Yiizde 10’dan dolay1 yapiliyor. Indirin
yiizde 10’u, indirin.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Iste oraya geliyorum, bir miisaade edin. Bakin, iki buguk
saattir...
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MUSA CAM (izmir) — Kaldiralim yiizde 10’u, kaldiralim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ben hepsini anlatacagim, miisaade buyurun, hepsini
anlatacagim. iki buguk saattir dinliyoruz, oraya da gelecegiz mutlaka.

1980 ihtilalinden sonra, 1983’te ¢ikan o se¢im kanunu hazirlanirken temelde diinyadaki tiim se¢im
sistemlerini her yoniiyle inceleyip “Milliyet¢i hareketi ve milli goriis ¢izgisini nasil ederiz de Meclis
disinda tutariz?” yaklagimi {izerine adeta bir matris olusturarak tiim sistemleri inceledikten sonra, hem
{ilke barajli hem bélge barajl, tiirlii zorluklar1 igeren bir anlayisla, bir zihniyetle olusturulmustu. Iste,
onlardan dolay1 baraj da...

MUSA CAM (izmir) — Kim? Onlar da geldi. ANAP gelmedi mi? ANAP gelmedi mi?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Baraj da bundan kaynaklanan bir durumdu.

MUSA CAM (izmir) — Ondan onlar faydalanmadi m1?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ondan sonra da, 1991°de ilk uygulamas: itibarryla
bu bdyle asildi, sonrasinda da bes ayri secimde ittifaklar yapildi. S6z gelimi, 2007 yilinda da ittifak
yapildi; bu defa DSP mi CHP’nin kuyrugu olmustu ya da CHP mi DSP’yi kuyrugu yapmist1? Yani,
bdyle “kuyruk” metaforu {izerinden anlatirken bu igin siyaset tarihimizdeki ge¢misini de bilerek ona
gore degerlendirme yapmak lazim, onu ifade etmeye ¢alistyorum.

Ote taraftan, gene fiili ittifaklarla ilgili bu durumu goérdiigiimiizde, acik¢asi hem Avrupa
uygulamalarinda hem de Tiirkiye uygulamalarinda gesitli farkli boyutlarinin oldugunu gériiyoruz.

Simdi, mesela biraz dnce sdyledigim yerden devam etmis olayim: Danimarka’da siyasi partiler
miisterek listeyle se¢cime katilamamakta, se¢im kanunu bunu agik¢a ortaya koymakta. Norveg’te siyasi
partilerin ortak listeyle se¢ime girmeleri, degerli milletvekilleri, Anayasa’yla yasaklanmakta; sadece
yasayla degil, Anayasa’yla yasaklanmakta. Yani, buna benzer baska uygulamalar da var ama ben
kaynagini ifade ettim. Cok kiymetli zamaninizt da uzun uzun almayayim, burada var.

MURAT EMIR (Ankara) — Onlarda ittifak ayr1, ayr1 oylama var ama.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Hangi tilkede nasil oluyor, bunlart buradan bakarak
0grenmek miimkiin.

Su baraj meselesine dair de bir seyler buradan ifade etmis olalim: Esasen, biz bu kanun teklifimizi
verdigimizde Adalet ve Kalkinma Partisi heyetinin Baskani, ayni zamanda Komisyonumuzun Bagkan1
da bir 6rnek iizerinden bunlar ifade etti ama diger iilkelerde nasilmis, buna dair de baz1 gergekleri
sizinle paylagmak isterim. Mesela Cek Cumhuriyeti’'nde iki partili ittifak bakimindan yiizde 10, ii¢
partili ittifak bakimindan yiizde 15, dort ve daha fazla sayida partinin ittifak etmesi halinde yiizde 20
gibi ¢ok yiiksek bir baraj s6z konusu.

AYTUG ATICI (Mersin) — Ulke barajin1 sdyliiyorum.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Evet.

AYTUG ATICI (Mersin) — Ulke baraji mi?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Evet.

AYTUG ATICI (Mersin) — O partilerin birlesmesi, vesaire baraj degil.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Iste, okuyunca sasirryor insan gercekten ama boyle.
AYTUG ATICI (Mersin) — Ben iilke barajmi séyliiyorum.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ulke barajim soyliiyorum.

AYTUG ATICI (Mersin) — Baska parti olmayanda kag olacak peki, o durumda?
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Macaristan’da iki partili ittifak bakimindan yiizde 10,
ii¢ veya daha fazla partili ittifak bakimindan da yiizde 15 gibi yiiksek ittifaklar s6z konusu. Bizim...

AYTUG ATICI (Mersin) — Tek parti baraji ne Sayin Vekilim?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yani, simdi, soru-cevap yontemiyle degil de ben, bakin,
akigia gore soylityorum. Her yere de cevap oldugunu diisiiniiyorum, onu devam ettirecegim.

AYTUG ATICI (Mersin) — Yok, olmuyor iste, ben de onu sdyliiyorum. Tek parti giriyorsa se¢imin
baraj1 kag?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ama, bakin, biraz 6nce de sayin grup baskan vekilinin...

AYTUG ATICI (Mersin) — Samimi bir sey soruyorum ya. insicaminizi bozmak istemiyorum.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ya, tamam, ben de size kaynagmi soyleyeyim, agin
okuyun, biraz da zahmete katlanin, ona gore de oradan cevabini almig olun.

AYTUG ATICI (Mersin) — Ya, ben okudum, orada yazmryor.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yani, hiilasa sunu sdylemek istiyorum degerli
milletvekilleri, Komisyonumuzun saygideger iiyeleri: Baraj meselesi, ittifak meselesi Adalet ve
Kalkinma Partisi ile Milliyet¢i Hareket Partisinin bir araya gelip icat ettigi bir mesele degil; hem
diinyada ¢ok ¢esitli uygulamalari var hem de tilkemizde ¢ok ¢esitli uygulamalar1 var. Ama bunu siyasi
olarak degerlendirdigimizde, sadece biraz dnceki yaklasimlar itibarryla degil, siyasi gerekgelerine de
bir bakmak lazim.

AKIN USTUNDAG (Mugla) - Macaristan’da bagkanlik sistemi var mi1?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Simdi, degerli milletvekilleri, 15 Temmuzda tarihimizin
en biiyiik ihanetlerinden bir tanesini yasadik hep birlikte ve bunu yasadiktan sonra -ne alakast oldugunu
da anlatacagim- siyasetimizde de toplum hayatimizda da devlet hayatimizda da ¢ok énemli geligmeler,
¢ok onemli degisiklikler beraberinde geldi. Nitekim, bunun hemen ardindan, 7 Agustosta milletimiz
bir Yenikap1 ruhu ortaya koydu ve bu siirecte baglayan calismalar neticesinde -birazdan detaylartyla
anlatacagim- her ne kadar karalanmaya calisilsa da milletimizin agik, sarih, net bir iradesiyle 16
Nisanda Anayasa degisikligi benimsendi ve boylelikle Cumhurbagkanligi hitkiimet sistemine gegilmesi
kabul edildi.

MUSA CAM (izmir) — YSK marifetiyle, YSK marifetiyle.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yani, 15 Temmuzdan sonra 7 Agustos Yenikap1 ruhu
ve 16 Nisan suuruyla da birlikte bu giinlere kadar bu meseleyi getirmis olduk. Iste, o Anayasa
degisikliyle birlikte -biraz 6nce bazi hatiplerin de isaret ettigi gibi her ne kadar o Anayasa degisikligi
calismalarinda, iste, bu sistem yiiriirliige girdiginde sadece iki partinin kalacagi, diger partilerin o iki
parti tarafindan yutulacagi vesaire gibi birtakim ithamlarda bulunulduysa da- bu siiregte pitrak gibi
yeni partiler ve partilesme calismalar1 da kendini géstermeye baslad1 ve s6z konusu siyasi partilerin
de kiigtiklii biyiikli, o referandum siirecinden itibaren yillardir siirdiirdiikleri fiili ittifaklarin1 da
esasen farkli zeminlere tasimaya basladiklarini da gordiik. Bu esnada iilkemiz gerek yurt diginda,
smirlarimizda yasanan geligsmeler gerek iceride yasanan gelismeler itibartyla bir taraftan da bir beka
miicadelesi verirken, milletimizi daha korunakli hale getirmek, devletimizi daha istikrarli, daha gii¢li
yonetilir bir hale getirmek, yasamamizi da bu ¢er¢evede daha dengeli bir hale getirmek noktasinda
hakli olarak, isabetli olarak cesitli arayislari da ortaya koydu. Cumhurbaskanligt hitkkiimet sistemi diger
siyasi partileri yok eden degil, bilakis, diger siyasi partileri de uzlasmaya, birlikte hareket etmeye, giic
birligi yapmaya, ittifak yapmaya tesvik eden bir hiikiimet sistemidir. Biraz dnce soru-cevap yaparak
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adeta sayin grup baskan vekilini sikistirmaya galisircasina yaptiginiz ithamlarin tersine, bu sistem
siyasi partileri bir arada hareket etmeye, uzlasmaya, oydagmaya tesvik etmektedir. Bunun da ne sekilde
olacagini zaman i¢inde gorecegiz.

Baraj meselesi baglaminda degerlendirdigimizde, evet, Sayin Genel Baskanimiz bu tartismayi
baslattiginda, bakin “Tartisilsin.” dediginde istisnasiz hemen hemen tiim siyasi partiler, ¢esitli sivil
toplum kuruluslart, televizyonlarda her konunun uzmanlart MHP ’nin baraj problemi oldugu iddiasindan
bahisle bu konuyu tartistirmak bile istemediler ama aylar icerisinde bu ¢alismalart yiiriittiik, is bu
noktaya kadar geldi ve geldigimiz nokta itibariyla daha birka¢ giin dnce Cumhuriyet Halk Partisi
barajin sifira diismesi yoniinde teklif verdi. Benzer teklifler Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan
da “demokrasi paketi” adi altinda verilmisti daha once. Pek ¢ok tartigma vardi, pek ¢ok miilahaza
vardi ama Sayin Genel Baskanimiz “Bu mesele tartisilsin.” deyince Milliyet¢i Hareket Partisinin baraj
sorunu oldugu iddia edildi. Bakin, Milliyet¢i Hareket Partisi simdiye kadar, yarim asra yaklasan siyasi
tarihi boyunca barajlar1 yika yika, lizerinde oynanan hesaplart bosa ¢ikara ¢ikara bugiinlere geldi ve
bunu buraya yaziyorum, dyle Saym Tezcan’in biraz 6nce yaptig1 gibi parmagimla cizerek degil de
milletimizin okuyacagi ¢ercevede tutanaklara gececek sekilde yaziyorum, onlimiizdeki ilk se¢imlerde
Milliyetci Hareket Partisinin barajlari yikmak bir tarafa, nasil onlart patlatarak, o barajlarin istiinden
sicrayarak milletimizin iradesiyle nerelere kadar gelecegini hep birlikte gorecegiz, ¢ok uzak zamanlar
degil bunlar, ¢ok uzak zamanlar degil. Bunlarin hepsini degerlendirecegiz.

MURAT EMIR (Ankara) — Ne kadar yakin?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) - En uzak haliyle 3 Kasim 2019. Dolayisiyla bunlarin
hepsini zaman iginde gorecegiz ve kimin dogru sdyledigini, kimin iddialarinm isabetli oldugunu
milletimiz iradesiyle ortaya koyacak, bunu da boylelikle bilmis olacagiz.

Simdi, bir de sunu ifade edeyim bu ittifak meselesiyle ilgili: Ittifak, basitce bir matematiksel
hesap, bazi siyasi partilerin bir araya gelmek suretiyle oylarmin toplanmasi, bunun {izerinden
milletvekili sayilarinin belirlenmesi ve bunlarin da sonrasinda paylastirilmasi meselesi degildir degerli
milletvekilleri. Ittifak, bunlarm hepsinden daha 6nce ve bunlardan ¢ok daha énemli siyasi bir tavir
meselesidir. Bakin, simdi, uzun yillardir se¢im ittifaklar1 fiilen var ama 6zellikle 25’inci Dénem, 26 nct
Dénem Parlamentosundan bu yana Parlamentodaki tavirlari itibariyla da siyasi partilerin fiilen ittifak
halinde oldugunu goriiyoruz. Bu, politikalara yansiyor; bu, verilen dnergelere yansiyor; bu, tutumlara,
duruslara, soylemlere yansiyor. Biraz 6nce bile bir 6neri gordilk. Sayin Bestas neler anlattiysa ¢ok
benzerlerini ifadeleri degistirerek, iislubu degistirerek Sayin Tezcan da anlatti. Birisi “kasap Ali”
dediyse obiirti “Ali kasap” dedi, fark bundan ibaret. Yoksa bir tutum birlikteligini ortaya koyarcasina
bunlar ifade edildi, tutanaklarda var. Biz diyoruz ki...

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Dogru tektir.

MUSA CAM (izmir) - Cok ay1p ediyorsun Sayin Parsak.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) - Bu nasil bir dildir ya.
BASKAN — Degerli arkadaslar, burast bir ihtisas komisyonu.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) - Sayin milletvekilleri, Komisyonumuzun saygideger
iyeleri; biz diyoruz ki biz bu ittifak meselesini fiili ittifaklardan ¢ikaralim, eger ittifak yapilacaksa
bunu bir siyasi tavir olarak se¢im kuruluna iradelerimizi agik¢a beyan edelim, gizli kapakli higbir sey
olmasin.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Biz daha dnce kiifrederek daha sonra ittifak yapmadik.
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) - Arkasindan oy pusulasinda yan yana durarak milletimizin
karsisina ¢ikalim, milletimiz tercihini ittifak yapanlardan yana mi kullanacak, yapmayanlardan yana
mi1?

CANDAN YUCEER (Tekirdag) — Siz mi karar vereceksiniz?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) - Eger birden fazla ittifaklar olacaksa hangi ittifaklardan
yana kullanacak, bunlarin hepsi goriilsiin. Buna bir kolaylik getiriyoruz ve en basta ifade ettigim
cercevede, degerli milletvekilleri, bunu samimiyet ekseninde net bir sekilde ortaya koyalim, gizli
kapakli, kapali kapilar ardinda yapmayalim, siyasi tavrimizi da net bir sekilde ortaya koyalim.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Siz kapali kapilar arkasinda yaptiniz.
MUSA CAM (izmir) — Sayin Parsak, Biiyiik Birlik Partisini niye kabul etmediniz?

BASKAN — Degerli arkadaslar, burasi ihtisas komisyonu, laf atma hakkini Genel Kurula saklayimn
litfen.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) - Egemenligin yegane sahibi olan aziz Tirk milleti bu
yondeki tercihini ortaya koysun, hangi partiye, hangi ittifaki, ne ¢ercevede, hangi nisapla benimsiyor,
bunu da ortaya koymus olsun, buna firsat verelim diyoruz, ¢ok da dogru bir sey yaptigimizi diistiniiyoruz,
bunu zaman igerisinde tarih de gosterecektir.

Gelelim su igerige dair belli baghi konulara. Alt komisyon kuruldugunda maddeler halinde de
bunlar1 degerlendirecegiz ama burada da dnemli miilahazalarda bulunuldugu i¢in ben de ifade etmek
durumunda kaliyorum. Simdi, biz getirmis oldugumuz 26 maddelik yasa teklifimizle her seyden 6nce
bu ittifaklarin yasak olmasina iliskin 2820 sayili Kanun’un 90’mc1 maddesinde yer alan “Se¢imlerde
baska bir partiyi destekleme karar1 alamazlar.” ibaresinin yiiriirliikten kaldirilmasini 6neriyoruz, yasagt
kaldirtyoruz o yoniiyle. Degerli milletvekilleri, ittifakin nasil yapilacagi 2839 sayili Kanun’un 12’nci
maddesine 12/A eklenmek suretiyle cerceve 15’inci maddemizde diizenlenmekte. Teklif hitkkmiimiiz
acik, ben kiymetli zamaninizi almamak adina bunlari uzun uzun okumayacagim ama ihtiya¢ duydukca
da ilgili yerlere mutlaka isaret edecegim. Siyasi partilerin kendi listesiyle se¢ime katilmayip sadece
bir kisim iiyesinin aday olmasini istemesi hélinde bunun 2839 sayili Kanun’un 16’nc1 maddesinde
ve ¢ergeve 16°nc1 maddede bu gergevede diizenlendigini burada ifade etmek durumundayiz. Bu da
onceden beri tartisilan bir konu. Siyasi parti genel baskanlarinin bile ne yazik ki o zorlanilan fiili
ittifaklardan dolay1 kendi partisinden istifa edip arkasindan baska bir siyasi partinin aday listesinde
secime katilip arkasindan segilip geldikten sonra o partiden de istifa edip bir hiille partisine katilip
ardindan kendi partisinin basina gectigi ve bir kurultay siirecini de dayatan bir siirecten bunlarin
hepsini... Milletimiz bilmiyor muydu bunlarin 6z olarak asil itibartyla ne oldugunu? Bunlar1 yasal
diizenlemeye kavusturalim, boylelikle herhangi bir sorun kalmasin istiyoruz degerli milletvekilleri.
ittifak yapan siyasi partilerin secime nasil katilacagi ve oy pusulasinin nasil olacag1 ¢er¢eve 17°nci
maddemiz dahilinde 2839 sayili Kanun’un 26’nc1 maddesi etrafinda diizenlenmekte. Biliyorsunuz
bu diizenlemeyle birlikte literatiiriimiize, mevzuatimiza ilk defa “ittifakin ortak oylar’” diye bir
kavram geliyor ve bu ittifakin ortak oylarinin neler oldugu 298 sayili Kanun’un 100’{incii maddesinin
12’nci fikrasinda cerceve 10’uncu maddemiz suretiyle getirilmekte. Ittifakin bu ortak oylarmin nasil
dagitilacagi da yine 2839 sayili Kanun’un 29’uncu maddesinde yapilan degisiklikle ¢ergeve 18’inci
maddemiz etrafinda diizenlenmekte. ittifak halinde segim baraji 2839 sayih Kanun’un 33’iincii
maddesinde gerceve maddemizin 20’nci maddesi suretiyle diizenlenmekte. Ittifakin milletvekili
sayisinin nasil hesaplanacagi ve ittifak yapan siyasi partilerin arasinda nasil paylastirilacagi da yine
2839 say1ili Kanun’un 34’iincii maddesine yonelik olarak ¢ergeve 21’inci maddesinde diizenlenmekte.
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ittifaka dair diizenlemeler bdyle ve buna dair hiikiimler ¢ok agik oldugu icin, bakin, dikkat
ederseniz, ilgili madde hiikiimlerini okuma geregi bile duymuyoruz. Ciinkii eger bu teklifimiz sadece
ve sadece okumakla yetinilirse ittifakin ne oldugu, nasil yapilacagi hangi sartlarda, hangi usulle
yapilacagi, bu durumlarda barajin ne oldugu, milletvekili sayilarinin nasil hesaplanacagi vesair hepsi
acikca diizenlenmekte. Ama eski aligkanliklar devam ediyor. Televizyonlarda gesitli siyasi partilerin
temsilcileri... Ben de gilinlerdir takip ediyorum, bu kanun teklifinde imzas1 bulunan ve bu ¢alismalarin
yiriitiilmesinde partimiz tarafindan gorevlendirilen bir milletvekili olarak konusulanlara bakiyorum,
kanun teklifinde yazanlara bakiyorum yani gergekten isabet oraninin ¢ok diisiik oldugunu goriiyoruz
sayin milletvekilleri. Ben buradan tarihe hitap ediyorum, gelecek nesillere hitap ediyorum, olan ortada,
teklif metninde yazili. Dolayisiyla yine milletimizin aklin1 bulandirmaya g¢alismanin ve dolayistyla
bizi yine seytan taslamaktan ibadet etmeye firsat bulamama noktasina getirmenin bir anlami yok.
Dogrularini anlatalim, bu dogrularini ortaya koyalim, tezlerimizi de ifade edelim ama bunu yaparken
gergeklerden uzaklasarak milletimizi aldatmanin, aklini bulandirmaya ¢alismanin da higbir faydasi

olmadigini ifade etmek durumundayim.

Degerli milletvekilleri, sézlerimin baginda ifade etmistim. Temelde ti¢ alana iliskin diizenleme var.
ittifaka dair diizenlemeler boyle. Tkinci baslik segim giivenligine iliskin. Burada da ¢nemli hiikiimler
getiriliyor ama ben burada hepsini degil -¢iinkii alt komisyon calismalarinda belki madde madde
ifade edecegiz- ilgili 6nemli maddeleri burada sizlerle paylasmak istiyorum. Bunlardan ilki, ¢ergeve
2’nci maddemizle getirilen 298 sayili Kanun’un 14’tincii maddesine yonelik degisiklikle sandiklarin
taginmasi, sandik bolgelerinin birlestirilmesi. Bakin “Se¢im giivenligi agisindan gerekli goriilmesi
durumunda, vali veya il se¢im kurulu baskanmim oy verme giliniinden en ge¢ bir ay dnce talepte
bulunmasi halinde, o yerdeki sandiklarin en yakin se¢im bolgelerine tasinmasina, sandik bolgelerinin
birlestirilmesine, muhtarlik segimleri hari¢ olmak iizere se¢im bdlgelerinin birlestirilmesi ile segmen
listelerinin karma sekilde diizenlenmesine ve bu hususlarin ilanina karar vermek.” gorevi ekleniyor.

Simdi, buna dair degerlendirmeler ortaya konulurken sunlar iddia edildi: Niye tasinacak bunlar?
Ulkemizin cesitli bolgelerinde... Hatta bir hatip tarafindan “Kiirt illeri” gibi, bizim asla kabul
edemeyecegimiz bir ifadede de bulunulmak suretiyle “Buralara yonelik olarak yapildi.” denildi. Biz
ne o ifadeyi kabul ediyoruz ne de o isnatlar1 kabul ediyoruz. Ama iilkemizde, milletimizin iradesinin
gercek anlamda, higbir tehdide, higbir cebire yem edilmeden sandiga yansitilmasi gibi devletimizin bir
gorevi var.

Bakin, ben de sandiklara iligkin, se¢imlere iligkin partimiz biinyesinde ¢ok ¢esitli gorevlerde
bulundum. Bunlari inceledim, degerlendirdim, analiz ettim. Bir sandik var, bir parti 300 oyun tamamint
almis, ne gecersiz oy var ne oy kullanmaya gelmeyen var ne bir baska partiye oy var; boyle sandik
olabilir mi? Yani hayatin olagan akist diye de bir sey var. Dolayisiyla, onlara bakildiginda, bu tarz
durumlar basta olmak iizere, segmenin iradesini sakatlayabilecek mahiyetteki giivensizlik durumlarini
bertaraf etmek durumundayiz.

ILHAN CIHANER (istanbul) — Tamam da 6yle 300 sandik var, hepsi “evet” cikt1.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bunlara dair de bir diizenleme getirmek durumundayiz.
flgili maddeye geldiginde, yani “Bu boyle olmasin, sdyle olsun.” diye oneri varsa bunu burada

degerlendiririz.

ILHAN CIHANER (Istanbul) — 300 tane dyle sandik var “evet” ¢ikan.
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ama bizim gordiigiimiiz kadariyla, takip ettigimiz
kadartyla “Bu 0yle olmasin da boyle olsun.” demek yerine, “Bu olmasin, istemezik, teklif metninden
¢ikarilsin.” seklinde bir seyler gelecek gibi duyumlar aliyoruz ama goérecegiz ¢aligmalar esnasinda bu
nerelere gelecek.

Efendim, seyyar sandik diizenlemesi getirdik. Degerli milletvekilleri, ben 25’inci Dénemde
secildim ilk defa. Allah uzun Omiirler versin, su anda 90 yasinda olan bir babaannem var, ¢ok yasli,
su anda da KOAH hastasi, yataga bagimli. Cok yasli ve hasta olmasina ragmen ve bu durumu rapora
baglanmasina ragmen biz onu, bdyle, adeta kucagimizda arabaya bindirip gene kucagimizda 3 kat
yukartya ¢ikarip okulda oy kullandirdik. Neden? Yani ¢ok sevdigi torunu milletvekili aday1 olmus,
secilmesi de garanti goriiniiyor ama oyuyla destek vermek istiyor. Bunlara dair goriintiileri i¢cimiz
sizlayarak se¢im aksamlari hep beraber izliyoruz. Bu bizim bir problemimiz, ¢dzmeyecek miyiz?
Coziiyoruz iste, burada gergeve 2’nci maddeyle, on yedinci fikraya yonelik olan bu diizenlemeyle
boylesi bir kanayan yaray1 ortadan kaldiriyoruz.

Sandik kurulu baskaninin belirlenmesi, cergeve 3’iincii maddemizde. Ozetle ifade etmek gerekirse,
ilgedeki miilki amir tiim kamu gorevlilerinin istisnasiz listesini yapacak, gerekli olanin 2 kat1 sayisinda
bir kura ¢ekilecek. Bunlar kamu gorevlisi. Simdi, bunlar soyle ifade ediliyor degerli milletvekilleri:
Siyasi partiler liste veriyor, iste, artik veremeyecek. Uygulamalari biliyoruz, yasal durum bu olmakla
birlikte son iki se¢ime kadar boyle bir uygulama asla yoktu. Son iki se¢imdir de bilen siyasi partiler
bunu veriyordu ve bunlar agirlikli olarak diinya goriisii itibartyla birlikte hareket ettigi sendikalardan
alman listeler itibariyla veriliyordu. Giiya kura cekiliyordu, dyle mi? Yo, kura falan da ¢ekilmiyordu,
hepimiz biliyoruz.

MUSA CAM (izmir) — Cekiliyordu ya, yapmayin.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bir dakika... Saym milletvekilleri, biliyoruz, ben
uygulamanin bir boyutunu... “Her durumda bdyle oluyordu, her haliikkarda bdyle oluyordu.”
demiyorum, diyorum ki: Cogu zaman da boyle oluyordu. Yapmayin, ben de genel merkezimiz adina da
il teskilatimiz adina da bu ¢aligmalarda ¢okca bulunmus bir milletvekili olarak ifade ediyorum. Kamu
gorevlilerine glivenelim. Kald1 ki nasil belirleniyor? 2 kati sayida, bunlarin igerisinde her siyasi partiye
oy veren kamu gorevlisi var. Mani hali bulunanlar ayiklansin. Kimler? Yasadan kaynaklanan mani
haller var, mesela idareciler olamryorlar, bunlart mani hal olarak ayirtyoruz; saglik durumu itibarryla
stkintilt olanlar var, bunlart ayiriyoruz; ondan sonra da kalanlar {izerinden bunu tanzim ediyoruz.
Burada bize gore tartigilacak hi¢bir durum s6z konusu degil.

Se¢im giivenligine iliskin olarak, son olarak benim ifade edecegim ama en fazla da burasi
tartisildigr i¢in tirnak i¢inde ifade ediyorum, “miihiirsiiz oy” baslig1 var. Bakin, ta referandumdan beri
bu ifade ediliyor. Bir kere, su durumu bir diizeltelim: Miihiirsiiz oy diye bir durum séz konusu degil;
ilce secim kurulu miihrii her haliikarda var, bununla birlikte filigran da var ama kendisinin gorevi
olmasina ragmen sandik kurulu mithiir varmamis. Bu referandumda da ondan 6nceki segimlerde de
bu bdyle. Ben, simdi, segmen olarak sandiga gittim, aldim elime, ne 6niine ne arkasina bakmiyorum,
bakmak zorunda da degilim, bilmek zorunda da degilim. Filigran var, ilge se¢im kurulunun da miihrii
var ama sabahleyin sandik kurulu o pusulay1 miithiirlemeyi unutmus veya maksatl olarak...

CANDAN YUCEER (Tekirdag) — Neden unutmus?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yapmis iste efendim, yapmis ya da kasten yapmis. Ne
yapmissa yapmis ama netice itibariyla, ben oy vermisim, sandiklar agildiktan sonra “Bunlar miihiirsiiz.”
denilmis. Bakin, tekraren ifade ediyorum: “Miihiirsiiz oy” kavrami alg1 yonetimine yonelik koskoca bir
yalandan ibarettir.
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MEHMET BEKAROGLU (istanbul) — Nereden biliyorsun?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Cok net ifade ediyorum ¢iinkii kanun 6yle soyliiyor.
Filigran var, ilge se¢im...

MEHMET BEKAROGLU (istanbul) — Basilmis gelmisse. ..

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Degistirilmisse. ..

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bir dakika saym milletvekilleri...

Filigran var, ilge se¢im kurulunun da miithrii var ama sandik kurulunun miihrii yoksa bu gecersiz.
Buna dair tartigmalar var. Bakin, uzun uzun okumayayim, bir tomar karar var burada, sizler de
ulasabilirsiniz, ben arastirdim, burada var, yeri geldiginde uzun uzun tartisiriz. Bu konuya iligkin
olarak istisnasiz tiim siyasi partilerin, biraz 6nce anlattigim gerekgelerle, ama sandikta, ama genelde
vesaire, ayr1 bir tartigma, bu oylar gegerli sayilsin diye miiracaatlari var ve bunlar isabetli olarak kabul
edilmig ama tartigma devam ediyor mu? Ediyor. E, bu tartisma varsa ve o tartisma ¢ok 6nemli bir

referandumu bile mesruiyet noktasinda tartismaya ve tartismali kilmaya yonelmisse artik bu sorunu
ortadan kaldirmamiz lazim.

AYTUG ATICI (Mersin) — Yeni bir sorunla mi?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Hayir, yeni bir sorun yok burada.

AYTUG ATICI (Mersin) — Size gore yok yahu.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bakin sayin milletvekilleri, filigran nerede var ve ne
demek, o zaman oradan baslayalim da daha iyi anlasilsin.

Filigran parada var, “Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas1” yaziyor paray: 1518a tuttugunuzda.
Aynu filigran pusulada da var, “Tirkiye Cumhuriyeti Yiiksek Se¢im Kurulu” yaziyor.

MURAT EMIR (Ankara) — Kag milyon fazla pusula basiliyor?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Simdi, ben paray1 bakkala uzattigim zaman “Merkez
Bankasinin tasra teskilatindan bir memura asl gibidir yaptir, ondan sonra getir.”” mi deniyor? Bu, bunun
gibi bir sey.

MURAT EMIR (Ankara) — 25 milyon fazla filigranl pusula basilryor, 25 milyon.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Filigran olduktan sonra, ilge se¢im kurulunun da miihrii

bulunduktan sonra, sandik kurulunun “Ben buna dair mithrimii vurmadim, bunu unuttum, ihmal ettim.”
ya da “Kasten bdyle yaptim.” dedigi bir durumda milletin iradesinin yansimasina niye engel olalim?

AYTUG ATICI (Mersin) — Filigranl sahte para yok mu?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Efendim, ben anlatacaklarim: anlatayim, kayitlart
okuyanlar, bunlar1 izleyenler, haberlerden bunlari takip edenler de kimin yaklasimlarinin dogru
oldugunu, kimin izahlarinin daha isabetli oldugunu degerlendirsin, karara baglasinlar.

Dolayistyla, bu miihiirsiiz oy pusulasi meselesiyle ilgili tartisma da bundan ibarettir. Tekrar ifade
ediyorum: “Miihiirsiiz oy pusulas1” diye bir sey yok.

AYTUG ATICI (Mersin) — Var.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Filigranli, ilge se¢im kurulunun miihriinii tasiyan ama
sandik kurulunun miihriinii ya unutarak ya kasten eksik biraktigi oy pusulasi var. Bu da milletimizin
iradesinin...

ILHAN CIHANER (istanbul) — Il¢e se¢im kurulu unutmuyor da sandik kurulu niye unutuyor?
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ne bileyim efendim niye unutmus, hangi maksatla
yapmis. Buna dair cezai miieyyideler var vesaire ama aslolan su: O filigran olduktan sonra, o ilge se¢cim
kurulunun miihrii olduktan sonra sandik kurulu bunu unutmus ya da maksatli olarak bunu vurmamissa
milletin iradesi tecelli etsin mi etmesin mi? Biz “Etsin.” diyoruz, kanun teklifimiz de bdyle. Siz ne
diyorsaniz dnergenizi getirirsiniz, onu anlatirsiniz, kabul edilirse kabul edilir.

AYTUG ATICI (Mersin) — flge se¢im kurulu da unutmussa ne olacak?

ILHAN CIHANER (istanbul) — Parada filigran var ama miktar yok, gecerli mi sayacagiz?
BASKAN — Degerli arkadaslar, liitfen hatibin...

AYTUG ATICI (Mersin) — flge segim kurulu miihrii vurmay1 unuttu, ne olacak?

BASKAN — Degerli arkadaslar, ger¢ekten... Degerli arkadagslar, ama bakin, bu teklifte o yok.
Sayin Parsak, liitfen toparlayin, devam edin.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskanim.

Simdi, bir de bu ithamlara dair birkag ciimle etmek durumundayim. Saym Tezcan “ittifak yoluyla
¢ogulculugu yok etme projesi ve segim giivenligini yok etme projesi” iddiasinda bulundu. Simdi,
biraz Once baraj meselesini anlatirken ifade ettik. Su anda tek parti i¢in baraj ylizde 10. Yiizde 10’u
bulamayacagi halde bir araya gelerek yiizde 10’u bulabilen partiler bakimindan Meclise girebilme
imkani getiriyorsak biz simdi ¢ogulculugu yok mu etmis oluyoruz yoksa o alani genisletmis mi
oluyoruz? Okuyanlar, dinleyenler buna karar verirler.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Baraj1 kaldiralim.
AYTUG ATICI (Mersin) — Baraji diisiiriin, diisiir barajt.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Baraj meselesiyle ilgili yaklagimlarimizi ifade ettik, buna
dair tartismalarimizi da sdyledik, buna dair tartismalar1 da ifade ettik...

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Baraji disiir.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — ...daha bagka bir sey séylemeye gerek duymuyorum.
AKIN USTUNDAG (Mugla) — Cekya’da baskanlik sistemi yok.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — “Seg¢im giivenligini yok etme projesidir.” dedi.
AYTUG ATICI (Mersin) — Dogru.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bilakis se¢im giivenligini daha da artirmak, tespit
edebildigimiz kadarryla tiim giivenlik agiklarini kapatmak ve bunlari ¢ézme teklifidir bizim kanun
teklifimiz.

ILHAN CIHANER (Istanbul) — Suna bir parmak boyasi da getirelim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — “Milleti, rejimi, siyaseti kimliksizlestirme projedir.”
dedi. Asla kabul edilebilir bir yaklagim degildir.

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Ittifak oylar1 agisindan.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ne milleti, ne rejimi ne siyaseti kimliksizlestirme gibi bir
amag¢ da bir yaklasim da teklifimizde s6z konusu degildir.

AYTUG ATICI (Mersin) — Madem kimlikli, tek bagina girsin.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bu tartigmalar bagladigindan bu yana maksatli da olarak
koalisyonla ittifak birbirine karistirtlip “Hani koalisyonlara son verecektiniz ve yeni koalisyonlar
getirmiyor musunuz?” deniliyor. Bakin, koalisyon yani terimsel olarak da dyle ama 6ziine dair birkag
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climle sdyleyecegim. Secimlerden sonra se¢imlerde partilerin programlari, beyannameleri, politikalar1
birbirinden ¢ok farkli olmasina ragmen ama menfaat yaklagimiyla ama mecburiyetle se¢cimlerden sonra
biraraya gelip o politikalarindan, o programlarindan, o beyannamelerinden belli bir nebzede de olsa veya
tamamen de olsa vazgegmek durumunda kaldigi, kurulup kurulmayacagi belli olmayan, kurulduktan
sonra devam edip etmeyecegi net olmayan bir durum, uzun yillardir var siyaset hayatimizda. ittifaksa
-bakin, en temel farki burasi- segimlerden Once, siyasi partilerin programlariyla, beyannameleriyle,
politikalariyla durumlarini ortaya koyup bunu degerlendirip ittifak protokoliiyle isterlerse milletimize
biz su su temel konularda boyle yaklasmak iizere su su siyasi partiler olarak bir arada oluyoruz dedigi
ve en gilizel bir 6rnegini su anda cumhur ittifaki iizerinden yasadigimiz, oniimiizdeki siiregte de
bunu her gecen giin daha fazla idrak edecegimiz mahiyette ortaya koydugu bir model. O yoniiyle de
bizim bakimimizdan son derece 6nemli, kiymetli ve koalisyonlarla asla karistirlmamasi gereken bir
uygulama.

DIDEM ENGIN (istanbul) — Partinizin bir sene éncesi sdyledigi biitiin sézlerin 180 derece tersini
sOylilyorsunuz siz. Biitiin gegmiste soylediklerinizin simdi tersini soyliiyorsunuz.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — “Oy artirmadan milletvekili sayisini artirma projesidir.”
dedi. Simdi, degerli milletvekilleri, bizim se¢im sistemimizde Oyle gariplikler var ki son segimde
biz Halklarin Demokrasi Partisinden ¢ok daha fazla sayida oy almamiza ragmen se¢im sistemimizin
garabetinden dolay1 kayda deger sayida az milletvekili ¢ikardik.

AYTUG ATICI (Mersin) — Onu degistirelim, onu diizeltelim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Saymn milletvekili, bir miisaade edin ya. Bakin, iki buguk
saat boyunca kim ne dediyse saygiyla dinledim, hepsini tek tek not aldim, onu da izah ediyorum ama
stirekli olarak boyle -demin sdyledim, kayda da gegsin- Zeki Miiren de bizi gérecek mi mahiyetinde
sorularla, yaklagimlarla sabote etmeye ¢alisiyorsunuz. Yapmayin bunu, izah ediyorum iste.

MUSA CAM (izmir) — Cok ay1p ya.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Diyorum ki: Milliyet¢i Hareket Partisinin uzun yillardir
hakki yeniyordu, biz sadece Milliyet¢i Hareket Partisi bakimindan degil ittifak yapan tiim siyasi partiler
bakimindan bu haksizliklar1 ortadan kaldiralim. Bir drnegini vereyim, Izmir Milletvekilimiz, Saymn
Genel Baskan Yardimcimiz Kenan Tanrikulu Bey 265 bin oyla milletvekili segildi. Yani simdi bir yerde
milletvekili 30 bin oyla segilirken Milliyetci Hareket Partisinin bir milletvekilinin bu sekilde Meclise
gelmesi adil mi?

MUSA CAM (izmir) — Degistirelim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bizim oy sayimiz bir baska partiden ¢ok daha fazla
olmasina ragmen milletvekili sayimizin bunun altinda olmas1 dogru mu?

AYTUG ATICI (Mersin) — Onu diizeltelim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bu ve bunun gibi sorunlar1 ¢dzmek adina bu yonde
degerlendirmeleri ortaya koyuyoruz ve sorunu ¢oziiyoruz. Bakin, bu, cumhur ittifaki yasa teklifi
degildir, bu, ittifaklar1 yasal zemine kavusturma yasa teklifidir. ittifak yapan herkes igin bu hiikiimler
uygulanacaktir. Sadece Adalet ve Kalkinma Partisi ile Milliyetci Hareket Partisine degil, fiilen ittifak
yapan diger siyasi partiler de isterlerse bir ittifak kurarlar. Adimi bulamadilarsa Saym Genel Bagkanimiz
bugiinkii grup konugmasinda ¢ok giizel isim onerilerinde bulundu.

MUSA CAM (izmir) — Yakigt1 mi?

MEHMET BEKAROGLU (istanbul) — Yakist1, yakisti!
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Birini tercih ederler, onu tercih etmezlerse bagka bir
isim tercih ederler ya da ittifak yapmayi tercih etmezler. Ona gore secimlere katilinir, ondan sonra
da milletimiz tercih yapar. Yeniden ifade ediyorum, bu degisiklik de dahil dogru yapmamissiniz der,
ittifaki dogru bulmuyorum der, ben ittifak yapmayan bir siyasi partiye oy verecegim, yetkiyi ona
verecegim der, biz onu o zaman degerlendiririz ama ittifaklar zaten fiilen varsa -nitekim vardir- bunu
milletimizi aldatarak kandirarak degil, yasal zeminde ve milletimizin gézii dniinde, pusulada da yan
yana bulundurmak suretiyle yapmak onemlidir, dogrudur, isabetlidir. Bizim yaklagimimiz da isin
acikcasi bundan ibarettir.

“Barajdan kagma” projesi denildi, son olarak onu ifade edeyim; hem HDP hatibi hem CHP hatibi
benzer climlelerle bunu ifade ettiler, dniimiizdeki donemde de ¢ok goérecegiz. Ne Adalet ve Kalkinma
Partisinin ne Saymn Cumhurbaskaninin ne Milliyet¢i Hareket Partisi olarak bizim karsimizda duran
oranlar itibariyla bunlari asamamak gibi bir kaygimiz yok, ilk seg¢imlerde gorecegiz. Milletimizin
tercihinin Cumhurbaskanligi se¢imi bakimindan kimden yana tecelli edecegini. ..

MUSA CAM (izmir) — Ham edecek misiniz AKP’yi? Size soyliiyor, ham edecekler sizi.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — ...milletvekili se¢imi bakimindan, ittifaklar bakimindan
mu tecelli edecegi ya da ittifaklar bakimindan tecelli edecekse hangi ittifaklar bakimindan tecelli
edecegi, yahut da ittifaklar dis1 siyasi partilerden yana m1 tecelli edecegi ortaya ¢ikacak. Ve bakin,
bizim cumhur ittifakimiz karalanirken ben giinlerdir dikkatli bir sekilde takip ediyorum, bazi
partiler baz1 partilerle ittifak yapilabilecegini grup baskan vekilleri diizeyinde, parti Meclisi iiyeleri
diizeyinde art1 televizyonlarda deklare etmeye basladilar. Kendinizi de zor durumda birakmayin, o
yoniiyle dniimiizdeki siiregte siyasal durumlar bu sistem tesvik de ettigi i¢in o dnemli kararlart almaya
zorlayacak. Yarin oniiniize gelir, dolayisiyla bunu bdyle yapmayin. ittifaki dogruca yapalim, yasal
zeminde yapalim, hukuki olarak yapalim, milletimizi aldatmadan, kandirmadan yapalim. Hep sdyledik,
milli irade kimden yana nasil tecelli ederse etsin o bizim basimizin tacidir.

Ben bu duygu ve diisiincelerle altinda da imzamizin bulundugu yasa teklifimizin milletimize,
devletimize, vatanimiza hayirlara vesile olmasini Cenab-1 Allah’tan niyaz ediyorum.

Hepinizi tekraren saygilarimla selamliyorum.

BASKAN - Sayn Parsak, ben de tesekkiir ediyorum.

Degerli arkadaslar, s6z siras1 Sayimn Mehmet Bekaroglu’nda.

Buyurun Sayin Bekaroglu.

MEHMET BEKAROGLU (istanbul) — Kisa konusacagim.

Tesekkiir ederim arkadaslar.

Once, konuya girmeden 6nce, yarin 28 Subat, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde 28 Subatin bir
boliimiinii bile olsa yasamis, tecriibeli, o glinleri gormiis birisi olarak sizinle bir sey paylagmak istiyorum.
Bugiin Halklarin Demokratik Partisinden 2 milletvekilinin milletvekilligi diistiriildii. Distiriilen
milletvekili sayist da 9 oldu. O déonem ben Refah Partisinin nasil sudan sebeplerle, arkasindan Fazilet
Partisinin yine sudan sebeplerle kapatildigini, Merve Kavak¢i’'nin neredeyse boyle doviilerek Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin Genel Kurulundan ¢ikarildigini yasamis bir milletvekiliyim arkadaslar, o giin
ne hissettigimi ¢ok iyi biliyorum. Dolayisiyla bugiin Meclisten bir sekilde sille tokat -yani sille tokat
fark etmiyor, ha el kaldirarak ha hakaret ederek- Meclisten ¢ikarilan milletvekillerini anlayabiliyorum,
onlarla empati kurabiliyorum. Yanlis yapiyorsunuz Adalet ve Kalkinma Partisi milletvekilleri.
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Milliyetci Hareket Partisine bir sey demiyorum ama Adalet ve Kalkinma Partisi milletvekilleri,
yanlis yapiyorsunuz. Diisiincesini ifade ettigi icin milletvekillinin milletvekilligini diisliriiyorsunuz,
yargiliyorsunuz, kovuyorsunuz, kovaliyorsunuz, yanlig yaptyorsunuz. Bunun altini gizeyim.

Simdi, ben bes dakika demistim ama Parsak dolayisiyla bir iki dakika daha uzatacagim. Sayin
Parsak ve bugiin Saymn Genel Bagkanlarinin konusmalari... Ben psikiyatri uzmaniyim arkadaslar,
yirmi bes senedir de siyaset yaptyorum, meslegimi siyasette kullanmam meslek etigi dolayisiyla bana
yasak, bir kere bdyle bir yanliglik yaptim, beni Tiirk Psikiyatri Derneginin onur kuruluna filan verdiler,
sonra arkadaslar kotii niyetli olmadigimi anladilar ve ceza vermediler; hi¢ kullanmadim. Dolayisiyla,
psikiyatrist olarak sey yapmiyorum, sokaktaki insan bile bu degerlendirmeyi yapabilir.

Saym Parsak’1 dinlerken ve bugiin Saym Bahgeli’yi dinlerken bir sugluluk psikolojisi iginde
gordiim, boyle ¢ok endiseli gdrdiim ve birtakim savunma mekanizmalar1 kullandilar. Yani bir ¢ocuk
babasinin cebinden para alir, babanin cebinden para almak hirsizlik filan degildir ama o ¢ok rahatsiz
olur, sikint1 duyar; sonra abisinin aldigint da duyar, bilir “A, agabeyim de aliyor, beraberiz yani
paylastyoruz.” filan diye rahatlar. Bazen de bdyle olmaz yani daha agir bir sey olur, “inkar”, “almadim”
savunma mekanizmasimi kullanir, “Ben almadim agabeyim ald1.” mekanizmasimi kullanir. Degerli
arkadaslar hem Adalet ve Kalkinma Partisinin ittifakla ilgili agiklama yapan Hiikiimet Sozciisii Sayin
Bekir Bozdag hem de Sayin Parsak aciklarken ittifaklarini, yaptiklari isi... Giizel bir sey yapiyorsunuz,
niye bdyle panik i¢indesiniz, niye sugluluk psikolojisi i¢inde hareket ediyorsunuz? Hig ilgisi yokken
CHP ve HDP’de ittifak yapiyor, yaptilar, yapsinlar; konusmalari ¢ok benzedi, iste biri “Ali baba” dedi,
biri “baba Ali” dedi filan... Ya, bunlar gercekten bir psikolojik sorunu yansitiyor. Psikolojik sorun
derken gerginligi yansitiyor, sikintiy1 yansitiyor, ¢ok gerginsiniz, ¢ok sikmtilisimz. “Cumbhur ittifaki”
yapiyorsunuz, ¢ obiirleri de nedir? “Curcuna ittifaki yapsin.” Ne ayip, bir partinin genel baskanina,
Sayim Devlet Bahgeli’ye yakisan bir sey mi? Ne ayip. Gegsin bu da kayitlara.

Degerli arkadaslar, simdi, teknik konular zaten benim igim degil anlatacaklar arkadaslar, anlattilar.
Bu diizenlemede iki grup, bana gore iki ana baslikta... Bir, ittifakla ilgili degisiklikler yapiliyor, bir de
secim gilivenligiyle ilgili, digerlerine girmiyorum.

Ittifakla ilgili yapilanlar, ¢ok acik, niye dolaniyoruz, niye agik... Bir taraftan “Acik yapalim.” filan
diyorsunuz. A¢ik sdyleyin kardesim, iki tane problem var. Bir: Sayin Cumhurbaskaninin problemi
var, bir yanlislik yapt1 2010 Anayasa degisikliginde. Iste “iki turlu ve ikinci turda 50+1” dyle dedi,
problem oldu. 50+1 oy bulamiyor, bdyle sikintist var, gerginligi var, bunu ¢cdzmeye ¢alistyor. Milliyetci
Hareket Partisi de kendi i¢inde sikint1 yasadi, ayr1 bir parti dogdu ve yilizde 10’la ilgili problemi
var, sikintis1 var, bunu ¢ézmeye galistyorlar. Ya, biz anliyoruz de ya, boyle bu is. Hi¢ de ittifaklarin
big¢imini falan elestiriyoruz ama ittifaklar yanlistir filan demiyoruz biz arkadagslar. Ama is budur yani bu
sekilde goreceksiniz. Yani Adalet ve Kalkinma Partisi yiizde 10 baraji... Oyle demislerdi, 16 Nisanda
herkes, biitliin Adalet ve Kalkinma Partisinin sozciileri, iste Cumhurbagkanligi hitkiimet sistemi gelsin
seyi kaldiracagiz, baraj diisecek, kalkacak filan dediler. Simdi ise o baraji, yiizde 10’u santaj olarak
kullantyorlar. Benim eksigimi kapat, ben de seni seye tasiyayim, bdyle bir seydir bu. Bu dogrudur,
ahlaken soyledir, etik olarak bdyledir, 6yle bir yorum yapmiyorum, o yorum size ama olay budur,
bunun altini ¢izelim.

Degerli arkadaglarim, en temel problem se¢im giivenligiyle ilgili bir problemdir. Burada yapilan
ii¢ tane sey var. Bir: Valinin istegiyle se¢im bolgeleri birlestirilebilecek, o oraya kaydirilacak, bu buraya
kaydirilacak. Yani bizzat valiler —valilerin kim oldugunu filan biliyoruz- seye miidahale ediyorlar.
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iki: Kolluk, segim bdlgesine giriyor, segime giriyor, kolluk giriyor. Segim alanlarina kolluk giriyor,
¢ok basit bir gekilde kolluk giriyor ve Se¢im Sandik Kurulu Bagkania ragmen orada islem yapiyor,
giriyor oraya; bir vatandasin ihbariyla filan, kendi kendini de ihbar edebilirler.

Digeri de Se¢im Kurulu, memurlardan olusmaya basliyor. Memurlarin kim oldugunu biliyorum.
Daha diin bir ilin, iste zirai donatim midiirii doktor bilmem ne kim, sosyal medyada bir seye girdik,
agir hakarette bulundu filan. Dedim: Ya, bu nasil cesaret. Dedi ki: “Evet ben miidiiriim, ismim de bu,
ne yaparsan yap.”

BASKAN — Saym Bekaroglu, toparlar misiniz liitfen.

MEHMET BEKAROGLU (istanbul) - Toparlayacagim.

Neyi ne yaparsan yap, nasil oluyor filan. Boyle dedi iste ya. Memleketin beka sorunu var, memleket
gidiyor. Dolayisiyla sizin gibi gayrimilli, gayriyerli olanlari yok edecegiz. Simdi, degerli arkadaslarim,
yapilan sey budur.

Toparlayacagim, bitiriyorum, bir iki dakika daha bana miisaade edin, tahammiil edin diyeyim.

Degerli arkadaslarim, bu son derece tehlikeli bir sey. 1950 oncesine doniiyoruz. 1950 oncesi,
biliyorsunuz, se¢imi memurlar yaptyordu. Memurlar yapiyordu, vatandas geliyordu, agik oyda filan,
gizli sayiliyordu, “Sonu¢ budur.” diye ilan ediliyordu ama 1950 segimleri oncesinde o donemin
siyasetgileri ok biiyiik bir is yaptilar, rahmetli Bayar, Menderes ve Inénii. Biiyiik bir gerginlik vardi,
Demokrat Parti segime girmeyecegini sdyliiyordu, sonuglari kabul etmeyecegini sdyliiyordu. inénii
geldi, o zamanin Bagbakan1 Hasan Saka’y1 degistirdi, Semsettin Giinaltay Basbakan oldu, iki parti bir
araya geldi, aylarca, gilinlerce galistilar ve bugilinkiine benzer yargi denetiminde sivil toplumun da...
Sivil toplumun derken, partilerin gézetimcilerinin, bagimsiz adaylarin gézetimcilerinin bulunacagi bir
secim sistemini, bugiine yakin bir se¢im sistemini ortaya koydular ve Tiirkiye demokrasisinin en temel
kazanimi buydu. Son zamanlara kadar herkes bu seye giivenirdi ama referandumda bunu yok ettik,
simdi bu degisikliklerle bunu biitiiniiyle ortadan kaldirtyoruz.

Bakin, ne zaman yapilacak se¢im bilmiyorum. Diyelim ki 3 Kasim 2019°da yapildi, eger bu sistem
bu sekilde giderse, eger partiler arasinda bir yumusama olmazsa, eger bugiinkii siyasetgiler ve liderler,
o giinkii liderler gibi basiret gosterip memleketin nereye gidecegini goriip insanlari, toplumu, herkesi
rahatlatacak bir sey yapmaz ve bunu birlikte deklare etmezlerse hi¢ kimsenin kontrol edemeyecegi
seyler olur 3 Kasim 2019°da, kimse se¢im sonuglarini kabul etmez ve Tiirkiye, Allah korusun, hi¢
beklenmeyen bir anafora girer ve bunun sorumlusu Milliyet¢i Hareket Partisi ve Adalet ve Kalkinma
Partisi olur degerli arkadaglarim.

Arz ederim, saygilarimla.

BASKAN — Sayin Bekaroglu, tesekkiir ediyorum.

S6z talep eden Sayin Aytug Atict.

Buyurun Sayin Atic1.

AYTUG ATICI (Mersin) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Simdi, ben hukukc¢u degilim, o ylizden metnin hukuksal boyutuna bakma haddim de yok, o
birikimim de yok ama bu iilkede yasayan bir vatandasim ve ben, sizin bu ittifaktan ne anladigimi, ne
anlamadigimi soyleyip bitirecegim.

Ne anladim ben bu kadar tartismadan? Bir: Bir kere iilkede hi¢ kimsenin kimseye giiveni kalmamus.
Herkes birbiri i¢in “Acaba bunun arkasinda ne var?” diye diisiiniiyor.
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iki: Tiirkiye’ye bir korku salinmis ve bu ittifak caligmalari bu korkudan yararlaniyor. Ne demek
istedigimi birazdan anlatacagim.

Ucg: Ne anladim ben bu tartigmalardan? Eger bir uzlas1 olmaz ise buradan kaos ¢ikar. Tiirkiye’de
bir kaos ¢ikar, bunu da hi¢birimiz istemeyiz.

Simdi, se¢im ittifaki bize ne getiriyor? Bir: Parti ayrimi yapmadan soyliiyorum, bugiin AKP-
MHP’dir yarin bir baska partidir. Bir partiye bileginin hakkiyla, alin teriyle kazanamadigi milletvekilligini
hediye etme sansi tantyor. Bileginin hakkiyla alamadi, bu ittifakla alabilir. Bu konusmalarimi sadece
MHP-AKP olarak yorumlamayin, siz basindan beri sdylityorsunuz. “Bu sadece MHP-AKP yapmis
bir sey degil, biitiin partilere ve uzun yillara gidecek olan bir ittifak arayisi.” diyorsunuz, ben de onu o
cercevede konusuyorum. Demek ki alin terinizle, bileginizin hakkiyla alamadiginiz milletvekilligini bu
ittifakla alabiliyorsunuz.

Iki: Partileri ittifak yapmaya zorlayan -tesvik eden degil- bir tutum igerisindesiniz. Tesvik etmek
sOyle olur: Se¢im barajini tige diisiirlirsiiniiz kardesim, herkesin se¢ime girme hakki oldugu halde ittifak
yapar, bu bir uzlagidir ama siz se¢im barajini 10’da tutuyorsunuz, insanlart mecburen o baraji agabilmek
adina boyle bir ittifaka zorluyorsunuz. Bu siyasi tek tiplesmedir, bu iyi bir sey degildir. Bununla ilgili
aklima gelen soruyu hemen soracagim. Ornegin, AK PARTI ile MHP ittifak yaptilar, se¢ime giriyorlar;
bir vatandas AKP’yi cok seviyor ama MHP’ye oy vermek istemiyor veya tam tersi, MHP icin &lityor
ama AKP’yi sevmiyor, bu vatandas bu ittifaka nasil oy versin? Bu zorlama midir, degil midir? Bu
vatandasin oyunu gasbetmek degil midir, nedir? Benim anlamadigim noktalardan bir tanesi de budur.

Se¢im ittifaki ylizde 10 barajini hiilleyle dolanmadir, nokta. Eger buna karsi cikiyorsaniz,
yigitseniz gelin, se¢im barajini diisiirelim, kimse dolanmak zorunda kalmasim. Art1, 50 art1 1’1 yine
hiilleyle dolanma isidir. O kadar yigitsek hep beraber c¢ikalim, tek basimiza girelim, boyumuzun
Olciistinii alalim. Niye milletten kagiyoruz ya? Niye milletten kagiyoruz? Niye birlesip milletin karsisina
¢ikiyoruz? Madem birsiniz, ilhak olun birbirinize, tek parti olun, tek liste ¢ikin. Eger sizi sevmeyen
veya li¢ partiden birini sevmeyen, diyelim ki Biiyiik Birlik Partisini de aldiniz, bir vatandas var ki hi¢
oy vermek istemiyor Biiyiik Birlik Partisine ama ittifakta; onun oyunu niye alacaksiniz kardesim? Alin
teri boyle midir? Emegin hakki bu mudur? Halkin iradesini yansitmak bu mudur? Degildir. Ittifaktan
anladigim ve anlamadigim bunlar.

Simdi, gelelim, firsattan istifade ne yapiyorsunuz? ittifak arti, birtakim maddeleri getirmissiniz,
firsattan istifade ne oluyor? Bir: Sandiklarin taginmasini, birlestirilmesini valilere ya da se¢im kuruluna
veriyorsunuz. Bunun gerekg¢esinde diyorsunuz ki: “Secim giivenligi yok.” Allah askina ya, Tiirkiye
Cumhuriyeti devleti bir sandig1 korumaktan aciz midir? Bizim devletimizi aciz konuma getirmeye
veya boyle gostermeye hakkiniz yok, hepinizi bundan men ederim. Eger bir sandikta 300 tane “evet”
“hayir” veya A partisine, B partisine oy ¢ikmigsa bu yanlistir, hayatin dogal akisina terstir, bunu
hepimiz biliyoruz. Ama orada AK PARTI nin miisahidi yok mu kardesim, CHP’nin miisahidi yok mu
kardesim, MHP nin yok mu, devletin gonderdigi memur yok mu kardesim? Yok ise devlet nerede? Var
ise niye boyle oluyor? O yiizden, hi¢ kimse “Secim giivenligini saglamak i¢in sandiklar1 tagiyoruz,
birlestiriyoruz.” demesin. Bunun bir tek anlami olabilir, “Sandiklar1 tagtyalim 6biir koye, biz adamimizt
tastyalim, tastyamayan da gelmesin, oy kullanmasin.” Ben buradan bunu anliyorum, bagka da bir sey
anlamiyorum.
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Se¢im giivenligini, sandik giivenligini polisi, jandarmayi, askeri sandigin basina getirerek
saglayamazsmiz. Uniformali, silahl1 insanlar1 eger sandigim basima ¢agirirsaniz —ki boyle bir sey var,
birisi sikayet edecek, gelecek orada sekiz saat duracak, basit bir sey- o zaman biitiin se¢imin glivenligini
yok etmis olursunuz. Uniformal1 secim olmaz, postalli secim de olmaz. Bunu yapmay1n, bunu yapmayin
arkadaglar. Birakin, sivil irade, her zaman istiinde durdugumuz sivil irade sandiklar1 korusun.

Efendim, miihiirsiiz oy konusuna gelelim. Miihiirsiiz oylar iyi bir seyse o zaman bu kanunun
getirmeseydiniz. Demek ki kotli bir seymis ki simdi kanunda diizenleme yapiyorsunuz. Hem
diyeceksiniz ki ileride YSK bagkania “Merak etme, biz seni koruyoruz, bak, sen bdyle bir yanlis
karar verdin, biz bu kanunu ¢ikardik, bu seni korur.” Bunu yapmay1n. Bu, gercekten, aklin da, vicdanin
da, ahlakin da kabul edecegi bir sey degildir. O miihiirsiiz oylarin hesabini sorun, sonra bunu getirin,
tamam, bagimin listiinde yeriniz var. O miihiirsiiz oylar1 kullandiran, kabul eden Yiiksek Se¢im Kurulu
baskanina hesabi sorun, sonra bunu getirin, bu insani bir sey derim, itirazim olmaz.

BASKAN - Sayin Atici, ben hukukeu kimligimle sdyleyeyim: 300 kisilik bir sandikta 250 tane
pusula miihiirlenmediyse bu, sandik kurulu bagkaninin gérevini yapmadigi anlamina geliyor. Yiiksek
Se¢im Kurulu da bu arkadaslar hakkinda sonradan su¢ duyurusunda bulunuyor. Bunlar, se¢im hukukuna
iliskin sug isledikleri i¢in, secimler gegiyor aradan, bir iki sene sonra bunlar hapis cezasi aliyorlar. Bir
de secim hukukundan kaynaklanan bu hapis cezalariim bir 6zelligi de su: Ertelenmiyor ve paraya
¢evrilmiyor, fiilen cezaevine girmesi gerekiyor. Aslinda, bu, bu manada, béyle bir gereksiz hukuki
stireci de 6nlemis oluyor. Ciinkii aslolan, vatandasin niyetinin ortaya konulmasi.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Oziir dilerim ama bunu vekiller i¢cin niye diisiinmiiyorsunuz?
AYTUG ATICI (Mersin) — Arkadaslar bir dakika...
Cok tesekkiir ederim Bagkanim, ben de sizin gibi diigiinityorum.

BASKAN — Sunu ifade edeyim: Mesela, bir sandikta bir iki tane olsa belki diizenleme onu icerebilir
ama bir sandikta 200 tane, 250 tane veya 100 tane miihiirsiiz oy ¢iktig1 zaman bu, sandik kurulunun
gbrevini yapmamasi anlamina geliyor, bu da se¢im hukuku yoniinden sug¢ olusturuyor. Bu, aslinda, bir
sekilde bunu da ortadan kaldirtyor.

AYTUG ATICI (Mersin) — Baskamim, iyi niyetinizden siiphem yok. Bilgilendirmeniz icin tesekkiir
ediyorum, iyi niyetinizden de siiphem yok ancak on alt1 yildir iktidardasiniz ve kag se¢im gecirdiniz?
Sekiz se¢im mi? Dokuz se¢im mi?

MUSA CAM (izmir) — On bir.

AYTUG ATICI (Mersin) — On bir secim, neyse... Bircok secim gecti, bugiine kadar biitiin bu
sorunlart yasadiginiz halde ¢6zmediniz, bir kiigiiciik maddeydi, bugiine kadar yasandi bunlar, her
secimde yasandi, siz de bahsettiniz ve bunlar1 ¢6zmeye yeltenmediniz. Ama bunu hukuken ¢ézmek
yerine... Ben size sorarim: Kanunda agik secik bir sekilde belirtilen bir sey Yiiksek Se¢im Kurulu
baskanini baglar mi, baglamaz mi? Baglarsa —ki baglar, beni, seni bagladigi gibi- bu durumda Yiiksek
Se¢im Kurulu bagkani “Ben yaptim, oldu.” derse bunun karsiliginda halk devlete giivenmez. En tehlikeli
sey budur. Bakin, AK PARTI’ye giivenir giivenmez, ayri; CHP’ye giivenir giivenmez, ayr1 ama devlete
olan giiveni sarstiginiz zaman vatandas artik soyle diisiiniir: “Peki, anladim, siz bunu yaptiniz.” Bakin,
buray1 iyi dinleyin Baskanim. Sandik kurulu mithrii yok, sehven yapildi, milli iradeyi yansitmak igin
kabul ettiniz, tamam. O zaman, vatandas der ki: “Benim sana giivenim yok ¢iinkii devleti yonettigin
donemde sen miihiirsiiz oylari gegerli kabul ettin.” S6yle bir senaryo kursa: Miihiirsiiz, sandik kurulu
miihrii yok, yeni kanuna gore, Yiiksek Se¢im Kurulu filigran1 ve miihrii var, kullanildi, torba buradan
giderken degistirildi. Sandik miihrii olmadig1 i¢in degisip degismeyecegini bilemeyiz. Bakin, ben olaya
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farkli yonden bakmak zorundayim ¢iinkii bu iilkede giiven kalmadi. Simdi, diyeceksiniz ki “Niye
koti distintiyorsun?” Arkadasim, biz kotliyii diisiinelim, tedbirimizi alalim. Ben bunun sadece AKP
doneminde olacagini da iddia etmiyorum. Yarin CHP déneminde o sandikta sandik kurulunun mihri
olmadan kullanilan oylarda diyelim ki CHP’ye 5 oy ¢ikti, AKP’ye 200 oy ¢ikti, giderken ben de aldim
fazla basilmis oylardan, bunlar tek tek bastim, gotiirdiim, verdim. Sandik kurulunun miihrii olmayinca
bu oylarin o sandikta m1 kullanildig1 yoksa bir baska ahlaksiz tarafindan —kim olursa olsun partisi
ahlaksizdir o adam- degistirilip degistirilmedigini bilemeyecegiz. O yilizden, bu hatadan tez zamanda
donmemiz lazim. Yapilacak is... Arkadaslar, bakin, hata hatayla telafi edilmez. Eger miihiir yoksa
bunun yontemi egitimdir ve kolayca biter.

Bitiriyorum Bagkanim.

Simdi, “Uzlagsmayi tegvik ediyor.” denilmesini kabul etmemiz miimkiin degil. Ben uzlasmayacagim
ya, ylizde 9 oyum var, ben nasil Meclise girmeyecegim? Uzlasmryorum ya, ben ayr1 bir siyasi ekoliim,
ben apayri bir diinyaya sahibim, mecbur muyum sizin gibi diisiinmeye? Tek basima girmek istiyorum.
Yiizde 9 oy aldim, yiizde 9,9 aldim; mecbur muyum ben birlesmeye? Obiir tiirlii, ic benzemez parti bir
araya gelip milletvekillerini sonradan boliisiirse bu hak, benim girmem hak degil. Ya, bu sizi rahatsiz
etmiyor mu? Boyle bir sey olabilir mi ya? Bunu kabul etmek miimkiin degil.

Demin barajlardan bahsettim, kimse barajlar hakkinda konugmadi. Soylenen laf su, Saym Parsak
dedi ki: “Ikili parti olursa yiizde 10.” Iyi, tamam; ben de biliyorum o yaziy1. Uglii parti olursa yiizde 15,
bu ne demektir? Tek parti girerse ylizde 5’tir baraj. Bizim aklimizla oynamayin ya. Ben size diyorum
ki: Ittifak yapmadim, ben tek parti olarak segime girecegim, barajim nedir? Yok. Burada 10. Avrupa’da
var m1 bu 10, tek parti baraji? Yok. Kimseyi de ne olur kandirmayn, bdyle bir seye tevessiil dahi kimse
etmesin.

Simdi, son s6ziim su: Bakin, arkadaslar, biz ayni seyleri konusabiliriz, farkli seyler konusabiliriz.
15 Temmuz ahlaksiz darbe girisiminde dort parti ayni seyi konustu mu, konusmadi m1 kardesim?
Simdi, biz dort parti ayn1 seyi konustuk diye birbirimizin kuyruguna mi takildik, birbirimizle kol kola
mu1 girmis olduk? Cok ayip bir sey bdyle bir seyi sdylemek. Eger dogru MHP’den geliyorsa o dogruyu
tasdik etmek bizim gorevimizdir. Dogru HDP’den geliyorsa ayni, AK PARTI, CHP’yse ayni. Eger
dogruysa, onu tasdik edecegiz. “Vay dogruyu tasdik ettin, bak demek ki siz de ittifak kurdunuz.” Ya
bdyle bir sey olmaz. Bunu liitfen akliniza bile getirmeyin.

Son s6zliim su: Cumbhuriyet tarihi boyunca halk biitiin ittifaklart yirtip atmistir arkadaslar. Halk
sunu soylilyor: “Egemenlik kayitsiz sartsiz benimdir. Ben ittifak yaparsam tabanda kendi kendime bu
mesrudur. Bagka partiler kendi kafalarina gore ittifak yaparsa bu gayrimesrudur.” diyor. Cumhuriyet
tarihi boyunca, CHP dahil, ittifak yapan biitiin partiler tokad1 yemistir, helak olmustur. Biz size “Ittifak
yapmayin.” demiyoruz, yapin, bu Tiirkiye’ye yarar, helak olursunuz, bu Tiirkiye’ye yarar. Ancak
yaparken, kanunu ¢ikarirken bu dediklerimizi dikkate alin. Biz size “Ittifak yapmaym.” demiyoruz,
yapabilirsiniz, simdi de yapiyorsunuz ittifak Mecliste. Yani hakkinizda kotii mii konusuyoruz? Tamam,
once bdyle soyliiyordu, simdi bdyle sdyler, yarin ne sdyleyecegi bilinmez, o halkin takdiridir. Su anda
Mecliste MHP ve AKP ittifak halindedir. Bu kétii bir sey mi? Degil. Ayip bir sey mi? Degil. Takdir
halkindir. Bu gercevede “Ittifak yapmayin.” demiyoruz. Ama bizi zorlamayin ittifak yapmaya, bagka
partileri ittifak yapmaya zorlamaym. Ciinkii biz zamaninda ittifak yaptik, bunun tokadini yedik. Simdi
siz ayni yoldan, ders almadan gidiyorsunuz. Siz bilirsiniz. Ama bunu yaparken de bu sdylediklerimizi
dikkate alirsaniz memnun olurum.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Sayi Atict, ben tesekkiir ediyorum.
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Degerli arkadaslar, s6z talep eden Sayin Murat Emir.
Sayin Emir, buyurun.
MURAT EMIR (Ankara) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Aslinda bir konusma ihtiyaci icerisinde degildim ama bir iki 6nemli saydigim konunun altini
cizerek asil goriislerimizi ve tartigmalarimizi alt komisyon calismalarina birakmayi, 6zellikle bu
ilerleyen saatte, daha uygun goriiyorum.

Ben Degerli Aytug Atici’nin biraktigi yerden devam edeyim. Bu ittifak meselesi. Ciinki ittifak
meselesini dyle bir koyuyorsunuz ki ortaya, anlamakta gii¢lik ¢ekiyorum, hatta bazen sasiriyorum.
Biz sanki ittifaka karsiymisiz gibi bizi ittifaki anlatiyorsunuz. Biz ittifaka kars1 degiliz arkadaslar,
hatta bunun yasal bir zemini olmasinda da yarar goriiriiz. Ciinkii ittifak sonugcta birbirine yakin siyasi
partilerin... Bakm...

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — ittifaklar helak ediyor diyor...

MURAT EMIR (Ankara) — Ha, o baska bir sey. Biz ittifakin yani fiilen yiiriitiilen hatta zaman
zaman yasaya karsi hile seklinde yiiriitiilen ittifaklarin yasal bir zemine kavusturulmasinda en ufak
bir sakinca gérmiiyoruz. Ama bizim burada sakinca gordiigiimiiz iki temel nokta var. Birincisi, barajin
bir tehdit unsuru olarak kullanilmasi ve baraj iizerinden haksizlik yapilmasi, sandalye ¢calinmasina biz
karsiy1z. Hele hele baraja biitiin siyasi partilerin 6zellikle muhalefetteyken, 6zellikle iktidarla i¢ ige
geememisken nasil yaklastigini biliyoruz ve barajin 12 Eyliilden kalma bir sey oldugunu biliyoruz.
Dolayistyla bu baraj tehdidini kaldirmak varken, bu yola gitmeyip baraji aynen koruyup ve bir de kiigiik
partilere Meclise girme olanag1 bu tehdit iizerinden vermeyi ne siyasi ahlaka sigdirtyoruz ne de esitlik
ilkesine sigdirtyoruz.

Simdi, tam yeri gelmisken sdyleyeyim, bu kuyruk meselesi.

Degerli arkadaslar, simdi, biz bugiin burada Anayasa Komisyonunda bir teklifi konusuyoruz.
Dolayisiyla daha dnce yani bu yasa yokken kimi partilerin Mecliste olabilmek adina kendi ¢abalartyla
bir is birligine girmis olmalarinda, ittifak igerisine girmis olmalarinda yadirganacak bir sey yok; buna
“kuyruk” diyemeyiz. Ama bugiinden itibaren bu yiizde 10 barajini kaldirmak veya diisirmek varken,
bunu yapmiyorsaniz ve bunu yapmiyorken de bir sekilde kiigiik orandaki partinin higbir gercekei sebebi
olmaksizin baraji ge¢mis sayilmasimin oniinii agiyorsaniz, iste bu da tam da kuyruga takilmaktir, hi¢
kusura bakmayin. Yani bunun adi “Kuyruga takilmaktir”. Soylendi, kisa konusmak i¢in ayrintilarina
girmiyorum: Yiizde 1’lik parti ittifak yapinca baraji gegecek, yiizde 9,5’luk parti gegemeyecek, iste
bunun ad1 “Kuyruga takilmaktir.” bunda kompleks yok. Ama daha 6nce ti¢lii milliyet¢i -MCP’nin de
icinde oldugu- is birligi oldu, bizim daha 6nceki birlikteliklerimiz oldu, bunun kuyrukla ilgisi yok.
O gereklilikti ama bugiinkii yapilan, bu saatten sonra yapilan artik kuyruga takilmak olur, hi¢ kusura
bakmayin.

Simdi burada biz igin 6ziinii konusmak zorundayiz. Yani burada aslinda biraz da fazla siyaset
yapild1 gibi geliyor bana. Simdi ittifak yaptigin anda iki defa d’hondt uyguluyorsunuz. Bunun bir
mantig1 yok. Once aliyorsunuz oylar1 kendi sepetinize dolduruyorsunuz, alacagimz alryorsunuz ittifak
yaptiniz. Ciinkii d’hondt sistemi sonug olarak yiiksek oy alan partileri koruyor, onlara daha ¢ok temsil
olanag1 veriyor, nispi temsil yontemi oldugu i¢in ve ondan sonra kendi aranizda paylastyorsunuz. Bunun
simiilasyonlar1 da ortada. Iste bu, milletvekili hirsizligidir. Biz bunlara karsiy1z yoksa ittifaka niye karst
olalim. Diiriist, mert, net, esitlik¢i bir ittifak anlayis1 varsa, ki o yapilacaksa biz bunun yaninda oluruz.
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Simdi, aslinda Saymn Parsak’in ben Naci Bostanci’ya itiraz etmesini beklerdim. Ciinkii biitiin o
konusmalardan anladigim su: Rekabet yok iki parti arasinda. Ciinkii “Ittifak olunca rekabet olmayacak.”
dedi. Ciinkii koalisyonlarda rekabet de oluyormus, bu ¢ok tehlikeli bir seymis.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yine anlamamissiniz.

MURAT EMIR (Ankara) — s birligi oluyormus, o da giizel, tamam, notlarin aldim. Simdi Sayn
Parsak dedi ki: “Tutum birlikteligi.” Hatta ¢cok da boyle provokatif bir konusma yapti. Simdi biitiin
bunlar birlestikten sonra kendinize sormayacak misiniz “Biz niye ayriyiz?” diye. Bence burada aslinda
biitiin partilerin o siyasi duruslarini, gegmislerini, kendi ilkelerini bir oturup tekrar degerlendirmeleri ve
once tabanlarina doniik olarak da samimi olmalarini ve samimi bir 6z elestiri yapmalarini bekliyorum.
Tam da bunu yapamadiklari i¢in, bunu anlatamadiklari i¢in ve buradan gerekli oy transferini saglamakta
sikint1 yasayacaklarim bildikleri icin de iste bu garabet diizenlemeyi getiriyorlar. Ne bu? ttifaki kare
icerisine aliyorlar, dikdortgen igerisine; hangisine basarsan bas. Nereden biliyoruz iradenin o partiye ait
oldugunu, kim bilecek? Bakin, iradenin tek belirleyeni mihiirdiir. Simdi, ittifaka basarsan da sayiliyor,
bir partiye basarsan da sayiliyor. Zaten ikisini ayn1 zarfa koymuslar Cumhurbagkani ile diger partinin
secimini. Bunlarin hepsi aslinda sunun ifadesi: “Biz tabanlarimiza bunu anlatmakta giicliik ¢ekiyoruz
ve bize oy verecek partiler aslinda bizim bu ittifakimizi ve bizim Cumhurbaskani adayimizi ayni
oranda desteklemiyor olabilirler. Dolayistyla biz onlarin bu iradelerini bir sekliyle yonlendirmek, bir
sekliyle ipotek altina almak i¢in ne yapabiliriz? Tek miihrii gegerli sayariz, bir de ayni zarfa koyduk
mu tamamdir.” Iste, biz bunlara karsiy1z yoksa mertce, diiriistce ittifak yaparsaniz bununla ilgili hicbir
itirazimiz yoktur.

Bir de, bu miihiirle ilgili mesele, o konu da 6nemli.

Degerli arkadaglar, Yiiksek Se¢im Kurulu, ¢ok yiiksek oranda, milyonlar diizeyinde her se¢imde
yedek pusula bastirtyor ve bir sandiga hangi zarfin, hangi oyun atildigmin tek karinesi, tek belgesi,
tek delili oradaki miihiirdiir ve dolayistyla o miihiir olmadig1 zaman aslinda siz o karineden yani tek
karinenizden vazgegmis oluyorsunuz. Zaten bu boyle oldugu i¢in de diinyada bu uygulaniyor, Tiirkiye’de
de ¢ok uzun yillardir bu uygulaniyor ve deniyor ki: “Ya, biz bunu yasaklamiyoruz, kaldirmiyoruz ama
bunun {izerine iptalleri 6nliiyoruz.” Bunun ne mantigi var? Ya, madem bu bir yaptirima baglanmiyorsa
bunun ne mantig1 var? Eger bu bir ihtiya¢ degilse, bu sandiklara atilan oylarin miihiirlii olmasi bir
ihtiyac degilse dediginiz gibi, niye kaldirmadiniz? Bu sorunun da bir cevab1 olmasi lazim.

Ben burada ¢ok uzatmadan s6ziimii keseyim. Umuyorum ki bu tekei anlayis, siyaseti kutuplastiran
hatta Tirkiye’yi kutuplastirmaktan ¢ekinmeyen, “biz ve sizler” diye ikiye bolen, bunun lizerinden
iktidarin1 pekistirmeyi diisiinen anlayis arttk Meclisi, su Komisyonu ve birazdan kuracagimiz alt
komisyonu biraz daha dogru diirlist ¢alistirmay1 dener ve boylesine yanlis, bdylesine milli iradeye
saygisiz, boylesine sandalye hirsizligini hedefleyen ve milli iradenin Meclise de, Cumhurbaskanligi
secimine de yansimasinin Oniine gegen, oy hirsizligimin oniinii agan bu tasarida en azindan olumlu
degisiklikler yapma firsati buluruz diyorum ve tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Saym Emir, tesekkiir ediyorum.

S6z talep eden Sayin Ugur Bayraktutan.

Saym Bayraktutan, buyurun.

UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.

Ben de aslinda bugiin konugsmayacaktim ama Sayin Parsak ¢ok konusunca dedim ki onun birkag
seyine cevap vereyim ben de tutanaga gegsin diye. Maddeler konusulunca bunlar ayrintili anlatacagim.
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Simdi, getirilen teklifin 9’uncu maddesinde 6zellikle bu miihiirsiiz oylarla alakali, oy pusulalariyla
alakali Parsak’in ¢ok ayrintili degerlendirmeleri var. 9’uncu maddede sandik kurullarinin -en ¢ok
islenen gerekge- sehven zarflari mihiirlemediklerinden bahisle, bunu gecerli saymaya iliskin bir
diizenleme getiriliyor ve burada sandik kurulu mithrii bulunmamasina ragmen filigran, amblem ve
ilge secim kurulu miihrii bulunan zarflarin gegerli sayilacag: hilkme baglaniyor. Daha &nceki yasamis
oldugumuz referandumdaki garabetin de temel diizenlemesi bu.

Simdi burada baska bir sey var Sayin Parsak, 6zellikle size sesleniyorum. 3’lincli maddede de bir
diizenleme getiriliyor, 3 {incii maddedeki diizenlemede diyor ki: “Mevcut diizenlemedeki sandik kurulu
baskanlariyla alakali -bakin ¢ok teknik, hi¢ kimseyi incitmeden bir sey sdyleyecegim- iyi {in yapmis
kisiler kavramimimn afaki niteligi ve bu kisilerin belirlenmesindeki giiclik nedeniyle, uygulamada
sorunlar yasandig1 bilinmektedir. Bu nedenle teklifle -gerekceyi sdylilyorum- birlikte yapilan segimlerde
oy pusulalarinin ayni zarfa konulmasinin 6ngoriilmesi ve se¢im ittifaki miiessesesine yer verilerek
sandik sonug tutanaklarina islenecek bilgilerde degisiklik yapilmasi sebebiyle, oy kullandirma ve sayim
dokiim iglemlerinde aksakliklar yaganmamasi i¢in bu iglemlerin daha nitelikli ve liyakatli kisilerce
yapilmasi gerekmektedir.” Kamu gorevlisini sandik kurulu baskani yapmanin temel gerekgesi bu. Daha
liyakatli kisilerin getirilme gerekgesi.

Simdi soruyorum size Sevgili Parsak, kamu gorevlisini sandik kurulu baskan1 yapmanizin temel
gerekeesi liyakatli olmalari degil mi, dyle diyorsunuz?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Teklifte yaziyor.

UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Oyle yaziyor.

Peki, bu liyakatli kisi bu miihrii niye unutsun ki? Daha liyakatli kisi bu.
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Unutmazsa sikint1 yok.

UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Hayir hayir yani niye unutsun? Demek ki daha liyakatli bir
kisi geliyor buraya. Yani sandik kurulu miihriinii unutamayacak... Demek ki disaridan atanan kisilerde
bu liyakat yok. Biz ne yapiyoruz? Bu isi daha iyi bilen... Ki o kamu gorevlilerinin biz nasil geldigini
tahmin ediyoruz; mesela, benim yoremde bir valinin kimleri gonderecegini biliyorum, bizim ilin
valisiyle alakali.

ISMAIL FARUK AKSU (istanbul) — Herkesi gonderecek 1 kisiyi degil.

UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Simdi, sunu anlatmaya ¢alisiyorum: Demek ki bu gerekcede
kamu gorevlisinin o goreve getirilmesinin, sandik kurulu baskani olmasinin nedeni daha ¢ok liyakat
sahibi olmast. Bu derecede derin liyakat sahibi olan bir sandik kurulu baskan1 miihiirlemeyi unutabilir
mi? En basit sey. Yani mithiirlemeyi unutabilir mi? O giin sabah gelecek, her sey yapilacak, kiyamet
kopacak, YSK her tiirlii genelgeleri yaymlayacak ve o sandik kurulu baskani o giin sabahtan gelecek,
miihiirlemeyi unutacak... Demek ki burada bagka bir gerek¢e var arkadaslar. Demin Aytug Hocam ¢ok
giizel bir sekilde bahsetti. Bunlardan birisi bu, ¢ok ayrintiya girmeyecegim.

Ayni sandik kurulu baskani, bir kamu gorevlisi, kolluk kuvvetlerini tek bagina ¢agirmada higbir
problem yok, yetkisi var, higbir problem yok. Bir de onu kamu gorevlisi yapiyor, sandik kurulu
bagkanini. Bir de o kisinin yanina sahislara da, oradaki vatandaslara da -onlarm pratikte ne olacagin
hep beraber yasayacagiz- kolluk gérevlisini ¢agirma yetkisini veriyoruz.

Degerli arkadaslar, bu ne demek yani boyle bir garabet olabilir mi? Hem de mevcut disinda simdi
bir de kamu gorevlisi yetkisi veriliyor.
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Bir baska sey daha sdyleyeyim: Bakin biitiin Bat1 tipi demokrasilerde, dzellikle AB iilkelerinde,
biz bundan o6nceki diizenleme -Cumhurbaskanligi Se¢im Kanunu Tasarisi- geldigi zaman kiyamet
kopartiyorduk ayni giin oy kullanmayla alakali. Bakin arkadaslar, ayn1 glin oy kullanmayla alakali; hem
milletvekili segimi hem Cumhurbasgkanliginda ayni giin oy kullanmayla alakali kiyamet kopartiyorduk.
Simdi siz baska bir sey yaptyorsunuz: Yani siz kuru fasulye ile siitlac1 ayni seyin igerisine koyuyorsunuz.
Nasil biliyor musunuz? Hem yiiriitmeyi -bakin dikkat edin- yiiriitmenin basi cumhurbaskani ile yasama
organint, milletvekilini ayn1 zarfin i¢erisinde koyuyorsunuz.

Degerli arkadaslarim, bakin, en kabul edilemeyecek olay bu. Bu her seye aykiri, Avrupa’nin biitiin
yerlesik normlarina aykiri. Yani hem yasamay1 ayni zarfin icerisine koyuyorsunuz hem de yiiriitmenin
bagini ayni zarfin igerisine koyuyorsunuz. Ondan sonra da ¢ikip diyorsunuz ki: “Efendim, kuvvetler
ayriligi ilkesine aykiriliktir.” Ben hukuk fakiiltesinde okuyorken bize birinci sinifta sordular: Kuvvetler
ayriligi ilkesi nedir? Yanimda bir arkadas yazmisti “Kuvvetler tice ayrilir; kara kuvvetleri, deniz
kuvvetleri, hava kuvvetleri.” diye. Eger kuvvetler ayriligindan bunu anliyorsaniz sdyleyecegim higbir
sey yok arkadaslar; kara kuvvetleri, deniz kuvvetleri, hava kuvvetleri anliyorsaniz.

Simdi, biz bunun temelinin ne oldugunu goriiyoruz, biliyoruz. Arkadaglarim dediler, sadece zapta
girsin diye sOyliiyorum: Sadece kime yiizde 10, kime ylizde 51 lazim onlari biliyoruz. Sayin Parsak
altin1 ¢izdi ben de altin1 ¢iziyorum. Sayin Parsak, ingallah, 27’nci donemle alakali cok global fotografa
bakmaya gerek yok, ormana m1 bakacaksiniz, agaglar mi gorecegiz? Ikimiz de, siz de ben de kendi
secim ¢evrelerimize bakacagiz, insallah, o zaman birbirimizi arariz. Ne demek istedigimi anliyorsunuz.

Tesekkiir ediyorum.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tiirkiye’ye bakalim.
UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Yok, oradan bakarsak yeter.
BASKAN — Sayin Bayraktutan tesekkiir ediyorum.

UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Tesekkiir ederim.

BASKAN — Sayin Parsak, konusmada isminiz gegtigi i¢in cevap hakki kullanacak misiniz, yoksa
toplantiy1 bitirelim mi?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Daha fazla konugsma varsa, muhtemelen yine... Eger
yoksa konusacagim.

BASKAN — Degerli arkadaslar, simdi burada bir insicam iizerinde toplantiya devam ediyoruz ama
bir milletvekili, saygideger milletvekili arkadasimiz geliyor, biz toplantiy1 bir noktaya getiriyoruz bir
daha sifirdan basliyoruz, bir daha sifirdan basliyoruz.

Alt komisyon ¢alismasi yapacagimiz i¢in su an toplantiy1 bitirmek lizere genel bir mutabakat var.
Sadece Sayin Parsak’1 ismi gectigi i¢in bir cevap hakki kullanacaksa kisa bir cevap...

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Eger baska konugsmaci yoksa ben bir climleyle...
BASKAN - Bagka bir konugmaci konusunda zaten...
MURAT EMIR (Ankara) — Satasmazsa konusmay1z.
UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Sonra biz de konusabiliriz.
BASKAN — Degerli arkadaslar...
Sayin Parsak, siz sadece kisa bir cevap hakkini kullanin.
MUSA CAM (izmir) — Sayin Baskan, hakkimiz baki kalmak kosuluyla. ..
BASKAN - Tabii tabii.
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Sayin Parsak, buyurun.
V.- ACIKLAMALAR

1.- Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’wn, teklifin tiimii tizerinde yapilan goriismelerde
adwnin zikredildigine ve sz konusu beyanlart kabul etmedigine iliskin agiklamast

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ben bunu anayasa goriismeleri esnasinda da ifade de
etmistim: Se¢imde segmenleriniz “Ne yaptiniz?” diye sorarlarsa “Siirekli olarak Sayin Parsak’a dair bir
seyler soyledik.” dersiniz.

BASKAN - Yeni bir satagmaya meydan vermeyin litfen.
MURAT EMIR (Ankara) — Kendinizi abartmayim Sayin Parsak, o kadar ciddiye almiyoruz sizi.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Simdi, bastan itibaren adimi da zikretmek suretiyle
burada gergekten bana gore aslinda teklifi de ya anlamadigini ya da anlamak istemedigini ortaya koyan
birtakim degerlendirmeler oldu. Ben yeni tartigmalara meydan vermemek adina s6z konusu beyanlarin
hi¢birini kabul etmedigimizi ifade etmekle yetinecegim.

Tesekkiir ediyorum, sag olun.

AYTUG ATICI (Mersin) — Ne giizel uzlastyorsunuz, ne giizel uzlasiyorsunuz! Hani Tiirkiye’ye
bakiyorduk?

BASKAN — Saym Parsak’a tesekkiir ediyorum.
IV.- KANUN TASARI VE TEKLiFLERi
A)KANUN TASARI VE TEKLIFLERI

1.- 298 Sayilr Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2137)

BASKAN — Degerli arkadaslar, bdylelikle kanun teklifinin geneli {izerindeki goriismeler
tamamlanmistir.

MUSA CAM (Izmir) — Saym Bagkan, tamamlanmadi!

BASKAN — Maddelere gegilmesini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Maddelere gegilmesi kabul edilmistir.

MUSA CAM (izmir) — Maddelere gegmeden “Hakkimiz baki.” dedik biz.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Niye maddelere gegiyoruz?

MUSA CAM (izmir) — Maddelere ge¢cmiyoruz, alt komisyon...

BASKAN — Degerli arkadaslar, alt komisyon kuruyoruz, liitfen...

Maddelere gegilmeden dnce alt komisyon kurulmasina iliskin bir 6nerge var...

MUSA CAM (izmir) — Maddelere gecilmesi yanlis Sayin Baskan, yanlis yapiyorsunuz.

UGUR BAYRAKTUTAN (Artvin) — Diizeltiyor...

BASKAN — Degerli arkadaslar, diizelecek bir sey yok. Su an geneli lizerindeki goriigmeler
tamamlanmustir.

MUSA CAM (izmir) — Tamamlanmadi, bizim s6z hakkimiz var.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Hayir niye tamamliyoruz? Alt komisyonda indirmiyor
muyuz?
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BASKAN — Alt komisyon goriismelerinden sonra maddeler kisminda, maddelerde gelir

konusursunuz.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Hayir efendim...

BASKAN — Evet arkadaslar, su an oylama bitmistir.

MUSA CAM (izmir) — Sayin Bagkan, yanlis yapiyorsunuz!

BASKAN — Su an arkadaslar, oylama bitmistir.

MUSA CAM (izmir) — Yanlis yapiyorsunuz, yakismadi bu size!
BASKAN — Bu karar1 mutabakatla verdik, bunu da size buradan bildirmis olayim.
Onergeyi okutuyorum.

AYTUG ATICI (Mersin) — Ya, Gnergeyi okutmadan karar aldiniz Bagkan.
BASKAN — Hayur.

AYTUG ATICI (Mersin) — Evet.

BASKAN — Maddelere ge¢ilmeyi oyladim...

AYTUG ATICI (Mersin) — Gegemezsiniz!

BASKAN - ...geneli tizerindeki goriismeleri tamamladim, bir adet 6nerge var dedim, Onergeyi

okutuyorum.

MUSA CAM (izmir) — Yanlis yapiyorsunuz Sayimn Bagkan.

BASKAN — Evet, alt komisyon kurulmasina iligkin bir adet tiim partilerce, tiim liye arkadaslarca

verilmis 6nerge var.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Yanlis yaptiiz, yanlis yaptiniz!
MUSA CAM (izmir) — Yanhs yapiyorsunuz, yakismadi size!
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ama geneli lizerinde konusamayacak miy1z biz?
VI.- ALT KOMIiSYON
A) ALT KOMISYONA SEVKLER
1.- 298 Sayili Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi

Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’'nin (2/2137) ayrintili bir sekilde incelenmek
lizere alt komisyona sevk edilmesi

BASKAN — Onergeyi okutuyorum:
Anayasa Komisyonu Bagkanligina

Goriisiilmekte olan (2/2137) esas numaralt 298 sayili Segimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men

Kitiikleri Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin, daha
ayrintili bir sekilde incelemek amaciyla alt komisyona havale edilmesini arz ve teklif ederiz.

Muharrem Erkek Abdurrahman Oz Zekeriya Birkan
Canakkale Aydin Bursa

Mustafa Kdse Erol Dora Mehmet Parsak

Antalya Mardin Afyonkarahisar

BASKAN — Gerekgeyi okutuyorum.
Gerekge:
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Goriisiilmekte olan (2/2137) esas numarali Kanun Teklifi iizerinde ayrimntili bir inceleme yapilmasi
yararli olacaktir.

BASKAN — Onergeyi oylarimza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul
edilmistir.

Onerge geregince, alt komisyon kurulmasina ve alt komisyonun 9 kisiden olusmasini ve caligmasini
kisa siirede bitirmesini, raporunu sunmasini oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler...

MURAT EMIR (Ankara) — Kisa siire diye bir sey yok Sayin Baskan.

BASKAN - ...Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Kisa siireden kastiniz ne Sayin Bagkan?

MURAT EMIR (Ankara) — Béyle bir 6nerge mi olur ya?

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Boyle bir oylama mi olur yani?

MUSA CAM (izmir) - Sayin Baskan, isimleri okuyup onu oylayacaksimniz yani, boyle oylama
olmaz.

BASKAN — Degerli arkadaslar, alt komisyon olarak tiye isimlerinin teklifini bekliyoruz.

MURAT EMIR (Ankara) — “Kisa siirede komisyon ¢alismasi” diye teklif olur mu Sayin Bagkan ya.

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Yeni uygulamalar cikartyorsunuz Saym Baskan.

MURAT EMIR (Ankara) — Anayasa Komisyonuna yakistyor mu boyle bir alt komisyon, “kisa
stirede bitirmek...”

FATMA KAPLAN HURRIYET (Kocaeli) — Boyle oylama yok yani.

BASKAN - Degerli arkadaslar, HDP’den Sayin Erol Dora; Cumhuriyet Halk Partisinden Sayin
Murat Emir, Sayin Fatma Kaplan Hiirriyet; Milliyetci Hareket Partisinden Sayin Mehmet Parsak; AK
PARTI’den Saym Murat Alparslan, Abdurrahman Oz, Sayin Mustafa Kose, Saymn ibrahim Halil Firat
ve Sayin Kemalettin Yilmaztekin.

Alt komisyonu oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Alt komisyon kabul
edilmistir.
Alt komisyonun Bagkanlik Divanini belirlemek tizere 27 Subat 2018 giinii (bugiin) saat 20.00’de

toplanmasini ve raporunu kisa siirede hazirlayip Komisyona sunmasi i¢in ¢aligma yapmasini talep
ediyoruz.

Yine, Komisyonumuzun da 1 Mart 2018 Persembe giinii saat 14.00’te toplanmas: iizere toplantiy1
kapatiyorum.

Kapanma Saati: 19.42
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