TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI

YASAMA DONEMI YASAMA YILI

24 2

ADALET KOMIiSYONU

TUTANAK DERGI S|

8 Aralik 2011 Pergembe



ADALET KOMIiSYONU

GORUSME TUTANAKLARI

8 Aralik 2011 Pergembe

24.11.2011 Tarihli ve 6250 Sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanunda Degisiklik Yapilmas Hakkinda
Kanun ve Anayasanin 89 uncu ve 104 iincii M addeleri Geregince
Cumhurbaskaninca Bir Daha Goriisiilmek Uzere Geri Gonderme

Tezkeres

BiRINCi OTURUM

Geneli Uzerinde Goriigmeler
Ali Riza OZTURK
Bulent TEZCAN

Ali UZUNIRMAK
Ali Thsan KOKTURK
Bllent TURAN
Murat BOZLAK
Celal ADAN

Hakki KOYLU
Omer Siiha ALDAN
Oktay OZTURK

iICINDEKILER

Sayfa

1:41

1:37

(Mersin) 35,2324
(Aydin) 58
(Aydin) 812,21
(Zonguldak) 12:16
(istanbul) 16:21
(Adana) 21:23
(Istanbul) 24:26
(Kastamonu) 26:27
(Mugla) 27:28
(Erzurum) 28:30

1:3



Turgut DIBEK (Kirklareli) 30:32

Recep OZEL (Isparta) 32:33
Suat KILIC (Genglik ve Spor Bakani) (Samsun) 34:37
Madde 1 37:38
Madde2, 3, 4 38
Madde5,6,7,8 39
Murat BASESGIOGLU (istanbul) 39
Hakki KOYLU (Kastamonu) 39:40,41
Ali Riza OZTURK (Mersin) 40:41

Acilma Saati: 18.08
Kapanma Saati: 20.14



8 Ardik 2011 Persembe
BIRINCI OTURUM
Acllma Saati: 18.08
BASKAN : Ahmet [YIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI : Hakki KOYLU (Kastamonu)
SOZCU : Yilmaz TUNC (Bartin)
KATIP : Harun TUFEKCI (Konya)
_____ 0-----

BASKAN — Komisyonumuzun c¢ok degerli Uyeleri, dederli Bakanim, degerli katilimcilar;
toplanti yeter sayimiz vardir, toplantiyr agiyorum. Calismamizin verimli olmasini temenni ediyorum.

Giindemimiz, 24/11/2011 tarih ve 6250 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanunda degisiklik yapan muaddil kanunun Cumhurbaskanimizca Anayasa mizin 84’ incu -ki,
ikinci fikradir- ve 104’Uncl -iki ayri fikradir- maddeleri uyarinca yeniden gorustilmek Uzere iade
edilmesi, yani Cumhurbaskanligi Tezkeresi ve iade edilen kanunun kendisidir.

Ben evvela degerli uzmanima Tezkere'yi -kisadir- okutacagim, ondan sonra muzakereyi
bagl atacagim.

Arkadaglar, yeniden gonderilme tezkereleri 2001 yilindan once tek tipti, 2001 yilindan sonra
yasama ekonomisi geregi 2001 yilinda yapilan degisiklikle bolimsel geri gonderme kurali getirildi.
Kaemimden cikmistir o madde. Su anda tUmden geri gonderildigi icin Tezkere€'yi okutacagim,
genelini muzakere edecegiz. Ondan sonra maddeleri yegan yegén gorusecediz.

Okutuyorum:

Turkiye Buyuk Millet Meclisi Baskanligina

Tuarkiye Buyuk Millet Meclisi Genel Kurulunca 24/11/2011 tarihinde kabul edilen 6250 sayili
"Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Degisiklik yapiimasi Hakkinda Kanun"
incelenmistir.

Sportif fadiyet ve organizasyonlarda diizenin sadlanarak sporun kitlelere yayilmasinin tegvik
edilmesi amaciyla yururlige konulan 5149 sayili Kanunun, yururlige girdidi 2004 yilindan itibaren
spor musabakalarinda siddet ve dlzensizligi onlemede yetersiz kaldigi gorilmus ve anilan
yetersizlikler ile uygulamada karsilasilan noksanliklarin giderilmesi igin Tarkiye Buylk Millet
Meclisince 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun kabul edilerek
14/4/2011 tarihinde ylrarl Gge girmigtir.



Genel gerekgesinde, diger Ulkelerin ve uluslararasi spor Orgutlerinin duzenlemeleri ile
teamullerinin goz o6nunde bulundurularak hazirlandigi ve uluslararasi sozlesmeler ile gelismelere
pardellik saglandig belirtilen 6222 sayili Kanunla spor alaninda faaliyet gosterenlerin ve taraftarlarin
haklarinin korunmasl, duzensizlik ve siddet olaylarinin dnlenmesi amaciyla bu alana 6zgu suglar ve
cezalari duzenlenmistir.

incelenen Kanunla ise, sike ve tesvik primi sugu basta olmak (izere 6222 sayili Kanunda
cesitli suglar icin getirilen hapis cezaarinin indirilmesi, bazi fiiller igin dngdrulen hapis cezaarinin
yerine adli para cezas verilmesi ve bu degisikliklere bagli olarak gorevli mahkemelerin degistirilmesi
Ongorulmustar.

Bilindigi gibi, hukuk devletinde, ceza ve ceza yerine gegen guvenlik tedbirlerine iligkin
kuralar, ceza hukukunun temel ilkeleri ile Anayasanin ilgili hikUmleri basta olmak Uzere, Ulkenin
sosya ve kulturel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin ihtiyaglari gz onune ainarak tespit
edilecek ceza siyasetine gore belirlenir.

Kanun koyucu, cezdandirma yetkisini kullanirken hangi fiillerin su¢ sayilacagi, bunlarin
hangi tlr ve Olgldeki ceza mueyyideleri ile karsilanacagdil, nelerin agirlastirict veya hafifletici sebep
olarak kabul edilebilecedi konularinda takdir yetkisine sahiptir. Bu yetki kullanilirken suc¢ ve ceza
arasindaki adil dengenin korunmasinin saglanmasi ve ongoérulen cezanin, cezalandirmada gudulen
amaci gerceklestirmeye elverigli olmasi gibi esaslar dikkate alinir. Sug ve ceza arasinda adal ete uygun
bir oranin bulunup bulunmadiginin tespitinde ise o sugun toplumda dodurdugu infia ve etki, kisiler
uzerinde olusturdugu tehlike ve zarar ile bunlarin azligi veya ¢oklugu, sugun islenme oranindaki
azama veya artis gibi faktorlerin de dikkate alinmasi gerekir. Aksi takdirde, yapilan dizenleme gergek
amacinin diginda sonuglar dogurabilecegi gibi toplumun adalete olan given duygusunun sarsiimasina
da sebep olur.

Bu itibarla, incelenen Kanunla ongorulen degisikliklerin, dlglluluk ve caydiricilik gibi ceza
hukukunun temel prensiplerini etkisiz kilacagi ve yukarida belirtilen sakincalari dogurabilecedi
dustnulmektedir.

Diger taraftan, 6222 sayili Kanunda dedisiklik dngoren bu Kanunun gerekgesinde, yapilan
degisikliklerin, diger kanunlarda ongorulen suglara verilen cezaar dikkate ainmak suretiyle adil ve
hakkaniyete uygun cezalar belirlenmesi amaciyla gerceklestirildigi belirtilmekte ise de, kamuoyunda,
gend ve gereklilikten dogan bir dizenleme olmaktan ziyade, halen yuritulmekte olan bir sorugturma
kapsaminda bulunan kisilere yonelik 6zel bir diizenleme oldugu intibaini uyandirdigi, bu durumun da
degisikligin esas amaci disinda 0zel bir sakle hazirlandigi elegtirilerine sebebiyet verdigi
gorulmektedir.



Y ayimlanmasi yukarida agiklanan gerekgelerle uygun goralmeyen 6250 sayili Sporda Siddet
ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun" Turkiye Biyiik
Millet Meclisince bir kez daha gorustilmesi icin, Anayasanin dedisik 89 ve 104 Uncl maddeleri
uyarincailisikte geri gonderilmigtir.

Abdullah Gl
Cumhurbagkani

BASKAN — Tesekkir ediyorum.

Degerli arkadaglar, simdi tezkere ve kanun... Eskiden teklif Uzerinde mizakere yapiyorduk.
Tabii, sdzl evvela teklif sahiplerinden birisine vermek isterim ama goremiyorum, yaniliyor muyum?
Teklif sahiplerinden hi¢ kimse var mi burada? Y ok.

Simdi soyle: Sayin Bakanim, siz istediginiz sirada soz aabilirsiniz, hakkiniz var. Bastan veya
daha sonra. Degdilse, tercihinize gore, ben Komisyon Uyel erinden arkadaslarima soz vereyim.

Ali RizaBey, buyurun.

ALl RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, Komisyonumuzun degerli
uyeleri; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Simdi tartistigimiz konunun aslinda kamuoyunun bu kadar ilgisini gekmesinin nedeni
konunun biraz da medyatik olmasindan, biraz da spordan ileri gelmesinden kaynaklaniyor. Sayin
Cumhurbagkani, Parlamentoda grubu bulunan siyasi partilerin baglangigta timuanin uzlasmalariyla,
daha sonra her ne kadar bir parti gekilmis ise de, ama baglangi¢, ¢ikis noktasinda tum partilerin
uzlasmalariyla olugan bir kanunu kendine 6zgu gerekgelerle geri gevirmigtir, veto etmistir bir kez daha
gorusulmek Uzere.

Simdi oncelikle Cumhurbagkaninin veto gerekgelerine Cumhuriyet Halk Partisi olarak
katilmadigimizi gok agik ve net olarak ortaya koyalim. Cunkd Sayin Cumhurbagkaninin veto
gerekgelerinin bir an olsun dogru oldugunu varsaysak bile bu yasanin toplumda dogurdugu infialden
kat be kat daha fazla infia doguran, bu yasanin dogurdugu infialle kiyaslanmayacak derecede infialler
doguran ve bu yasadan daha agik bir sekilde, kisiye 6zel nitelikleri agik ve belirgin olan pek ¢ok yasayi
Sayin Cumhurbagkani gézini kirpmadan onayladi. Simdi, bugliine kadar Sayin Cumhurbagkaninin
g6zund kirpmadan onayladigl bu yasalarda acaba bu Yasa da ileri slrdugu veto gerekgeleri hig yok
muydu? Ve onayladigi yasaarin bazilarinin, ¢ogunlugunun Anayasa Mahkemesinden dondugini de
distinirsek, hukuka agikga aykiri olan yasalarin Cumhurbagkani tarafindan veto edilmemis olmasi ve
burada ondan daha hafif gerekgelerle bu Yasa nin veto edilmis olmasi gesitli kugkulari distindirtmeye
zorlamaktadir bizi. Ornedin bu veto gerekeeerine katilmadigimiz gibi, kamuoyunda gergekten Sayin
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Bagbakanin tam da hasta oldugu, rahatsiz oldugu bir siregte boylesine tartismanin yaratiimig olmasi
kamuoyundaki kimi kuskulari dtstindurttyor.

Simdi bu Yasa nin kisiye 6zgl duzenleme oldugunu Sayin Cumhurbagkani nereden anliyor?
Neresi bu Yasanin kisiye 6zgl dizenleme? Yani, 6rnedin bundan daha once kendisi -isim
vermeyecedim- Sayin Cumhurbagkani disigleri bakani oldugu zaman, bagbakan oldugu zaman timuyle
6zel nitdikli yasaari gikarttigini, teklif ettigini, hikOmet Uyesi olarak, bakanlar kurulu Uyesi olarak
hem 22'nci Dénemde hem 23 Uncl Donemde hem de seyde gonderdigini hepimiz biliyoruz, bu
arsivlerde.

Yine bugin “Bu Yasa kisiye 6zgu duzenleme oldu.” diye cigirtkanlik yapan kimi
arkadaglarimizin gercekten kendilerine 6zgu duzenleme bu komisyonlarda tartisilirken, o zaman belki
milletvekili dedillerdi ama, seslerini dahi gikarmadiklarini biliyoruz.

Bir kere, Cumhurbaskanimizin veto gerekgelerinin higbirisini kabullenmiyoruz. Bu, kisiye
0zgu bir diizenleme degil. Buradaki sikinti sudur Sayin Baskanim: Gergekten 6teden beri hep sdyledik.
Yani bu yapilan tartismalar da 6teden beri aslinda muhalefet partisi olarak basta bizim, Cumhuriyet
Hak Partisi olarak, ana muhalefet olarak bizim ve diger muhaefet partisinden arkadaglarimizin
soyledikleri sozlerin dogrulugunu bir kez daha ortaya koydu. Elbette veto edilen bu Yasa nin
eksiklikleri vardir. Yani 6222 sayili Yasa yapilirken burada gercekten ¢ok ciddi hatalar yapilmstir.
Bugln de yasadigimiz bu olaylar aslinda kanun yapma teknigine uyulmamasinin, kanun yapma
sUrecinin iyi yonetilmemesinin, kanunlari yaparken uyulmasi gereken usule uyulmamasinin, “Ben
yaptim oldu.” anlayislyla hareket edilmesinin, yasa yapma surecinin ¢ogunluk partiss AKP nin
milletvekili arkadaglarimizin parmaklarini  kadirma-indirme etkinliginden ibaret sayilmasinin
sonuglarini biz bir kez daha gok agik bir sekilde, biraz da konunun medyatik olmasi nedeniyle bu
Y asa da gorlyoruz.

Burada sorun aslinda bu Yasa dedil, sorun, yasa yapma anlayisindaki iktidar partisinin
yanhigligidir. Degismesi gereken, Parlamentonun gogunlugunu elinde tutan iktidar partisi yasa yapma
konusundaki anlayisini bir kez daha sorgulamali ve bunu bir kez daha degistirmelidir. Y asayi yaparken
ilgili kurum ve kuruluglardan gorugleri ainmali, muhaefet partisinin gorUgleri agik bir sekilde
ainmali, yasa yapma sUrecine herkes katilabilmelidir, herkesin dusincesine gercekten sayg
gosterilmelidir ve bu yapilirken sadece bir usuli islemin yerine getirilmesi seklinde degil, gergekten
Parlamentonun yasama organi olarak “En iyi yasa diizenlemeyi nasil yapabilirim?” sorusunun yanitina
tatmin edici olarak cevap verebilmenin gorevini yapmak olarak yapmalidir diye distndyorum. O

nedenle, bir kere yapilmasi gereken konu budur.



Biz, tabii ki 6222 sayili Yasada kismi olarak degisiklik getiren bu Yasa nin da aslinda
toplumdaki ihtiyaclari gidermediginin, toplumsa amaci tatmin etmediginin farkindayiz. Yani
Cumhuriyet Halk Partisi de bu igin toplumsa duyarlilidinin da farkindadir. Ama deminden de
soyledigim gibi, bu tartismalarin higbirisi bir tag atip kurbagalari Urkitmeye degmez.

Bu Yasanin Cumhurbagkanindan geldigi gibi desteklenmesi hususunu Sayin Genel
Baskanimiz kamuoyuna deklare etti, grup baskan vekillerimiz kamuoyuna deklare etti. O nedenle, biz
de Cumhuriyet Halk Partisinin bu Komisyondaki milletvekilleri olarak Sayin Genel Bagkanimiz ve
grup baskan vekillerimizin deklare ettigi gorlsin tUmuyle arkasindayiz. Bu Yasa nin baslangigta
olugturulan uzlasmairadesi dogrultusunda aynen tekrar Turkiye Buyuk Millet Meclisinden gegirilerek
yasdasmasl gerektigini dusUnUyoruz. Eger burada kamu vicdani tartisilacaksa, kamu vicdanini
tartismayacak taraflardan birisinin, tartismaya hakki olmayan taraflardan birisinin de Sayin
Cumhurbagkani oldugunu Gzllerek burada sdylemek zorundayim. Clnku bu ikinci vetosudur. Buglne
kadar, deminden de sOyledim, pek ¢ok yasa gegmistir. Bu pek ¢ok yasanin ¢ogu toplumsal vicdani
kanatmistir, adalet duygularini zedelemistir ve toplumun diger kesimleri Parlamentodan gegen bu
yasaarin yasalasmamasl icin gozlerini Cumhurbagskanina dikmiglerdir ama Sayin Cumhurbagkani
onlarin hepsini onaylamistir. Burada gosterdigi hassasiyetin milyonda birini dahi orada gostermemistir.
O nedenle, Cumhurbaskaninin ileri surdugu veto gerekgeleri hukuki olmadidi gibi, yasal olmadigi gibi,
bize gore, bu hukuki gerekgelerin, gergekten icinde bulundugumuz sureg de dikkate a indiginda ¢ok da
ahlaki bulmadigimi ben sahsim adina sdylemek istiyorum. Biz Cumhurbaskaninin veto gerekgelerinin
higbirisine katilmiyoruz Sayin Baskanim. Bu Y asa’ nin aynen desteklenmesinden yanayiz.

TesekkUr ediyorum.

BASKAN — Tesekkir ediyorum.

Buyurun Ustadim.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli Komisyon uyeleri, dederli basin mensubu Uyesi
arkadaglarimiz; bugln biraz 6énce okunan Cumhurbaskanligi Tezkeresi’ni Adalet Komisyonu olarak
gorusmek Uzere bir araya geldik.

Bundan bir siire dnce 6222 sayili Sporda Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da degisiklik
yapan 6250 sayili Kanun’u gorusmek Uzere toplanmistik ve o gorismeler sirasinda bulunan, gorus
bildiren ve o gérismelerde imzasi olan, degisiklikte de Komisyon Uyesi olarak imzasi olan bir
arkadasinizim.

Oncelikle sunu sdyllyorum: Yaklasik bir hafta 6nee burada goriiglip altinaimza attigimiz bu
degisiklikteki imzamin arkasindayim. Birincisi bu.



ikincisi: Sayin Cumhurbagkanimizin biraz énce iade gerekgelerini igeren fezlekesini hep
beraber dinledik. Biraz énceki degerli milletvekili arkadasimiz ayrintili olarak anlatti. ilging bir siireg
yasadik bu gorismeler sirasinda, bu iade tezkeresini okurken.

Degerli arkadaglar, Sayin Cumhurbaskanimiz ¢ok daha ciddi sonuglari olan yasalari bugine
kadar, Anayasa'ya aykirilik iddialarn agikga tartisiilmasina, ortada olmasina, ulusal anlamda ciddi
guvenlik tehdidi yaratan degigiklikleri dahi dislinmeden onaylamisti. Mesela mayinli arazilerle ilgili
bir yasa ¢ikti. Bu Yasa'y1 da Sayin Cumhurbagkanimiz ayni sekilde onayladi. Simdi ne oldu da bu
slreg igerisinde bu Yasa geri gevrildi. Simdi Sayin Cumhurbaskaninin iade gerekgesinde temel olarak
u¢ noktaya dayandigini goriyoruz. Bunlardan birisi, kamu vicdaninin rahatsiz oldugu gerekgesi. Bir
digeri, dedisikliklerin ceza hukukunun temel prensiplerinden olan “6lglltlUK” ve “caydiricilik” gibi
prensiplere aykiri oldugu. Uclinciisii de, yuritiimekte olan sorusturmalari etkilemeye dénik bir
degisiklik olma intibaini uyandirdi. Degerli arkadaglar, eger kamu vicdani konusunda hassasiyet
gbstermemiz gerekiyorsa -ki, gerekiyor- her seyden fazla hassasiyet gostermek gerekiyor. Bin gtinden,
bin bes yuz gunden bu yana tutuklu olan insanlar var hdla yargilanan. Bunlar kamu vicdanini rahatsiz
etmiyor mu? Bin gun, bin bes yuz gun, iki bin gun tutuklu olan insanlar h&la cezaevinde yatarken,
mesela bir sorusturmanin ucu iktidara ya da iktidar sahiplerine dokunacagi anlasildiginda U¢ ay
icerisinde evrensel hukuk ilkelerini hatirlayan bir slireg yasiyoruz, Ug ay igerisinde tahliyeler yasaniyor.
Ucg ay icindeki tahliyeler hukuka uygundur. Evet, o mahkeme o gerekgesinde dogru soylemistir.
Tutukluluk istisnai bir onlemdir, kura degildir ve buna gore evrensel hukuka uygun uygulanmak
zorundadir. Ama ayni hassasiyet ve ayni duyarlilik maalesef iktidar muhalifleri sdz konusu oldugunda,
bin-bin bes yuz yillik, iktidarin hosuna gitmeyen seyleri sdyleyenlerin yargilanmasi soz konusu
oldugunda bin bes yuz yillik, dort yil-bes yil yapan arkadaglar tutuklamaar soz konusu. Eger kamu
vicdanini karartan bir seyden bahsediyorsak dncelikle hep beraber bunun Uzerine gitmemiz gerektigini
ddsunayorum.

Degerli arkadaglar, simdi Sayin Cumhurbagkanimizin gerekgelerinden bir tanesi de, bu
konuda ceza addetinin etkisiz kalacadi, “olgululik ve “caydiricilik” prensiplerinin ihla edildigi
duslincesi. Burada konustuk. Uygulanan, daha Once fiile, eyleme baglanan cezanin, yaptirimin
agirligini daha 6nce burada Komisyonda gorustik. Gergekten de on iki yil Ust sinira varan ama zaman
zaman on sekiz yila kadar varacak ceza, tarif edilen fiile baktigimizda ceza adaletini saglamaktan
ziyade Ozel olarak ceza adaletini yaraayici sonuglar dogurmustur. Onun icin Komisyon burada bu
noktada bu konulari da goérusmus ve ceza adaetini...Y eterince sadlanmadigini dugtinebilirsiniz ama
beklenen ya da istenen, kamuoyuna yansiyan eski sekliyle bunun kalmasi talebi, istedi ceza adaletini
sajlamaya donik olmadigi ¢ok nettir, agiktir yani iade gerekgesinde ifade edilen “Oldugu gibi
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kalmasi.” seklindeki bir beklenti, tartisilan kamuoyunda, ceza adaletini saglamaya donuk olmadig
kesindir ama hangi niyet ve hesapla yapildigi belirsizdir, o belirsizligi de kamuoyunun anlamasina
ihtiyag oldugunu distnuyorum.

Degerli arkadaglar, son olarak, burada diger Uglncl gerekgesi Sayin Cumhurbagkanimizin,
gorulmekte olan bir davay! etkileme sliphe ve kaygisindan bahsediyor. Eger ceza hukumleri igeren bir
dizenlemede degisiklik yapiyorsaniz, cezai aanda, ceza hukukuna iligkin aanda bir dizenleme
yapiyorsaniz mutlaka gorilmekte olan davalar etkileyecektir. Bu, hangi yasada olursa olsun, daha
once Turk Ceza Kanunu komple kodifiye edildi, dedisti, gorilmekte olan bircok davayi tabii ki
etkiledi. Usul Kkurallarini degigtirirsiniz gorilmekte olan davaari degistirir. Bu cergevede bu
gerekgenin de dogru olmadigini dustindyorum.

Son olarak sdyle baglamak istiyorum s6zUmu: Bugln basina yansidi, basinda izledik, bu
konuda anlasilan o ki iktidar grubunda da bu noktada ciddi tartismalar var. Sayin Bagbakan
Yardimcisinin, -basindan okudugum kadariyla sdyltiyorum, kendi tekzip ederse bir sey diyemem-
soyle bir beyanati olmus Sayin Bllent Aring in: “Sikiysa bu Meclis bunu oldugu gibi geri gbndersin,
gegirsin.”

RAMAZAN CAN (Kirikkae) — Hangi gazetede yaziyor?

BULENT TEZCAN (Aydin) — Bilemiyorum, bugiin basin ézetlerinde gordiim, bakarsiniz
hangi gazetede yazdigini.

RECEP OZEL (lIsparta) — ismini sdyle de bakalim.

BASKAN — Arkadaglar...

BULENT TEZCAN (Aydin) — “Goénderemez.” Gonderemeyecegini ifade etmis.

Degerli arkadaglar, bu nasil bir anlayistir, nasil bir yaklasimdir, neyi ifade etmek istemisgtir,
bunu bilmiyorum ama su ¢ok agiktir: Bu ciddi bir ithamdir, Meclise, Genel Kuruluna, Tarkiye Buyuk
Millet Meclisine donuk ciddi bir ithamdir, aciklamaya muhtactir. Biz imzamizin arkasindayiz, gegen
Komisyon toplantisinda oldugu gibi ayni sekilde buradan gegen diizenlemenin arkasindayiz.

TesekkUr ediyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN — Tesekkur ederim Bulent Bey.

Ben, tabii, raporu kaeme alacadiz, redaksiyon sirasinda bir yanliglik yapmayayim, kamu
vicdani iadede saniyorum yorumlu bir sonu¢ herh@lde. Ben atladim mi acaba? Bir bakarsaniz, bana
yardimci olun.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Tamamen o kelime yok.

BASKAN — Tamam, anladim, yorum.



BULENT TEZCAN (Aydin) — Tamamen o kelime yok, dogru sdylliyorsunuz, tabii. Tamamen
o kelime yok seyin icerisinde.

BASKAN — Anladim, anladim. Ben dedim yoksa metin farkligr mi var?

BULENT TEZCAN (Aydin) — Hayir, hayir, yok, “kamu vicdani” sdzcligli tamamen yok ama
bunun igerisinden gikan anlam.

BASKAN — Tesekkir ediyorum Bulent Bey, sag olun. Anlam delaeti var, dogru, tamam.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Evet, dogru tespit etmissiniz.

BASKAN — Tesekkrler.

Buyurun Sayin Uzunirmak.

ALI UZUNIRMAK (Aydin) — Sayin Baskan, tesekk(r ediyorum.

Ben Komisyon Uyesi degilim, misafir milletvekiliyim.

BASKAN — S6z hakkiniz var. Aslinda uygulamaya gére en son veriyorum ama bir Kigi
oldugunuz igin fark etmez.

ALi UZUNIRMAK (Aydin) — S8z hakkim var, uygulamaya gére en son olmam gerekir,
arkadaglarimdan 6zUr diliyorum, eder uygunsa simdi konusayim, yoksa bagska zaman konusurum.

BASKAN — Buyurun tstadim ¢linkU bltge mizakeresine ineceginizi distniyorum.

ALI UZUNIRMAK (Aydin) — Tamam.

Sayin Baskan, Dederli Bakanim, degerli komisyon Uyesi arkadaslarim; yasalar ihtiyaclardan
dogar ve Turkiye Buyuk Millet Meclisi mutlaka ki bu ihtiyaglar gidermek icin yasama faaliyetlerini
yapmaktadir. Sayin Cumhurbaskanimiz 6222 sayili Yasa da degisiklik yapan bu dizenlemeyi veto
ederek geri gondermigtir, vetoda birkag gerekgesi olmustur. Bu gerekcelere baktigimizda ve Sayin
Cumhurbagskanimizin bazi beyanlarina baktigimizda ben bir siyaset insani olarak sunu algiliyorum: Bir
insan yapmak istedigi ile yapmasl gerekenin arasinda tercih hakkinda celiskiler yasadigi zaman bunu
bazi satir ardarinda ele verir. Sayin Cumhurbaskanimiz Kirgizistan seyahati 6ncesi -hepinizin de
bildigi, basina yansiyan, televizyondan bizzat benim kendimin de dinledidi- sOyle bir gerekcgeyi
soyluyor: “Bu Yasa dan rahatsizim.” Ekliyor: “Acikgasl bu Yasaile ilgili rahatsizligim var gunku ati
ay 6nce ¢ikmis olan bir Yasa nin daha diizgln ¢ikmasi gerekirdi.” Yani Sayin Cumhurbaskani 6222
sayil1 Yasa' ya atif yapiyor, diyor ki: “6222 sayil1 Y asa dizgiin gtkmamis, bu daha diizgtin ¢iksaydi bu
olmazdi.” diyor. 6222'nin duzgun ¢ikmadigini Sayin Cumhurbagkani da kabul ediyor bu beyanda.
Tabii, bunun arkasindan veto gerekcelerini inceledigimizde, bir onceki milletvekili arkadasimizin da
soyledigi gibi, evet dederli arkadaglar, ihtiyactan dodan yasama fadiyetinde slren bir davayi
etkileyecek, etkilemeyecek diye yasa yapllmayacaksa o zaman Turkiye Buyuk Millet Meclisinin

kendini tatil etmesi lazim yani...



BASKAN — Adli kanunlar bakimindan dyle.

ALi UZUNIRMAK (Aydin) — Her alanda. isterseniz vergi diizenlemeeriyle ilgili de biz
kanun gikariyoruz burada, bagkaiglerleilgili de kanun ¢ikariyoruz...

BASKAN —“Dava’ diyor ya, vergi davalari.

ALl UZUNIRMAK (Aydin) — ...vergi mikellefleri, sunlar, bunlar hepsi etkileniyor bu
iglerden, birtakim cikarttigimiz yasaarla...

BULENT TEZCAN (Aydin) — Vergi davalari dami...

BASKAN —Davalar igin.

ALI UZUNIRMAK (Aydin) — Her alanda, vatandasin biitiin yasamiyla ilgili alanlarda biz
yasa ¢ikartiyoruz burada, 0 zaman yagsami durduracagiz, diyecegiz Ki, ilan edecegiz: “Kardesim, biz bir
yasa cikaracagiz, bu danlailgili vatandaglar on yil hi¢ faaliyet yapmasin.” Cunku etkileyecek bu yasa
bunlari. Dolayisiyla, demin konusmamin baginda soyledim, beni bir siyasi manevraya dogru
degerlendirmeye itiyor Sayin Cumhurbaskaninin vetosu. Acaba bir siyasi manevra yapma aani
acllmak isteniyor da bu veto iste halk oyunda taraf, iste yaninda olanlar, karsisinda olanlar; acaba
yaninda olanlarin, kargisinda olanlarin tercihlerinde benim gelecekteki siyasi duglincelerimle ilgili bir
tercih olmasi icgin bir manevra alani agmaya yonelik mi bir veto gerekgesi uydurulmaya ¢aligiliyor
cunkl bu veto gerekgeleri bir veto gerekgesi olarak, arguman olarak ¢ok zayif argumanlar. Bu
gerekcelerle Turkiye Blylk Millet Meclisinin iradesi, hele hele Turkiye Buyuk Millet Meclisinin
tohmet atinda birakiligl, “Kisiye donuk yasa c¢ikartiliyor.” gibi, boyle bir mantik igerisinde Sayin
Cumhurbagkanimizin veto gerekgesine katilmadigimi, uzun stiren devlet adamlidi, parlamenterlik,
bakanlik, belli noktalardaki tecribelerinde de gok hayal kirikligina ugradigimi buradan ifade etmek
istiyorum. Eger boyle bir manevra aani agiimak isteniyorsa bile bu gecmiste Sayin
Cumhurbagkanimizin mensubu oldugu Turkiye Blyuk Millet Meclisini ilzam eden, itham eden bir
gerekce yazilarak olmamal1ydi, daha gegerli gerekgelerinin olmasi gerekirdi.

Sayin Bakanim, siz de buradasiniz, ben bir seyi paylasmak istiyorum, acik ve net. Ben bu
Yasa'yla ilgili duzenlemenin eksik oldugunu, hatta daha dizenli bazi seylerin yapilmasi gerektigi
kanaatini tasiyan bir milletvekiliyim ve sunu ifade etmek istiyorum: EJer siz, sporu sporun
yonetmesini temin etmezseniz, sporla ilgili kuradlarda kanun, yonetmelik, talimatlar gibi birtakim
cesitli desteklerle sporu yonetmek gibi bir tavrimiz olmaz ve bu gelistirilmezse TUrk sporu bu girdabin
icerisinden kurtulamaz. Sporu yonetirken adli cezaar esas olmamali, adli cezalarla spor hayati
diuzenlenemez, adli cezalar tali olmali, sportif cezalar esas olmali. Sportif cezalari da gesitli kurumlarin
ve kurullarin yonetmeliklerine ve talimatlarina der¢ etmeliyiz. Nasil ki biz “demokrasi” derken belli

bir dénemde liberalizmin geldigi noktada “Ekonomik suglara ekonomik cezalar.” diyoruz, sportif
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suclara sportif cezalar verilmeli ve bunlar kanun, yonetmelik ve talimatlarla dizenlenmeli. Sportif
suglara sportif cezaar verilmekten kastim ne? Elbette ki adli cezalar da destek olmal1, adli cezalar tali
olmali ama, adli cezalarin gok yuksek tutuldugu sportif hayat uluslararasi spor camiasinda Turkiye'nin
imajina kétl zarar verir. Hepimizin bildigi gibi, sportif alan, birgok transferler, yabanci, yerli birgok
tartismalarin oldugu yarinlarda birgok yabanci spor adaminin adli bu kadar ylksek cezalarin oldugu
yerlerde sugsuz, itham atinda, birtakim suclarla gok agir cezaarin olabilirligi igerisinde Ulkemize
gelmesine de engel teskil etmeye baglariz. Sportif cezalar uygulanmali. Bundan kastim nedir?
Herhangi bir sporcu, herhangi bir teknik adam, herhangi bir kulUp baskani, herhangi bir yonetici,
herhangi bir mengjer yani sporun iginde olan herhangi bir aktdr eder bir sportif su¢ islediyse
centilmenlige aykiri veyaiste sike, baska seyler, bunlari islediyse bunlara sportif ceza verelim. Bundan
kastim sudur: Duglinun ki bugun Birinci Lig' de oynayan bir sporcu yilda 1 milyon dolara imza atiyor
sozlesmesine. Simdi, eder, yilda 1 milyon dolara imza atan bir sporcunun, siz, sportif ceza olarak bes
yillik lisansini yasaklarsaniz veya lisansini iptal ederseniz veya teknik bir adamin veya bir mengjerin...
Bir mengjer simdi Birinci Lig' de bir futbolcuyu transfer ettiginde ondan alacadi para arkadaglar, o
adamin sike yapmasini engelleyecek paraardir yani bunu dizenlerken... Bu taimatlarla da olabilir,
Federasyonun talimatlariyla. Federasyonun c¢esitli  spor kuruluglarinin, kurumlarinin = gesitli
organlarindaki yonetmeliklerle de bu temin edilebilir. Eger siz bunu ekonomik olarak cezaya
carptirdiginizda, lisansini iptal ettiniz, bir teknik direktor yilda 3 milyon, 5 milyon dolar aiyor, yilda 3
milyon, 5 milyon dolar aan bir adam Sivas magindaki 50 bin dolarlik bir sikeye herhdde karismak
gibi bir akilsizliga gitmez gibi birtakim argimanlarla biz sportif suglara sportif cezalar olarak
yonetmeliklerle, talimatlarla duzenlemeliyiz. Bir milletvekili olarak ve bu sektort ¢ok iyi taniyan birisi
olarak soylUyorum, mutlaka ki adli cezalarimiz olmali ama bunlari destekleyen tali cezalar olmali. Ben
sikenin “Adli cezasiz kalsin.” gibi bir seyini savunmam, higbir zaman savunmamigimdir ¢inku orada
sadece sporcunun emegi Yok, seyircisinden baskasina varincaya kadar birgok buyuk kitlelerin emekleri
var, bu emekler istismar edilmemelidir. Dolayisiyla, bu dizenlemenin belki adli cezalarlailgili olarak
sportif adirlikli sportif suclara yonelik baska cezalarin getirilmesinde bir adim olmasi gerekliligi
kanaatini tasiyorum ve bu agidan bunu ben uygun goriyorum. Sporu spor yonetmeli, sporu adliye
yonetmemeli, sporu adliye yonetmeye baglarsa... Spor mahkemelerini bir an énce ¢ikarmaliyiz ¢linku
sportif fadiyet devam ediyor degerli arkadaglar.

Bakin, bu sorusturma safahati igerisinde sahit oldugumuz bir sey var, Eskisehir magina
giderken sike tespit ediliyor, magin sonucu falan biliniyor veya o giinkii beyanlarda dediler ki: “iste,
dort mag sonrasinin biz sonuglarini biliyoruz.” Bak kardesim, eder dort mag sonrasi bu belliyse,

Eskisehir maginda yakala, bagla sorusturmaya diger tarafta ikinci magta haksizlik ortaya cikmasin, yeni
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magdurlar ortaya ¢cikmasin, yeni baska failler farkli boyutta farkli magduriyetlere ugramasin. Belki
Eskisehir magindaki sikede sorusturma baglasa, yakalansa Sivas maginda, 6teki magta sike olmayacak
ve belki ligdeki bu tartismalar meydana gel meyecek, orada bitecek o is dahabirinci, bagta. Dolayisiyla,
ben dunyada dorduncu ve bazi tartismalara gore besinci buyUk sektor -direkt ve dolayli olarak-
konumuna gelmis sporun mutlaka Turkiye'de c¢ok ince teferruatlarina kadar sekillendirilmesi,
yonetilmesi icin kurdlar konulmasi gerektigi kanaatini tagiyorum. Bunun hepsini de adli cezalara,
adliyeye der¢ etmemeliyiz.

Buradan bir UzUntumu sizlerle paylasmak istiyorum degerli milletvekilleri: Milletvekilleri
yasama, denetleme gibi birtakim faaliyetlerde bulunur, elbette ki basina ¢ikar, goruglerini aciklar ama
milletvekillerinin esas fadliyet dani iste bu komisyonlarimizdir, ister asli Uyesi olarak isterse misafir
milletvekili olarak gelir gorlglerini beyan ederler burada, arkadaslarla paylasirlar goruglerini, Genel
Kurulda konusur, komisyonlarda konusur, gesitli zeminlerde konusur. Bir milletvekili arkadasimiz bir
katildigi televizyon programinda beyanlarda bulunmus, bu sahsimi da ilgilendiren bir konu oldugu
icin, vaktinizi alacagim, kusura bakmayin ama bunlari datartismamiz gerektigi kanaatini tagiyorum.

Arkadasimiz diyor ki: “Bu hadise bu Kanun'un ne amagla gikarildigini gosteriyor. Sike
teklifinin bu noktaya gelmesinin gerisindeki isim ise Ali Uzunirmak’tir. Yildirrm Demiréren’e
mihmandarlik yapan, Parlamentoda onu gezdiren, tUm partilere gotlren ve isi kurtarmaya c¢alisan Ali
Uzunirmak’tir. Elbette ki AK PARTI’nin imzasi olmasa bu ¢ikmazdi. Birtakim argiimanlarla teklife
imza atilmasini sagliyorlar.”

Simdi, Sayin Tayyar’ in bu televizyondaki konusmasi bittikten sonra beni bir arkadasim aradi,
dedi ki: “Sayin Milletvekilim, Agabey, boyle boyle bir beyan var hakkinizda.” Ben bunu ¢ikarttim ve
arkadagimizin sekreterine 3-5 defa not biraktim, cep telefonunu aradim, cevap vermedi, mesgj
biraktim, olmadi, arkadagimizla yuz ylze konustum, dedim ki, Sayin Tayyar...

BASKAN — Ustat, bu sey degil yani gindem digi Ali Bey. Sonra negatifleri veya 6zel
pozitifleri paylasmak sana bir sey kazandirmaz.

ALI UZUNIRMAK (Aydin) — Bitirme hakkini verin Sayin Bagkan. Bitirme hakkini verirseniz
cok mutesekkir olacagim.

BASKAN — Bir cimleyle buyurun.

ALI UZUNIRMAK (Aydin) — Dedim ki, ben bu Yasa da suna inaniyorum. Bir. iki: Ben
kimseye mihmandarl ik yapmam, halkin ihtiyaglarina cevap veririm. Sadece Y ildirim Demiréren degil,
bitin KulUpler Birligi Vakfi yoneticileri bize gelmistir ve KulUpler Birligi Vakfi yoneticileriyle...
Benim dostlugum da sadece Y ildirim Demiroren’le degildir, benim dostlugum Genglerbirligi Bagskani
ilhan Cavcav’dan Kayseri Baskani Recep Mamur’ dan, hatta dedim sizin ilinizin kulip bagskani olan
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ibrahim Kizil’a varincaya kadar, Nihat Ozdemir Bey, Fenerbahge Bagkani benim okuldan asistanimdir,
bunlar hepsi bizim dostlarimizdir.

Simdi degerli arkadaslar, burada siz de itham altindasiniz, sadece ben degil. Simdi...

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Olabilir...

ALI UZUNIRMAK (Aydin) —M(dahale etmenizi niye gerektiriyor Sayin Milletvekilim.

RAMAZAN CAN (Kirikkae) — Konuylailgili konusursaniz...

ALI UZUNIRMAK (Aydin) —Bu benim babamin miras davasl dedil Ramazan Bey.

BASKAN — Ali Bey, buyurun Ustadim, sonuglandirin.

ALl UZUNIRMAK (Aydin) — Hig kimse kisilik haklarina bdyle sadiramaz, siz de
sadiramazsiniz, sizin hakkiniza da saldirildiginda ben kargi ¢ikarim.

RECEP OZEL (lsparta) — Bunu basin yoluyla yaptiysa basinda cevap verirsiniz.

ALi UZUNIRMAK (Aydin) — Yok ya, dyle mi, basinda mi cevap verelim. Hayir, basinda
cevap vermem, basinda cevap vererek ben basinda oyuncak olacak bir insan degilim ama siz onu,
oyuncak olmayi kabul ediyorsaniz basinin rating’ ine onu devam ettirebilirsiniz siz. Milletvekili burada
konusur, Genel Kurulda konusur, gidip mesledini oraarda devam ettirmek gibi bir kaygisi olmaz
milletvekilinin, dnce milletvekilliginin geregini yerine getirsin arkadaglarimiz.

Ben gok tesekkir ediyorum Sayin Bagkan. lyi galismalar diliyorum, kolay gelsin.

BASKAN — Saj olun Ali Bey, tesekkir ediyorum.

Buyurun Ali ihsan Bey.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli milletvekilleri,
degerli katilimcilar; ben de sizleri saygiyla selamliyorum.

Tabii, Cumhuriyet Halk Partis Grubu olarak Grup Sézciimiiz Ali Riza Oztiirk ve konusan
milletvekili arkadasimiz Bllent Tezcan Cumhuriyet Halk Partisinin disincelerini agikga ifade ettiler,
ben, dolayisiyla, mimkun oldugu kadar tekrardan kaginarak, ancak birtakim hatirlatmalarda bulunarak
bir vicdan muhasebesi yapilmasinin gerekli oldugunu dustntyorum yani bugun vicdan muhasebesi
yapanlarin gegcmisteki pek ¢ok yasa tasarisinda veya yasa teklifinde ayni vicdan muhasebesini neden
yapmadiklarini burada bir dederlendirmek gerektigini duglintyorum.

Simdi, Sayin Baskan, gegtigimiz dénemde tabii Komisyonda olan arkadaglarimiz bilirler,
gectigimiz donemde Yargitay ve Danistay yasa tasarisi Adalet Komisyonunda gorusullrken
Cumhuriyet Halk Partisi Grubunun sdz ve 6nerge hakki kisitlandigi igin biz Cumhuriyet Halk Partisi
Grubunun komisyon milletvekilleri olarak istifa etmistik. i¢ Tiizik’ te énerge hakkinin sinirlanmasina
yonelik, soz hakkinin bes dakikayla sinirlanmasina yonelik herhangi bir dizenleme olmadigini, kaldi

ki Yargitay, Danistay gibi Turk hukuk devletinin, demokrasinin temelini olusturan bir yasa tasarisinda
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bir sinirlama getirilemeyecegini vurgulamistik ancak maalesef codunluk iradesiyle, Adaet ve
Kakinma Partisi milletvekillerinin oylariyla bizim soz hakkimiz ve onerge hakkimiz sinirlanmisti, biz
de burada sbz hakkimiz olmayinca, onerge hakkimiz olmayinca Komisyondan cekildigimizi
Bagkanliginiza vermis oldugumuz bir dilekgeyle belirtmistik.

Simdi, tabii isin ilging tarafi, buglin gorugmekte oldugumuz yasa tasarisi, bizim Cumhuriyet
Hak Partisi Grubu tyelerinin, Komisyon Uyelerinin Adalet Komisyonundan ¢ekildikten sonraki bir
sUregte maalesef Adalet Komisyonu gindemine geldi. Simdi, dolayisiyla Cumhuriyet Halk Partisi
Grubunun muhalefetin etkin olarak temsil edilmedidi bir yasa tasarisinin veya yasa teklifinin, yanlis
hesap Bagdat’tan doner...

BASKAN —Yani parti vardi da siz yoktunuz degil mi?

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Vardi ama ¢ok aelacele olusturuldu. ..

BASKAN — Anladim, yok, yok, ben yanlis hatirlamiyorum, tamam.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) - ...segim déneminde ¢ok yani o dénemde blyiik
tartismalar oldu yani bizim ve dolayisiyla tam segcim donemine girerken ve bizim Adalet
Komisyonundaki Cumhuriyet Hak Partisinin asli milletvekillerinin Komisyondan c¢ekildigi bir
donemde bu yasa tasarisi goruguldu ve kabul edildi. Tabii, bdyle bir ortamda gorustlen yasanin
“Yanlig hesap Bagdat’ tan doner.” anlayisl icerisinde, anlayisini dogrularcasina yeniden Turkiye Blyuk
Millet Meclisi gundemine gelmesi kaginiimazdi. Ben buna sasirmiyorum yani buna sasirmiyorum ama
bir Uzuntimu ifade ediyorum fakat bu Yasa nin Turkiye Buyuk Millet Meclisine yeniden gelmesinin
yarattigi tahribat gok buyuk oldu yani toplum neredeyse kutuplastirildi, toplum neredeyse ayrigtirildi,
iste “Vicdani olanlar, olmayanlar.” noktasina getirildi, Adaet ve Kakinma Partisinin birtakim
sozculeri ve milletvekilleri iste “Vicdani olanlar bunu iste yeniden Turkiye Buyuk Millet Meclisine
getiremezler, buna cesaret edemezler.” gibi ifadder kullandilar. Simdi, tabii, bdyle ifadeler
kullanmilinca yani ¢ok kisa bir slre oncesine, bir yil 6ncesine donmek ve bir hatirlatma yapmak
gerekiyor.

Simdi, Sayin Bagkan, bugiin 8 Aralik degil mi? 8 Aralik 2011 tarih. Simdi, elimde 8 Araik
2010 tarihli Tarkiye Buayuk Millet Meclisi Genel Kurulunda yapmig oldugum bir konusma metni var,
cok tesaduf, tam bundan bir yil 6nce Turkiye Buytk Millet Meclisinde Tiurk Ceza Kanunu’ nun 257’ nci
maddesine yani gorevi kotlye kullanmaya yonelik sugun maddesine yonelik Meclis gorusmeleri
sirasinda 1'inci madde Uzerinde bir konusma yapmisiz ve bu konugmada yolsuzlugun bir verem gibi
oldugunu, kanserli bir tiumdr gibi icten ice Ulkemizi kemirdigini ¢ok agik bir sekilde vurgulamisiz,
halkimiz aclik ve yoksulluk sinirinin atinda bir gelirle yasamini strdirmeye calisirken, birileri yine
birilerinin, yine halkimizin tabiriyle deveyi havuduyla gotirdiguni ¢ok agik bir sekilde Turkiye Blyuk

13



Millet Meclisi Genel Kurulunda dile getirmisiz. Dolayislyla, yolsuzlugun altyapisini olusturan,
yolsuzluga temel olusturan ve yolsuzlugun onunu agan gorevi kotlye kullanma gibi bir sugun
cezasinin azatiimasinin, at sinirnin ati aya dugtrdlmesinin toplumdaki yolsuzluklart artiracagini ve
halkin yoksullastirilarak birilerinin yine zenginlesmeye devam etmesinin onunun agilacagini agikca
ifade etmistik ve yine o guinku konusmamizda bunun, basina yansiyan bir telefon gorigmesine de atifta
bulunarak, ben, tabii yasa digi telefon goérismelerinin gok glindeme getirilmesini dogru bulmuyorum
ama o telefon gorusmesini herkes biliyor, fitillemeyle ilgili o telefon gorUsmesini, belediye
baskanlarinin hakkinda, arti, milletvekillerinin hakkinda, arti, Adalet ve Kalkinma Partisinin -bu tabiri
kullanacagim Ozur dileyerek- yandas burokratlari hakkinda yani yolsuzluk yapan, ayrica mahkeme
kararlarini bakanlarin talimatiyla uygulamayan burokratlari hakkinda birakin devam eden davaari ki
mahkeme kararlari yani verilmis mahkeme kararlari oldugunu da ifade etmistik. Melih Gokgek
hakkinda, Zait Akman hakkinda... Zait Akman hakkindaiki yil1 asan bir cezanin mahkeme tarafindan
verildigi acikgaifade edilmisti. Melih Gokgek’in konusmalari basinda agikga yer amisti.

Simdi, burada az 6nce Sayin Bulent Tezcan ifade etti yani Sayin Cumhurbagskaninin
gerekcelerine baktigimizda oOlgulUlik ilkesinin olmadigl, iste genel olmadidi, kisiye 6zel yasa
cikarildigina iliskin izlenimler edindigi seklinde bir veto gerekgesi var. Simdi, biz, Turkiye Blyuk
Millet Meclisinde gorevi kétlye kullanma sugunun at sinirini ati aya duglrerek yolsuzluklarin
onunun agiimasinda birtakim burokratlarin, belediye baskanlari ve milletvekillerinin payr oldugu
bizzat basinda ¢ikan haberlerle dile getirilmisken, Sayin Cumhurbagkani, bu Yasa 6nune geldiginde
bunun kisiye 6zel ¢ikartildiginin Uzerinde hi¢ durmadi ve bu yolsuzlugun onlnu agacak gorevi kotuye
kullanma cezasini ati aya dustrdlmesinin yanlis oldugunu, toplum vicdanini kanatacaginin Gzerinde
hi¢ durmadi.

Bugun Sayin Bulent Aring diyor ki: “Vicdanlarimiz sizliyor. Bu Yasa'yi hi¢ kimse cesaret
edemez, yeniden getiremez.” Bakin, elimde Sayin Bllent Aring in 0 zaman bu gorevi kétlye kullanma
sucuna verilecek cezanin ati aya duglrilmesine iligkin yasa gorismeleri sirasinda bir beyani var.
Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi Sayin Aring diyor ki: “TCK’daki degisiklik teklifi bir af
niteliginde duzenleme degildir, yaptigimiz dizenleme vicdani kanaatime tipa tip uygundur.” Yani siz
bir kamuyu tamamen c¢okertecek, Ozellikle imar suglarinda biliyorsunuz rusveti ispatlayamadiginiz
zaman gorevi kotlye kullanmadan ceza veriyorsunuz yani imar suglarinda, arti, diger yolsuzluk
suclarinda, gorevi kotiye kullanma kapsamina giren suglarda yani agik menfaat temin edildigi belli
olan, hakin zararina, kamunun zararina is yapildigi suglarda cezay alti aya duglireceksiniz, ayrica bu
kanunda olmayan hikmun agiklanmasinin ertelenmesi ve igte diger tecil hukUimlerinin de bununla

beraber uygulanmasini saglayacaksiniz ve hakkinda iki yili asan mahkeme kararlari bulunan
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burokratlar, belediye bagkanlarini, birakin devam eden davaardan, kesinlesmis mahkeme
kararlarindan kurtaracaksiniz, 0 zaman vicdan muhasebesi yapmayacaksiniz... Ben, simdi buradan
Sayin Bulent Arin¢'a, Sayin Cumhurbagskanina seslenmek istiyorum: Acaba o zaman Sayin
Cumhurbagkaninin, Sayin Bllent Aring’in vicdani neredeydi? Yani o zaman vicdan muhasebesi
yapmayanlar, o zaman kendi yandas burokratlarini, kendi milletvekillerini, kendi belediye bagkanlarini
kurtarmak icin kamuoyunun vicdanini, halkin vicdanini gérmezden gelenler maalesef bugin “Vicdani
olan bu Yasa'yi tekrar Meclise sevk edemez.” seklinde agiklamalarda bulunuyorlar.

Simdi, bakin Sayin Bagkan, bu konuyla ilgilidir, tekrar sunu da sdylemek istiyorum: Bakin,
gorevi kotlye kullanma sugundan verilen mahkeme kararlarinin bozulmasi hélinde ceza zaman
asimina ugrayacagina yonelik elestiri ve elestirilerimiz olmustu yani bu yasa degisikligi sadece devam
eden davaari degil, kesinlesmis mahkeme kararlarini da etkileyecekti ve bunlarin Yargitayda
bozularak tekrar mahkemelere donmesi hdlinde o suglarin tamamina yakininin zaman agimina
ugramasl ve cezasiz kamasi s6z konusuydu. Simdi, Sayin Cumhurbagskani kendine yakin, kendi
partisine yakin, secildigi partiye yakin burokratlarin cezalarinin zaman agimina ugramasini goruyor ve
ses gikartmiyor, Sayin Cumhurbagkaninin o zaman vicdani sizlamiyor ancak simdi devam eden
davalarda bir kisim kisiyi etkiledigi gerekgesiyle veto hakkini kullaniyor. Simdi, dolayisiyla biz,
Cumhurbagkanini oncelikle gercekten vicdan sahibi olmaya ve gifte standarttan uzaklasmaya davet
ediyoruz. Bir.

ikincisi: Bu Ulkede ulusa cikarlarimizi ilgilendiren pek cok yasa gecti bu Adalet
Komisyonundan, gunlerce tartisildi. Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmesi yiksek oranda yani
muhtemel olan iste, Sayin Bulent Aring in ifade ettigi gibi, 542 kilometre uzunlugundaki bir toprak
parcasinin kKirk dokuz yilligina bir baska devletin eline gegmesine neden olacak bir yasa tasarisi bu
Komisyondan gegti. Yabancilara dl¢lsliz toprak satigina yonelik bir yasa tasarisi bu Komisyondan
gesti, Anayasa Mahkemesince iptal edilmesi muhteme! olan, tim ulusumuzun vicdanlarini kanatan...

BASKAN — O birinci kanun bizden gegmedi.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Neyse yani Tarim Komisyonundan gegti, bize dahi
gonderilmemigti, katiliyorum Sayin Bagkanim. Yani bu yasa tasarilariyla ilgili yani tim ulusumuzun
yuregini kanatan, tUm ulusumuzun vicdanini kanatan ve Anayasa Mahkemesince ipta edilmesi
muhtemel olan bu tasarilarla ve yasdarla ilgili Sayin Cumhurbagkanin vicdani sizZiamadi ama Sayin
Cumhurbaskani birdenbire vicdan sahibi oldu yani biz, ingallah, Cumhurbaskaninin bu vicdan sahibi
olmasinin ulusal ¢ikarlarimizi ilgilendiren diger yasalarda da drnegini gormek istiyoruz, sadece bu

Y asa dadedil, diger yasalarda ornegini gormek istiyoruz.

15



Ayrica, yine Sayin Tezcan'in ifade ettigi gibi, bu Ulkede vicdanlar kanatan o kadar ¢ok olay
var ki, Mustafa Balbay’ in tutukluluk slresi bininci gunu asti, gectigimiz guinlerde bininci glin anisina
Mustafa Balbay i¢gin gigek birakildi, karanfil birakildi, Sayin Haberd’lar, Sayin Balbay'lar, 70’i askin
gazeteci sadece yazdiklar kitaplardan 6tirl su an igeride resmen surundlrlltyor. Sayin
Cumhurbagkaninin bunlarlailgili vicdani siziamiyor, Sayin Cumhurbaskaninin bunlarlailgili agzindan
tek kelime giktigini duymuyoruz ama birtakim hesaplarla ve kigisel saiklerle birdenbire vicdan sahibi
olduguna taniklik ediyoruz. O nedenle, bu vicdan sahibi olmanin orneklerini tekrar -son olarak,
badliyorum- Sayin Bulent Aring’tan ve Sayin Cumhurbaskanindan 6nimuizdeki gercekten diger
yasalarda da ornegini gostermelerini ve ortaya koymaarini bekliyorum ve hepinizi saygiyla
selamliyorum.

BASKAN — Tesekkiir ediyorum Ali ihsan Bey.

Sayin Turan, buyurun.

BULENT TURAN (istanbul) — Sayin Bagkanim, Degerli Bakanim, ¢ok kiymetli
arkadaglarim; hepinizi ben de saygiyla selamliyorum.

Bugun burada hepinizin malumu toplumda ¢ok karsilik bulan, tartigilan hatta ciddi anlamda
bilgi kirliligine yol acan bir kanunu tartisiyoruz. Sayin Cumhurbaskanimizin tekrar anayasal hakkini
kullanip, bizim gorUsmemizi talep ettigi Kanun'u konusuyoruz. Ben bazi arkadaglarimizin israrla
Sayin Cumhurbaskaninin ilk defa veto yetkisini kullandigindan, bundan yola cikarak daha once
defaten Anayasaya aykiri kanunlari reddetmesi gerekirken reddetmediginden bahsedilmesini esefle,
UzUntlyle izliyorum. E§er Anayasaya aykiri bir dizenleme varsa ve Sayin Cumhurbaskanimiz da bunu
onaylamissa, Anayasal denetlemede bir numarayla ifade edilen Anayasa Mahkemesi zaten tirnak
icerisinde CHP'li arkadaglarimizin emrindeydi zamaninda. Dolayisiyla, eJer Cumhurbagskanimizin
Anayasaya aykiri bir dizenleme onayr varsa, bu donerdi ordardan. O ylzden Sayin
Cumhurbagkanimizin takdirini bu konuda saygiyla karsiliyoruz. Tekrar bunun goérustlmesini talep
ettigi icin de keyifle Komisyonda gorustyoruz. Hepimizin yanligl, hatasi, dogrusu olabilir, tekrar bunu
gbzden gecirmekte fayda var diye distntyorum.

Fakat bildiginiz gibi degerli arkadaglarim sporun iki blyuk dismani var, bunlarin siddet ve
sike oldugunu hepimiz biliyoruz. Bu iki garabet onlenmeden, sporu gercekten edlendiren, editen
toplumsal bir gercege donustirmek mumkuin degildir.

Hepinizin bildigi gibi 6222 sayili Kanun bundan kisa bir siire 6nce dizenlenmisti. Kimin
hatasi oldugunu bir tarafa birakiyorum, bu dizenlemeden sonra herkes bu dizenlemenin kamu
vicdaninda adil bir tarafi olmadigini anlamig oldu yani dunyanin ¢ok farkli Ulkelerinde bu cezalara

verilen infaz cezalarl gok daha disikken, bizde ¢ok daha fazla oldugunu herkes gérmus oldu. Bunun
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burada tabii UzUntu verici tarafi, az 6nce sayin vekilimizin de ifade ettigi gibi, KulUpler Birliginin,
kulUplerin tumunun gelip 1srarla bu yasayl savunmasina ardindan baglarina sikinti geldikten sonra
degisiklik talep edilmesine saskinlikla bakiyoruz. Bu ayri bir mesele fakat gegmigi tartismanin anlami
yok diye distiniyorum. Onimiizde bir problem var. Bu problem midir degil midir? Ona bakmakta
fayda var diye dustniyorum. Dolayisiyla daha dnce bdyle olmus olmasl bugun adil dedisikligin
yapillmasini engellemez diye dusunuyorum.

Hukukgularimiz bilir cezalar s6z konusu oldugunda iki tane onemli ilke vardir. Bunlardan ilki
caydiriciliktir. ikincisi ise, bunu dengeleyen addet anlayisidir. Eger adalet 6lciitii bir suca verilen
cezanin diger suglara verilen cezayla mukayese edilememesi sonucunu doguruyorsa, bunun bir daha
gbzden gegirilmesinin elzem oldugunu dugtnuyorum.

Glndemdeki degisiklik teklifi ise ilk bakista dogru gorilmuiyormus gibi algilansa bile, kamu
vicdaninin rahatsiz oldugu dile getirilse bile kanundan beklenen azami toplumsal faydayi sadlamak
icin bu degisiklik elzemdir diye dustiniyorum. Eger bir kanun iglevsel olmuyor ve kamu vicdaninda
tatmin hissi uyandirmiyorsa o kanunu gbézden gegirmek ve bunu bir an Once yapmak yasama
kurumunun zaten gorevidir.

Benzer suclara verilen cezalarin ylzlerce kati fazla ceza vermenin adi kamu vicdani veya
adalet degil tam tersi vicdana ve adalete uzak bir dizenleme olabilir. Bu duzenlemeyi birileri adina
yapildigini iddia edenler buytk bir yanilgi ve haksizlik icerisindedirler. Ne Fenerbahgeliyim ne
iddianameye konu edilen kigilerin tanidiyim, avukatiyim, bildigiyim fakat Allah’tan korkan bir
insanim, maktulin kafasini testere ile kesen insanlara yirmi dort sene verilen bir Ulkede, risvet alan
kamu gorevlisine bir iki yil verilen bir Ulkede, benzer suglara benzer cezaarin verildidi bir Ulkede yiz
yillarlaifade edilen bir cezanin glindem olmasinin haksizl ik oldugunu distndyorum.

Diger Avrupa ulkelerinden, kiglk bir arastirma yaptim, birkag ornek verecegim. TUrkiye de:
Biliyorsunuz mezkdr Kanun’'un, yani degistirmek istedigimiz Kanun’un sugun adi héli bes ila on iki
yil, agirlastiricl halleriyle beraber ortaamasl on ila on sekiz yil. itaya ya baktigimizda: Sugun adi
halinin bir ay-bir yil oldugunu goruyoruz, agirlastirict nedenleri varsa, U¢ ay-iki yil oldugunu
goruyoruz. Portekiz' de: Yine adi héline baktigimizda bir ila bes yil, eger agirlastirilmig hdlleri varsa
yine bir ila bes yil oldugunu goérlyoruz. Rusya'da: Sugun adi hdlinin dort ila dti ay, adirlastirici
nedenleri varsa bunun da iki yila kadar uzadigini goruyoruz. Polonya' da: Adi héli alti ay-sekiz yil,
adirlastirict hélleri varsa bir yilla on yil oldugunu goruyoruz. Bulgaristan’daki ornekleri: Yine sugun
adi héli alti yila kadar, ama aracilik yapanlar varsa U¢ yila kadar diye ifade ediliyor, adirlastirici
nedenleri de varsa sekiz yil diye ifade edilmis.

17



Dolayisiylabu ilk defa Turkiye de uygulanan, ilk defa Turkiye de dizenlenen bir kanun degil.
Zaten uluslararasi incelemeye baktigimizda, oOrneklere baktigimizda ¢ok farkli ve gerekli bir
dizenleme ol dugunu goruyoruz.

Degerli arkadaglarim, kaldi ki ceza vermenin amaci Kisiyi yok etmek, mahvetmek, toplumdan
tecrit etmek degil, tam aksine tabiri caizse hatalarini revize ile dizeltip tekrar topluma kazandirmak
olmasi lazim. Y ani, cezainfazi ile zulim anlayisini karistirmamak lazim.

Peki, “Bu duzenleme neden buglin oluyor?’ diye soran arkadaglarimiz oluyor. Kamuoyuna
bakiyoruz, basinda izliyoruz. Bunun cevabi ¢ok acik: Bu kanun ilk defa bu iddianameyle uygulandidi
icin su anda gindeme geliyor. Bu iki yil sonra gindeme gelseydi, iki yil sonra uygulansaydi o zaman
gundeme gelecekti. Hatamizi, tirnak igerisinde, bugun gordugumuz igin duzeltmeye calisiyoruz. Eger
sOz konusu iddianameler, suglar, disaridaki tartismalar bugin olmayip da bundan iki sene sonra,
birakin Fenerbahce'yi, birakin Galatasaray’ 1, Corum’un bir sikintisi olsa, Siirt Kéy Hizmetlerinin bir
sikintisi olsa ayni dizenlemeyi yapmak hepimizin gorevi diye duginiyorum ben. Kisiye 6zel bir
dizenleme oldugu kanaatinde degilim. Ama bundan birileri istifade edecekse ejer sevmediklerimiz,
adalet sevgiyle tartilmaz. Adalet adil olur, duygusal bakilmaz, dogru bakilir, matematik gibi bakilir.
Dolayisiyla bugin Aziz Yildirim’ in konunun muhatabi olmasi beni ilgilendirmiyor. Ayni seyi bir daha
soylUyorum: Siirt KOy Hizmetleri Bagkaninin eder bu konuda bir sorunu olsaydi, ayni konusmayi
keyifle yapardim. Ben Fenerbahgeli dedilim. Ama adaletin geredi olarak bunu sdylemeye calisiyorum.

Dért parti ittifak etti, hic bdyle bir 6rnek yok, neden iste bu... Tamam da dort partinin ittifak
etmesinin kota bir tarafi yok ki. Keske akli selim olan her konuda dort parti bir araya gelse de,
konularimizi sogukkanli bir sekilde tartissak, duygusdliktan, ideolojiden, oOnyargidan, aradaki
duvarlardan ayri tartissak da, her konuyu muvaffak olarak ¢ozebilsek. O ylzden ben dort tane partinin
ittifak etmis olmasinin bir sorun degil tam aksine bir bagari, bir mutluluk vesilesi oldugu
kanaatindeyim.

Peki, bu duzenlemeden yola gikarak glya bu dizenlemeyi bagska dnemli davalarin basl veya
sonu, baslangici gibi agilamaya calisanlara ne demeli diye diustiniyorum. Gururla sdylGyorum ki biz
bir ekibiz, genel baskaniyla, vekilleriyle, teskilatlariyla, ilgeleriyle bir ekibiz. Bu ekibin var olus
sebeplerinden bir tanesi bu Ulkedeki temel parametreleri degistirerek cetelerle, sikecilerle kavga
etmesi, bunlarla en blylk kavgaari yapabilmesi. Dolayisiyla bu partinin gegmis bu slrecine
baktigimizda, efendim bu Kanun'dan yola c¢ikarak bundan sonra, tirnak igerisinde, iddianamede
oldugunu sdyltyorum, darbecilerin 6nu agilacak, iste efendim uzun tutukluluklar bitecek gibi baskaca
kanunlarin sulandiriimasina aet olacagi kanaatine katilmiyorum. Bir parantez daha: Egder uzun

tutukluluk bu Ulkede bir sorunsa, bunu konusalim, tartisalim ama bu tartismanin, bu konusmanin
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gundemi veya oncesi sikeyle ilgili kanun degildir. Bu bambaska bir kanundur, yapilir biter. Diger
sorunlar ihtiyaca gore ele ainir alinmaz, konusulur konusulmaz baska bir sey. O ytzden bu kanun bir
baska kanunun basi veya sonu degildir diye distnuyorum.

Peki, meseleyi, ayni Yasa'yi tekrar gézden gegirmek gerektigini tim kulUpler Meclisteki tUm
partilere iletmigler ve o partiler de ortak bu metinle bu yanlisin duzeltilmesine karar vermiglerdir.
Televizyonlara c¢ikip sikeye karglyim diye agiklamak yapmak, Meclisteki tim milletvekillerine
haksizliktir diye dustiniyorum. Eger televizyona gikip ben buna karsiyim demek bir erdemse hepimiz
sirayla bu aksam televizyona ¢ikariz ve biz buna karslyiz deriz. Kargl olmak, iste, efendim, duygusa
davranmak, televizyonlara gikip bu konuyla ilgili ver yansin etmek degildir diye duglntyorum.
Akliselim, sagduyu, soguk akil bu igi masada, Mecliste, Komisyonda tartismaktir diye dugtintyorum.
Hatamiz da varsa bu masada konugulmasl gerektigini dusliniyorum.

Ama bugin kamu vicdani diyerek bir addetsizligin tarafi oldugunu fark edemeyen
arkadaslarimiza sormak isterim: Sike iddiaari yeni degildir. Bu donem sikenin Uzerine gidildidi ilk
doénemdir. Sikeden korkacak bir Meclis olsa 6222 de ¢cikmamis olurdu. ilk defadir sikenin tanimi 2004
yilinda bundan 6nce kanunla olusmustur. Daha 6nce gelen cezalar vardi, kabul ediyorum, ama simdi
sike taniminin cezasi 2004 veya 2005 olacak yanlis hatirlamiyorsam, Mehmet Ali Sahin Bey
zamaninda yapilmigtir.

Ben bazi insanlarin, bazi yoneticilerin bundan yillar once “Ben maclarin sadece sahada
kazanilmadigini 6grendim.” dedidinde ayni sesleri duymak isterdik. Bu Hukdmet bunun Uzerine
gitmisse geregini yapmaktadir.

Degerli arkadaslarim, gorustlen dizenleme zannimca asla bir af degildir ¢lnku af cezasizlik
demektir. Oysa soz konusu gundemdeki teklifte sike tanimi aynidir. Sikecinin karsisindaki hapis ve
infaz kaydiyla ceza vardir. Sahsim da arkadaslarim da kamu vicdanini yaralayan hicbir dizenlemenin
tarafi olamaz. Konunun muhatabi diizenlemelerle siyasi beklentilere alet edilemez.

Peki degisen nedir diye baktigimizda: Ceza hukukunun genel ilkelerinden biri de “orantililik”
ilkesidir. Yani sug¢ igleyen kisinin fiili veya cezanin veya glvenlik tedbirinin orantili olmasi
gerekmektedir. Cok daha agir fiille islenen suglara verilemeyen cezalarin futbola verilmesi, hukuk
devleti olmanin énemli bir ilkesinin ihlalidir. Ceza yargilamasinin temel kanunu olan Turk Ceza
Kanunu' nun 3’ Uncl maddesi ve Anayasa nin 38 inci maddesi de bu durumu yani cezaarin iglenen
sucla orantili adil ve hakkaniyete uygun olmasini amirdir.

Ayrica, cezaarin uygulanabilir olmasinin da adidir orantilik ilkesi.

Bu yasa degisikliginin uygun olmadigini belirten arkadaglar acaba hdkim ve savci olsalar

gonul rizasiyla yuzyillarca cezay! verebilecekler mi? Korkarim ki adil olmayan yasa hakim vicdaninda
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yer bulamadig icin bircok haksiz gerekge ile beraati veya cezasizligi sadlayacaktir. Oysa kanunlar
uygulanabilir olurlarsa hayat bulurlar. Adaletten, orantidan, hakkaniyetten uzak her yasa toplumsa
dinamiklerin etkisiyle dedisime muhtactir.

Hatta s6z konusu duizenlemenin dokuzuncu fikrasindaki engeller adeta kamuoyundan
gizlenmistir.

Bir 0z elegtiri de kendi adima yapmak istiyorum. Bizler de belki bununla ilgili bu krizi
yonetmede aciz kaldik, tum partiler i¢in bunu soyliyorum. Higbirimiz ¢ikip da ¢ok net olarak bunu
ifade edemediler ¢linkl. 9 uncu maddede hepimizin bildigi gibi bu suga konu failler asla hapis
disindaki  seceneklerden yararlanamayacaklardir, yani paraya cevrilme gibi, erteleme gibi
seceneklerden yararlanamayacaklardir.

Bir diger 6nemli caydiricilik da: Turk Ceza Kanunu’ nun 53’ incl maddesine gore bu sahislar
yani suga konu failler spor kulUplerinde ve federasyonlarinda bir daha yoneticilik yapamayacaklardir.
Bu iki engellemenin ciddi bir dizenleme oldugunu distintyorum.

Sayin Bagkan, degerli milletvekilleri...

BASKAN — Bllent Bey, gendllikle iktidar partileri muhalefet partilerinin dortte biri kadar
konusur ve Genel Kuruldaki muzakereleri Genel Kurulda yapar, teorik bilgilerin bilindigini var say.

GENCLIK VE SPOR BAKANI SUAT KILIC (Samsun) — Hatta geri gonderilen tasarilar
uzerinde hi¢ konugsmazlar.

BASKAN — Simdi glizel bir sekilde bir climleyle tesekkiir ederek bitirelim.

BULENT TURAN (istanbul) — Simdi sdyle yapalim, bir dakikada bitireyim tamam.

Cok fazlamuhalif arkadasimiz konusuyor, onlara demek istedim.

BASKAN — Hi¢ muhalif yok, hepsi kanunu savunuyorlar.

BULENT TURAN (istanbul) — Son bir dakikanizi istirham edecegim.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Burada muhalefette muhalif yok, muhalif sizde var, muhalif
Sizsiniz.

BASKAN — Buyurun sevgili kardesim.

BULENT TURAN (istanbul) — Clnkii kamuoyunda cevap bekleyen sorular var diye
dusindyorum. O ytizden gonlimden gegeni paylasiyorum sizlerle.

Bakiniz bir hususu daha sdyleyecedim Ali Riza Bey izin verirse. Bir sdzum de, gorustugumuz
Kanun'dan yola cikarak, partimizde guya liderlik arayiglari, siyasi manevraar, kavgalar var
diyenlere...

BASKAN — Sevgili Kardesim, Kanun’ un muzakeresine bir katkisi yok bunun.
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BULENT TURAN (istanbul) — Ama tamam da Sayin Bagkanim, bununla ilgili her giin
kamuda...

BASKAN — Y UrGtme organi cevap verecek, Bakan burada.

BULENT TURAN (istanbul) — Peki. Ben burada bdyle bir sorunun olmadigini diisiiniiyorum.
Her partide farkli sesler, farkli duslnenler olabilir. Bunun kendi icimizde ¢ozer ve Kanun'la ilgili
geregini yapar diye duginuyorum. Varsa partililerimizin hatasi, bunu da kamu vicdaninda partimizin
uyelerinin vicdani ¢ozer diye dustindyorum.

Ben bu vesileyle diin neye su¢ demissek bugin ayni seye su¢ dedigimizi ifade etmek
istiyorum. Gorustulmekte olan Kanun’un bagta futbol camiamiza hayirli olmasini diliyorum. Sabirla
dinlediniz, tesekkur ediyorum.

BASKAN —Sag al.

Bllent Bey, bir defa partimizin ben parti yoneticisi degilim, Komisyon Baskaniyim, Genel
Kuruldaki sdzcimuz, dyle gortyorum. O nefis konusmay! orada yapmak ¢ok dahaiyi olur.

BULENT TURAN (istanbul) — Ben grup yénetimindeyim ayni zamanda, birkac hususu
sOylemek istedim, o yuzden.

BASKAN — Cok glizel olur. Ozellikle mukayesdli bilgiler igin, mukayeseli hukuk icin
tesekkUr ediyorum. Ama komisyonlardaki temel paradigma muhalefetin elestirmesi bizim tahammdlle
Kisa cevap vermemiz.

Tesekklr ediyorum.

Murat Bey, buyurun.

ALl UZUNIRMAK (Aydin) — Sayin Bagkan, bir cimleyle bir sey ifade etmek istiyorum
efendim.

BASKAN — Peki, buyurun Ali Bey ama bir cimle.

ALI UZUNIRMAK (Aydin) — Cok tesekkiir ediyorum. 6222 gikarken esas olarak Futbol
Federasyonu olarak cikartilmigtir, KulUpler Birliginin gok bir etkinligi yoktur. Arkadaglarimizin bunu
bilmesinde fayda var, gegmis agisindan.

BASKAN — Tesekkir ediyorum.

Verileri her arkadasimizin bildigini var sayiyoruz.

Buyurun Murat Bey.

MURAT BOZLAK (Adana) — Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli milletvekilleri; dncelikle
bir konuya bir aciklama getirmek istiyorum. Bir sayin milletvekili dedi ki: “Muhalif kimse yok.” BDP
bu Yasa ya muhadif. Bizi yok sayarlar. AKP den sonra bizi yok sayan yeni bir parti daha ¢ikti, o da
CHP oldu.
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Sayin Bagkan, Adalet Komisyonunun 22/11/2011 tarihli toplantisinda 6222 sayili Yasa da
degisiklik 6ngoren kanun teklifi hakkindaki gorus ve duglincelerimizi gerekgeleriyle birlikte sdzll
olarak Adalet Komisyonunun degerli Uyelerine sunmustuk.

Degisiklik teklifine karsl ¢ikis gerekgelerimiz son derece hakli olmus olmasina ragmen,
kanun teklifi Komisyonumuzca oy gokluguyla kabul edilmig, Genel Kurulda da ivedilikle gorugulerek
Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun
adi atinda 24/11/2011 tarih 6250 no.lu Kanun olarak kabul edilmistir.

Baris ve Demokrasi Partisi Grubu adina gerek Adalet Komisyonunda gerekse TUrkiye Blyuk
Millet Meclisi Genel Kurulunda ifade ettigimiz degisikligin kisi veya kisilere 6zel etik olmayan bir
dizenleme olacadi seklindeki gerekgemiz, Sayin Cumhurbaskaninin Kanun’un yayinlanmamasi
konusunda belirttikleri gerekgeler igerisinde de yer amigtir.

Sayin Baskan, daha 6nce de belirttigimiz gibi Tarkiye nin acil glindemi bes ay 6nce istem
Uzerine degistirilerek yururltige konan bir kanunu dedistirmek degildi. Bu Ulkede en basta ylz binlerce
segmenin oyunu aarak milletvekili segilmis ve U¢ yila yakin slredir tutuklu olan milletvekili
arkadaglarimiz var. Su an cezaevleri segilmis belediye bagkanlari, il genel meclis Uyeleri, belediye
meclis Uyeleri, siyasi parti yonetici ve Uyeleri, gazeteciler, bilim adamlari, gencecik gelecekleri
karartilan Universite 6grencileriyle dolup tasmistir. Yillardir toplumumuzda huzursuzluga yol agan
onlarca yasa ortada dururken, uzun tutukluluga yol acan yasdar degisim beklerken, bes ay Once
yururltge girmis, uygulanmasina dahi dogru durlst baglanmamis Kanun’ u degistirdigimizde, toplumda
“Acaba?’ sorusunu hakli olarak giindeme getirmistir.

Y asanin degisimi icin kulUpler adina devreye girip, Meclise kadar 6zel olarak gelen kisilerin
Tarkiye nin sayill zenginleri olmasl da bu acaba sorusunu Turkiye Buyuk Millet Meclisini tohmet
dtinda birakacak duzeye gikarmigtir. Parlamento Uyelerini bdyle bir tohmet altinda birakmaya hig
kimsenin hakki yoktur diye dusunuyorum.

Degerli milletvekilleri, yine daha dnce belirttigimiz gibi, yapilan dedisiklik yargiya da bir
mudahaledir. Biz boyle dederlendirmistik. Yapilan degisikligin 6rttll bir af oldugunu da belirtmistik
ve yine yapilan degisiklik sahsa 6zel bir dizenleme mahiyetinde gorllebilecek bir degisikliktir
demistik. Her seyden 6te bu degisikligin etik olmayacagini da belirtmistik.

Bu nedenlerden dolayr Sayin Cumhurbaskaninin Yasayl yayinlamayip bir kez daha
gorusulmesi icin Turkiye Buyuk Millet Meclisine gondermis olmasl bir yanligliktan donmemizin
yolunu da bizlere agmistir. Bu durumu iyi degerlendirip hep birlikte yaptigimiz yanlistan donmeliyiz
diye dusgtintyorum.

Hepinizi saygiyla selamliyorum.
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BASKAN — Tesekkir ederim.

Ali Riza Bey, buyurun.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkanim, benim sdylemek istedigim konular su:

Bir, hi¢ kimse -ister muhalefet ister iktidar mensubu olsun- Sayin Bagbakanin sadligi
Uzerinden siyaset yapmamalidir. Yani, Sayin Bagsbakan AKP Grubunun da Bagkanidir ama Turkiye
Cumhuriyetinin Bagbakanidir. Bir sadlik durumu vardir. Ben demin sdylerken de o nedenle soyledim,
Yasa nin tartisiilma slrecini, bazi arkadaglarin televizyonlara ¢ikip bu konuda ahkam kesmelerini o
nedenle sdyledim. Zaman ve mekan bakimindan da toplumda bazi seyler sey yapiyor. Sayin Recep
Tayyip Erdogan Turkiye Cumhuriyeti’ nin Bagbakanidir ve bir saglik sorunu vardir. Hepimizin basina
gelebilecek bir sorundur. O nedenle bu arkadaglarimizin ben davraniglarinin dogru olmadigini o
nedenle sdyledim.

iki, Sayin Cumhurbagkanimizin veto gerekcesinde hani arkadasimizin sdyledigi yargiya
mUdahale ya da sey... Ben bunu sOylemistim ama bundan daha ¢ok yargiya mudahil olan konular var
dedim, onu arkadaglar sdyledi. Ben hemen somut 6rnek vereyim. Ornedin burada, bu Komisyonda biz
Mehmet Habera’i tazminata mahkim eden ve bu karar Yargitay’dan da onanmisti biliyorsunuz,
4’Uncl Hukuk Dairesi, Mehmet Habera’i haksiz ve hukuksuz tutukladidi nedeniyle tazminata
mahkdm etti. H&kimler dava agmisti ve bu hakimler hakkinda verilen karar Yargitay Hukuk Genel
Kurulu tarafindan da onandi ve biz tam o onama sirasindan sonra bu Komisyonda toplandik hem
Hékimler ve Savcilar Yuksek Kurulu Yasas’'nda hem de Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’' nda
biliyorsunuz hakimlerin kisisel kusurlarindan bile sorumlu tutulamayacagina iligkin kanun yaptik.
Sayin Cumhurbagkaninin akli neredeydi o zaman, onayladi.

ikinci érnek: Sayin Cumhurbaskani kendisi ya Disigleri Bakani ya Basbakandi. Olmistir,
Allah rahmet eylesin, Sayin Necmettin Erbakan kayip trilyon davasindan iki buguk yil saniyorum,
yanilmiyorsam ceza amigti ve yagl da 75'ten Uste idi. Ozel olarak yasi 75 ten yukari olan ve cezasi (ig
yildan yukari olanlar ev hapsi olur dendi, o diizenlemeyi yapti. Biz 0 zaman muhalefet olarak buna sey
yapmadik, yasina hurmeten, bir siyasi liderdir dedik. Bu da bir kisiye duzenleme idi.

Simdi, bagka bir olay, ben size gok somut bir 6rnek vereyim, bizim Komisyondan gegmedi
ama Anayasa Komisyonundan gegti, biliyorsunuz 12 EylGl 2010 ginl referandumla kabul edilen
Anayasada bir hikim var, yani en son, su ileri demokrasi anayasasinda, diyor ki “Anayasa
Mahkemesi kararlar salt gcogunlukla air.” diyor. Bu Anayasa hukmu. Ama Anayasa Komisyonundan
gegen Anayasa Mahkemesinin kurulusu ve igleyisine iliskin Kanun'da bir madde var. “Anayasa
Mahkemesinin kararlarinda esitlik hdlinde Bagkanin oyu iki sayilir.” diye. Bunun Anayasaya ayKiri
oldugu ¢ok agik. Yani, bugin bunu anayasa hukukgulari da sdyllyor. Kendi yaptigimiz, kendi
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duzenledigimiz Anayasaya... Bu Kanun'da agiklik var ve bakin bunun sonucunu size soyleyeyim.
Kanun hikmunde kararnameye iligkin yetki yasasl biliyorsunuz 14 kigi katilldi, 7 - 7 oyla bagkanin
tarafi kabul edilmis sayildi ve o ipta istemi reddedildi. Simdi, Anayasaya aykiri bir sekilde,
Anayasanin hikmtne bir aykirilik var. Simdi Sayin Cumhurbaskani bu yasalarin Anayasaya aykirilig
konusunda cok titiz davraniyor da onu niye inceletmemis, onu niye gormemis, bunu da ben
takdirlerinize sunmak istiyorum. Dolayisiyla Bllent arkadasim gorUslerinde sunu sdyledi... Tabii,
Cumhurbagkaninin takdir hakkidir, veto hakki yani yetkisidir. Benim ona hicbir diyecegim yok. Biz
hukuka saygili insanlariz. Yani begenmiyorlarsa Anayasa Mahkemesine gitme hakki vardir hatta
CHP nin arka bahgesi olarak... Anayasa Mahkemesi hicbir zaman bizim arka bahgemiz olmadi,
olmasini daistemeyiz ama sunu sdylemek istiyorum: Cumhurbaskaninin veto etme ne kadar hakki ise
bizim de Parlamentonun bir Uyesi olarak Cumhurbagkaninin vetolarinin érnekleriyle gritmek o kadar
doga hakkimizdir. Sayin Cumhurbaskani bedenmiyorsa Anayasa Mahkemesine gitsin. Anayasa
Mahkemesine gitme hakki vardir. Biz Meclisten bunu aynen cikartalim, begenmiyorsa Sayin
Cumhurbagkani Anayasa Mahkemesine gitsin diyorum ben. O nedenle, tekrar sdyliyorum, biz aslinda
bu sorunu yani gergekten Yasa nin iginde yanligliklar oldugunun atini gizerek sdyltyoruz, bunu kabul
ediyoruz, bastan beri kabul ediyoruz, ama bu Yasa nin siyaseten de desteklenmesi gerektigini de
soylUyoruz. Biz imza atmisiz ve onun arkasindayiz.

Bir sey daha sdyleyeyim: Ben Fenerbahgeli falan degilim, ben aslen Galatasarayliyim. Ama
mevsimlik olarak Fenerbahgeliyim simdi, kampanya sonuna kadar.

TesekkUr ederim.

BASKAN —Yine basinda yer aldiniz.

Tesekkur ederiz.

Cela Bey, buyurun.

CELAL ADAN (istanbul) — Sayin Bagkan, Sayin Bakanim, deferli arkadaglar; hepinizi
saygilarimla selamliyorum. Adalet Komisyonunda bulunan arkadaglarim, takip ettigim kadariyla, eger
gundeme sadik kalirsak onumuzdeki gunlerde, Turk milletine ¢ok buyuk katkilar saglayacag
noktasinda bir inanci besleyerek sozlerime baglamak istiyorum.

Simdi, normalde bu meseleyi seyrederken yani daha 6nce glindeme geldiginde 6zellikle Murat
Basesgioglu deneyimlerinden de istifade ederek bir tez olarak meseleyi ortaya koydu. Dedi ki: “Biz
siyasetle devlet adina bir karar aiyoruz, dolayisiyla atesin icinden kestaneleri ¢ikaracadiz, simgeleri,
isimleri ikinci plana ¢gekelim ve bu Y asa'yi bdyle degerlendirelim.”

Cok arkadasimiz heyecanli konusurken, Omer Suha Bey cikti dedi ki: “Bizim burada -
toplanma sebebimiz- siddet ve sikeyle ilgili cezaar hafifletmek igin toplandik.” Bu dogru. Bende o
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kanaatle buraya geldigimize inaniyorum. Dolayisiyla meseleyi siyasallastirarak, giindemi saptirarak
¢ok sey bir noktaya tasiyoruz.

Bizim, Milliyetgi Hareket Partisi olarak nerede durdugumuz belli. Genel Bagkanimiz
aciklama yapti, gegen Yasa'yi kabul ediyoruz, higbir bir degisiklige katiimayacadiz, geldidi gibi tekrar
Cumhurbagkanina gitmesi noktasindaki iradeyi ortaya koyduk. Fakat, beni etkileyen konu, 6zellikle
Sayin Bakanin gegen toplantidaki tutumu ve Adalet ve Kakinma Partisindeki dederli arkadaglarin
tutumu.

Mecliste bu meseleyi takip ederken Oktay Bey’'le, Murat Bey’e ben Adaet ve Kakinma
Partili arkadaglarin tutumu bdyle devam ederse Cumhurbaskani bunu veto eder dedim. Kamuoyu
baskisi dedil. Adaet ve Kalkinma Partili milletvekillerinin baskisiyla Cumhurbaskani bunu veto etti.
Bunun siyasi tarafi var - yok, onu bilmem ama orada uygulanan tutum son derece dusUk bir profille
uygulandi. Mesela simdi dort partimizin grup baskan vekilleri o imzayi atarken, Genel Baskanlarindan
habersiz bu imzay atabilirler mi? Efendim, 6nce bugiin hastaligi sebebiyle ben de Uzintulerimi ifade
etmek istiyorum, Cenabi Allah’tan acil sifalar diliyorum, énce Tayyip Bey bunaizin verdi, daha sonra
Kiligdaroglu izin verdi, sonra Sayin Bahgeli izin verdi ve Baris ve Demokrasi Partisi de imzaadigina
gore onlarin lideri de imza verdi. Aradan bir hafta gecti Baris ve Demokrasi Partisi imzasini geri aldl,
bunu da kamuoyu tam anlamis degil ama grup bagkan vekilleri 6zellikle biraz baskiyi yiyince, etraftan
biraz baski gelince, milletvekillerinden baski gelince, Uzllerek ifade ediyorum, bir grup baskan vekili,
ismini vermeyeyim, sevdigim de bir arkadas, ¢ikti sunu sOyledi: “Eger sizin imzaniz olmasaydi biz
bunu getirmezdik.” Bu ¢ocuk oyuncadi mi arkadas ya! Y ani onun imzasi, bunun imzasl... Biz, samimi
olarak siddet ve sikeyle ilgili cezaarin agirligina inandigimiz igin buradayiz. Bunun hafifletilmesi
noktasindaki iradenin de arkasindayiz. Simdi, biz Parlamentoda, burada meseleler glindeme gelirken
de ben gundeme bagli kalmak kaydiyla cok ciddi katki sadlayacadimiz kanaatindeyim. Her giindemin
Uzerinden baska gundemler isi karistiriyor ve ister istemez degisik duygularin 6n plana gegmesine
sebep oluyor. Bu birikimin bu meseleyi ¢cok rahat asacadinainaniyorum. Biz dun durdugumuz yerdeyiz
ama Adaet ve Kalkinma Partisinin emin olun bu yasadan dolayi kendisini bir gézden gegirmesi lazim.
Haen milletvekilleri, televizyon televizyon gezen degerli geng arkadasimiz bir meseleyi izah ederken
bana gore burada dedil Adaet ve Kakinma Partisinin Grubunda konusmasi lazim. Bunun veto
edilmesi konusunu destekleyen Adalet ve Kakinma Partisinin milletvekilleri. Bunu etrafta gidip
gazetecilerle konusan onlar. Ne Cumhuriyet Halk Partili ne Milliyetci Hareket Partili hicbir arkadagin
boyle bir agiklamasina sahit olmadik. Dolayisiyla ¢alismalarimizin hayirlara vesile olmasini diliyorum.

Saygilarimi sunuyorum.

BASKAN — Tesekkir ediyorum Bagkanim.
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Hakki Bey, buyurun.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Sayin Baskan, dederli arkadaglar; elimizde bir teklif var.
Teklif buradan kanunlagsti gitti. Sayin Cumhurbaskani bazi gerekgelerle veto etti. Daha onceki slregte
de ben sunu sdylemigtim: Buradaki cezalarin bu sekilde konulmasinda bizim seyimiz var ama yanlis
yaptik, cezalar agir oldu demistim, o zaman da sdylemistim bunu. Bu agir cezalarin mutlaka bir yere
gekilmesi gerektigi butlin kamuoyunda da, Parlamentoda da, parti gruplarinda da kabul gordu. Fakat,
degisiklik kritik bir zamana geldi, devam eden birtakim davalar ve sorusturmaarin bulundugu bir
zamana geldi ve bir yerlere mal edilmeye ¢alisildi. Cok fazla 6rnek de vermeyecegim. Simdi sunu
sdyleyeyim: Biz Ceza Kanununu yaparken gasp suglarinin cezasini on yildan ati yila indirdik. Gasp
sucu igleyenler herhdde herkes tarafindan ¢ok makbul insanlar olarak gorilmez. Kimseyi kiguk
gormeyelim ama bu sugu isleyen insanlar toplumda biraz purizlG olan insanlardir. On yildan dti yila
indirmekle de kamadik ayrica su¢ konusu malin dederinin azligi hdlinde cezanin bir daha asag
indirilebilecegine hukmettik ki, iki buguk, Ug¢ yil arasina kadar dustu bu cezdar ve epeyce kisi de
cezaevinden cikti, kimse de bir sey demedi. Yani bunun ornekleri var, yapilabilir, higbir engeli yok, o
acidan sdylemek istiyorum.

Sayin Cumhurbaskaninin iade gerekgesine baktigimizda: Sug ve ceza arasinda bir oran olmasi
gerektigini, adalete uygun olmasl gerektigini, sugun ve cezanin kararlastirilirken toplumda dogurdugu
infial, etki, kisiler Uzerinde olusturdugu tehlike ve zararin azliginin goklugunun nazara ainmasi
gerektigini belirtmistir. Buna aynen katiliyorum, bunda yanlig bir sey yok. Ama sunu da kabul etmeniz
lazim: Burada sayilanlari tek tek, her birini ayri kanun maddesi hdline getirirsek 0 zaman bizim su
andaki Ceza Kanunu’muz da herhdde 1.500-2.000 madde olur ve digarida da bazi eksiklikler gene
kair. Su halde bunlar eksik midir su anda? Hayir degildir. Biz bir Ceza Kanunu yaptik, 61’inci
maddeyi okudugunuzda bundan daha fazla seyler gorecegiz, onu izah edecegim. Evet, dlculu
olmalidir, dengeli olmalidir, islenen fiile gdre ceza cok hafif olursa adaleti yere caariz. islenen fiile
gore gok agir olursa bu sefer de zullim ederiz faile. Bunlarin ikisinin mutlaka ortasi olmasi, iste bundan
dolay! adil olmasi gerekir. Burada yapmak istedigimiz de budur.

lyi ama Sayin Cumhurbagkaninin gerekgesindeki hususlari biz nerede dederlendirecegiz? iste
Ceza Kanunu'nun 671'inci maddesinde aynen sunlar var. Neler var? Sanigin amag ve saiki, sugun
bireysellestirilmesi sirasinda gdz 6ninde bulundurulacak hususlar, su¢ konusunun 6nemi ve degeri,
sucun iglendigi zaman ve yeri, kullandii ara¢ -ki bunlar hepsi iade gerekgesinin disinda daha fazla
olan seyler- zararin agirhigi, sanigin kastinin yogunlugu nazara ainarak at ve Ust sinirlar arasinda
hakim bir ceza belirleyecektir. iste temel burada. Biz at, st sinir koymusuz. Eger hafifse hakim alt

sinirdan verecektir, yok biraz daha yogunsa, adirsa, bunlardan birisi varsa, ikisi varsa Ust sinirdan
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verecektir cezayl. Bu takdirde dengeyi kuracaktir. Aksi takdirde biz dengeyi her maddede, her fiilin,
her sekliyleilgili ayri ayri kurmaya calisirsak bu takdirde kanun falan yapamayiz. Buradaki gerekgeler
bu bakimdan bence dogru degildir. istenilen, gerekgede belirtilen hususlar meveut Kanun’ umuzda ve
Ceza Kanunu'nda yerine getirilmigtir. Bundan dolayr ben Komisyonun tasarida daha dogrusu
Kanun’da israr etmesini istiyorum, bir.

ikincisi, bizim bu yaptiklarimizin 9 maddenin icinde hi¢ mi dogrusu yok? Hepsi geri gelmis.
Bir tanesi belki dogrudur veya iki tanesi dogrudur. Bunu da digindigimuz zaman burada bir
toptancilik var. Bu toptanciligi da bizim elbette ki degerlendirmemiz lazim. O hade Sayin
Cumhurbagkani deseydi ki: Bir, iki maddesi, sunlar sunlar dogrudur. Esasinda denilmesi gereken belki
de 11’inci madde yani bu Kanun’un 1’inci maddesi yanlistir, digerleri dogrudur demis olsa biraz daha
tartisirdik 0 zaman. Ama “Tamami yanlistir.” deyince o zaman tartismanin yonu bir baska yere dogru
gider. Dolayisiyla ben yapilan diizenlemenin dogru oldugunu dastintlyorum. Sayin Cumhurbaskaninin
gerekgelerinin bu sebeple yerinde olmadigini distiniyorum ve ayni karari vermemizin daha dogru
olacagini dustinuyorum.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Sag olun.

Bilhassa 61’ inci madde somutlandirma...

Buyurun Omer Bey. Yani, savcilarin meslekten gelme stiinlGkleri var.

Buyurun.

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Sag olun.

SOzl erime Sayin Bagbakana gegmis olsun dileklerimi ileterek baglamak istiyorum.

Cok fazla konusmayacagim. Bir kez aslinda Sayin KoylU'nin belirttikleri gibi Sayin
Cumhurbagkani butlnlyle Kanun’'u iade etti. Aslinda bugiin dnemli bir sorun var, eski yasa yururlUkte
oldugundan su anda pek ¢ok futbolcu stadyumlara dahi ainmiyor. Blyulk bir hak kaybi var, bu insanlar
mesleklerinden oldular. Oysaki Komisyonumuzda bu konuyailiskin iyi bir dizenleme yapmistik. Y ani
ceza indirimini bir yana birakalim bu agidan bile bu yeni dizenlemenin yururlige girmesi bence ¢ok
Onemli, hi¢ kimse buna dikkat etmiyor.

ikinci olarak, ben de diger arkadaslarima katiliyorum. Umarim Sayin Cumhurbaskani diger
dizenlemelerde de bu kadar duyarli olur. Aslinda tabii Sayin Cumhurbaskaninin iade gerekgesinde
ustl ortulu de olsa adil yargilamanin zedelendigine iliskin vurgu var genel anlamda yani bir
sorusturma devam ederken ceza indirimi yapilmasi ya da sahsa donik bir dizenlemeye gidilmesi gibi
ama bence bunu bu kadar tartisma konusu yapmak da adil yargilamailkesinin zedelenmesi anlamina

geliyor. DUsunun simdi bu yeni yasanin giktigini varsayalim o hakimler bu tutuklulari birakacaklar mi?
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Simdi pek ¢ok spekulasyon konusu olabilecek nedenler ortaya  c¢lkacak. EQer bu yasd
duzenlemelerden sonra hakimler tahliye karari verse bu ayri bir tartisma konusu olacak, tahliye karari
vermeseler... Onun icin bu isi fazla uzatmanin demi yoktur diye dustiniyorum. Bunu kamuoyunda
tartisip, birtakim beklentiler, cikarlar, ileriye donuk planlar pesinde kosmamak Onemlidir diye
dustinayorum. Aslinda bu Yasa'yla ilgili sdyle bir sey syleyebilirizz Bu Yasa'yr 6numuze bir lobi
getirdi, bu Yasa' yi bagka bir lobi Cumhurbaskaninca iade edilmesini sagladi.

Simdi evet sdyle bir kayg! var: iste bu yasa ceza indirimi dolayisiyla bunun diger kanunlarda
da uygulanabilecegi, iste bazi yargilamalarailiskin olarak tahliyelerin glindeme getirilebilecegi gibi bir
algr var ve bundan da Cumhuriyet Halk Partisinin bir nema elde edecegi yoninde de birtakim sozler
duyuyorum.

BASKAN - Yok ya...

OMER SUHA ALDAN (Mugla) — Biz Cumhuriyet Halk Partisi olarak evet, efer orantisizlik
varsa bir drnek vereyim: Turk Ceza Kanunu'nun 80’'inci maddesinde insan ticareti sugu sekiz yildan
baslyor, gergekten adir. italya da alti aydir. Evet, orantisizlik varsa yasalarda ceza indirimi son derece
olagan bir olay olarak karsilanmalidir amaisin 6zu su, biz Cumhuriyet Halk Partisi olarak sadece sunu
istiyoruz: Biz vicdanin egemen oldugu adil bir yargilama istiyoruz, biz kuvvetler ayriligina tabi bir
yarg istiyoruz.

Hepinize saygilar sunarim.

BASKAN — Tegekkiir ediyorum Omer Bey.

Oktay Bey, buyursunlar.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bagkan, Sayin Bakanim, dederli katilimcilar; hepinizi
sayglyla selamliyorum. Biz bu donem secildik ama 6nimuzdeki Kanun 3'Uncl defadir éndmize
geliyor. Simdi tabii birtakim aksakliklar var, arkadaglarimiz dedindi ama ben bir noktaya dikkat
cekerek baglamak istiyorum.

Kanun yapma tekniginde veya kanun yaparken bir seyleri mi atladik yani burada Meclisin de
bir dahli var mi? Bir yanligl var mi? Gerekli ihtimami gdstermeden mi kanun gikariyoruz? Sadece
bunu bir endise olarak dile getiriyorum. Belki de bundan sonrasi igin bir uyarici olur yani hep de kéta
olarak bakmayalim, bir iyi tarafini da boyle gorelim, daha dikkatli olmamizi sadlar diye bakiyorum.

Simdi efendim direkt vetonun sebeplerine bakiyoruz, sayin milletvekilim oldukga tecribeli
bir insan, kurstiden geliyor dolayisiyla onun degerlendirmelerine diger arkadaslarimiz gibi 6zellikle
itibar ediyorum. Acgiklamalarina baktigim vakit bu vetonun bagka sebebi var. Sag olsun Siiha Bey bir
noktaya isaret etti, bir lobi ¢alismasl var galiba. Simdi niye buraya dikkat gekiyorum? Sunun igin: Bu

sike meselesinin Tlrkiye giindemine geldigi andan itibaren yasananlara bakiyoruz ister istemez boyle
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dustindirayor. Kolluk kuvvetlerinin, savcilarin sugu onlemek gibi bir gorevi yok mu efendim? Simdi
mahkeme acildigi vakit delillere bakiyoruz, kigiler arasinda al ver meselesini zapta gegmigler, kayda
gecmigler, sike yapilacagini tespit etmigler yani buglin sike tespit ediliyor, yarin mag oynaniyor, eger
gerekli tedbirler alinsa belki sike onlenecek daha sonrakilerine de ders olacak ama bodyle bir sey
yapilmiyor. Gegen konugsmada da soylemistim, bir hdkim “Biz, son bes magin sonucunu biliyorduk.”
Yani bir hakimlik mesledi agisindan ylUzkarasi bir sey. Peki, senin gorevin ne kardesim? Arpa mi
sayacaksin sen?

BILAL UCAR (Denizli) — Hakim mi, hakem mi?

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Hakim, hakim diyor efendim, mahkemede ifade airken
diyor. Savci veya hakim, bilmiyorum, yani “Biz, son bes magin sonucunu biliyorduk.” diye basina
intikal etti.

Simdi, bitin bunlari gérdikten sonra acaba diyoruz, suclu tespit edilmisti de bunun igin
gerekli deliller mi tespit ediliyordu? Sayin Cumhurbaskani, biz gortyoruz da bunu gdérmiyor mu?
Hassasiyeti 0 noktada dumura mi ugramisti, ne olmustu?

Degerli arkadaglarim, hemen hemen hepsinin takildigi nokta “Bireysel bir kanun ¢ikariliyor.”
diye. Burasi Turkiye Buyuk Millet Meclisi. Bir kisiyi dustunin ki bitin kanun yollari bitmis, hakkin
alamiyor. Peki, biz ne gune duruyoruz? Hakkin zail oldugu yerde bizim bir gorevimiz yok mu?
Meseleye bu agidan baktiginiz vakit 0 zaman hakli bir noktada hareket etmemizi de engellemeye
calisir gibi bir Gslup ortaya ¢ikmis oluyor.

Sayin Cumhurbaskanini bilgilendirenler galiba Cumhurbagskanimizin kisiye 6zel noktada
kanun c¢likarilmasindaki meziyetini  kullanarak yanliga yonlendirmiglerdir ¢lnkd kendilerinin
zamaninda kisiye 6zel birgok kanun ¢ikmistir hakli haksiz. O zaman donip kendisine bir bakmasi
gerekiyor.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Cumhurbaskanimizlailgili boyle ifadeler biraz adir oluyor.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Efendim Cumhurbagskani sizin dedil bizim de
Cumhurbagskanimiz. Sadece sizin dedil. Aynen sdyllyoruz efendim, aynen sdyluyoruz, szin sahibi
benim. Siz kendiniz daha nezih bir dil kullanirsiniz.

Burada bir komisyonun sanki cehaletini, haksizligini ortaya koyarcasina bir veto gerekgesi
var. Sayin Cumhurbagkanin da bizim kendisini degerlendirirken kullandigimiz hassasiyeti kullanmasi
lazim. Tarkiye Buyuk Millet Meclisi burasi, onu segen Meclis burasi.

Bakin, surada da hassasiyetini bekliyorduk: Yani bir kullbln milyonlarca taraftari olan
baskani ¢ok rahatlikla adi bir suglu gibi goturtlUp igeriye tikilabiliyor ama ne hikmetse ayni spor
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dainin bir baska mensubu buUyuk bir ihtimamla goturilayor ve buyUk bir ihtimamla digariya
birakiliyor.

Simdi insan sormak istiyor: Bu ayricalida nasil kavugtu? Bu ayricaligi gerektiren nasil bir
0zelligi var bu zatin? Digerlerinden esirgenen en basit tavirlar niye buna bolca taltif edilerek
kullanilmis? Simdi butin bunlardan sonra diyoruz ki: Acaba bu isin atinda yatan bir kulUbin
yonetimine yonelik bir hareket midir? Bir lobi harekete gegti ve bu bir lobiler catismasi midir?

Sayin Cumhurbaskaninin bu noktalarda hassasiyet gostermesi gerekiyor ¢lnku bu noktada
maddur olan bircok taraftar da var, milyonlarca taraftar var ve verilen kararlar adil bir hukuk
uygulamasinin olmadigi noktasinda kamuoyunda bana gore daha fazlasiyla yer etmistir.

Bir baska agidan, Hukdmet adina konugan sayin bakanlarin konusmalarina baktigimiz vakit. ..
Biraz 6nce Bllent Bey uzlasmanin bir¢ok yerlerde olmasindan bahsetti ve iyi bir adim oldugunu
bahsetti, katiliyorum c¢unkl ben de ayni zamanda bir uzlasma komisyonunun Uyesiyim, Anayasa
Uzlasma Komisyonunun. Simdi birden iki gundur irkilmeye bagladim, acaba biz uzlasip da bir karar
cikardigimiz vakit bu konusan sayin bakanlarin hangisinin dislincesine gore dogru olacak? Bunun
ortaya ¢cikmasl igin hangisi etkili olacak endisesini tagimaya bagladim.

RECEP OZEL (Isparta) — Hig kimsenin. ..

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Yani ingdlah, ingalah...

Biz -s6zUmU tamamliyorum efendim- Sayin Genel Baskanimiz daizah ettiler, bundan 6nceki
bulundugumuz noktadayiz, bu kanun teklifinin geldigi gibi onaya geri gitmesine taraftariz, bu vesileyle
hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Ben bugtin Komisyonda hayret ettim, Turgut Bey ilk defa sbz istemiyor.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — istiyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — En azindan benim temennime “ Tamam Bagkanim.” diyebilirdiniz.

Buyurun efendim.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Sayin Baskanim -gegen hafta saniyorum- énceki hafta teklif
gorusulUrken konusmustum zaten o yuzden arkadaglarimiz da duglncelerimizi aktardilar. TUm
ictenligimle Sayin Cumhurbagkanimiza bir ¢adri yapmak istiyorum: Ben Mecliste de gecen hafta
Genel Kurulda da konustugum icin bu konuda. Bu Y asa' yla da birlestirerek konusmustum belki siz de
dinlemis olabilirsiniz bedelli askerlikle ilgili olan Yasa da. Orada sunu demistim Mecliste Genel
Kurulda konusurken bir maddesinde: Bakin, uzlasarak yukarida bir kanun teklifi cikardik tim siyasi
partiler yani bu iste sporda siddetle ilgili. Bu sikenin dnlenmesi, neyse bu Yasa dan bahsettim ve
dedim ki: Bu Yasa tartisiliyordu 6nceden toplumda, halkin arasinda degisik katmanlarda ve birgok
soylenti vardi ama siyasi partiler bir araya gelip birlikte boyle bir Yasayi, bir teklifi yasalastirinca
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hemen hemen birgok yerde bu tartismalar kesildi ve bu Yasa ¢ikti. Simdi buna benzer bir konu dedim
bu bedelli askerlik meselesi. Gergekten yine toplumun tim katmanlarinda konusuluyor ¢ink( 460 bin
kKigi -santyorum- verilen resmi rakamlarda bu bedelli askerlikten faydalanabilecek olan kigi. Dedim ki:
Bizler siyasi partiler olarak tUm gruplar bu yasaya “Evet” diyorlar 6ziinde yani her birimiz beddlli
askerlik konusunda cekincelerimiz olmakla beraber “Evet” diyoruz yani Cumhuriyet Halk Partisi
Grubu ne diyor? “30 bin lira olmasin, yasi biraz asagi ¢ekelim.” diyoruz, “Evet” diyoruz. MHP de Ug
asag1 bes yukari ayni seyi sdyluyor, BDP de ayni geyi soyluyor. Gelin bunu da birlikte gikaralim
demistim, uzlasarak cikaraim ve toplumdaki tim tartismalarin 6nlnl keselim ama maalesef iktidar
grubunun dedigi gibi oldu.

Simdi ben Sayin Cumhurbaskaninin veto gerekgelerine baktigimda, iste “olculUlik, infial,
oranlilik” gibi birtakim terimler kullaniyor orada. 30 bin lira arkadaglar ¢ok para. Bu Ulkede 460 bin
kisi faydalanacaksa bunlarin igerisinde asgari Ucretli ailelerin gocuklari -onu da biraktim- askeri
ucretlinin 1 bolu 3 gelirine sahip yesil kartl ailelerin cocuklari... Efendim 814 liraymig bugin Maliye
Bakani dedi ki: “SSK’nin maasini oraya ¢ikardik.” dedi. 814 lira sosya glvenlik kurumundan maas
alan ailelerin gocuklar: da bu 30 bin liray1 6deyecekler.

Ben ayni gerekgelerle Sayin Cumhurbaskaninin toplumdaki bu beklentisini -zannediyorum bu
Yasa'yl daha imzaamadi bu bedelli askerlik konusunu- degerlendirecegini distntyorum ve bdyle
degerlendirerek toplumun bu duslincel erine terciman olmasini ve Meclise iade ederek o gerekcelerle
yine bizlerin, tUm siyasi partilerin uzlasarak, uzlasacad bir ortami yaratmasina vesile olmasini
istiyorum. Oncelikle bunu belirteyim.

Bir Yasa daha gegti, iki tane gegti son hafta. Meclisteki biliyorsunuz Teskilat Yasasl. Orada
da haksizliklar var. Meclisin kadrolu personelinin haksizliga ugradigini gordik, onun bir tarlG
dizeltilemedigini ben gordim. iste onlar bagka kurumlara da gdnderilebilecek. iste efendim
danigmanlara, sekreterlerin maaglarini artirilarak onlar biraz sessiz héle getirildi ama kadrolu personel
magddur oldu Teskilat Y asasl’ nda.

Sayin Cumhurbaskaninin da yine bu gerekgelerle bu yasay1 veto gerekcgeleriyle konuyu o
kanun teklifini de degerlendirip ben o kisimlarindan iade edecegini umut ediyorum, disindyorum ve
boyle bir ¢agri yapryorum.

Bu firsati bana verdiginiz igin de tesekkir ederim Bagkanim. Bunlari da inanin siyasi
gerekceler degdil tum igtenligimle sdyliyorum ¢linki Meclis Genel Kurulunda belirtmistim, gelin
uzlasarak ¢ikaralim Ulkemiz huzura kavussun bu bedellide, kimse tartismasin demistim.

Tesekkur ediyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — Tesekkur ediyorum.
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Buyurun sevgili kardesim, buyurun Sayin Ozel.

RECEP OZEL (Isparta) — Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim ben saygiyla selamliyorum; her ne
kadar “Iktidar partisi milletvekili az konusur.” diyorsaniz da, Hikdmetimizin bir, Bakanligimizin bir
tasari olmadid icin bitin parti gruplarinin bu teklifin altinda imzasi var, hepimiz herhéde burada
esitiz yani sz ama ve konugma, suireler anlaminda.

BASKAN — Tabii efendim daha fazla konusabilirsiniz de sonuca geg¢ ulasirsiniz, bitin
mesele o yani burada sonuca mi ulagacadiz yoksa muzakere mi edecegiz?

RECEP OZEL (Isparta) — Sonug aacagiz Sayin Bagkanim ingallah.

BASKAN — Yoksa ben sdzu kisittamam katiyen. Siyasal muhalefet ve iktidar kargithdinin
Parlamento stratgjilerine yansimalari bakimindan hatirlatiyorum.

Buyurun.

RECEP OZEL (Isparta) — Tesekklr ederim Sayin Bagkanim.

Simdi burada Cumhurbagkanimizin veto gerekgelerini arkadaglarimiz detayli bir sekilde
anlattilar ama maaesef bunu yaparken de herhdlde Usluplarindan olsa gerek, ahlaki degerlere aykiri
veto gerekgeleri oldugu, siyasi bir manevra alani kendi olusturmasi gibi hi¢ sk olmayan
Cumhurbagkanligi makamini rencide edici tavirlar sergilediler, bu konuda da onlara katilmiyoruz.

Ahmet Necdet Sezer Sayin Cumhurbagkani iken birgok yasamizi bizim burada veto etmigti.
Biz o vetolar1 bir de burada konusurken bu kadar en adir seyleri konusmadik, saygiyla karsiladik.
Cumhurbagkanimizin bu anayasal bir yetkisidir ve gorevidir. Herkesin bu perspektiften bakip kendi
bakis agisindan bu Yasa'yi degerlendirmis ve bize iade etmigtir. Biz de onumuze gelen bu Yasa'yi
tekrar gorustiriz Komisyon da uygun gorurse kabul ederiz, gormezsek Cumhurbaskaninin gerekgel eri
dogrudur deriz ama sanki bu bir lobi fadliyetleriymis gibi, “Bu bir lobi faaliyetinin buraya getirdigi bir
lobi, bir de kargl lobi de bunu veto ettirdi.” gibi bir agiklama da dogru bir sey degildir. Hicbir lobi
burada Meclis iradesi Uizerine ipotek koyup, Cumhurbagkanligi Uzerinde etkili olup, bu yasayi veto
ettirecek glcte de dedildir. Bu teklifin atinda Ug¢ partimizin gruplarinin imzasi var, bunu birlikte
cikartiyoruz. Toplumda evet bazi kesimlerde rahatsizlik var. Bu yasayl savunmak atinda imzasi olan
herkese diiser, sadece AK PARTI’ nin meselesi de degil. Bir rahatsizlik varsa, efer toplumda bir
rahatsizlik bu yasadan duyuluyorsa U¢ partinin temsilcileri de bu yasayl kamuoyunda, basin 6ninde
savunmall. Sadece AK PARTI’nin... Eger bundan bir eksi sey cikaceksa “AK PARTI bundan
zedelensin.” amaciyla hareket edilmesinin de dtina imza attigimiz metne uygun olmadigi
dustincesindeyim.

Tabii ki birtakim kamuoyundaki bu medyanin vermis oldugu  yonlendirmelerden
kaynaklanan, sanki bu bir AK PARTI igerisinde bir ihtilafa, bir bdllinmeye, bir parcalanmaya sebep
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oluyor gibi agyr da biz burada siddetle reddediyoruz. Bu Yasa neticesinde goreceksiniz de AK
PARTI hicbir konuda bir béliinme, bir parcalanma, e avug bekleyen kenardakiler de bosuna €llerini
avuglarini ovusturmasinlar, biz buradan daha da guglenerek de cikariz. Aramizda bir bdlinme
par¢alanma da yoktur diyorum. Biz de attigimiz imzanin arkasindayiz diyorum.

Baskanim bana bu imkani tanidiginiz igin de size tesekklr ediyorum efendim.

BASKAN — Saj olun, tesekkir ediyorum.

Sayin Bakanim, ben konusmayacagim ama bir yasama sorumsuzluguyla ilgili arkadaglarla
birkag bilgiyi paylasmak istiyorum.

Degerli arkadaglar, bir Komisyon olarak biz iki misyonlu, iki sifatli Komisyonuyuz. Bir,
hukuk kurucuyuz, hukuk kuruyoruz, onu hukuk ekseninde tartisiriz. iki, siyaset de yapiyoruz ve
milletvekilliginin partiyle bagli veya bagsiz, bagimli bagimsiz, bagimli bagimsiz, partili veya partisiz
yasama sorumsuzlugu var, soz 6zgurligl var. Anayasa nin 83’ Uncl maddesi ve onda higbir sinir yok
ama sadece siyasi ahlaktan kaynaklanan sinirlar vardir. Burada butin mesele en agir, en karsl tezleri
dahi narin ve nazik sekilde ortaya koymak lazim ve buna firsat vermek lazim. Aksi takdirde sinir,
gerilim vesaire elbette ki Komisyonu zaman zaman bloke edebilir. Ben bu anlayis igerisinde butin
arkadaglarimi gortuyorum. Hosumuza gitmeyen sozler soyleyebilirler ama tahammul edecediz. Anayasa
da onu emrediyor, siyasi etik de onu emrediyor. Ama en agir saldirilarin degil, en adir ithamlarin, en
aqir sdzlerin zarif sekilde ifade edilmesi 6nemli. Latin atasdzl var hatirlatirim: Konuda gugll olalim,
ifadede uslu olaim ve tahammdul edelim.

ALi RIZA OZTURK (Mersin ) — Sayin Baskanim, iktidarin giclii oldugu, iktidarin ézgiir
oldugu rejimler fazla demokrasi degildir. Muhalefetin 6zgur oldugu rejimler demokrasi. ..

BASKAN — Tabii 6zgirlik, tabii.

Simdi burada evet...

ALI RIZA OZTURK (Mersin ) — iktidar giigl (i olmaz, muhalefet giigli ol ur.

BASKAN — Sevgili Bakanim, ben igerik konusmasini raporumda yazacadim, faydali olmaya
caisacagim. DUn sabah saat beste Bekaria dahil kaynaklar getirdim, arkada masanin Uzerinde
duruyor, Anayasa Mahkemesi kararlari, vesaire. Y ararl tartismalar oldu ama 6zine ¢ok yakin tartisma
oldugunu sey edemiyorum...

GENCLIK VE SPOR BAKANI SUAT KILIC (Samsun) — Maalesef...

BASKAN — Konusmayacagim, susuyorum, onu ben raporumda firsat bulursam
faydalanacagim.

Buyurun Bakanim.
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GENCLIK VE SPOR BAKANI SUAT KILIC (Samsun) — Sayin Bagkanim, sahsinizda
Adalet Komisyonumuzun ¢ok degerli Uyelerini ve Komisyon Uyesi olmayan degerli milletvekillerimizi
sayglyla selamliyorum.

Burada once yine konuyla ilgisi olmayan iki hususa dikkat gekmek istiyorum ¢unku iki saate
yakin devam eden muzakerelerde maalesef iki konu fazlaca gundemde tutuldu. Bunlardan bir tanesi,
Sayin Cumhurbagkani meselesidir. Evvela sunu ifade etmek isterim, Sayin Cumhurbaskaninin burada
mudafisi yok. Kendisi de burada degil. Kendisi adina burada onu savunmak Uzere ya da goruglerini
burada beyan etmek Uizere 6zel bir temsilcisi de aramizda bulunmuyor. ifa etmekte oldugum vazife
geredi Sayin Cumhurbaskaninin mudafisi ben de dedilim ama Sayin Cumhurbagkanina atfen ifade
edilen cimleleri cok kabul edilebilir de bulmadim. Elbette ki Sayin Cumhurbagkaninin geri
gondermesi bagli basina bir eestiridir. Komisyondan ve Genel Kuruldan ¢ikan isi bedenmedigi ve
anayasal noktalarda itirazlarini igeren bir eegtiridir ve dogadir ki Komisyon, kendi yaptigi isin
arkasinda duracaksa bu elestiriye kargi kendi elegtirilerini buglnki yasama fadliyeti sirasinda ortaya
koyacaktir. Bu son derece norma ama bunu yaparken Sayin Cumhurbagkaninin evvelki islem ve
eylemlerini mevzubahis etmek ya da evvelki islem ve eylemlerini mevzubahis etmek bile normaldir,
bunu sbz konusu ederken Sayin Cumhurbaskani hakkinda kirici, incitici, kabul edilmesi de pek
mUmkun olmayan ifadelerin kullanilmis olmasini dogrusu Komisyonumuzun mehabetiyle ¢ok fazla
baddastirabilmis degilim, bu kadarini ifade etmek istiyorum.

Bir diger konu: Simdi ifade edecegim konuda Komisyon Uyelerimiz son derece nazik ve
saygin bir tslup takindilar, bundan dolay! kendilerine tesekkur ediyorum.

Sayin Bagbakanimizin -malum- kamuoyunca bilinen ve gerekli aciklamalarin da bizzat
doktorlari tarafindan ifade edildigi hastaligi meselesi. Komisyonu tenzih etmekle birlikte siyasi
partilerin bazi sdzcillerinin Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesiyle ilgili Kanun (izerindeki
degisikligi gerekge kilmak suretiyle Sayin Bagbakanimizin sadligi Uzerinden yUritmekte olduklari
polemigi son derece saygisiz, etik digl, siyasetin de, toplumun da ahlaki kabulleriyle bagdasmayan bir
yaklasim ve gerceve i¢inde goruyorum.

Umudunu sandiktan kesenlerin Sayin Bagbakanin saglidina umutlarini baglamis olmalari gibi
bir durum eger ki sdz konusuysa ifade etmek isterim ki umutlarini yine sandiga ve milli iradeye
badlasinlar. Sayin Bagbakanin sadligi Uzerinden kendilerine ¢ikacak bir lokma bile ekmek stz konusu
degildir.

Ben buglin Sayin Bagbakanimizla iki kez, Pazartesi gunu de bizzat evinde ziyaret etmek
suretiyle yuz yuze gorugme imkanini bulmusg biriyim. Sayin Bagbakanimizin sagligr -hepinizi memnun



edecek sekilde ifade ediyorum- fevkaadedir, yerindedir ve gok yakin zamanda ¢alismalarina bilfiil
makamindan katilmak Uzere tekrardan Ankara’ ya donlsinu gergeklestirecektir.

Insanlarin sadligi ve 6zel durumlari Uzerinden siyasi polemik yaratma girisimi sdz konusu
siyasi lider ya da siyasetci kim olursa olsun fevkalade cirkin ve yakisiksiz bir durumdur. Herkesi
boylesi yaklasimlardan tenzih ediyorum.

Cok saygideger Baskanim, bundan sonra ifade edeceklerim esasinda Komisyona ya da
Komisyon uyelerine yonelik cimleler olmayacak, tutanaklara gegsin diye de esasinda ifade etmiyorum,
Ozellikle medya mensubu arkadaglarimizin ferasetine ve Iittilaina sunmak Uzere bazi clmleleri
paylasmak istiyorum:

Maalesef bu Kanun Uzerinde son bir hafta, on glindiir gok sey sdyleyenlerin pek ¢cogunun
Kanun’u okumadan yorum yaptiklari kanaati bende -UzuUlerek sdyllUyorum- hasil olmustur. Bu
Kanun’un maddeleri bir arada deJerlendirilememistir, fikralar birbirinden badimsiz ve kopuk bir
sekilde ele dinmig, her bir fikra yorum yapanin isine geldigi sekilde yorumlanmak suretiyle konu
mecrasindan saptirilmig, gercekler amaci disinafena halde gikarilmistir. Besilaon iki yillik ceza sliresi
6250’ de... Artik teklif degil bu bir Kanun, yeniden gorusmelerini gergeklestiriyoruz. 6222’ deki besila
on iki yil ceza ara§i, 6250’de bir ila G¢ yila indirilmistir. Fakat bu tek basina okundugu takdirde
yanlis bir hukuki yoruma gikilacaktir. Dordunct fikranin (b) bendiyle birlikte okunmasi icap eder.
“Federasyon veya spor kulUpleriyle spor aaninda faaliyet gosteren tizel kisilerin genel kurul ve
yonetim kurulu bagkan veya Uyeleri; teknik veya idari yoneticileri, kulUplerin, sporcularin mengjerleri
veya temsilciligini yapan kisiler tarafindan...” devam ediyor. Bagka kisiler tarafindan da isglenmesi
mevzubahistir. Dordincl fikranin son cumlesi: “Verilecek ceza yari oraninda artirilir.” Buradaki
artirici htkim nazari dikkate alinmadan yapilan yorumlar var. Yani bir ila G¢ yil degil, esasinda bir
bucuk ila dort buguk yillik bir ceza dilimi burada s6z konusu. Gene gbzden kagan birden fazla
islenmesi halinde dortte 1'inden dortte 3’ Une kadar cezalarin artirilacak oldugu gercegidir.

Yine yorumcularin hi¢ nazaridikkate almadan yorumlarini yaptiklar bir diger kanun realitesi
sudur: Bu madde kapsamina giren suclarla ilgili olarak Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231’inci
maddesine gore hukmin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilemez. Verilen hapis cezasi
secenek yaptinmlara cevrilemez ve ertelenemez. Bunu degerlendirmeksizin bir-Ug yil, esasinda bir
bucuk ila dort buguk yillik hapis cezalarini baskan ve yoneticiler agisindan makul bir zeminde
anlayabilmek mimkin dedildir. Burada da birtakim yorumlar var. Herkesin maalesef hukukgu
kesildigini gérilyoruz yorum yaparken. iste bu madde, bu hikim yargilanmakta olanlarin aeyhine
oldugu igin mevcut davada dosyasl derdest bulunanlara uygulanamaz seklinde yapilan yorumlar var.

Bes ila on iki yillik ceza bir-tG¢ yil dilimine indirgenirken bu bir saptama hikmu olarak buraya
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dercedildigi icin bes-on iki yillik ceza bir-U¢g yil dilimine g¢ekilmigtir. Yani bir-Ug yil eger
uygul anacaksa dokuzuncu fikra hikmayle birlikte uygulanmasi zaruridir.

Batin hukukgularin bildigi bir genel kaide vardir. Kanun lafziyla ve ruhuyla birdir.
Uygulamada ihtiyag hissedilirse kanun koyucunun iradesine bakilir. Kanun koyucunun iradesi, Adalet
Komisyonu tutanaklaridir. Bununla birlikte Genel Kurulda milletvekillerinin  yapmis oldugu
konusmalar Uzerinden Genel Kurul tutanaklaridir. Eger ki kanun koyucu iradesini bu sekilde ortaya
koymus ise uygulayicilarin bu irade disinda hareket edebilmeleri mimkuin degildir. Yine yorumcularin
kanun aleyhine bir sOylem ya da yaklagim gelistirmek igin veyahut bu kanunu imza atina alan, burada
veya Genel Kurulda kabul oyu kullananlar ilzam edercesine, suglarcasina ve adeta sikecileri mudafaa
etmekle itham edercesine yorum yapanlarin kacgirdiklar bir diger hikim onuncu fikrada gizlidir.
Esasinda gizli degil, agikardir ama yorum yapanlarin okumama israrindan dolay1 bu hikim maal esef
gizil sakli kenarda kdésede unutulmus bulunmaktadir. 11’inci fikrayr okuyorum: “Bu maddede
tanimlanan suglardan dolay! cezaya mahkUmiyet hdlinde kisi hakkinda ayrica Turk Ceza Kanunu’' nun
53’ incl maddesi hikimlerine gore spor kulUplerinin, federasyonlarin binyesinde sportif faaliyetler
icra edilen tlzel Kigilerin yonetim ve denetim organlarinda gorev yapmaktan yasaklanmasina
hukmolunur.” Esasinda ben bu hUkmun yazimina katkisi olanlari tebrik etmek istiyorum. Az evvel
zikrettigim hukidmle birlikte o hikmin de keza yazimina katki sadlayanlar tebrik etmek istiyorum.
Adeta kanunlarin yorumunu buraya |afzen de ruhen de derg etmis oldular ve manifesto niteliginde bir
hikim burada ihdas edilmis oldu. Dolayisiyla buralar tamamen gormezlikten gelerek 11’inci
maddenin birinci fikrasindaki “bir-0¢ yil” ibaresi Uzerinden haftalardir bu konuyu yorumlayanlarin
Adaet Komisyonu Uyelerine de Tarkiye Blyuk Millet Meclisinin Gyelerine de milletvekillerimizin
tamamina yonelik olarak da gok gok blyuk bir haksizlik ifa ve icra etmekte olduklari kanaatindeyim.
Kaldi ki en basit hukuk bilgisine sahip olanlar da sunu bilirler ki herhangi bir yasal duzenlemenin
yapilmig olmasi veyahut yurirlUkte bulunan bir yasada bir duzeltmenin yapilmis olmasi, oz€llikle
buglnlerde Uzerinden tartisma yUrUtilen baska bazi kanunlarda da paralel birtakim dizenlemeler
yapilmasina yonelik gerekce yapilamaz. Bunun dayanagi, mesnedi higbir surette olamaz. Dolayisiyla
bu kanunu baska mevzuatlar Uzerinden ademe mahkdm etme g¢abasini da milletvekillerimize yonelik
haksiz bir yaklasim olarak degerlendiriyorum ve bu anlamda gerek Adalet Komisyonu Uyelerimizi
gerekse Turkiye Blyuk Millet Meclisinin Gyelerinin tamamini kendi hukuklarini ve altlarinda imzasi
bulunan bu kanun teklifini her zeminde rahat bir sekilde savunmaya davet ediyorum. Bununla birlikte
Tarkiye Blyuk Millet Meclisine Adaet Komisyonu da dahil olmak Uzere herhangi bir sahsin
hukukunu korumaya yonelik kanun yapma girisiminden tenzih ediyor. Bu Meclis, mazisinde savaslar

idare etmis, kahramanliklar kazanmisg, 6zgirl igiimiizin altinaimzasini koymus ve istiklal Marsi’ ni bir
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manifesto olarak benimsemis olan bir meclistir. Bu Meclisi hicbir lobinin ya da bir karsl lobinin
veyahut herhangi bir mafyavari girisimin tesiri atina aabilmesi, etkileyebilmesi ve bu Meclisin
iradesine ipotek koyabilmesi higbir sekilde, hicbir zeminde mumkun olmayacaktir, olamayacaktir. Bu
Meclisteki butin milletvekilleri gorus farkliliklarina ragmen iktidariyla muhal efetiyle demokratik, laik
ve sosyd bir hukuk devleti olan Turkiye Cumhuriyeti’ nin ve milli iradenin yaninda bugine kadar yer
admiglardir. Bundan sonra da milli iradeden yana tavir koyma inisiyatiflerini koruyacaktir diyorum.
Komisyonu saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkir ediyorum.

Degerli arkadaglar, belki komisyon caligmalarimiz ileride yasanin yorumu noktasinda ele
ainmak veya dayanilmak durumunda kalabilir, kainabilir. Bakanimizin agiklamaarina ilaveten,
degistiren Ceza Kanunu'nun herhangi bir maddesindeki unsurlar ki bu cezanin ertelenemeyeceqi,
hikmtn aciklanmasinin geriye birakilamayacagdi, paraya cevrilemeyecegi yonindeki normdur. Ceza
Kanununun Y Urtrlige Konmasi Hakkinda Kanun’ un 9" uncu maddesindeki ilke geregidir, buttn olarak
uygulanir. Daha ¢ok bu sonuca yorumla degil, bizzat sekli hukukumuzun bizzat temel normuyla
varilir. Oyle bir sorun da yasanmayacak diye diisiinilyorum.

Degerli arkadaglar, ben geneli Uzerindeki muzakerelerin, gorusmelerin tamamlandigini
distiniyorum. Maddelere gegilmesini yUksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Kabul edilmigtir.

Simdi kanunun 1’inci maddesini okutuyorum:

ANAYASANIN 89 UNCU VE 104 UNCU MADDELERiIi GEREGINCE CUMHURBAS-
KANINCA BiR DAHA GORUSULMEK UZERE GERI GONDERILEN KANUN

SPORDA SIDDET VE DUZENSIZLIGIN ONLENMESINE DAIR KANUNDA
DEGIiSIKLiK YAPILMASI HAKKINDA KANUN

Kanun No: 6250 Kabul Tarihi: 24/11/2011

MADDE 1- 31/3/2011 tarihli ve 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine
Dair Kanunun 11 inci maddesinin birinci fikrasinda gegen “bes yildan oniki yila kadar” ibaresi “bir
yildan Ug yila kadar” seklinde, dordincl fikrasinin (b) bendi asagidaki sekilde degistirilmis, maddeye
asagidaki fikralar eklen-mistir.

“b) Federasyon veya spor kulUpleri ile spor alaninda faaliyet gdsteren tlizel kisilerin, genel
kurul ve yonetim kurulu bagkan veya Uyeleri, teknik veya idari yoneticiler ile kulUplerin ve sporcularin

mengjerleri veyatemsilciligini yapan kisiler tarafindan,”
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“(9) Bu madde kapsamina giren suglarla ilgili olarak 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun 231 inci maddesine gore hukmun agiklanmasinin geri birakilmasl karari
verilemez; verilen hapis cezasl segenek yaptirimlara gevrilemez ve ertelenemez.

(10) Bu maddede tanimlanan suglarin bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik
zamanlarda birden fazla islenmesi halinde, bunlardan en agir cezay! gerektiren fiilden dolayi verilecek
ceza dortte birinden dortte Ugline kadar artirilarak tek cezaya hukmolunur.

(11) Bu maddede tanimlanan suglardan dolay1 cezaya mahkimiyet halinde, kisi hakkinda
ayrica Turk Ceza Kanununun 53 Uncli maddesi hukidmlerine gore, spor kulUplerinin, federas-yonlarin,
blnyesinde sportif faaiyetler icra edilen tlzel kigilerin yonetim ve denetim organlarinda gorev
yapmaktan yasaklanmasina hikmolunur.”

BASKAN — Soz yok.

Onerge yok.

Y Uksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmisgtir.

MADDE 2- 6222 Kanunun 13 ncli maddesinin ikinci fikrasinda gegen “Ug aydan bir yila
kadar hapis’ ibaresi “bir yila kadar hapis’ seklinde, Uglincli fikrasinda gegen “iki yildan bes yila kadar
hapis’ ibaresi “alti aydan iki yila kadar hapis’ seklinde, dordiincl fikrasinda gegen “bir yildan Gg yila
kadar hapis’ ibaresi “Ug aydan bir yilakadar hapis’ seklinde degistirilmistir.

BASKAN — S6z yok.

Onerge yok.

Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmistir.

MADDE 3- 6222 sayili Kanunun 14 Gnct maddesinin ikinci fikrasinda gegen “alti aydan iki
yilakadar hapis’ ibaresi “U¢ aydan bir yila kadar hapis’ seklinde degistirilmistir.

BASKAN — Soz yok.

Onerge yok.

Opylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmistir.

MADDE 4- 6222 sayili Kanunun 15 inci maddesinin birinci fikrasinin ikinci cimlesinde
gegen “hakkinda U¢ aydan bir yila kadar hapis cezasina hukmolunur.” ibaresi “ verilecek adli para
cezasinin miktardi elli glinden az olamaz.” seklinde, ikinci fikrasinda gecen “Ui¢c aydan bir yila kadar
hapis’ ibaresi “elli gunden az olmamak Uzere adli para’ seklinde degistirilmistir.

BASKAN — S6z yok.

Onerge yok.

Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmisgtir.
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MADDE 5- 6222 sayili Kanunun 16 nci maddesinin birinci fikrasinda gegen “Ug aydan bir
ylla kadar hapis veya adli para “ ibaresi “yirmi ginden az olmamak Uzere adli para’ ve ikinci
fikrasinda gegen “bir yildan Ug yila kadar hapis’ ibaresi “U¢ aydan bir yila kadar hapis’ seklinde
degistirilmisgtir.

BASKAN — Soz yok.

Onerge yok.

Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmisgtir.

MADDE 6- 6222 sayili Kanununun 23 Uncl maddesinin birinci fikrasinda gegen “asliye veya
agir” ibaresi “sulh veya asliye” seklinde degistirilmistir.

BASKAN — S6z yok.

Onerge yok.

Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmistir.

MADDE 7- Bu Kanun yayimi tarihinde yarurlGge girer.

BASKAN — S6z yok.

Onerge yok.

Oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmistir.

MADDE 8- Bu Kanun hakumlerini Bakanlar Kurulu yaratar.

BASKAN — Buyurun.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Sayin Bagkanim, sadece yasa teknigi agisindan bir
noktay1 belki komisyonun takdirlerine sunmakta fayda var. Sayin Bakanimizin konusmasindan sonra
bunu komisyonla paylasmak ihtiyaci duyduk. Bu 11’inci maddenin dokuzuncu fikrasiylailgili. ..

BASKAN — Gegti ama Ustat.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Gegti de ama gerekce béliimiinde bunu zannedersem
siz yazacaksiniz ve uygulamada bu uygulayicilara yol gosterecek.

BASKAN — Tabii tabii, zapta gegsin.

Buyurun.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Yani o konunun liitfen daha etraflica arastiriimasini
istiyorum ¢lnku sanik lehine olan hukumler aeyhine olan hukimlerin uygulanma agisindan bir tezada
dusmeyelim. Y ani o konuda emin olmak istiyorum.

BASKAN — Tamam, tesekkur ederim.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Biitiin olarak uygulaniyor.

BASKAN — Bakanim bu konuda bir agiklama mi yapacaksiniz? Gegsin zapta.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — i sterseniz ben sdyleyeyim.
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GENCLIK VE SPOR BAKANI SUAT KILIC (Samsun) — Hakki Bey izah etsin.

BASKAN — Buyurun.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Simdi, Ceza Kanunu nun Yurirlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun’un 9 uncu maddesine gore lehe hikmin belirlenmesi igin 6nceki kanun ile sonraki
kanunun butan hukumleri uygulanir, sonug itibariyla hangisi lehte olursa ona karar verilir. Yani
kanunun bir maddesi de dahil buna -burada dyle madde yok, fikra var- bir fikrasi aeyhe, bir fikrasi
lehe ise lehe olan fikrasl uygulanir, aleyhe olan uygulanmaz seklinde dusliinmek dogru degil. Yani
butun olarak lehe ve deyhe olanlarin tamamini uygulayacadiz, eski kanunun da o igle ilgili
hikdmlerinin tamamini uygulayacagiz, sonugta eger sanik lehine ¢ikiyorsa sonucu o zaman o kanunu
uygulayacagiz ki burada sanik lehinedir. Bes yildan bir yila indirilmigtir ki ¢ok onemli sekilde sanik
lehinedir. Dolayisiyla o bahsettiginiz fikra da uygulanacaktir onunla birlikte.

GENCLIK VE SPOR BAKANI SUAT KILIC (Samsun) — Sayin Bagkan, muhalefet serhleri
icin bugln iginde saet. ..

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Y ok, muhalefet serhi yok.

BASKAN — Buyurun.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Muhalefet serhim var Bagkanim.

BASKAN — Buyurun.

ALi RIZA OZTURK (Mersin) — Simdi, bu lehe olan hiikiim, aleyhe olan hilkiim diyoruz da
simdi gegmiste 2004 yilinda Ceza Muhakemesi Kanunu yapilirken 102’ nci madde gorusulirken ben
bitdn tutanaklari inceledim, hem Adalet Komisyonunun hem de Turkiye Blyuk Millet Meclisi Genel
Kurulunun. Y asa koyucunun iradesi, o noktada “...adir cezanin gorev alanina giren suglardaiki yil, bir
yil uzatma suresi, Ug yil...” demis. Hatta Ada et ve Kakinma Partisi adina konusan Aydin Milletvekili
Semiha Oytis cok acik bir sekilde diyor ki: “Biz tutuklama siiresini iki yil uzattik. Zorunlu hallerde bir
yil daha uzatilacak, adir cezanin gorev danina giren iglerde toplam tutuklama siresi Ug yildan ibaret
olacak. Bu AIHM kararlarina, Avrupa Birligindeki uygulamaar dikkate aarek...” demis.
Komisyonda da zaten gerekgesi bu. Su nedenle. Sayin Bakan da sdyledi. Hani bir yasa anlasiimiyor ise
yorumuna bakalim diyorlar ya ama uygulamada her nedense ondan sonra 9. Ceza Daires 0 yasa
maddesindeki biraz da muglak ifade, yani yanlis yazim ifadesine dayanarak hi¢ bu yasa koyucunun
buradaki gercek iradesinin aragtirmaksizin, biliyorsunuz bes yil adir ceza koydu, iki arti Gg yil uzatma
suresi, 6zel yetkili de “bazi suclarda da on yil” dedi, uygulama bdyle getirdi. Y ani ona benzer bir sey
olmasin burada da. Onu, bence o nedenle ¢ok agik bir sekilde sey yapmak lazim. Ayni olay

uygulamada farkli olmasin diye ben bunu 6rnek verdim.
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HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Orada da yalniz yasa koyucunun oradaki disiincesi, goriisii
de su anda uygulandiQi sekildedir, iki arti Ugtur.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —Hayir, tutanaklar...

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Kesinlikle.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —Ben isim veriyorum Beyefendi.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) - Hatta o zaman Sayin Cemil Cigek “Bu fazla, biraz agad
indirelim.” dedi de dyle o konuldu.

ALi RIZA OZTURK (Mersin) — Beyefendi isim veriyorum. Bakin AKP Grubu adina ve sahsi
adina konugan Aydin Milletvekili Semiha Oyus.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) —Ya o onun goriisiidur.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — O dénem Sadullah Ergin grup baskan vekili. Onun éniinde
konusuyor.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — O yanlis konusmustur.

ALi RIZA OZTURK (Mersin) — Yanlis olur mu canim! Tutanaklari var Adalet
K.omisyonunun.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — O bilmez o igi.

BASKAN — Degerli arkadaglar, yine tutanaga gegsin. Ali Riza Bey, Bakanim, yine tutanaga
gegsin.

Bir defa lehe kanun, aleyhe kanun teshisinde, tespitinde yorum degil, yorumun riskleri
dngdrildigl igin yasa koyucu normun parcalanamazlidi ilkesini getirmis. iki norm karsilikli olarak
mukayese edilecek, leh ve aeyhteki Yoksa bir normun bir bolimanu ayri, bir bolumina ayri degil,
kimulatif bir degerlendirme.

GENCLIK VE SPOR BAKANI SUAT KILIC (Samsun) — Arkadaglar, hukuk &grenmenin
yasi yoktur. Adalet Komisyonunda bulundugunuz igin ¢ok sanslisiniz. Sayin lyimaya dan istifade
ediniz.

BASKAN — Ricaederim.

Onun igin, bu yorum konusu degil, norm konusudur.

Ben maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kanun batin. Bakin, kanunun oylanmasi olmaz, arkadaglar, geng parlamenterler. Kanun
oylanmasi diye olusmus bir kanun oylanmasi yoktur. Tasariyi veya teklifi oylarsin ama istisnai hdde
kanunun bUtinind oyunuza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Oy birligiyle kabul edilmistir.
Hayirli olsun.

Kapanma Saati: 20.14
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