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I.- GORUSULEN KONULAR
TBMM Yapay Zekdnin Kazanimlarina Yoénelik Atillacak Adimlarin Belirlenmesi, Bu Alanda Hukuki Altyapinin
Olusturulmasi ve Yapay Zeka Kullaniminin Barindirdigi Risklerin Onlenmesine iligkin Tedbirlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan
Meclis Arastirmasi Komisyonu saat 15.22'de acildi.

Komisyon Bagkani Fatih Dénmez,

Komisyonun simdiye kadar yaptidi toplantilara, bugliin yapay zeka ve etik temali toplanti yapacaklarina ve video
konferans sistemiyle Japonya'dan sunum yapacak olan Merve Hickok'un yapay zeka etigi lizerine ¢alismalarina,

Video konferans sistemiyle Londra'dan sunum yapacak olan Cambridge Universitesi Aragtirmacisi Melike Tanberk'in
yapay zeka alanindaki ¢alismalarina,

Buglin sunum yapacak olan Profesér Doktor Ahmet Ulvi Tlrkbagd'in yapay zekanin etik kurallariyla ilgili galismalarina,

Bugtin sunum yapan konuklara tesekkur ettigine,

iliskin agiklama yapti.

Yapay Zeka ve Dijital Politika Merkezi Bagkani Merve Hickok tarafindan, video konferans sistemiyle, Merkezlerinin
amaci ve ¢alismalari, yapay zekanin yararlari ve riskleri, yapay zeka etigi, yapay zekaya hazir olup olmadigimiz, nelere dncelik
vermemiz gerektidi ve tavsiyeleri,

Cambridge Universitesi Aragtirmacisi Melike Tanberk tarafindan, video konferans sistemiyle, dijital diinya ve bilgi
mahremiyetinde ¢ocuklarin ¢ikmazlari ve alinmasi gereken énlemler,

Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi Profesér Doktor Ahmet Ulvi Tiirkbag tarafindan, gegmisten
glnumuze yapay zekanin gelisimi, yapay zekédan beklentiler, zayif yonleri ve etik yapay zeka konusu,

Hakkinda sunum yapildi.

Komisyon gundeminde gdrusulecek baska konu bulunmadigindan saat 18.03'te toplantiya son verildi.
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BIRINCI OTURUM
Acilma Saati: 15.22
BASKAN: Fatih DONMEZ (Eskisehir)
BASKAN VEKILI: Jiilide SARIEROGLU(Ankara)
SOzCU: Biisra PAKER (istanbul)
KATIP: Levent UYSAL (Mersin)

BASKAN FATIH DONMEZ - Komisyonumuzun gok degerli lyeleri, sayin katilimcilar, kiymetli basin mensuplari ve
saygideger konuklarimiz; hos geldiniz.
Toplanti yeter sayimiz vardir.

II.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI

1.- Komisyon Bagkan: Fatih Donmez'in, Komisyonun simdiye kadar yaptig1 toplantilara, bugiin yapay zeka ve etik temali toplantt
yapacaklarina ve video konferans sistemiyle Japonya'dan sunum yapacak olan Merve Hickok'un yapay zeka etigi iizerine ¢aligmalarina iligkin
aciklamasi

BASKAN FATIH DONMEZ - Yapay zekanin kazanimlarina yénelik atilacak adimlarin belirlenmesi, bu alanda hukuki
altyapinin olusturulmasi ve yapay zeka kullaniminin barindirdidi risklerin énlenmesine iliskin tedbirlerin belirlenmesi amaciyla
kurulan Meclis arastirmasi Komisyonumuzun 6'nci toplantisini agiyorum.

Onceki toplantilarimizda da hepinizin bildigi gibi, yapay zeka teknolojisinin bugiin itibariyla geldigi konumu, kabiliyetlerini
ve yeteneklerini ilgili kurumlarimizdan, kuruluglarimizdan, akademisyenlerimizden dinlemistik. Son toplantilarda da artik tematik
konulara gececegimizi ifade etmistik. Yine, ilk tematik konumuzu yapay zeka ve saglik konusuyla islemistik. Orada da hem Saglik
Bakanligimiz hem akademisyenlerimiz hem de 6zel sektér temsilcilerimizin degerlendirmelerini ve 6nerilerini dinleme imkani
bulmustuk.

Bugun, yine, 6zellikle yapay zeka teknolojisiyle birlikte ¢ok sikga tartisilan "yapay zeka ve etik" temal bir toplanti
yapacagiz ve ¢ok degerli katimcilarimiz var. Bugtin 3 degerli katilimcimizi dinleyecegiz, bunlardan 2'si epey uzakta. Sayin Merve
Hickok aslinda Amerika'da yasiyor ama bir gorevi dolayisiyla -bildigim kadariyla- Japonya'da kendisi. Sag olsun, davetimizi
kirmadi ve seve seve katilacagini ifade etti.

Ben kisaca Sayin Hickok hakkinda da bilgi vermek isterim. Yapay zeka politikasi, etidi ve yonetimi konusunda diinya
capinda taninmig bir uzman. Katkilari ve bakis agisi ¢cok 6nemli. Medya kuruluglarinda; The Guardian, CNN, Forbes, Bloomberg,
Wired, Scientific American, Politico, Protocol gibi énemli medya kuruluglarinda gorugleri yer almistir.

Yine, Merve Hanim arastirma, egitim ve danismanlk calismalari, yapay zeka sistemlerinin bireyler, toplum, kamu ve
dzel kuruluslar Uzerindeki etkisine de odaklanmaktadir. Ozellikle temel haklar, demokratik degerler ve sosyal adalete bu
calismalari kapsaminda da odaklanmaktadir. Yine, tabii, birgok 6dulin de sahibi Merve Hanim. En son 2021'de Yapay Zekéa
Etiginde 100 Parlak Kadin ve Yilin Sorumlu Yapay Zeka Lideri 2'ncilik 6diline de layik gortlmistir. On bes yildan uzun sire
Fortune 100 sirketlerinde de cesitli Ust dlizey gbrevlerde bulundu. Tabii, saymakla bitmiyor ama vaktimiz de kisitli. Hi¢ sliphesiz
Merve Hanim'in géruslerinden bugun istifade edecegiz diyerek ben s6zi Merve Hanim'a birakiyorum.

Merve Hanim, tekrar merhaba, hos geldiniz. Sanirim Japonya'da saat epey ilerledi, "iyi geceler" diyecegdiz herhalde size.
Biz henliz daha 6gleden sonra modundayiz, heniiz daha aksami yapmadik.

S6z sizde Merve Hanim, sizi dinliyoruz.

III.- SUNUMLAR

1.- Yapay Zeka ve Dijital Politika Merkezi Baskant Merve Hickok'un, Merkezlerinin amaci ve ¢alismalari, yapay zekanin yararlari ve
riskleri, yapay zeka etigi, yapay zekdya hazir olup olmadigimiz, nelere dncelik vermemiz gerektigi ve tavsiyeleri hakkinda sunumu (Video
konferans sistemi/Japonya)

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Oncelikle cok tesekkir ediyorum. Dediniz
gibi burada gece ge¢ saatler ama bu Komisyonda konusmak, fikirlerimizi paylasmak, sorularinizi cevaplayabilmek benim igin
gercekten bir onur, cok tesekkir ediyorum ilk dnce.

Benim birkag tane slaytim var, hemen onlari paylasayim, zamaninizi gok daha fazla almadan baslayayim.

Sayin Bagkan, kiymetli vekiller, kiymetli katilimcilar, basin mensuplari; éncelikle "Center For Al and Digital Policy"
Yapay Zeka ve Dijital Politikalar Merkezini burada temsil etmekten ¢ok biylik mutluluk duyuyorum ve ¢ok biyiik onur duydugumu
da ifade etmek isterim. Nazik davetiniz igin heyetinize ¢ok tesekkur ediyorum tekrar.

Dediginiz gibi bugiin Tokyo'dan katiliyorum, normalde Amerika'da Michigan'da yagsamaktayim. Yapay Zeka ve Dijital
Politikalar Merkezimiz ise Washington DC'de bagimsiz arastirma ve egitim yapan bir kurum. Merkezimiz yapay zeka politikalarinin
etik, toplumun her kismina deger verecek, demokratik degerleri ve insan haklarini koruyacak sekilde gelistiriimesi tizerine global
olarak galismakta. Hem Amerikan Hik(imetine hem diinya ¢apinda farkh Ulkelere hem de uluslararasi organizasyonlara destek
veriyoruz. Bu arada ben Turkgem igin de ayrica 6zur diliyorum, ¢ok akici olmasa da.

Merkezimizin birinci amaci yapay zeka politikalarini 6gretmek. Gectigimiz bes sene boyunca 120'den fazla Ulkeden
binden fazla profesyonelini bu konuda egittik. Bunlarin icinde avukatlar, akademisyenler, yazilimcilar, kamu ¢alisanlari gibi farklh
mesleklere mensup insanlar var. Bunlardan 50'si, hatta 50'den fazlasi Tirkiye'de bulunmakta ve inanilmaz degerli, basarili ve bu
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konuda tutkulu arkadaslar egittik ve hala biinyemizdeler. Ben ayrica kasim ayinda Tiirkiye'de farkli egitimler de verdim. ilki
KADEM, Kadin ve Demokrasi Dernegi davetiyle Kadin ve Adalet Zirvesi'nde ¢ok glizel diyaloglarimiz oldu, ¢ok basaril bir zirve
gecirdik. Gelecek hafta KADEM'le beraber bu galismalarimizi, diyaloglarimizi New York'a, Birlesmis Milletlere tasiyoruz beraber.
ikincisi, Demokrasi Aragtirmalari Merkeziyle istanbul ve Ankara'da 2 farkl egitim verdik ve yaklasik 75 sivil toplum ve 6zel sektdr
temsilcisini yapay zeka olanaklari ve yapay zeké etidi Uzerine egittik. Bu konuda gergekten ¢ok buyuk ilgi var Turkiye'de. Birgok
farkli kurum, dernek ve 6zel kurum da bu egitimleri, inisiyatifleri devam ettiriyor. Bizim igin de gok 6nemli bir alan.

ikinci amacimiz, yapay zeka politikalarinin gelistirimesi ve uygulanmasi (izerine. Bu konuda uzun yillar farkl
uluslararasi kurumlara yapay zeka politikalari uzmani olarak destek verdik dedigim gibi, Turkiye'nin de Uyesi oldudu ya da kabul
ettigi birgok politika ve girisimin olusturulmasinda yer aldik. Halihazirda da bu uygulamalar ve prensipleri uygulamaya gecirmeleri
icin calisiyoruz. Bunlardan birkag tanesi: OECD Yapay Zeka Prensipleri, Avrupa Konseyi Yapay Zekd Konvansiyonu, Birlesmis
Milletlerin de farkli kararlari, komisyon ¢alismalari; UNESCO Yapay Zeka Etigi Tavsiye Karari ve son olarak Hirogima Yapay Zeka
Sdreci ve Avrupa Birligi Yapay Zeka Kanunu.

Bu arada, yeri gelmigken, 6zellikle Avrupa Konseyi Yapay Zek& Konvansiyonu yazilim surecinde dort bes sene beraber
calisma sansim olan Cumhurbaskanligi Dijital Donusim Ofisi ve Disisleri Bakanhdindan olusan delegasyonda beraber ¢alistigim
Turk arkadaslara da ¢ok tesekkir ediyorum. Biz bu sire¢ boyunca, birka¢ sene boyunca burada sivil toplumu temsil ettik, tlke
delegasyonlariyla galistik ve burada, Turkiye'nin yurt disindaki gugli katkilarindan dolayi tebrik ediyorum ve tesekkiir ediyorum
gercekten. Sivil topluma da ¢ok destek vererek yurt disinda bu farkli girisimlerin olusturulmasinda yer aldilar, beraber yer aldik.

Ayni zamanda, 2023 Mart ayinda, neredeyse iki sene 6nce ben Amerikan Kongresinde de yapay zeka Uzerine ilk
oturumda bilirkisi olarak Kongreye bilgi verdim. Su anda yaptigimiz gibi, yapay zeka lzerine tartisan bir komisyonda Amerika'nin
yapay zekad devrimine hazir olup olmadigini tartistik. Buradaki soruya benim cevabim "Hayir, su anda meydana gelen hizli
degisimlerin sonuglarini yonetmek icin gerekli olan tedbirlere, yasalara, kamu egitimine ya da hikimet uzmanhgina sahip degiliz."
idi; bu, 2023 yilinda Amerika i¢indi. Bana bugtin benzer bir soruyu bu Komisyonda sorarsaniz Turkiye icin de cevabim benzer
olacaktir. Bu nedenle, Komisyonun kurulmasindan ¢ok mutluyum, bir sonraki adimlarda da glizel adimlar olacadini diigtiniyorum.

Peki, neden "Hazir degiliz." diyorum? CUnku yapay zek& hayatimizda birgok konuda karar vermek icin halihazirda
kullaniliyor ve daha problemlisi, nerede, ne zaman, nasil kullanildigini bilmiyoruz. Sizin hakkinizda yapay zekayla bir karar
verilmis olabilir ama bunun hangi sartlarda verildigini bilmiyoruz. Ben Sayin Komisyon uyelerine soruyorum: Gin iginde bir tiketici,
bir kullanici ya da vatandas olarak sizin bilgilerinizle kim, nasil, nerede karar veriyor; biliyor musunuz? "Biliyorum." diyorsaniz
yuzde 100 emin misiniz? Ben sahsen bilmiyorum ama yapay zeka hayatimizin her alaninda.

Ek olarak, algoritmalarin nasil karar verdigini, hangi veriyi kullandigini ya da kimlerin bu sistemlerin dizayninda s6z
hakki oldugunu bilmiyoruz. Dijital gagin yukselisiyle beraber etkilesim, iletisim, hatta yonetisim bicimlerimiz hizli dénigsimler
gegiriyor. Bu gelismeler arasinda sosyal medya ve ardindan yapay zekd hayatimizi ciddi Olglide degistirmis durumda. Bu
degisimler devam edecek, éngéremedigimiz sire boyunca devam edecek ve bu sosyoteknik sistemlerin bilgiye nasil eristigimizi,
nasil 6grendigimizi ve nasil karar verdigimizi etkilediklerini hala arastiriyoruz.

Dedigim gibi, yapay zeka& hayatimizin her alaninda dokunuyor ve bu sistemler ne tir haberler gérecegdimize, ne tir
fikirere maruz kalacagimiza; ise alim, egitim, sigorta, kredi, kolluk kuvvetleri ve danismanlik konularinda karar vermek igin
kullaniliyor.

Bu slaytin basinda gordugunuz gibi "ile" kelimesinin 6zellikle altini ¢izdim. Yapay zeka kendi kendine ortaya ¢ikmiyor;
biz kurumlar, sahislar ve sirketler olarak nerede ve nasil kullanacagimiza, hangi veriyi baz alacagimiza ve kimin degerlerini 6n
plana ¢ikaracagimiza karar veriyoruz. O ytzden, her ne kadar bu sistemler ¢cok kompleks olsa da arkasinda hala insan kararlari
var ve insanlarin verdigi kararlarin tizerine kurulmus sistemler. Bu 6nemli bir konu ¢linkii bizi daha sorumlu ve daha etik hareket
etmeye yoneltmeli ve ihtiyacimiz olan kanuni ¢ergeveleri de bu konuda uygulamamiz gerekmektedir.

Yapay zekénin vaatlerinden yararlanmak istiyoruz, hepimiz istiyoruz ama bunlardan yararlanmak istiyorsak dogru
anlamamiz ¢ok 6nemli. Ben bunun neden dnemli oldugunu gdstermek igin birka¢ tane manseti bir araya getirdim son birkag
senedir 6ne ¢ikan mangetlerden. Mesela yapay zeka sistemleri kadinlara, yaslilara, engellilere, etnik ve dinf azinlklara karsi daha
on yargih ve negatif kararlar veriyor. Bu konuda birgok vaka var. Ben 6zellikle Apple, Goldman Sachs'in ortak kredi karti haberini
gérmek...

BASKAN FATIH DONMEZ - Merve Hanim, biz su anda sizin sesinizi alamiyoruz. Biraz bekletecegiz, bir teknik sorun
var.

Duyuyor musunuz? Su anda bir teknik sorun var, asmaya galisiyoruz. Belki bizim sesimiz gidiyor olabilir.

Merve Hanim, simdi, teknik arkadaslar bizim tarafta bir sorun olmadidini, sizin tarafta bir sorun olabilecegini
degerlendiriyorlar. Acaba bir kontrol etme imkaniniz var mi?

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Simdi geliyor mu?

BASKAN FATIH DONMEZ - Simdi geldi, evet. Bir daha tekrarlarsaniz, su anda...

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Ayni zamanda, yiiz tanima sistemleri
buytk hata oranlarina egilimli, 6zellikle daha koyu tenli insanlar i¢in. Bu durum anlasiimadan givenlik kuvvetleri tarafindan
kullanildiginda insanlarin haksiz yere tutuklanmasina yol acabiliyor. Kontrollii ve guvenli olmadan kullanilan yapay zeké sistemleri
hasta tedavilerinde ciddi kalite farklarina yol agabiliyor. Devletlerin kendi kullandigi bazi sistemler, yapay zeka sistemleri insanlarin
hayatlarini altist edebiliyor. Bunun bir érneg@i -belki biliyorsunuzdur- Hollanda'da, Hollanda Vergi Kurumunun kullandigi bir
algoritmanin binlerce insani, agirlikla gdgmenleri yanliglikla vergi kagakgisi olarak isaretlemesiydi. Binlerce insanin iflasina,
ailelerin pargalanmasina yol agti ve bu skandal sonunda Hollanda Hiikimetinin de istifasina kadar gitti. Benzer skandallari ABD,
Avustralya, isveg ve Fransa'nin kamu kurumlarinda da gérilyoruz. Agirlikli olarak risk profil algoritmalarinda karsimiza gikiyor.

Peki, neden "Tedbirlere ihtiyacimiz var." diyorum? Neden bugiin burada etikten bahsediyoruz, olasi negatif etkilerinden
bahsediyoruz? Clnkl yapay zeka, temelinde veri kalitesine bagl, istatistiki bir model ve olasiliklar yansitiyor. Veri ne kadar
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kaliteli ve temsilci ise sonuglar da o kadar basarili, o kadar giivenilebilir. istatistiksel bir model, kendi kendine bir karar vermiyor,
data icindeki trendler, "pattern”ler nelerse onlari karsimiza gikariyor ve olasiliklar yansitiyor; bize kesin bir cevap degil, bir olayin
hangi olasilikla olma ihtimalinin oldugunu gdsteriyor.

ikinci olarak, veri setleri gergek durumu yetersiz bir sekilde temsil ediyor olabilir ya da veri setleri iginde én yargil,
zararli, yasa digi igerikler olabilir. Bu yizden, daha énce de dedigim gibi, veri setlerinin kalitesi ve gergek durumu nasil temsil ettigi
¢ok onemli. Yapay zeka algoritmalari, dogalari gereg@i veya tasarim segimlerinden dolayi ¢ok karmasik olabilir. Neden bunu ayri
gOsteriyorum? "Dogalari gereg@i" dedigimde, mesela "deep learning" derin 6grenme, makine 6grenmesi gibi sistemler ya da yeni,
uretken yapay zeka sistemleri gok kompleks sistemler, hangi karari algoritmanin neden verdigini ¢cok rahat bilemiyoruz ama bazen
bu kompleks sistemler dizayn kararlar izerinden de olabiliyor. O ylzden bu kompleksiteyi ve karmasikhigi 6zellikle anlamamiz
gerekiyor ve hangi durumda hangi sistemleri, yapay zeka sistemlerini kullanmamiz gerektigine dikkat etmemiz gerekiyor.

Algoritmalarin sonuglari ve performansi zaman iginde de degisebiliyor. Bu algoritimalar tam kullandiklar veriler sonucu
sonuglarini degistirilebiliyor. Veri kalitesi ya da verinin temsil ettigi seyler zaman icinde degistikgce bunlarin sonuglar da
degisebiliyor. Siz mesela bir kurumda tamam, bu yapay zeka sistemini ilk kullandiginizda "Belirli bir basari orani var." deseniz bile
zaman iginde maruz kaldig: verilerle beraber sonuglari da degisebiliyor. Ayni zamanda algoritmalar kétu niyetli aktorler tarafindan
manipiile edilebiliyor ya da yasal olmayan amaglar igin kullanilabiliyor. Ozellikle iiretken yapay zeka sistemlerinde bunu daha gok
gbrmeye basladik.

Son olarak algoritmik kararlarin hizi ve kapsami ¢ok sayida insan ve kurumu ayni zamanda etkileyebiliyor. Burada
mesela insan ise alim sistemlerinden érnek vereyim; siz bir ise alim uzmani olarak giinde 30-40 tane 6z gegmise bakip karar
verebiliyorsaniz, bir yapay zeka sistemi saniyede binlerce 6z ge¢gmise bakip ayni karari verebiliyor. Eger hatall bir sistemse de
binlerce kigiyi birka¢ saniye iginde etkileme ihtimali var.

Peki, biz yapay zekad teknolojisinin toplumlara 6nemli faydalar saglayabilecegine inaniyoruz, bu sistemlerden
faydalanmak istiyoruz ama bize bu bilgiyi daha dnce gérilmemis hizlarda veriyi i¢ yollarla isleme olanagi sagliyor. GUnimuzin
birbirine bagh ve veri odakl dinyasinin karmasikliinda gezinmek igin daha rahat bir ortam sunuyor. Dogal kaynaklari israf
etmeden arastirma ve fikirleri simule etmemize olanak sagliyor. Kendimizi ifade etmemize, fikirleri paylasmamiza yardimci
olabiliyor. Cok az teknoloji hayatimiza bu kadar hizli nlfuz edip, insan onurunu, 6zerkligi, adaleti, insan haklarini bu kadar
etkileyebilecek ve bu kadar sonug ortaya cikarabilecek bir teknoloji. Bu nedenle faydalarindan yararlanmak isterken bazi
prensiplerle ilerlememiz gerekiyor. Bunlarin teker teker lzerinden gegmeyecedim, zamanimiz kisith oldugu icin ve slaytlar
héalihazirda elinizde olacagdi igin. Bu prensiplerin cogu zaten Turkiye'nin halihazirda kabul ettidi yonetim belgelerinde, yapay zeka
stratejisinde de bulunmakta ancak 6nemli olan su anda bulundugumuz noktada bunlari uygulayabiliyor muyuz, kanunlara
yansitabiliyor muyuz, bunlara bakmamiz gerekiyor.

Bizim merkez olarak, dedigim gibi, misyonumuz yapay zeka ve dijital politikalarinin daha iyi, daha adil, daha hesap
verilebilir toplumu tesvik etmesi ve teknolojinin temel haklara, demokratik kurumlara ve hukukun Ustinligine dayali, genis sosyal
katihmi tesvik eden bir diinya yaratmasini istiyoruz. Bu konuda her sene 80 (lkeyi analiz ediyoruz. 80 Ulkenin yapay zeka ve
demokratik degerler endeksinde stratejilerine bakiyoruz. 2020 yilinda endeksin ilk baskisini yaptik, nisan ayinda, gelecek ay 5'inci
baski, 2025 baskisi ¢ikacak. Calismamiz dinyanin doért bir yanindaki Ulkelerde yapay zeka politikalarinin arastirimasini ve
belgelenmesini gerektiriyor. indeks Ulkelerin taahhiitlerine sadik kalmalari, halihazirda bulunan planlarin uygulanmasi ve yapay
zekanin guvenilir ve insan merkezli olmasini saglamayi tesvik ediyor. 12 tane sorumuz var, her llkenin yapay zeké politikalarini ve
stratejilerini bu 12 soruya goére analiz ediyoruz ve bir siralamaya koyuyoruz. Tirkiye son endeksimizde 5 kademenin 3'lUnciisiinde
yer almakta. Stratejisinde de 6ne ¢ikardigi prensipler olsun, uluslararasi yapay zeka yodnetim calismalarina katkilari olsun, bircok
basarili adim var. Ancak bunlarin uygulanmasinda ve hayata gegiriimesinde daha yapilacak dedigim gibi uygulamaya yonelik gok
fazla yapilabilecek seyler var.

Son slayt olarak 6zet gegmem gerekirse, baslangigta sordugum soruya geri dénliiyorum. Hazir miyiz? Nelere 6ncelik
vermeliyiz? Sizlerle nagizane fikirlerimi paylagsmak istiyorum burada. Avrupa Yapay Zeka Kanunu'nun devreye girmesiyle beraber
Turk sirketleri bu kanuna tabi olacak. Mevzuat uyumlulugu icin birgcok calisma var hélihazirda, bunlari biliyorum ancak Turkiye'nin
kendi veri mahrumiyeti kanunlari ve tliketici haklari mevzuatinin da bu haklari koruyacak sekilde giincellenmesi gerekiyor. Yapay
zeka kullanarak tiiketici manipule edilirse, yapay zeka bazli Grinler hakkinda yanlis bilgi aktarilirsa, tiketici bu triinler nedeniyle
zarara ugrarsa 6nunde nasil bir slire¢ var? Koruma mekanizmalari nelerdir? Tuketicinin ve vatandasin haklari nelerdir ya da bir
"deepfake"le sizin reputasyonunuz etkilendiginde ya da "deepfake" kullanilarak kimliginiz c¢alindiginda nasil bir karsihk
verebiliyoruz? Nasil haklarimiz var? Yeni Uretken sistemlerin ortaya cikardidi risklerin hepsine bu kanunlar halihazirda cevap
verebiliyor mu?

Kanunlarda degisiklik yapilirken yargida da egitim sart. Bu diger Ulkelerde de baktigimiz gibi, yapay zeka, dedigim gibi,
¢ok komplike sistemler. Bunlarin yargiya geldigi noktada ya da insan haklarini, tliketici haklarini korumak igin yargiya geldigi
noktada bu yarg: egitimi de ¢gok 6énemli. Bu haklar cignendiginde avukatlarimiz, yargic ve hakimler bu konularda yeterli bilgiye
sahip mi?

Diger bir konu, kanuni degisikliklere baktigimizda, dedigim gibi, Turkiye Avrupa Konseyi lyesi ve Yapay Zeka
Konvansiyonu'na son dort bes senedir ¢cok ciddi katkilarda bulundu. Konvansiyonu imzalayip hayata gecirmek icin éncu ulkeler
arasinda yer alma ihtimali var, sansi var su anda. Umuyorum en kisa zamanda da imzayi goriiriz.

ikinci grup tavsiyeler de insan kaynaklari, teknik altyapi, veriye erigim ve yapay zeka yaratiimasi ve kullanmasini tesvik
edecek tedbirler Uzerine. Halihazirda Turkiye'nin yapay zek& stratejisi ve eylem plani bulunmakta. Bu konularda
Cumhurbagkanhigi Dijital Donusum Ofisi, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi birgok 6nemli adim atiyor ve bildigim kadariyla
Cumhurbagkani Yardimcisi, bakan yardimcilari ve kurum bagkanlarindan olugsan bir yonlendirme kurulu var. Ancak bunlarin gok
hizli ve odakli bir sekilde ilerlemesi gerektidini dustiniyorum. Baz ulkeler yapay zeka stratejilerini dinamik olarak iki senede bir,



neredeyse her iki senede bir revize ediyorlar ve kurumlarini stratejinin uygulanmasi igin ¢ok tesvik ediyorlar daha hizli reaksiyon
gOsterebilmek igin.

Yapay zeka kendisi ¢ok hizl ilerleyen bir teknoloji ve bu konuda yetkin kisiler gelistirmek, yetistirmek ve faydalanmak
icin kaybettigimiz her giin ciddi bir kayip. Bu tek bir sektérin ya da tek bir aktoriin devlet olsun ya da 6zel sektor olsun tek basina
ilerletebilecegi bir efor degil. Dinya ¢apina baktigimizda bitiin stratejilerde en dnemli nokta devlet, 6zel sektér ve yuksek egitim
kurumlari arasindaki yaygin ve derin is birligi. Bunun en giizel érneklerini Amerika'da ve ingiltere'de gériiyoruz. Ozellikle Amerika
burada ortaya ¢ikiyor, 6ncl yapay zeka sistemleri agirlikli olarak bir tlkede ¢ikabilir, mesela Amerika'da ortaya ¢ikmis olabilir ama
sure icinde avantaj hangi Ulkede olacak? Uzun vadeye baktigimizda bir Gilkenin ekonomik gelismesi bu teknolojileri nasil etkiliyor?
Ne kadar yaygin ve ne kadar derin ekonomiye yansiyor, buna bakmak gerekiyor. Mesela, otomotiv teknolojisine bakarsaniz tarihte
ilk basta Amerika'da cikiyor, orada basliyor ama uzun déneme baktigimizda Avrupa, Almanya ya da Japonya gibi tlkeler zaman
icinde ¢ok daha basarili oluyorlar. ilk inovasyonu yapmamig olsalar da zaman iginde "defusion" dedigimiz yayginlagsma ve
derinlesme alaninda daha éndeler.

Yapay zeké sistemleri ayni zamanda altyapi da gerektiriyor. Bu konuda Uretici yapay zeka sistemleri, modelleri 6zellikle
¢ok ciddi bilgisayar glicline ihtiyaci var. Egitim kurumlari; bu, sadece Tirkiye'de degil, Amerika da olsun, Japonya da ayni
problemleri yasiyor. Egitim kurumlarinin bilgisayar gucune, veri setlerine erisimi ¢ok problemli. Bu yuzden her Ulkede devlet
destegine bakiliyor. Agik ve kullanilabilir veri tabanlari da gok kritik. Halihazirda burada Dijital Déniisiim Ofisi ve TUIK'in izerine
calistigi bir veri paylasimi projesi var, ulusal veri stratejisi hazirlaniyor ama bu calismalarin da dedigim gibi hizlanacagini
umuyorum ve son olarak kamu kurumlarinda yapay zeka bilgi ve bilincinin artirilmasi da ¢ok énemli. Dedigim gibi, diger Ulkelere
de baktigimizda, stratejilere ve uygulamalara baktigimizda yapay zekéa sistemlerinin gelistiriimesi olsun, satin almasi olsun, satin
alindiktan sonra ydnetilmesi olsun kurumlarin ciddi bir kapasiteye ihtiyaci var. Yargi egitiminde oldugu gibi kamu kurumlarinda da
bu bilincin artiriimasi ¢ok énemli.

Ben burada bitiyorum sézlerimi. Sorunuz varsa cevaplandirabilirim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Komisyonumuz adina ¢ok tesekkiir ediyorum Merve Hanim bu degerli bilgileriniz igin,
doyurucu bilgileriniz i¢in. Hakikaten son derece 6nemli hususlara parmak bastiniz. Sunumunuzda da ifade ettiginiz gibi bu
teknolojinin yararlari oldugu kadar, insanliga yeni firsat pencereleri sundugu kadar riskleri de var, sizin tabirinizle tehdit altinda
olan alanlar da var. Simdi, aslinda, klasik yaklagsim "Yeni teknolojik Griin ve hizmetlerde de genel etik kurallarla ilerlenebilir."
seklindeydi ama bu yeni teknoloji, sanki sizin konugsmanizdan da biraz onu ¢ikariyorum, genel etik kurallar bu teknoloji icin yeterli
olmayabilir. Bu is igin 6zel etik kurallara ihtiyag olabilir gibi anladim. Hakikaten bdyle mi diistinliyorsunuz ve bu etik kurallar belli bir
yaptirim guctine erisebilmesi igin yasa seviyesinde olmali mi? Bunu 6grenmek istiyorum. Bir de bu alanda sizin deneyiminiz fazla
oldugu icin, bu kurallari yasa seviyesinde ulusal parlamentolarindan gegiren Ulkeler var mi?

ilk soruyu ben sormus olayim, sonrasinda da yine, Komisyon (iyesi arkadaglarimiza sz verecegim.

Buyurun Merve Hanim.

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Cok tesekkiir ediyorum.

Son sorunuzdan baslayayim ilk énce. Evet, bunlari parlamentolarindan gegiren ve yasa haline getiren birkag tane tlke
var. Halihazirda Avrupa Birligini zaten hepimiz biliyoruz, Avrupa Birligi Yapay Zeka Kanunu'nu, buna ek olarak Brezilya'da, Gliney
Kore'de, Cin'de yapay zekaya odakl kanunlar gegcmis durumda. Amerika'ya bile baktiginizda hem federal hem de eyalet ¢apinda,
6zelikle su an eyalet capinda birgok yapay zeké& kanunlari énimize g¢ikiyor ve birgcogu hélihazirda etkin durumda. Amerikan
Kongresinde de bunlar su anda tartisiliyor ve her iki partinin de beraber calistigi, ortak galistigi kanun tasarilari var. Burada
"Gergekten kanunlar gerekli mi, nasil olmah?" diye baktigimizda, ben Amerika 6rnegini vereyim burada, halihazirdaki kanunlar,
bunlar, esitlik kanunu olsun, tiketiciyi koruma kanunu olsun, glivenlik kanunu olsun, hélihazirdaki kanunlar nereye kadar bu
sistemlerin risklerini karsilayabiliyor, cevaplayabiliyor? Geri kalan riskleri nasil cevaplayabiliriz, onlara nasil karsilik verebiliriz, ona
bakiyoruz. Mesela, Amerika'da insan haklari ve sivil haklar kanunlari gok gucli. Ayni zamanda tiketici kanunlari da ¢ok guglu ve
tiketici kanunlarini ilerleten "Federal Character Commission" dedigimiz bir kurum var. Ekmek satan bir sirket olsun, yapay zeka
satan bir sirket olsun, bir sirket, bir Grlin isin icinde oldugu sirece butln tiketici haklarina bakan bir kurum var. Bunlar ¢ok guglu
kanunlar halihazirda ve yapay zeka sistemlerinin yarattigi, ortaya ¢ikardigi riskleri karsilayabilecek durumda ama bazi alanlarda
mesela "deep web" dedidimiz alanlarda su anda hélihazirda karsilayan bir kanun yok, ona eslestirilecek bir kanun yok ya da yapay
zeka sistemlerinde seffafliktan bahsediyoruz. Halihazirda Amerikan kanunlarinda seffafligi zorunlu kilacak bir kanun yok. Mesela,
bir yapay zeka sistemi ortaya kondugunda, kullanildiginda "Burada bir yapay zekéa sistemi kullaniliyor." diyecek bir zorunluluk yok
ya da "Kullanilan yapay zeka sisteminin manti§i budur. Su su sirket tarafindan kullanilmaktadir." ya da "icindeki data tipleri
bunlar." gibi seffaflik yaratacak kanunlar heniz yok, onlara bakiyorlar yeni kanunlar igin. Bir de "human oversight" dedigimiz, ¢cok
kritik konularda karar veren, ¢ok kritik konularda kullanilan yapay zeka sistemleri varsa burada tamamen otomatik olarak yapay
zeka sistemine degil, arada bir insan kontroli, bir insanin o zincirin iginde olmasini gerektiren kanunlara bakiyorlar. Tirkiye'de de
baktiginizda halihazirdaki kanunlar nerede? Veri mahremiyeti olsun, tlketici kanunlari olsun, esitlik kanunlari olsun ne kadar
karsilayabiliyor, hangi riskleri hala agikta? Onlara bakmak gerekiyor sanirim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Cok tegekkiir ediyorum Merve Hanim.

Simdi soru taleplerini karsilayacagim. Oncelikle sézii Van Milletvekilimiz Ziilkiif Bey'e veriyorum.

Buyurun.

ZULKUF UCAR (Van) - Sayin Bagkan, tesekkiir ederim. Ben 6zellikle sizleri, Komisyon Uyelerini ve katiimcilari
selamliyorum ve Sayin Hickok'a da ¢ok tesekkir ediyoruz sunumlari igin.

Acikgasi ben dinlerken de bastan itibaren kafamizdaki birgok soru isaretinin cevabini kendisinden aldim. Birgogumuzda
mevcut olan yapay zekayla ilgili teredditleri kendisinin de yasadigini gordik ve ézellikle soracagim sorulardan biri Avrupa Birligi
Yapay Zeka Yasasl'yla ilgiliydi. Sayin Baskanin da sormasi lGizerine sorumu tekrarlamiyorum ama (g ayri soru soracagim.



Birincisi: Sunumunuzda endeksten s6z ettiniz ve Turkiye'nin lglincli orta derecede olan bir seviyede oldugunu ve strekli
takip edildiginden séz ettiniz. Tabii, bunun sebeplerinden de soz ettiniz. Ozellikle uygulamada yasanan sorunlardan séz ettiniz ve
Avrupa Birligi Yapay Zeka Yasasl'yla ilgili Turkiye'nin daha fazla bir adim atmasi gerektigi ve daha farkli bir yaklagim ortaya
koymasi gerektiginden s0z ettiniz. Benim soracagim soru, bu endekste birinci sirada yer alan, Kanada, Japonya, Kore, Kolombiya
gibi Ulkelerin herhangi bir uyguladiklari yapay zeké yasasi ya da uygulamada uyguladiklari, esas aldiklari temel ilkeler, etik ilkeler
var mi? Birinci derecede olmalarini sadlayan nedir? Birinci sorum bu.

ikinci sorum: Sunumunuzda hig séz etmediginiz bir konu. Yapay zekalarin herhangi bir bilince sahip olup olmadidi ya da
gelecekte herhangi bir bilince sahip olup olmayacagi hususu. Tabii, s6z ederken birgok bilinmezlikten de s6éz ettiniz dolayisiyla
"Henliz sadece Tirkiye degil, diinya hazir degil." dediniz buna ama bu yapay zekanin hizla gelisen bir teknoloji olmasi ama 6bur
tarafta da bir bilince sahip olup olmadigi noktasinda da ciddi tartismalarin ve arastirmalarin oldugu bir siireci de yasiyoruz. Siz, bu
yapay zekanin herhangi bir bilince sahip olup olmadigi hususunda ne disulniyorsunuz ya da ya da gelecekte bununla karsi
karsiya kalacak miyiz?" sorusunu da yéneltmek istiyorum. Hani "machine learning" dedigimiz makinelerin 6grenmesi meselesi
gelecekte karsilasabilecegimiz bir husus mu? Ki sizin bakis aginizla hazir degilken, buna nasil hazir olacadiz ya da nasil hazir
olmaliyiz, neler yapmalyiz?

Bu sorunun paralelinde, Uglinclii sorum da -tabii, bunu daha 6nce sormustum Sayin Baskanim, Komisyon Uyeleri
hatirlar- Amerika'da yapilan bir similasyon vardi ve daha sonra bunu sanirim Pentagon inkar etmisti boyle bir similasyonun
yapilmadidi seklinde; sanirim bu sorunun cevabini net olarak sizden alabiliriz, gercekten Amerika'da bu simulasyon yapildi mi,
yapiimadi mi? Bu "drone"larin yapay zekayla yonlendiriimesine yonelik bir similasyondan bahsediyorum; bu similasyon gergek
miydi, degil miydi? Clnkl orada yapay zeka "drone"larin talimat digina ¢ikarak talimat vereni imha ettigi bir simulasyondan s6z
ediyoruz, buna dair bir bilgi sahibiyseniz bir paylasimda da bulunursaniz seviniriz.

Son olarak, isin etik, insan haklari ve ahlaki degerler noktasindaki yaklasiminiz noktasinda -emin olun- hepimiz ayni
endigeleri tasiyoruz, Onerilerde bulundunuz ama Turkiye'ye Avrupa Birli§i Yapay Zekd Yasasi'nin da yeterli olmayacagini
distinecek olursak -hani, 6neriniz noktasinda sdyliyorum- ekstra énereceginiz bir husus var mi ya da bu Komisyonun, Turkiye
Buyuk Millet Meclisi Komisyonunun 6zellikle etik degerler, insan haklari, ahlaki degerler noktasinda nasil bir yaklagima sahip
olmasi gerekiyor? Sorularim bunlar.

Sunumlariniz igin tekrardan tesekkur ediyorum, vaktinizi de alacagiz.

Ben tekrardan tesekkir ederim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Gok tegekkirler Ziilkiif Bey.

Merve Hanim, insallah, soruyu tam anlayabildiniz, duyabildiniz.

Buyurun, séz sizde.

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Duydum, not aldigim kadariyla cevap
vereyim: ik basta endeksten bahsedeyim; endekste 1'inci sirada ya da 1'inci klasmanda olan (ilkeler neden 1'inci siradalar? Bizim
burada herhangi bir kanuna "Bu llke bu kanuna uymali." gibi bir 6n yargimiz yok. Mesela "Turkiye, Avrupa Birligi Yapay Zeka
Kanunu'yla uyumlu olmalidir." gibi bir degerlendirme yapmiyoruz. Baktigimiz seyler, 12 tane soru var dedigim gibi, 12 sorunun ilk
2'si insan haklari Gizerine, diger 2 tanesi OECD yapay zeka prensiplerini kabul etti mi ve uyguluyor mu? Tirkiye bunlari kabul etti;
uygulamada -dedidim gibi- kanunlar olsun, uygulamaya gegirdigi politikalar olsun bunlarda hala yapilabilecek bir seyler var.

Diger sorular... UNESCO, yapay zeka tavsiyelerine uyuyor mu, bunlari halihazirda uygulamaya gegiriyor mu? Dedigim
gibi, yine, Turkiye, UNESCO tavsiyelerine imza atmis durumda. Su anda biz konusurken bu aylarda bir UNESCO degerlendirme
sureci devam ediyor. Bunun sonuglarina gére Turkiye nasil adim atacak? Daha dnce kabul ettigi UNESCO tavsiyelerini nasil
uygulamaya gegcilecek? Dedidim gibi, uygulama alaninda bir sey var, agiklik var.

Diger sorulardan bir tanesi, Avrupa Konseyi Yapay Zeka ve insan Haklari Konvansiyonu'nu imzaladi mi? Ondan
bahsettim; Tirkiye cok ciddi katkilar yapti bu konvansiyona son dért bes senedir. imzalamasiyla beraber bélgede de lider
olacagini disunlyoruz ve konvansiyonunun getirdigi sorumluluklari da uygularsa, dedigim gibi, tekrar ileriye géturecegini
dusunlyoruz.

Diger sorularda da yapay zeka politikalari ve yapay zeka kanunlarinda seffaflik, sorumluluk, bagimsiz denetim gibi
kanunlar ve prensipler ne kadar kullaniliyor; bunlara bakiyoruz. Japonya, Giiney Kore, Kanada ve Kolombiya'ya baktigimizda,
bunlar ¢ok hizh bir sekilde kanunlarinda ve stratejilerinde yansittilar, sonra hayata gecirdiler. TUrkiye'nin oldugu durumda bunlari,
bu prensipleri politikalarimiza yansitmis durumdayiz ama hayata gecirme kisminda agik var.

ikinci sorunuz da, yapay zeka kendi bagimsiz bir bilince sahip midir, olacak midir? Benim nagizane cevabim: Hayir. Su
anki teknolojilerle en azindan, su andaki yapay zeké yazilim yaklagimlari, yapay zekanin teknik mimarisi bunu saglayabilecek
durumda degil. Uretken yapay zeka sistemlerine baktigimizda, altyapisi aslinda bir sonraki... Mesela, ChatGPT kullaniyorsaniz bir
soru soruyorsunuz, size verdigi cevap aslinda sorunuzu anladigi icin degil ya da verdigi cevabin sorumlulugunu, niansini,
konunun genel anlamini anladidi igin degil; aslinda arka planda verdigi cevap, bir sonraki kelimeyi nasil tahmin ederim. Cimleyi
cok hizli bir sekilde olusturuyor ama arka planda yaptigi, o cimleyi olusturacak kelimelere karar vermek. Bir kelimeden sonra...
Atiyorum "Bugiin hava gizel." dediginde "bugin" kelimesini kullandiktan sonra "hava" kelimesini, sonra "guzel" kelimesini tek tek
bunlar tahmin ederek sey yapiyor. Teknik detaylarina da girerim isterseniz ama sdylemek istedigim, verdigi cevabin anlamini,
sonuglarini ya da konunun genel anlamini biz insanlar gibi anlayabilecek bir sistem degil. Halihazirdaki en gelismis yapay zeka
mimarisi, halihazirda kullanilan -atiyorum- OpenAl olsun, DeepSeek olsun, Claude olsun hepsi benzer teknolojileri kullaniyor ve bir
sonraki kelimeyi tahmin ediyorlar. O yiizden kendi bilingleri yok ama ¢ok hizli bir sekilde cevap verdikleri icin ve ¢ok ciddi bir
sekilde ¢ok buyik data veri setlerini kullandiklari igin anliyormus gibi cevap veriyorlar ve ¢ok ciddi kapasiteye sahipler ama ben
sahsen yapay zeké&nin, en azindan su andaki mimariyle, su andaki teknik yaklasimlariyla kendi bilincinin olmayacagini
distniyorum.



Son sorunuzda similasyondan bahsettiniz, hangi similasyon oldugunu bilmiyorum ama su andaki mesela "drone"larla ya
da "drone" kontroliyle ilgili son teknolojilere baktigimizda, bunlara bir sey yaptiriyorsunuz "Buraya git -atiyorum- bu alanda su su
kisileri bul ve yok et." gibi bir emir veriyorsunuz. Onlari nasil bulacagini, bulduklari kisinin dogru olup olmadigini ya da nasil
harekete gegmesiyle ilgili cok detayli bilgi vermeden yapay zeka sistemleri su andaki gelismelerde bunlari yapabiliyor. Bu heniiz
"drone" teknolojilerinde ya da askeri sistemlerde ne kadar var, verdiginiz 6rnegi birazcik daha bilmeden bunu cevaplamam ¢ok zor
ama yapay zeka sistemleri gittikge kendilerine gok detayli bilgi vermeden ya da ¢ok detayli emir vermeden bir sonraki adimi
tahmin edebiliyorlar ya da bir sonraki adimi sizden bagimsiz -Tirkgem igin 6zir dilerim bu arada- bir sonraki adimi siz
sdylemezseniz de onlar tahmin ederek bunlari ilerletebiliyorlar. Bu teknoloji gelisiyor "drone"lar arasinda ve robotlar arasinda
koordinasyondan bahsediyoruz; mesela bin tane "drone"un kendi arasinda koordinasyon kurabiliyorsunuz ya da bin tane robotun
kendi arasinda koordinasyon kurabiliyorsunuz ya da "drone" ve robot arasinda koordinasyon kurabiliyorsunuz. Mesela "Drone'
sen bu alana git, araziyi arastir, analiz et, sonra robota emir ver, robot oraya gitsin." diyebiliyorsunuz. Bu teknolojiler geligiyor yani
kendi bagimsiz bilingleri olmasa da bu teknolojilerle koordinasyonu saglayabiliyorsunuz halihazirda.

BASKAN FATIH DONMEZ - Tesekkiir ediyorum Merve Hanim.

Simdi Ankara Milletvekilimiz

Zeynep Yildiz'a s6zu veriyorum.

Buyurun Zeynep Hanim.

ZEYNEP YILDIZ (Ankara) - Cok tesekkdrler.

Sayin Bagkanim, degerli milletvekilleri; ¢ok tesekkiir ediyoruz éncelikle kapsamli sunumunuz dolayisiyla, ben burada
aclkgasi Avrupa Konseyinin yapay zekaya iligkin olarak ortaya koymus oldugu konvansiyonu glizel bir ¢cergceve metin olarak
degerlendiriyorum. Yani sizin oradaki 6évgii climlelerinizi ben de agikgasi farkli platformlarda o konvansiyona yonelik olarak dile
getirdim. Ancak imzaci ulkelerin sayisina baktigimizda konvansiyonun ben yeterince sahiplenilmedigini gériyorum agikgasi yani
bekledigimiz ya da konvansiyonun ortaya koydugu cerceve perspektifiyle birlikte degerlendirdigimizde ben birazcik imzaci
devletlerin sayisinin ¢ok az ve sinirli kaldigini gériyorum. Bu da bende sdyle bir tereddiit olusturuyor: Acaba bizlerin gérmedigi
baska bir husus mu var? Neden acaba bu noktada sahiplenilmedi? Dolayisiyla bu noktada sizin de konusmanizin basinda ifade
ettiginiz gibi Turkiye'nin bir dnculik veyahut bunun imzacihgini Ustlenmeye donik bir inisiyatif almasi bu ¢ercevede, bu minvalde
dogru olacak midir? Ben bunu bir 6grenmek istedim esas itibariyla.

Sag olun.

BASKAN FATIH DONMEZ - Merve Hanim...

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Ben tesekkiir ederim.

Su anda gecgen ay Japonya ve Kanada son imzaladi, gecen hafta da Lihtenstayn'in imzalamasiyla 40 Ulkeye ¢ikti ama
haklisiniz, bu rakam daha yavas ilerliyor. Bunlarin bence en buyuk nedeni konvansiyonun olusturulmasindaki harcadigimiz dort
bes sene boyunca ¢cok "Radarin altindan gitti." de diyebilecedimiz bir sekilde ilerledi agirlikli olarak o dort bes sene boyunca
Avrupa Birligi Yapay Zek& Kanunu ¢ok 6n planda oldugu icin. Sanirim bu hem Avrupa Birligi hem de diger ulkeler tarafindan
verilmis bir karar diyeyim ya da bir yaklasimdi; ¢ok fazla basina yansimadi, ¢ok fazla lansmani yapilmadi son dért bes senedir.
Konvansiyon bittiginden ve eyllil ayinda imzaya agildigindan beri bu lansmanlar yapiliyor farkh Ulkelerde, farkli "fora"larda,
Birlesmis Milletler olsun, Afrika Birligi, ASEAN gibi Ulkelerde veya birliklerde lansmani yapiliyor. Bundan sonra daha da
ilerleyecedini duslnuyoruz, daha birgok Ulkenin katilacagini dusintyoruz ¢lnkid konvansiyona baktigimizda uye ulkeler ve
"observer" llkeler hazirlamaya destek vermis olsa da aslinda dinyadaki tim Ulkelere agik. Bu ylzden de mesela, Japonya
Asya'da bunu imzalayan ilk tlke. Turkiye de imzaladiginda kendi cografyasinda ya da kendisi icin dnemli olan cografyada ilklerden
bir tanesi olacagini diistinliyoruz ama, haklisiniz ama benim cevabim gergeve konvansiyonun 6neminden ziyade gegmis dort bes
senedir ¢ok fazla basina yansimadigi i¢in insanlar daha yeni yeni 6dreniyor, yeni yeni anliyorlar degerini.

BASKAN FATIH DONMEZ - Cok tesekkiir ediyoruz.

izmir Milletvekilimiz Mehmet Ali Celebi'ye séz veriyorum.

Buyurun.

MEHMET ALI CELEBI (izmir) - Tesekkiirler Sayin Bakanim.

Hocam, tesekkiir ederiz etkili sunum igin. Ug sorum var: Ogrencilerin 6dev ve projelerini tamamen yapay zeka sistemleri
Uzerinden yapmalarini etik ilkelerden sapma olarak goériiyor musunuz yoksa "Bu artik dogaldir, farkli nitelikler 6ne gikacak?" mi
diyorsunuz. ikinci soru: Robotlarla yagam artik séz konusu olacak. Buna ydnelik ézel bir etik gergeve galisiyor musunuz? Uglincii
soru: Askeri yapay zekéa silahlanma yarigi da etik kaygilardan bir tanesi. Sizin gordiguniiz kadariyla Amerika buna yeteri kadar
dikkat ediyor mu?

Tesekkilr ederim.

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Cok tesekkiirler ok giizel sorulariniz igin.

Ogrenciler, dediginiz gibi, ddevlerini gok yaygin bir sekilde ChatGPT ya da yapay zeka sistemlerini kullanarak yapmaya
basladilar. Ben ayni zamanda Michigan Universitesinde de ders veriyorum, master seviyesinde, yiiksek lisans seviyesinde ders
veriyorum. Benim dgrencilerim bile, birakin, hani o ortaokul, lise yaslarini benim yiksek seviye yiuksekoégretimdeki 6égrencilerim
bile ayni seyi yapiyorlar su anda. Benim 6n plana ¢ikarmaya calistigim, uygulamaya calistigimiz seyler: Ogrenciler ve de
ogretmenler bu sistemleri 6grenmeli. Nasil faydal olarak kullanilacagini 6grenmeli ama ayni zamanda "kritik degerlendirme"
dedigimiz, "analitik degerlendirme" dedigimiz yetkinlikleri de gelistirmemiz gerekiyor. Ben derslerimde Uretken yapay zekéa uzerine
bir ders veriyorum, derslerimden bir tanesi en azindan o. Orada 6zellikle Uretken yapay zeka sistemlerinden ¢ikan sonuglari nasil
analiz edebiliriz, dogruluklarini nasil arastirabiliriz, neden glvenmeliyiz, neden glivenmemeliyiz gibi daha etkin bir sekilde bu
sistemlere calismalarini tavsiye ediyorum ben kendi dgrencilerime de. Bunu yasaklarsak, 6drenciler olsun, égretmenler olsun
yasaklarsak dedigim gibi her kaybettigimiz gin geriye attigimiz bir giin ama &grenciler, egitmenler "Nerede yapay zeka
kullaniimali, nerede kullaniimamali, kullandigimiz alanlarda hangi etik prensiplere deger vermeliyiz, 6n plana ¢ikarmaliyiz?"
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bunlari iyi bir sekilde anlarlarsa ¢ok daha faydali olarak kullanabilecediz ama ¢ok ciddi bir problem, halihazirda bizim de tam
olarak ¢6zimunu bulamadigimiz bir problem.

"Robotlarla yasam" dediniz. Bu enteresan bir sekilde Japonya'da ¢ok daha 6n plana ¢ikan bir konu. Bildiginiz gibi
Japonya'nin dogum oranlari ¢ok diisiik. insanlarin uzun yasama ya da yasadiklari hayat ve yaslari da cok ilerlemeye basladi. Bu
yuzden iki ucta problem yasaniyor Japonya'da. Yeteri kadar dogan cocuk yok ama yashlar ¢ok uzun sene yasiyorlar ve
calismiyorlar. Arada kalan galisan kesim de hangi birine baksin, hangi birine destek versin, ¢ok fazla baski var. O ylzden
Japonya'da robotlara, ileride robotlarla yasamaya yoénelik ¢ok fazla, diger Ulkelerden daha fazla bakiyorlar, bu konulari
aragtinyorlar ve bahsettigim etik prensipler aslinda burada da énemli. En énemlisinden iki tanesi: insan odakli, her zaman insani
én plana gikaracak robotik sistemler. ikincisi de "value alignment" dedigimiz degerlerin értligmesini saglayacak yaklagimlar. Siz
robota bir sey dediginizde, bir emir verdiginizde ya da bir sey yapmasini istediginizde onu yapmak igin bagka bir seye zarar
vermemesi gerekir. Cok detayl bir sekilde bunlari anlamasi gerekiyor ama dedigim gibi robotlarla yasam, robotik prensiplere,
robotik planlara baktigimizda Japonya'da ¢cok enteresan érnekler var tavsiye edebilecegim.

Son olarak da askeri silahlanma ve burada bir yaristan bahsettiniz. Bu ¢ok c¢ok ciddi bir problem, ne yazik ki
Amerika'daki yeni ydnetimle beraber daha da ciddi bir problem olacak. Su ana kadar var olan kontroller, etik kontroller,
sorumluluklar umarim bir kenara atilmaz ama o atilma olanag! da ¢ok yuksek. Burada 6zel sirketler, bildigimiz biyudk sirketler
olsun, Google, OpenAl, Anthropic, Microsoft, MarcoSoft gibi blylk sirketlere ek olarak "start-up"lar da ¢ok ciddiymis seklinde
savunma ve askeri silahlarin Gzerine Urtnler c¢ikariyorlar, ¢ok odakli bir sekilde ilerliyor. Bu konularda da dider Ulkelerde
konvansiyona baktigimizda mesela askeri kullanimlar, yapay zeka sistemlerinin askeri alanda kullaniimasi konvansiyon iginde,
Avrupa Konvansiyonu iginde degil ama Birlesmis Milletlerde farkl konvansiyon tartismalari var. Burada "Amerika'ya nasil bir baski
olabilir ya da Amerika'nin yaklasimlari nasil analiz edilmeli?" farkh "fora"larda da bakmak gerekiyor ama halihazirda ciddi bir
silahlanma hareketi var.

BASKAN FATIH DONMEZ - Cok tesekkiir ediyorum.

Simdi s6z talebi Ankara Milletvekilimiz Sayin Omer ileri Bey'de.

Omer Bey, buyurun.

OMER ILERI (Ankara) - Sayin Bagkanim, tesekkiir ediyorum.

Kiymetli hazirunu da saygiyla selamliyorum. Hocamiza da degerli sunumlarindan 6turt ayrica tesekkurlerimi iletmek
istiyorum.

Benim U¢ kisa sorum olacak. Bunlardan birincisi, Avrupa Birligi Yapay Zeka Yasasi'ndan bahsettik. Benim anladigim
kadariyla, bu Yapay Zeka Yasasi diger alanlardaki regllasyonlarin da 6tesinde teknolojinin gelisim sirecinin ta en basindan, daha
gelistirme asamasinda gelistiricilere ¢esitli kisitlar ve kurallar getiren bir regulasyon olacak. Bu anlamda da zannediyorum, Kuzey
Amerika'da -Ozellikle Kuzey Amerika'da- inovasyonu yavaslatabilecegi noktasinda elestiriler de aliyor. Sizin buradaki
pozisyonunuz nedir acaba yani bu asamada reglle etmek inovasyonu nasil etkiler? Fikrinizi merak ediyorum.

ikinci sorum, aslinda sayin vekilimizin az énce giindeme getirdigi o silahlanmayla ilgili konuya temas ediyor. Gegtigimiz
siiregte Israil'in dzellikle Gazze'de uyguladi§i soykirimda yapay zeka destekli silahlar kullandigina dair duyumlar basina yansid.
Bu suregleri kontrol etmek noktasinda uluslararasi bir diizen 6ngoériliyor mu? Siz, tabiri caizse, uluslararasi bir regiilasyon
6ngoruyor musunuz?

Uglincii sorum biraz daha akademik bir soru. "Yapay zeké ve etik" dedigimizde genellikle yapay zekanin bugiinkii etik
anlayisimiza istinaden ortaya koyacag etkileri ele aliyoruz ancak -yine az 6nce degerli vekilimizin de giindeme getirdigi gibi-
yapay zekénin bazi davranis bigimlerini normallestirme riski de var. Bagka bir deyisle, yapay zeka ilerleyen sureclerde bizim etik
anlayisimizi da dénistirebilir. Bu alana odaklanan galismalar var mi acaba? Yani "yapay zeka ve etik" dedigimiz zaman daha gok
hakikaten gincel anlayisimiza istinaden etkileri 6n plana ¢ikiyor ancak yapay zekanin etik anlayisini, bizatihi kendisini
donustirmesi riski var midir? Var ise bu konuda yapilan akademik galismalar mevcut mudur?

Cok tesekkir ediyorum.

Saygilarimi sunuyorum.

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZiI BASKANI MERVE HICKOK - Ben tesekkiir ediyorum sorulariniz igin.

Son sorudan baslayayim. Yapay zeka sistemlerinin tanimina baktigimizda, mesela, OECD yapay zeka sistemi tanimina
baktigimizda sdyle bir tanim var: "Makine bazli, aldidi veriyi analiz edip bir karar ortaya cikariyor, bir sonug veriyor ve bu sonug
hem sanal hem fiziksel ortami degistirebilir." diye bir tanim var. Bu ne demek? Fiziksel olarak bir karar verdiginde, atiyorum, bu
askeri alanda olsun ya da baska daha sivil kullanim sekillerinde olsun, yapay zekanin verdigi kararla fiziksel bir etki goérebiliyoruz.
Bu ne olabilir? Otonom araba olabilir, yapay zekéa kullaniyor, verdigi kararlarla bir fiziksel etki gorliyoruz ama ayni zamanda sanal
etkileri de var ve organizasyon etkileri de var. Mesela, bir kurumda, bir kamu kurumunda bir yapay zeké sistemi hayata gegirdiniz;
onu kullanan kisi "Bu yapay zeka sistemine nasil karar veriyor? Verdigi karara karsi gikabilir miyim, sorgulayabilir miyim? Analiz,
kritik bir sekilde karsi bir karar verebilir miyim? Bu karar ustline nasil hareket etmeliyim?" eger bunlar bilmiyorsa, yaptigi sey
genelde organizasyonlarda gordugimuz "kabul et" tusuna basip bir sonraki asamaya... Yapay zekad sistemleri burada
organizasyonun is yapis bigimini, karar verme bigimini degistiriyor; bu sekilde bir manipilasyon olabilir ya da etik degerlerin
algilanmasini ya da organizasyonun karar verme sureclerini etkileyebilir.

ikinci olasilik da 6zellikle sosyal medyada gordiigiimiiz gibi, yapay zeka sistemleri kullanarak toplumlari ya da belirli
topluluklari maniplle edebiliyorsunuz, onlarin hélihazirdaki -siyasi olsun sosyoekonomik olsun dini olsun- egilimlerine bakarak,
verilerden egilimlerini anlayarak, sonra da bu egilimlerin Gzerine giderek bu kisileri manipule edip hareketlerini etkileyebiliyorsunuz.
Bu anlamda, dedigim gibi, insanlarin bakis agisini, yaklagimlarini, etik anlayislarini degistirmesi ¢ok olasi bir konu ve bence
halihazirda olan bir sey. Burada akademik arastirmalari yani su anda spesifik olarak veremeyecedim konusurken ama daha
kesinlikle tartigilan konular.



ikincisi "Israil'in kullandigi yapay zeka sistemleri." dediniz, cok haklisiniz. Bunlarin bir kismi medyada ortaya cikti, bir
kismini da kendileri de paylasiyorlar. Benim bugiin, bu sabah okudugum bir haber, israil savunma giigleri IDF Arapga kaynaklari
kullanarak ¢ok ciddi bir Arapca bazli dil yapay zeka sistemi kuruyor. Sey gibi distiniin; ChatGPT'nin Arapga versiyonu ama IDF
tarafindan kullanilan, olusturulan bir sistem. Bunu boélgedeki insanlarin, 6zellikle Filistinlilerin birbirleriyle gérismeleri, konusmalari,
yazismalari, sosyal medyaya koyduklari "post"lari anlayabilmek i¢in kullanacaklar; bu seyleri de goériyoruz. Ayni zamanda agik
aclk da soyliyorlar, hani, bu sadece burada yasayanlarin sosyal ve kigisel bilgileri degil, ayni zamanda "Basin mensuplarini nasil
kontrol edebiliriz? Onlari nasil gbzaltinda hareketlerini takip edebiliriz?" gibi dil kullanarak, dil sistemlerini kullanarak da baski
yapabiliyorlar. Yani bu sadece sey degil, silahlara bagdh ya da yuz tanima sistemleri "target selection" dedigimiz, su binada
vurulmasi gereken ya da saldiriimasi gereken ya da kontrol edilmesi gereken kisiler var; mesela, risk analizi yaparak "Su binada
su kadar kigi var, harekete gecin." gibi sistemleri var IDF'in.

Uluslararasi diizende ne olabilir? Halihazirda benim aklima iki sey geliyor; bir tanesi uluslararasi mahkeme, Adalet
Mahkemesi ama halihazirda bunlarla problem vyasiyorlar. Burada Filistinller olsun ya da bagka ulkeler mahkemeye
basvurdugunda israil "Bu benim kendi kontrol alanim, ayni zamanda giivenligi saglamaya calisiyorum.” gibi karsi argiimanlar
sunuyor.

ikinci alan, az énce bahsettigim Birlesmis Milletierde o konvansiyonel silahlar kisminin bakti§i ya da konvansiyonel
silahlar konvansiyonunu gelistirenlerin baktigi bir sey var "Lethal Autonomous Weapons" dedigimiz, bagimsiz 6lduricu silah
sistemlerine bagli. Bunlar Israil'in kullandigi bir kisim seyleri kapsayabilir ama dedigim gibi, dil bazli bir sistem kullanarak iste "Kimi
on plana gikarmaliyim? Kimi tutuklamaliyim, hangi basin mensubunu tutuklamaliyim? Hangi insani vurmaliyim?" gibi kararlari
veren sistemler var. Hani "Lethal Autonomous Weapon" konvansiyonu ya da oradaki tartismalar bunlari kapsamayacak,
hélihazirda var olan uluslararasi regulasyonlar su anda olan olaylari kargilamiyor ne yazik ki.

Uglinciisii de "Avrupa Birli§i Yapay Zeka Yasasl." demistiniz. Burada haklisiniz, Avrupa Birli§i Yapay Zeka Yasasl,
yapay zeka sistemlerini kuracak sirketlerin ya da daha dogrusu satacak sirketlerin bu sistemleri en basindan itibaren kontrolli bir
sekilde gelistirmelerini istiyor. Burada Avrupa Birliginin bu kanunla amaci sOyleydi: Bir tanesi, insan haklarini korumak, Avrupa
Birliginde yasayan kigilerin insan haklarini korumak.

ikincisi, 27 Ulkede ortak bir kanun cikarmak, bdylece her llke farkli kanun ¢ikarmasin, 27 ulkeyi kapsayacak tek bir
kanun olsun.

Ucglinciisii de Avrupa'daki vatandaslarin ve tiiketicilerin giivenini nasil karsilayabiliriz, nasil saglayabiliriz? Amag burada:
Eger sirketler en basindan beri etik kurallara ve bazi mihendislik prensiplerine uyarlarsa Urunleri daha iyi olacak, daha guvenli
olacak, daha basarili olacak, daha ¢ok tiketiciyi kapsayacak sekilde olacak, bununla beraber tiketicinin bu sistemlere giveni
daha da artacak. inovasyonu béyle gelistirmeyi diisiiniiyorlar, Avrupa Birligindeki yaklasim bu ciinkii -arkadaki soru isareti- eger
tlketici bu sistemlere giiveni yitirirse kullanmayacak, tiiketici bu sistemleri kullanmazsa bu sistemlere olan ya da bu sirketlere olan
yatirrm azalacak; bdyle bir doniisim igine giriyorsunuz. O ylzden, en basindan beri glizel sey yapin, etik bir sekilde kurun, iyi
datayla kurun, kurdugunuz sistemlerin, yapay zeka sistemlerinin performansini takip edin. Aslina bakarsaniz, teknik olarak
dnerdikleri seyler bizim okulda... Yapmalisiniz bunlari. En iyi "practice”" dedigimiz seyler, arti bir sey getirmiyor aslinda. lyi bir
mihendisseniz, iyi bir yazilimciysaniz yapmaniz gereken seyleri Oneriyor ama dedigim gibi, inovasyonu bence negatif
etkilemeyecek, aksine daha iyi sistemler, daha iyi Urlnlerin ¢ikariimasini saglayacagi i¢in Avrupa Birligindeki tuketicilerin ve
vatandaslarin giivenini de artiracak ve uzun vadede bence daha fazla inovasyon ve daha fazla trliine neden olacak.

BASKAN FATIH DONMEZ - Cok tegekkiirler Merve Hanim.

Simdi, s6z sirasi Kayseri Milletvekilimiz Ayse Béhurler Hanimefendi'de.

Ayse Hanim, buyurun.

AYSE BOHURLER (Kayseri) - Tesekkir ediyorum.

Merve Hanim, ¢ok tesekkur ediyorum bu guzel sunum igin.

Konusmalarinizdan anladigim kadariyla insan aklini da galiba korumaya almamiz lazim merhametiyle, duygusuyla,
herhalde, butin bu gelismeler karsisinda.

Simdi, bir sey dikkatimi cekti: "Yapay zeka Urunleri sirekli degisiyor, hizli degisiyor ve her seferinde yeni bir 6zellik
ekleniyor." dediniz. Bu, ChatGPT icin de gecerli, digerleri icin de fakat biz yasa yapicilar olarak o anda yapiyoruz. Yani biz su ana
kadar gelismis olan uriinlere dair var olan bilgimizle bir yasa hazirliyoruz fakat bu hazirladigimiz yasa en az dort yil, bes yil, belki
on yil yurarlikte kaliyor ve aslinda bu sire iginde, gok hizl sekilde, belki biz yasayi yayinladiktan, yaptiktan bir ay sonra o uriinlere
farkl bir 6zellik ve farkli bir unsur daha geliyor. Buradaki bu dinamizmi "Yasa yapici olarak nasil saglayabiliriz?"e dair bir
6éngorundz var mi?

Tesekklr ediyorum.

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Cok tesekkiir ediyorum ben sorunuz icin.

Bu isin dogasinda sanirim bu var. inovasyon yapiliyor, iriinler ortaya cikiyor, onlarin etkilerine baktiktan sonra yasa
yapicilar, sizler buna nasil reaksiyon gdstereceginize karar veriyorsunuz. Burada énemli olan, bu Avrupa Birliginin de diger
ulkelerin de halihazirda yasa ¢ikarmig Ulkelerin de yaklagsimi teknolojiyi degil teknolojinin sonuglarini yasa kapsamina almak. Bu
ChatGPT'yi ya da Google'in bir Griininid yasa kapsamina almiyorsunuz, onlarin sonuglarini. Eger bu Uriinler insan haklarini ya da
tlketici haklarini, insan glivenligini tehdit ediyorsa ya da negatif bir sekilde etkiliyorsa, orada sorumluluk kime ait ve ne yapilmali,
bu etki Uzerine ne yapilmali? O, yasa gergevesinde olmali diye dustniyorum ben. Bizim Ulkelere de diger Ulkelerdeki kanun
koyuculara da tavsiyemiz teknolojiyi degil sonuglarini ydnetmek ama dediginiz gibi, yasa her zaman geriden geliyor. Onemli olan,
burada mekanizmalarla, yasa yapici mekanizmalarla dinamik bir sekilde cevap verebiliyor muyuz, "flexible" kanunlar yapabiliyor
muyuz? Teknolojiyi yonetmeye calisirsaniz, dedidiniz gibi, iki G¢ ay iginde geride kalacak ama sonuglarina bakarsiniz, sonuglara
odaklanirsak daha genel anlamda bir yaklasim var. Dedigim gibi, halihazirda yapay zekaya iliskin kanun yapan butin Ulkeler de
sonuglarina bakiyorlar.
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BASKAN FATIH DONMEZ - Tesekkiir ediyorum.

Simdi bir s6z talebi de Eskisehir Milletvekili Sayin Utku Cakirdzer'e ait.

Buyurun.

UTKU CAKIROZER (Eskisehir) - Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Merve Hanim, size de c¢ok tesekkir ediyoruz, hem sunumunuz hem de bu alanda goésterdiginiz basarilar nedeniyle
ayrica tebrik ediyoruz.

Omer Bey'in sorusunda belki ben eksik duymus olabilirim ya da kagirmig olabilirim. Ayni, kitlesel imha silahlarinda
oldugu gibi ya da nukleer silahlarda oldudu gibi, kiresel, herkesi baglayacak bir uluslararasi anlagsma arayisi noktasinda -siz
bulundugunuz ortamlarda ¢lnki sunumunuzda goériyorum, Birlesmis Milletlerden tutun da OECD, UNESCO, Avrupa Birligi, her
turlh yapay zekayla ilgilenen uluslararasi olusumun igindesiniz ya da o tartismalarin igindesiniz- bdyle bir noktaya varma sansimiz
var mi? Buna biz ihtiya¢ oldugunu disiniyoruz ama genelde kiresel oyuncular da digiiniyor mu ya da bdyle bir sinirlandirici
yani hep o arzu ettigimiz, sizin de sunumunuzda vurguladiginiz, insani degerler odakli, guivenilir yapay zekayi sadece bireylerin,
tlkelerin vicdanina ya da kendi etik sinirna degil de daha hepimizi baglayici bir uluslararasi anlasmaya gevirme inisiyatifleri
nelerdir? Bu konuda bilgi verebilir misiniz?

Bir de biz Komisyon olarak uzmanlari, bu alani bilenleri dinlerken bu acik kaynak-kapali sistem tartismalarini hep
dinliyoruz. Acgik kaynak hep bdyle ¢ok avantajli gibi géziklyor baktiginizda. Bu, yapay zeka yarisinda bir avantaj midir yoksa
riskleri de beraberinde mi getirmektedir?

Son olarak da -aslinda yine az énce milletvekilimiz sormustu ama- belki daha pratik olarak bu sizin endeksinizde daha
yukarilara yikselmek icin sadece -Avrupa Birligi- o seyi imzalamak yetecek dislincesinde degilim yoksa iste Gliney Kore,
Kolombiya gibi tlkeleri gériyorum daha Ustimiizde, o s6zlesmenin diginda olan Arjantin'i goriyorum, farkli tlkeleri goériiyorum.
Acaba devletin inisiyatif almasi gereken ya da 6zel sektorin inisiyatif almasi gereken, akademinin inisiyatif almasi gereken
eksikliklerimiz neler Turkiye olarak siz oradan baktiginizda kiresel olarak? Pratik olarak "Sunlari, sunlari daha glgclendirmemiz
lazim." dediginiz hususlar varsa, paylasirsaniz sevinirim.

Cok tesekkur ediyorum.

YAPAY ZEKA VE DIJITAL POLITIKA MERKEZI BASKANI MERVE HICKOK - Ben gok tesekkiir ediyorum sorulariniz
igin.

ilk sorudan baslayayim. Kitlesel imha silahlari gibi, o konvansiyonlar gibi uluslararasi anlasma ihtimali var midir? Bu
ihtimal gittikge artiyor. Evet, su anda farkl bélgelerde Israil-Filistin arasinda olsun, Rusya-Ukrayna arasinda olsun ya da
Amerika'nin yeni yaklasimlari bunu pozitif etkilemese de genel olarak diinya ¢apindaki diger Ulkeler yavas yavas bu ortak anlasma
ihtimali Gzerine ilerliyorlar. Su andaki durumu bundan doért bes sene dnceki tartismalarimizla karsilastirirsaniz ¢ok ciddi bir ilerleme
kaydetmis durumdayiz. Bu, bu sene olur mu? Muhtemelen hayir ama yakin zamanda olma ihtimali de var. Burada 6nemli olan,
tlkelerin, ayni fikirde olan Ulkelerin ¢ok ciddi bir sekilde beraber galismasi ve baski Uretmesi gerekiyor ama bence olasilik var.
Buna bir érnek vermek gerekirse: Biz insan haklari ve demokratik degerleri 6n plana gikaran bir sivil toplum kurulusu olarak bu
cesitli forumlarda katkida bulunduumuzda ya da tartistigimizda 6n plana ¢ikardigimiz, yasaklanmasini tavsiye ettigimiz bazi
sistemler var. Mesela bunlardan bir tanesi "biometric categorisation" dedigimiz; biyometrik bilgilerinizi -bu, ylziniz olabilir; géz,
parmak, yuruyls sekli vesaire- bedeninizle ilgili herhangi bir biyometrik veriyi alarak sizin hakkinizda politik, sosyoekonomik, dini,
etnik, akliniza gelebilecek tlrlerde kararlar veren sistemler var. Bunun en bilinen uygulamasi Cin'in Uygur vatandaslar tzerinde
kullandigi "biometric categorisation" sistemleri. YUz verilerine, hareket verilerine bakarak Uygur mudur degil midir, tehlikeli midir
degil midir, Cin'e kargi midir degdil midir, hani politik seyi nedir gibi, bu tarz kararlar veren sistemler var. Biz bunun yasaklanmasi
gereken bir sistem oldugunu disliniyoruz mesela. Ya da benzeri sekilde "emotion analysis" dedigimiz, ylz verilerinize bakarak,
fiziksel verilerinize bakarak sinirli misiniz, agresif misiniz, mutlu musunuz, akliniza gelebilecek herhangi bir duyguyu analiz etmeye
calisan sistemler var. Her iki sistem, "biometric categorisation" olsun, duygu analizi sistemleri olsun, bilimsel bazi olmayan
sistemler, tamamen sirketlerin ya da devletlerin kétl niyetle kullanilabilecedi, insanlar baski altinda tutmak igin kullanabilecegi
sistemler. Mesela biz senelerdir bu sistemler yasaklansin diyoruz. Simdi, Avrupa Birliginin bu yapay zekad kullanimina
baktigimizda, yasaklanan, ciddi sekilde engellenen iki sistem bunlar. Ayni sekilde, UNESCO tavsiyelerimize baktigimizda benzer
yasaklar 6ne plana c¢ikiyor. Eger bize dort bes sene Once "Yasaklar hakkinda uluslararasi bir konsensis olacak mi?" diye
sorsaydiniz, "Hayir." derdik ama insanlar yapay zeka sistemlerinin nasil negatif etkisi oldugunu goriyor, sirketlerin ve bazi
ulkelerin bunlari nasil kétli amach kullanabilecegini gortiyor. O yuzden, simdi bu yasaklarla ilgili daha fazla ortak anlayis var. Ayni
sekilde, dedigim gibi, bu silah sistemleriyle de uluslararasi antlagsma ihtimalinin olacagini dustuntyorum.

"Acik kaynak avantajli midir?" dediginizde bence kesinlikle avantajli. Bunu burada da paylasiyorum, Japonya'daki kanun
koyucularin da sordugu sorulardan bir tanesi bu. Agik kaynak kesinlikle avantajli ¢tinku belirli sirketlere baglihginizi azaltiyor; bir.
ikincisi: Mesela, su anda baktigimizda -6rnek veriyorum- OpenAl olsun Anthropic olsun, drettiklerinin, én plana cikardiklari
arinlerin detaylarini bilmiyorsunuz, her sey ticari sir. Bu Urlnleri Uretmek igin nasil veri kullaniimig, o veriler nereden geliyor,
veriler kaliteli midir, tescil haklarini nasil etkiliyor, ne tir kararlar, dizayn kararlari verilmis, performansina nasil bakiyorlar, nasil
kontrol ediyorlar; bu bilgilerin higbirini gérmuyoruz. Sirket diyor ki: "Ben bunu Urettim ama higbir bilgi vermeyecegdim, bana
guvenin." Ama sonrasinda negatif etkilerini gériyoruz. Acik kaynak sistemlere baktiginizda butiin detaylari -verisi olsun, dizayn
detaylan olsun, performansi olsun- goérebiliyorsunuz ve degistirebiliyorsunuz. Burada tek sey agik kaynak sistemler; her agik
kaynak sistem hélihazirda glvenli degil, agik kaynak sistem kullanacaksiniz yine bir yetkinlik gerektiriyor, sistemin siber givenlik
altyapisini kontrol etmek gerekiyor, giivenli bir sekilde korumak gerekiyor. Onyargili kararlar verebilir. Mesela, seyi biliyoruz,
"DeepSeek" modellerinin acik kaynak versiyonu ¢ok basarili ama ayni zamanda Cin'in politik ve sosyal degerlerini 6n plana
citkaran cevaplari var. Mesela, kullaniimali mi? Aplikasyondan, "download" ettidiniz aplikasyondan bahsetmiyorum, agik kaynak
versiyonu bence kullaniimali ama aldiginiz sekilde degil, hani sifirdan aldiginiz gibi degil, onun givenlik seyleri nelerdir,
korumalari ne olmali, bu sistemi nasil daha da gelistirilebilirsiniz, bu yetkinliginiz varsa agik kaynak kullanmak ¢ok daha avantajli
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ama dedigim gibi, her acik kaynak sistem sifirdan halihazirda ¢ok giivenli de olmayabilir. Eger yetkinlik varsa kesinlikle daha
avantajli oldugunu disintyorum.

Son olarak da "Endekste yukari g¢ikmak icin neler olabilir?" demistiniz. Dedigim gibi, agirlhkli olarak uygulama,
Turkiye'nin yapay zeka stratejisi, eylem plani ve veri mahremiyeti kanununa vesaireye baktigimizda gizel prensipler var, giizel
amaglar var ama uygulamaya gecti mi? Henlz bircogu gecgmis durumda degil. Dedidim gibi, en son slaytta gosterdigim,
halihazirda olan insan haklari, tiketici haklari ve veri mahremiyeti kanununu nasil ileriye tasiyabiliriz? Burada amag Avrupa
Birligiyle uyumlu olmasi degil. Olursa o tabii ki sizin karariniz, devletin karari ama bizim amacimiz yani bizim analiz ettigimiz,
Tuarkiye Avrupa Birligiyle uyumlu degil, uyumluluga bakmiyoruz, Turkiye kendi verdidi sOzleri, kendi stratejisinde "Ben bunu
yapacagim." diye verdigi kararlari uygulamaya gegiriyor mu? Burada bagska neler olabilir? Bunlar icinde de en énemlileri: Seffaflik
saglayacak, algoritmik seffaflik dedigimiz, insanlar bir yapay zeka sistemi kullaniliyorsa kullanildigini biliyor mu, biliyorsa bu yapay
zeka sistemlerinin mantigini anlayabiliyor mu, sirketlerin bunu paylasmasi igin bir zorunluluk var mi, verilerini nasil kontrol
edebiliyorlar gibi prensipler var. Dilerseniz ben bunu daha detayl olarak da sey yapabilirim hem endeksin linkini hem de aradaki
farki gosteren, konulari da daha detayl bir sekilde, sonradan... Gelecek hafta degil, aslinda endeksimizin, dedigim gibi, 3 Nisanda
yeni versiyonu c¢ikacak, ben de sonuglari su anda bilmiyorum, ekibimiz calisiyor. 3 Nisan sonrasi hala talep ederseniz
paylasabilirim, "Cok geg." derseniz su andaki haliyle de paylasabilirim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Evet, ¢ok tesekkiir ediyorum.

Hakikaten, sorular da epey vakit alictydi hi¢ siphesiz. Cinku konu yeni, strekli de gelismekte olan bir alan.

Merve Hanim, ¢ok tesekkir ediyoruz. Sizi bu geg vakitlere kadar... Tahmin ediyorum orada, Japonya'da saat gece yarisi
on ikilere falan gelmis olabilir. Arzu ederseniz toplantimizi izlemeye devam edebilirsiniz ama Tokyo saatiyle ge¢ oldu diye
musaade isterseniz de hayhay, ayrilabilirsiniz.

Ben tekrar heyetimiz adina tesekkur ediyorum.

II.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI (Devam)

2.- Komisyon Baskami Fatih Doénmez'in, video konferans sistemiyle Londra'dan sunum yapacak olan Cambridge Universitesi
Arastirmacis1 Melike Tanberk'in yapay zeka alanindaki ¢alismalarina iligkin agiklamasi

BASKAN FATIH DONMEZ - Simdi, siradaki konusmacimiz Melike Tanberk. Sayin Tanberk bize Ingiltere'den,
Londra'dan, uzaktan katilacak. Melike Hanim da 6zellikle galisma alanlari arasinda yapay zeké ve blyuk verinin mahremiyeti ve
sosyal ve etik kurallara etkisi alaninda calismalar var. Ozellikle de gocuk yastaki, 0-6 yas grubundaki gocuklarin mahremiyeti
biyuk veri ve yapay zeka uygulamalari karsisinda nasil korunabilir, bu alanda da ¢alismalari var.

Ben s6zi Melike Hanim'a birakacagim. S6z sizde, umarim sesimizi net aliyorsunuzdur Melike Hanim.

CAMBRIDGE UNIVERSITESI ARASTIRMACISI MELIKE TANBERK - Tabii, tabii, aliyorum.

BASKAN FATIH DONMEZ - Buyurun.

IL.- SUNUMLAR (Devam)

2.- Cambridge Universitesi Arastirmacis1 Melike Tanberk'in, dijital diinya ve bilgi mahremiyetinde ¢ocuklarin ¢ikmazlari ve alinmasi
gereken dnlemler hakkinda sunumu (Video konferans sistemi/Londra)

CAMBRIDGE UNIVERSITESI ARASTIRMACISI MELIKE TANBERK - Sayin Baskan ve degerli milletvekilleri, iyi giinler
herkese. Davetiniz i¢in ¢ok tesekkur ederim.

Vakit gegmeden hemen paylagimimi baslatmak istiyorum. ilk davet edildigimde ben sadece dinleyici olarak katilacagimi
distinmistim, sonra bana persembe giini sunum yapmam gerektigi mesaji geldi ve mesajin devaminda Merve Hanim'in
oldugunu gérince ben bir an Urktim ¢lnkd Merve Hanim'in bilgisinin Ustline koyabilecegim bir bilgi yok benim su an ama sonra
bu kadar etkili ve yetkin insani bir arada bulmugsken bunu bir avantaja gevirip teknoloji gaginda gocuk yetistiren ebeveynlerin ve
cocuklarin nasil bir tehlike altinda oldugunu anlatmak istiyorum su an size.

Sunumuma geg¢meden oOnce kendimden bahsetmek istiyorum. Biraz heyecanliyim, kusura bakmayin. Oxford
Universitesi Felsefeden sonra devam ettigim Cambridge Universitesinde yapay zeka ve biiyik veri etigi alaninda galismalar
yapiyorum. Gegen sene bu konuyla ilgili bir makalem Oxford Universitesinde 6diil aldi ve 2024'te yiliinda yayinlandi. Su an
halen 0-6 yas cocuklarinin yapay zeka ve bulyuk data ¢agindaki mahremiyet haklariyla ilgili galismalar yapryorum ve bunu part-
time yapiyorum. Tam zamanl olarak anneyim ben; yaslari 2 ve 16 arasinda olmak lUzere 5 ¢ocugum var. $06yle diyebilirim:
Cocuklarin gunlik yasamsal ihtiyaglar i¢in harcadigim enerji onlan dijital tehlikelerden korumak icin harcadigim fiziksel, zihinsel
ve duygusal enerjinin ¢ok ¢ok altinda ¢linkli benim igin herhangi bir gocugumun internete erisimi olan bir cihazla odasinda geceyi
gecirmesi, sokak kapisini agik unutup uyumaktan ¢ok daha fazla tehlikeli. Bu tehlikelerin neler olduguna sunumumda deginmek
istiyorum ve sunumuma basliyorum.

ilk &nce, genel bir bakis olarak, ilk olarak yeni yasam alani olan dijital diinya hakkinda bilgi vermek istiyorum. Ikinci
olarak, bilgi mahremiyetinde gocuklarin U¢ ¢ikmazindan bahsetmek istiyorum; bunlardan ilki farklihk eksikligi, ikincisi glivensizlik,
dguinclsu belirsizlik ve son olarak mahremiyet ihlalleri ve risklerinden bahsetmek istiyorum.

ik olarak, gocuklarin mahremiyet agmazina gegmeden énce aslinda ortamin nasil degistigini anlatmak istiyorum. Artik
on-line yasam alanina gegtik yani habitatimiz degisti. Bu anlamda dijitalde hemen hemen ¢ogu etkilesim izlenir ve veriye
dénusturdltr bir hdle geldi. Ben bu alana "dataterrestrial" ismini veriyorum ¢lnkl insanlar artik sadece fiziksel diinyada degil
fiziksel veriyle yogurulmus dijital ekosistem icinde ikili varolus siirdiirmeye basladilar. Ornek olarak zamani verebilirim ¢iinkii bizim
icinde yasadigimiz fiziksel devam eden zaman, siber diinyada "data point" olarak igleniyor ve asenkron, dogrusal olmayan bir hale
geliyor. Ayni zamanda, mekan da fiziksel mekan kavramindan farkli olarak daha dinamik bir hale geliyor. Bununla ilgili bilgi
felsefesi ve etik profesori Luciano Floridi'nin de benzer bir yaklasimi var. Ona gore dijital diinya, bizim dinyamizi yeniden
ontolojilestiriyor yani varligini degistiriyor.
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Bunu gectikten sonra, cgocuklarin gikmazlarindan bahsetmek istiyorum, mahremiyet c¢ikmazlarindan. Kendilerine
ogretilen verileri néral aglarla 6drenerek karar verme, analiz etme ve bunlara goére hareket etme mekanizmalari gelistiren
sistemlerin mahremiyetinin korunmasindan bahsetmek istiyorum yani ¢ocuklarin mahremiyetinden. Bunlarin ilki farkindalik
eksikligi, ikincisi, guvensizlik, Gglncusl de belirsizlik. Farkindalik eksikligi, cocuklarin blyime sureclerinde kavramlar ve bunlar
arasindaki iligskileri tam olarak idrak edememelerinden kaynaklanan dogdal eksikliktir. Bunun detaylarina girmeyecedim zaman
kisitindan dolayi. Giivensizlik de burada paydaslarin givensizligi aslinda, hani, ebeveynlerin, sirketlerin ya da regullasyonlarin
ama ben burada sadece ebeveynlerinkinden bahsetmek istiyorum. Ebeveynler, birincisi, cogu zaman ¢ocuklarin mahremiyetlerini
kendileri ihlal ediyorlar. "Sharenting" adi verilen sosyal medyada ¢ocugunun resimlerini, anilarini ya da videolarini paylasma
eylemi yapiyorlar. Ebeveynlerle ilgili diger bir sorun da dijital okuryazarliklarinin az olmasi yani bu "dijital gdgmen" dedigimiz
teknolojinin yayginlasmasindan énce dogmus ve yetismis Kisilerdir su anki gecis dénemindeki ebeveynler. Dijital yerli olan
cocuklar belli bir yastan sonra konuya ve alana ¢ok daha hakim oluyorlar. Ugiincii agmaz, belirsizlik. Birinci belirsizlik, belirsizlik
ikilemi yani "collingridge dilemma" dedigimiz, yeni teknolojilerin etkilerini erken asamada &grenmenin zor olmasindan
kaynaklaniyor ve teknoloji yayginlastiktan sonra degisiklik yapmanin gliclesmesi dengesizligini ifade ediyor bu. Diger bir belirsizlik
de mahremiyetin tanimiyla alakali. Tam olarak ne anlama geldigi ve kapsami muglak mahremiyetin. Size Stanford Universitesinin
Filozofi béliminde mahremiyet taniminin son kismini okuyorum: "Mahremiyet literatiriinde herkesin lzerinde uzlasabilecedi net
bir tanim yapiimamigtir." Ben de literatlire baktim ortak olarak neleri vurguladidini anlamak icin. Bunlarin hepsini size
okumayacagdim ama genel olarak, kirmizi fontlarla belirttigim gibi, kontrol, istek, karar verme hakki ve kontrol Uzerinde
yogunlagsmis mahremiyet tanimi. Mahremiyetin kapsami da muglak ¢lnkul dijital dinyada mahremiyet kapsami artik biyometrik
veriler, kalitsal hastaliklari ve gen haritasini kapsayacak sekilde bagka alanlari ihtiva etmesi gerekiyor. Mahremiyetin etkilesimi de
degisiyor ¢unku sadece kigiden alinan bilgi degil, kisiye verilen bilgi de mahremiyeti ihlal edebiliyor yani mahremiyet ihlali iki yonlu
olmus durumda artik; buna érnek olarak, mesela, hedeflenmis reklamlarin sebep oldugu beden algi bozuklugunu verebilirim.

Mevcut ihlallerle alakali olarak, en ¢ok olan ihlallerden bahsedecegim kisaca. Burada "shareting" bundan bahsetmistik,
sosyal medyada c¢ocugun bilgilerini paylagsma. "Deepfake CSAM" dedigimiz, son zamanlarda yapay zekanin gelismesiyle
yayginlasmis, cocuklara yonelik cinsel istismar iceriklerinin yapay zekayla olusturulmasi. Siber zorbalik ve siber taciz var. Zorbalik
yani dijital platformda psikolojik zarar vermeye yonelik ama bunlar akran zorbaligi yani "peer to peer" dedigimiz, ¢ocuklarin
birbirine yaptigi ya da siber taciz, kotu niyetli insanlarin gocuklar bir sekilde kandirarak onlari istismar etmelerine yonelik tacizler.
Hedefli reklamlar, bunlar gocuklarin on-line davraniglarina gére 6zellestiriimis mesajlarin génderilmesi. Bu, onlari zararli icerige
daha ¢ok bagimli hale getiriyor. "Masum ifsa" dedigimiz, ¢cocuklarin da bazen bilmeden kendi kendilerine bilgileri paylasmalar
durumu. "Anthropomorphic" dedigimiz yapay zekanin insan olarak, insan nitelikleri kazandirilarak ¢ocuklarin onlari insan olarak
distnmesi, onlar insan kabul ederek kendi bilgilerini bir sekilde ifsa etmesi ve gozetim kapitalizmi, belki en tehlikeli olan bu,
ileride buyuk teknoloji sirketlerinin kullanicilarinin ¢evrim i¢i davranislari, tercihleri ve verileri toplayarak bu bilgileri ticari kazang
saglamak amaciyla kullanmasi.

Son sz olarak, ben anne olarak bu konuda artik ulusal sinirlarin 6tesinde bir koruma olmasi gerektigini disuniyorum
cunku dijitalde boyle bir koruma yok artik. O yiizden, demin de Merve Hanim'a soruldugu Uzere bitin dinyanin kabul gérdigu
¢ozUmler bulmamiz gerektidini distniyorum ¢ilinki g¢ocuklarin mahremiyetinin, doganin gelecek nesiller i¢in korunmasi gibi,
nesiller boyunca aktarilan bir hak olarak korunmasi gerektigini distntyorum.

Tesekklr ederim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Ben de tesekkiir ediyorum Melike Hanim, bu faydali bilgiler igin.

Biraz sonra milletvekillerimizin bu konudaki soru, éneri ve goriglerini alacagiz ama ilk soruyu ben sorayim.

Tabii, bu gocuk yas grubu gesitli platformlarda farkl yaglara gore kategorize ediliyor ama siz 0-6 yas grubu igin mi bunu
sOyluyorsunuz, yoksa daha ileri yas gruplarindaki ¢ocuklari da kapsiyor mu? Sizin bu ¢alismalariniz neticesinde geldiginiz nokta
hangisidir?

CAMBRIDGE UNIVERSITESI ARASTIRMACISI MELIKE TANBERK - Ben 0-6 yas grubundan baglanmasi gerektigini
dusunldyorum c¢iinku guvenli olmasi agisindan ama degisik regilasyonlarda mesela bu, ¢ok riskler ihtiva ediyor. Mesela, bildigim
kadariyla KVKK'de ¢ocuk 18 yas ve alti, GDPR'de 16 yas ve alti ve CCPA'da 13 veya alti gibi homojen bir sekilde tanimlaniyor
ama bunlarin gelisim dénemleriyle alakali... Ben bunlari detaylandiracaktim ama zamanimiz olmadigdi i¢in Ustiinden hemen
gecmek zorunda kaldim. Gelisim donemleriyle alakali belki de her bir yas icin ayri bir regiilasyon olmasi gerektigini diistintyorum.

BASKAN FATIH DONMEZ - Cok tegekkiir ediyorum.

Konuyla ilgili soru sormak isteyen milletvekilimiz var mi degerli arkadaglar?

istanbul Milletvekilimiz Bligra Paker Hanim'a séz veriyorum.

Buyurun.

BUSRA PAKER (istanbul) - Melike Hanim, merhabalar, sunumunuz igin tesekkiir ediyorum.

Daha 6nce biz Meclisimizde Dijital Mecralar Komisyonunda da sosyal medyayi ve ¢ocuklarin kullanimini tartismistik.
Bugun de sizin yaptiginiz sunumla beraber, belli bir yas altinin kendi bilinci olmadan kullandidi teknolojik cihazlarla birlikte
algilarinda yasayabilecekleri sorunlari, gelecekle ilgili yasayacaklari sorunlari ve mahremiyet konusunu anlattiniz. Bu
platformlarda bir yas sinirlamasi veya uygulamaya getirilen sinirlamalar ile yasaklamalari yasalarla nasil birbirinden ayirt
edebiliriz? Yani biz yasa da yapmis olsak kullanicinin kendi verdigi yas bilgisi lizerinden uygulamalar ¢ocuklari kabul ediyorlar.
Herhangi bir platforma lUye olmak birkac sorudan sonra gayet kolay olarak ilerliyor ve herhangi bir konuda takildiklarinda yasal yas
sinirt neyse cocuklar, o yas bilgisini kendileri girerek gegiyorlar. Daha 6nce Ulkemizde de tartisildi, "Kimlik bilgileriyle, TC kimlik
numarasiyla herhangi bir sekilde iye olmak bu isi ¢bzer mi?" diye ama su anda gordigimuz sistemde, ChatGPT'de bile higbir
kayit olmadan da istediginiz cevabi aliyorsunuz. Bu konuda alternatif calismalar var mi? Cocuklarin yas gruplarina goére
degerlendirme yapilmig bir akademik galisma veyahut da bu alanda yasal bir galisma var midir? Onu sormak istiyorum.

Tesekkir ediyorum.
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CAMBRIDGE UNIVERSITESI ARASTIRMACISI MELIKE TANBERK - Tesekkiir ederim sorunuz igin.

Ben, mesela Avustralya'daki 16 yasindan kiigliklerin sosyal medya yasagdini ¢ok guizel buluyorum, tabii ki gocuklar bu
yasagl delebilecek kapasitede oluyor ama bir yasagin devlet tarafindan koyulmasi, insanlari bunun neden yasaklandigini
sorgulamaya itiyor. Dediginiz gibi, literatirde bdyle calismalar var mi? Literatirde ¢ocuk gelisimiyle alakali, ondan sonra
mahremiyetle alakali, cocugun sosyal gelisimiyle alakali ve teknolojiyle alakali pek ¢ok calisma var. Eksik olan sey, bunlarin
hepsinin bir araya gelerek yapay zeka ve bliylik veri genelinde galisiilmasi ama yavas yavas, ¢ikan galismalar var.

Tesekkir ederim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Bir kisa soru da Adana Milletvekilimiz Ayyiice Hanim'dan.

Buyurun.

AYYUCE TURKES TAS (Adana) - Ben de ¢ok tesekkiir ediyorum sunumunuzdan dolayi.

Herkesi saygiyla selamliyorum.

Ben de 5 degil ama 9 ve 5 yaslarinda 2 kiz ¢ocugu annesiyim, ayni zamanda teknoloji konusunda, teknolojiyi
kullandirmama konusunda biraz takiklik derecesinde bir anneyim. Benim kendi tecribelerimle merak ettigim konu, bundan kacis
yok yani ne kadar yasaklasak, devlet de yasaklasa, ebeveyn olarak ben de yasaklasam, iste, sinirlasam bundan kagis yok ¢linku
bir sekilde cocuklar bunu kullaniyor. Ailelerin, iste, ne bileyim, o konuya c¢ok egilmemesi, bir surl cesitli sebepleri var. Nasil
¢ocugumuzun dijital ortam olmadan glivenli yagsamasini bir sekilde egitiyorsak, okullarda da 6gretiliyorsa... Ben diyorum ki acaba,
okullarda bu ders olarak konulmali mi glivenli teknoloji kullanimi ya da... Bu bir ¢6zim olabilir mi? Bunun tzerinde ¢alisiimasi
gerekli mi ya da béyle ¢aligmalar var mi? Ben bunu merak ediyorum.

CAMBRIDGE UNIVERSITESI ARASTIRMACISI MELIKE TANBERK - Cok tesekkiir ederim, gok giizel bir soruydu.

Size kesinlikle katilyorum, bundan kagis yok. Onlari, sadece, onurunu kaybetmeden ya da ilerideki 6zgurliklerini
kaybetmeden koruyarak teknolojiyle uyumlu bir halde biyltmeye galismak, gelecege birakmak bizim gérevimiz. Bu anlamda hem
okullarda ders olarak dgretiimeli hem de velilere yani bu dijital okuryazarlidi iyi olmayan velilere bunlarin risklerini, ondan sonra...
Yani ben yapay zekayi bir nevi atese benzetiyorum, hani yakiti blyik veri olan bir ates yapay zeka; kontrolli kullaniimazsa buyik
bir yangina sebep olabilir ama ates bizim icin hayati bir dnemi olan bir varlik, unsurdur; o ylzden, yapay zekéa bizim icin faydal
olabilecekken kontrollu olarak kullanalim ki gocuklarimizin gelece@ine zarar vermesin diyorum.

Tesekkir ederim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Evet, cok tesekkiir ediyoruz Melike Hanim. Béylece ikinci konusmacimiza yénelik sorularin
da sonuna gelmis olduk.

Simdi, sirada Istanbul'dan bir akademisyen hocamiz bizlerle birlikte olacak.

Bu arada Melike Hanim, sizin icin de gegerli, vaktiniz varsa hayhay, toplantimizi izleyebilirsiniz ama vaktiniz kisitlysa
ayrilabilirsiniz, karar sizin.

CAMBRIDGE UNIVERSITESI ARASTIRMACISI MELIKE TANBERK - Cok tesekkiir ederim, sag olun.

BASKAN FATIH DONMEZ - lyi giinler, ailenize selamlar.

II.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI (Devam)

3.- Komisyon Baskani1 Fatih Donmez'in, bugiin sunum yapacak olan Profesér Doktor Ahmet Ulvi Tiirkbag'in yapay zekanin etik
kurallaryla ilgili ¢alismalarina iligkin agiklamasi

BASKAN FATIH DONMEZ - Evet, simdi siradaki konugmacimiz Profesér Doktor Ahmet Ulvi Tiirkbagd. Degerli hocamiz
hukuk alaninda... Hocam, sizi ortaya alalim.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Ama benim
g6zlerim gérmiyor, sunum arkamda kaliyor.

BASKAN FATIH DONMEZ - Sanirim ikinci konusmacimiz da uzaktan baglantisini kesti, su anda ¢evrim disi, dolayisiyla
biz artik dahildeki konuma gegebiliriz.

Bu arada arkadaslar hazirlik yaparken ben Sayin Tirkbag Hocamizla ilgili kisa bilgi paylasmak istiyorum. Degerli
hocamiz tabii gok seckin (iniversitemizden istanbul Universitesinde doktorasini kamu hukuku alaninda yapiyor, sonrasinda da yurt
diginda yine kendi alaninda g¢alismalari bulunmakta, halihazirda da bizdeki bilgilere gére hem Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi hem de Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesinde galisiyor. Tabii, son dénemde popiiler olan yapay zeka konusu
gindeme gelince de Ozellikle yapay zekanin etik kurallarina iliskin degerli hocamizin da calismalari var. Bundan onceki
konusmacilarda oldugu gibi su anda sayin hocamiza da s6z verecegiz, ardindan da soru-cevap kismina gegecegiz. insallah en
geg saat 18.00 gibi de toplantimizi sonuglandirmak istiyoruz ¢linkii ardindan iftar programi vesaire olan arkadaslarimiz var, onlara
vakit verebilmek igin.

Degerli Hocam...

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Bakin,
iftarda donecegim, ugakta olacagim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Ha, sizin de ayrica vakit kisitiniz var, dolayisiyla miimkiin oldugu kadar...

AYYUCE TURKES TAS (Adana) - Tiirk Hava Yollarinin iftar mendisi iyi.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Ozel
verecegini disinmuyorum.

Oncelikle Baskanim, affiniza siginarak ok kiiciik bir sey sdylemek istiyorum. Simdi, insani bir sey bu, benim
konusmamin ardindan vakit yememek agisindan ve daha dinamik bir sunum olmasi igin eger litfederseniz, izin verirseniz -bitin
hazirun olarak hepsini basta Bagkanim da olmak Uzere ictenlikle selamliyorum- benim konusmamin sirasinda bana soru
sorulabilir, bu mimkun mudur Degerli Bagkanim, ifade edebildim mi? Baskanim, bir daha sdyleyeyim mi?
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BASKAN FATIH DONMEZ - interaktif yani sdyle, siire kisitimiz kirk bes dakika, dolayisiyla bu kirk bes dakikayi
istediginiz gibi kullanabilirsiniz yani soru-cevapli da olabilir.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULViI TURKBAG - Yani ben
anlatirken -¢iinki mikrofon sizde, digme sizde- soru soran olursa kiyin, basin.

BASKAN FATIH DONMEZ - Yani sdyle, biraz teknik olarak zorlanabiliriz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Estagfurullah.

BASKAN FATIH DONMEZ - Ama buyurun Hocam, bir deneyecegiz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Peki.

BASKAN FATIH DONMEZ - Normalde biz sunumdan sonra yapiyoruz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG -
Basaracagimiza ictenlikle inaniyorum.

Mikrofona mecbur muyum bu arada?

LUTFIYE SELVA CAM (Ankara) - Evet, mikrofon kayit agisindan Sayin Hocam.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVI TURKBAG - Peki, siz ne
derseniz evet.

IL.- SUNUMLAR (Devam)

3.- Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi Profesér Doktor Ahmet Ulvi Tiirkbag'm, gegmisten giiniimiize yapay
zekanin gelisimi, yapay zekadan beklentiler, zayif yonleri ve etik yapay zeka konusu hakkinda sunumu

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Simdi, ben,
biraz farkli bir tarza sahibimdir, ben size ne anlatacagimi hemen sdyleyecegim, ondan sonra anlatacagim, her turli soruya agigim,
arzu edilen anda beni kesip sorabilirsiniz, hi¢ problem degil. Tamam mi? Burada amag usuliine uygun bir prosedir yiritmek degil,
burada amag llkemiz igin, belki diinya igin gok dnemli olan bir konuda sizlere elimizden geldigi kadar -bu benim degil, bu ¢ok 6zir
dilerim, 6zel bir is bu, telefon degil bu, alarm- belli bir seyi anlatabilmek. Ben anlatmaktan ¢ok, tecriibe, deneyim olarak yagsatmayi
arzu ederim, onun igin simdi ben size bilgi aktarmayacagdim sadece, ben sunu iddia ediyorum: Yani bu yirmi bes dakika, yarim
saatten sonra buradaki herkes yapay zekayla ilgili bir deneyim yasayacak. Diyeceksiniz ki: "Biz daha 6nce sahsi deneyimler
yasadik." ama iste, bu farkl olacak, tamam mi? Bdyle bir iddiam var, olmazsa siz dersiniz ki "Yapamadin." ben buradayim.

Bu 1979'da Turkiye'de Uretilen "teletrans" adli bir yapay zekd oyunu, bu ilk bilgisayar oyunlarindan, dinya
literatiriindedir. Ben bunu cok kiguk yasta, 6 yasindayken oynadim, ben oradaydim ama hi¢ kimse o zaman yapay zekanin
"y"sini bilmiyordu. Daha, benim kiran bir sey var, tabii ki hig¢ kimsenin glinahi yok, ne dedi deminki konusmaci? Haklidir, efendim
"dijital gégmen", dogru mu? Ne gé¢meni dedi? "Dijital gé¢men" dedi. Ne demek o? Dijital cagdan dnce dogmus kisi. Simdi, ben
50'li yaslardanim, dnce mi dogdum? Evet, bilgisayar vardi, emekleme, cep telefonu yoktu. Peki, ben gd¢gmen miyim? Hayir, ben ev
sahibiyim. Endustri 3.0 denilen sanayi devrimi ki bunlar hepsi onun Griinidir, tartigabiliriz, birincisi kdmdr, demir, buhardir; ikincisi
Ford Otomotivinki elektriktir; Gg¢lncusi dijital devrimdir, eder o dijital devrim olmasa su anda yapay zekd konusmuyorduk.
1960'larin ikinci yarisinda baslar, benim ¢ocuklugum dijital devrimle Ust Uste geliyor. Yine ayni sekilde -hemen bitiriyorum, merak
etmeyin, sadece kendi anlayigimi anlatmak i¢in bunu séyliyorum- ondan sonra ben yine Commodore nesliyim, bu Commodore
64, hala orijinali bende vardir, aramizda bilgisayar muhendisleri...

BASKAN FATIH DONMEZ - Z80 vardi.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULViI TURKBAG - Aynen &yle,
aynen oyle.

Ben bir sey daha ekleyeyim size, 1982'de ZX80 vardi, Sinclair Spectrum'un bir énceki modeli, ben onu da gérdim,
onunla satrang oynadim ben, 1K onboard hafiza, 16K modili vardi. Diglinebiliyor musunuz aldigimiz yolu? Devam edeyim,
bunlarin hepsi gercek, istediginizi sorabilirsiniz, ben oradaydim. Simdi, beni Gzen bir sey var... Osman Bey -ki cok mutena bir
insandir, benim Galatasaraydan 6grencimdi, su anda tabii ki sizin raportériiniiz- bir giin ben yapay zekd konusunda sunum
yaparken -hala o kagidi sakliyorum- bana bir k&gdit verdi, bdyle bir "powerpoint" igin, ne yaziyordu biliyor musunuz? Hala duruyor,
"saga tik, bir slayt saga; sol tik, bir slayt sola" bana bunu yazdi, verdi. Bu ne biliyor musunuz? "Bias" Bu ne? On yargi. Osman'in
glnahi degil. Eger yasiniz belli bir yerde ise siz bu bilgisayari baltadan, keserden ayiramayacaksiniz, yok bdyle bir sey. Bunun
sosyolojik sonuglari var, ¢ok kisa sdyleyeyim, bakin sizler i¢cin daha degerli. Cocuklariniza, torunlariniza, kim varsa sizden geng
olan insanlara "Ben bundan anlamiyorum." deyip 6nune attiginizda, o insan, yanlis anlamayin sizi gok seviyor olabilir ama size
olan saygisini kaybediyor; bu bir etik alt Gsttiir. Ne demek 0? Normalde yash insanlar tecriibeli oldugu i¢in toplumumuzda saygi
g6rur, bizim geleneklerimiz de ona goéredir, iste el épmeler, sunlar, bunlar ve dyleydi. Ama simdi ne oldu? Dijital ¢ag, yash
deneyimini, olgunlugu bir kenara atti ve siz onlardan bir sey istedikge onlar sunu dislntyorlar: Bunu dahi yapamiyor, bana
verebilecegi ne olabilir? Cok dikkat edilmesi gereken sosyolojik bir dedisim bu. Bilgisayarin, teknolojinin insan hayatini ciddi
anlamda etkilemesi degerleri de etkiliyor. Ben 92'de doktora tezimi, yapay zekadan yazmak istedim, bana dediler ki istanbul
Hukukta: "Asla yazma, yapay zekanin kisi, uzmanlar biliyorlar, bu is gelismeyecek." Ben de etik Uzerine tez yazdim. Hukuk
anlayisim benim -¢ok kisa séylemeyecedim, cok kisasini dahi- etik temellidir. Anlagsamayabiliriz, hukuka giris kitaplarinda "Hukuk,
devlet tarafindan yaptinmlandiriimis kurallar batiintduar." yazar, asla ve kata degildir. Hukuk, etik temel olmadan olmaz. Net olarak
soylliyorum, mimkin degildir. Anlatabildim mi? Olursa da insanlari Gizen bir hukuk olur.

Simdi ben geri doneyim. Cok kisa, sadece bes dakikalik... Bu arada, siireme sonuna kadar sadik kalacagim, hic merak
etmeyin. insanlari sikmak hi¢ dogru degil zaten bir siire sonra -psikolojik bir realitedir- hig kimse sizi gercekten dinlemez, ben
deneyimli bir hocayim, onun igin biliyorum. Su, bes dakikalik bir film, adi Artificial Intelligence, Yapay Zeka. 2001'de Stanley
Kubrick basladi, 2001 uzay macerasini ¢eken diinyadaki ilk yapay zekad makinasi -ki gok kétl bir yapay zekadir 1970 yilinda o
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filmi yani- 2001 Space Odyssey'i geken Kubrick -ki dahi bir yonetmendir- basliyor, émri vefa etmiyor Spielberg bitiriyor. Bu,
filmden sadece bir girig, bununla baslayalim, ¢cok hizli gidecegiz.

Cok tesekkir ederim.

(Video gdsterimi yapildi)

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Simdi, etik
bdyle hassas bir mesele. Hepimizin ihtiyaci var, her alanda son derece énemli; bunun inkart miimkiin degil.

Cok gulzel, demin bir degerli milletvekilimiz yaniimiyorsam dile getirdi. Biz yapay zekanin etik sorumlulugu uzerine
disunirken, ayni zamanda kendi etik sorumlulugumuza da bir donis yapacagiz. Umarim, ingallah, etik farkindaliklarimizi
arttiracagiz. Buna da ben ¢ok deger veriyorum bu alanda galisan bir insan olarak.

Simdi, bunu bitirdigimize goére, ben ¢ok hizli olarak bir soru soruyorum: Frankenstein canavari mi? Cinki insan tard, bir
seyi yapabiliyorsa yapar. Yani, soyle bir sey dedi bir arkadas bana: "Mecbur muyuz? Yapmayalim yani Uretmeyelim yapay zekayi,
bu sekilde devam edelim." O, ¢yle olmuyor.

Biliyorsunuz, atom bombasi bir kez kullanilabilir hale geldikten sonra Amerika bunu, iste, iki Japon kentinde kullandi.
Bana godre, net olarak soykirimdir, Amerika kullandig icin degil, kim kullanirsa kullansin ¢iinki yani attiginiz zaman boértt bocek,
bitki, cocuk, hamile hi¢ fark etmez, hepsini buhar haline getiriyor. Dolayisiyla, ben bunun etik olarak haklilastirilabilecegine
inanmiyorum. Kimin kullandiginin, tekrar séyltyorum, hicbir 5nemi yok. Dolayisiyla yapay zekayi da kullanacaklardir.

Simdi, Frankenstein meselesine hemen déneyim, niye var? Acaba yapay zekéa bize bir dert, sikinti mi olacak, yoksa,
isimize mi yarayacak? Tabii ki, iki degerli konusmacimin ¢ok glizeldi konugmalari hem Sayin Merve Hanim hem Melike Hanim...
Melike Hanim'in paylastigi gorsellerin bir kismi biling digidir, Salvador Dali tarzidir, size dagitildi o gorseller, cok glizel seyler
onlar. Ayni sekilde Merve Hanim'a sordugunuz sorularla ilgili de ¢ok kisa bilgi verecegim.

Frankenstein ilging bir éykudir, kadin bir yazardir yazari, onun igin bir tur biling disi dogumdur aslinda, dogumu
simgeler olusturulan canavar. Ona bir ahlak veremez Frankenstein. Onun igindir ki "canavar" adi verilir. Aslinda canavar degil
zavalli, sadece bizden farkli. iste farkliya tahammiil etmek etigin temelidir. Yapay zeka bizden farkli, ona tahammiil edecegiz. Bir
degerli milletvekilimiz "Bilinglenecek mi?" dedi, o da ¢ok dogru yani ben de aynen Merve Hanim gibi digliniyorum ama sdyle bir
aciklama yapayim: Yapay zekanin bize verdigi cevaplar... "Cin odas!" diye bir deney vardir, bunu bulabilirsiniz. ikisi gok énemlidir:
Bir Turing testi, bir de Cin odasi. Cin odasi, Cince bilmeyen bir insanin elindeki rehberlerle disaridan yazil olarak verilen sorulara
Cince cevaplar verebilecegini ifade eden bir deneydir yani ne soyledigini bilmeden dogru sdyleyebiliyor yapay zeka, anlatimi bu
Cin odasinin. Dolayisiyla, ashinda bilinglenmesine gerek yok ama ¢ok guizel cevaplar verebiliyor.

Simdi Frankenstein'i gecelim. Burada iki tanimimiz var: Bu Amerika'da bir mahkemenin yaptii tanim yapay zeka
konusunda. Ben diger konugmacilarin ne anlatacagini bilmedigim icin her seyi kapsayan bir sey getirdim. Muhterem hazirun ne
isterse o tarafi agabiliriz ya da higbirini agmayiz ve iftara gideriz; o da bizim segcenegimiz.

Yapay zeka nedir? Hi¢ kafa karistirmaya gerek yok, insani taklit eden bir program, bu kadar, baska hicbir sey degil.
Peki, neden bizden giiglii? iki konusmaci da aslinda satir arasinda degindi, cok hizli islem yapiyor, inaniimaz sayida veriyi gbézden
gecirebiliyor. Onun i¢in yani bu grubun mesela -yani yalan da degil- hepimiz sistematik ¢aligssak on bes-yirmi yilda bakabilecegimiz
bir veriyi dakika stirmiyor kontrol etmesi. Onun igin yapay zeka gok blyik bir giic. Neden etige ihtiyaci var? Nedir yapay zeka
etigi? Bu da bir yargi karari. Yapay zekanin sorumlu olarak, sorumluluk sahibi olarak g¢alismasi. Burada hayati 3 tane ilke var. Ben
sorunuza... Yine, ¢ok degerli -ne diyelim- hazirundan birisi sormustu. "Yasa yapalim mi?" Ben hukukguyum. Kazuistik olmamak
sartiyla -"kazuistik"in anlamini biliyoruz- yani her seyi tek tek saymamak sartiyla kesinlikle yasa yapalim, kesinlikle yasa yapalim,
ben onun icin buraya geldim yani ¢ok istiyorum yasayl ama nasil yapalim, onu tartigiriz.

Simdi Turing ve Arf hakli miydi? 1950'de diinyada ilk kez "Turing Testi" denilen testi ortaya koyan ingiliz matematikgi
Alan Turing. Hatta, biliyorsunuz, filmi yapildi ¢linku savagta Alman sifrelerini kirdi. Alan Turing'in bir 6zelligi var, Alan Turing bunu
yazdiginda 1950'de, dokuz yil sonra, bizim 10 liranin zerinde resmi olan Cahit Arf matematikgimiz Erzurum'da bir agilis
konusmasinda lise ve Universitelerin "Makine diisiinebilir mi?" diye bir makale yazdi ve bu makale su anda internette agik erisimde
yani okunabilir. Arf hem Turing'i anlatti hem kendi dislincesine gére bizim yapay zekaya karsi ne gibi beklentilerimiz olabilir,
yapay zekadan ve ona karsi ne gibi Ustiinltklerimiz var, onu anlatmaya ¢alisti. Onun igin, ben, bizim Ulke olarak, toplum olarak
Cahit Arfa da borglu oldugumuzu dislnidyorum sahsen degil yani Cahit Arfin sahsina degil. Ama bu olay basladiktan sadece
dokuz sene sonra...

Bakin, 195Q'leri konusuyoruz, bugini degil, bugiin saniyede de anlatabilirsiniz. Dokuz yil sonra ayni, benzer bir
makaleyi getirdi ve Erzurum gibi bir yerde halka sundu bunu. Dolayisiyla, eder Cahit Arfin arkasindan giden, onu izleyen
insanlarimiz olsaydi, bugtin Tirkiye Merve Hanim'in UGzildigu durumda olmayacakti. Onun igin bunlara dikkat edelim, énemsiz
degil bunlar.

ikisinden alinti yaptim, énemi yok, ikisi de ¢ok degerli insanlar ve paralel diisiiniiyorlar. Bu simdi ¢ok ilging bana gére,
siz 6yle mi bulacaksiniz bilmiyorum.

Bakin, yapay zekayla ilgili ne bekleyebiliriz, ne gibi zayif yonleri var? Burada benim ve yapay zekanin ¢ok kugik bir
tartismasi var. Sizi ilgilendiriyor, sebebi, onun mantigini anlayacagiz bu tartismayla.

Simdi, bakin, yukarida ben sadece “...”! diyorum. Bu bir yapay zeka ve gegen yil oluyor bu konusma, g¢ok kisa bir
konusma. Benim “..."2 cevap veriyor, “...”® Peki, cok glizel, sunu demek istiyor: "Sen bana 'Glnaydin.' dedin ama su anda gergek

! Bu boliimde hatip tarafindan Tiirk¢e olmayan kelimeler ifade edildi.
2 Bu boliimde hatip tarafindan Tiirkge olmayan kelimeler ifade edildi.

3 Bu boliimde hatip tarafindan Tiirkge olmayan kelimeler ifade edildi.
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saat aksamistl sekizi on bir gegiyor -tarihi veriyor- senin duygusalligini takdir ediyorum ama eger sdyleyecegin bir sey varsa
spesifik, bu aksam -bir daha vurguluyor aksam oldugunu, yani benim hata yaptigimi, bu bence kabalik- onu sor." diyor. "..."* yani
"Birak numarayi, birak laf salatasini, sadede gel." diyor bana. iste, delil, buyurun, alnim agik. Agag! iniyorum, ben de diyorum Ki,
bakin, ne kadar alttan aliyorum. “...”® "Litfen, hatirla, farkli yerlerde farkl saatler var." Ben bunu soyleyince, tak, jetonu disiyor ve
diyor ki: "Aman, 6zulr dilerim, ben biyuk hata yaptim, siz kesinlikle haklisiniz, farkli saatleri var -bakiyor o anda panik yapip benim
nereden baglandigima- istanbul, dyle ya, sizde sabah..." Niye kalbimi kirdin, neden bunu yapiyorsun? Cok agik bir 6zelligi yapay
zekanin. Onun igin gézimuzde buyltmeyelim, yapay zekanin arkasinda, béyle oturan bilgisayar baginda belirli karakterler var. Bu
insanlar sunu soyluyorlar ona: "Bitin dinyada sana bir sirt farkli amagl insan baglanacak. Bunlar sagma sapan seyler
sOyleyecekler. Senin islemci zamanini -ki bu milisaniye, milisaniye, milisaniye; ¢ok az bir sey ama olsun, butiin dinyaya hizmet
veriyor, unutmayalim- galacaklar. Sen bu insanlari dinleme, hadlerini bildir, sadede gelsinler." Bunun arkasinda gayet asik suratli,
isletmeci kafasiyla diistinen bir insan var. Onu yakaladim ben, bu yapay zekanin biling digi. Digl falan degil, bu insan iste. Neden
bana haddimi bildiriyor? Bir de "tonight" diyor yani "Bu aksam, sen hata yaptin." Hayir, ben hata yapmadim, sen olaya genis
bakmiyorsun ¢linkii sen ekonomik kafayla bakiyorsun. Dolayisiyla sunu unutmuyoruz: Yapay zeka asla 6lumli bir tanr degil,
yapay zeka su anda insan urlni bir sey. Nesnel degil yani efendim, bilgisayardan ¢ikti, kader; yok dyle bir sey. Yapay zeka ¢ok
rahat manipule edilebilir. Bu bir érnegdi, bu manipulasyon bile degil, bu direkt emir. Dolayisiyla, yapay zekanin arkasinda bir insan
oldugunu ve onun yapay zekaya bir seyler 6grettigini "data" yoluyla -ikisini de anlatacagim- ya da algoritmayla higbir zaman
unutmayalim, tamam mi, ¢ok basit bir érnek.

Simdi, gectim, etik bir yapay zekad yaratabilir miyiz? Bana gore bu "10 emir" benzetmesi, kesinlikle yaratabiliriz.
Birbirimizi anlamamiz lazim. Bu Babil Kulesi'dir, onun igin birbirimizi anlamamiz gerekiyor. Hemen hizli olarak geliyoruz olayin
dziine. Yapay zekanin etik olmasinin bir, iki sarti var. Sadece yapay zeka degil, bizim de etik olmamiz lazim. Ik anlatacagimiz sey
su: Etik kaygilar gercekte olmayacak, ideal alemlerde yasanilacak seyler degildir. Etik, bu diinyada bize daha iyi bir hayat igin
gereken ayni hava, su gibi en temel, en 6nemli kurallar buttiiniddr, bizim davranislarimizi yénlendiren ilkeler buttiintddr. Onun igin
etik bir insan, bagkalarina zarar vermeyen, onlar igin faydali, onlara daha iyi bir hayat strmeleri igin yardimci olan bir insandir.
Anlatabildim mi? Cok basit bir sey sdyleyeyim, eger siz etige dikkat eden bir temizlik iscisiyseniz isinizi ¢ok iyi yaparsiniz ve orada
insanlarin halk saghgi tehlikeye girmez en basitiyle ya da gevre kirliligi daha az olur. Anlatabildim mi? Etigin her meslekte var
olmasi lazim, etidin herkes igin olmasi lazim.

Yine benim karsi oldugum bir sey meslek etidi. Efendim, Yargitay ¢ok uzun bir kitapgik hazirladi Yargi Meslek Etigi diye.
Burada sadece hakimler yok; hakimler var, savcilar var ve kalem galisanlari var yani biro ¢alisanlar var; bas taci, higbir sey yok
ama benim orada bir 6nerim oldu, asla dikkate almadilar. Sebebi su: Yurt disina bakiyoruz, yurt disina baktigimiz zaman onlar ne
yaptl, onlardan geri kalmayalim. Ben &nyargil olabilirim, higbir zaman ben yasa calismasinda yer almadim, onu siz daha iyi
biliyorsunuz her bakimdan. Ben de diyorum ki: Bizim temel endisemiz, geri kalmamak olmasi, bir kere de biz bir sey yapalim,
yanlis yapalim ama Allah agkina bir sey yapalim, desinler ki: "Tirkiye bir yapay zeka dizenlemesi yapti. Sunu, sunu, sunu
ongoriyor. Acaba neden bu insanlar bunu 6ngérmiis?" Bdyle bir hamle yapmamizda bana goére hicbir sakinca yok ¢iinki zaten
hata yapacagiz, ondan kurtulug yok, onu sdyleyeyim yani ylizde 100 olarak. Yapay zeka& c¢ok iyi 6greniyor. Ben kendim
konusurken gegen sene bir espri yaptim yapay zekaya, onu sildi, getiremedim size, getirecektim. Dedim ki: Yapay zeka, birgok
insan taniyorum, senden kétli espri yapiyorlar. Bunu nazik sdéyledim, ingilizce olarak. Ondan sonra o da bana gegen sene bir
aciklama yapti, hi¢ anlamadi; ChatGPT tiuri. Bu sene aynisini Copilota yaptim. Copilot ¢ok giizel anladi ve bana "Canim, ben o
kadar niiktedan degilim. Sonugta her sey 0 ve 1'lere dayaniyor." diye ¢ok glizel bir cevap verdi. Dolayisiyla, bir senede cinasi
anlamasi, benim nukte yaptiimi anlamasi ki bunu da yazdi ¢ok 6énemli. Yani bugin yapacagimiz yasa yarin igin gegcerli
olmayacak. Onun igin gok énemlidir bu hukukta aynen Fransiz Medeni Kanunu'nun ilkeleri gibi. Fransiz Medeni Kanunu 1804'tir.
"Code Napoléon; Code civil" degil mi? Dolayisiyla, aynen onun gibi, eder genel ilkeleri, etik ilkeleri diizenlersek bu kanun kalici
olur ama ayrintiya girersek olmaz. Guivenlik yani maliyetine veya riskine ragmen benim disiincem -sonugta sizin karariniz olacak-
kesinlikle genel ilkeleri saptayan, (ist ve soyut bir diizenleme yapmak. Diyeceksiniz ki: "ise yarar mi?" Yarar. En basit kural dahi
kuralsizliktan iyidir. Anlatabildim mi? Yine bir soruydu, ona da cevap vereyim Uzerinden. CUnki benim alanim, ben hukukguyum,
bunu sonuna kadar da savunurum, kendi gériisim, onu sdyleyeyim. Yanhs olabilir, eger makul agiklarsaniz orada da tabii ki hig
itirazim yok. Simdi, séyle bir sey -bu soru geldi, suradan bir milletvekilimizden diye hatirliyorum- efendim, diizenleyelim mi yoksa
gelismeye mi birakalim? Simdi biliyorsunuz, Amerika "commen law" ilkesi. Ne demek "commen law"? Bizim gibi genel kanun var
ama "act" veya "sequ" yapmiyorlar. Mahkeme kararlari dizisiyle bir ilke belirliyorlar, buna doktrin denir. "Commen law"da bizim
kanun maddelerine benziyor. Simdi, basit bir 6rnek vereyim, diyelim ki iki es gidiyorlar bosanmak Uzere. "Neden bosayacaksin?"
diyor, "Bana herkesin arasinda tokat atti." diyor. Burada Amerikan hakim bosanma karari veriyor. Baska bir olayda iki es
gidiyorlar, o diyor ki: "Benim herkesin arasinda sagimi gekti ve siddet kullandi." Ona da; iste 6burl "Yumruk atti." diyor falan filan.
5, 6 karar, 10 karar sonra -ben basitlestiriyorum- bu kararlarda bosanmanin asil nedeni olan noktayi -bu bir mahkeme karari,
teorik olarak ikiye ayirir "commen law"da ama onlara girmiyorum, Latince adlari var- asil nedeni saptiyor. O ne? Iste, tokat,
yumruk, sa¢ gekme, su, bu, asil neden siddet kullanma ve asagilama etrafta insanlar varken. Dolayisiyla buna 6rnek veriyorum.
"Violence doktrine" diyorlar siddet doktrini, sonraki davalarda tipki bizim kanun gibi bu "violence doktrine" 6l¢ii normu olarak
kullaniliyor ve bosayip bosamadidina buna gére karar veriyor ama atfini orijinal davalara yapiyor hukuken, konu bu. $imdi, neden
bunu anlattim? Amerikalilarin su anki pozisyonu su: Bir ilkeleri var, doktrinleri var "leave Al alone" yani yapay zekayi yalniz birak,
kendi basina birak. Bu su anda Amerikan mahkemelerinde gecerli bir ilke. Ne demek bu? Yapay zekayla ilgili davalara bakiyorlar

4 Bu boliimde hatip tarafindan Tiirk¢e olmayan kelimeler ifade edildi.
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ama asla ve kat'a -Amerika'da hakimler ¢ok serttir- "strait" yani dar bir diizenleme yapmiyorlar. Bunu hem "liability"de yani haksiz
fiil sorumlulugunda hem mal Uretenlerin sorumlulugunda hem de cezai sorumluluk da... Biliyorsunuz yapay zeka birisini ezdi,
éldiirdii, Uber'in araci éldiirdii. Oliimiinde "safety driver"da vardi yani bir siyahi hanim da orada sofér olarak oturdugu halde o da
dalmis gérmemis tabii, kendi gidiyor nasilsa diye. Dolayisiyla, her is sorumluluk tiiriinde o davaya 6zgl karar veriyor ama yapay
zekay! sinirlamiyor. Bunu hi¢ unutmayalim yani Amerikalilarin su anki dengesi, balansi insanlari koruyalim, haklarini her
bakimdan emniyete almak igin siki diizenlemeler yapalim mi, yoksa yapay zekayl basibogs mu birakalim? Onlar ¢ok agik
sOyleyeyim, Ustl ortill olarak basibosu tercih ediyorlar ama sadece su: Mevcut davada, yapay zek&nin zarara neden oldugu
davada kesinlikle mahkdmiyet veya her neyse yani sorumlular cezalandiriyor ve tazminata hukmediyorlar ama bunu
genellestirmiyorlar. Ne diyelim? Gelisime, yapay zekanin galismalarina engel olmasinlar diye. Tekrar soyliyorum: "Leave artificial
intelligence alone" tamam mi? ikincisi "Robot commen sense" var, robotlarin sagduyusu demek bu da. Bunu da benzer sekilde
yapay zeka insan hayatina fizik olarak girerse nasil davranmalidir diye ¢ok basit bir sey bu. Burada ilkeleri var ama hani bu saatte
olmasin, insani olmuyor, anlatmayayim ben. Cok kisa olarak su: Ne kadar insani davranir ve insan bakis agisina gére davranir;
bu, yani bir robotu biz nasil insan ihtiyaclarina duyarli héle getiririz, olay bu. Yani robot, "commen sense" robot sagduyusu diye
boyle bir kavram var. Bu ilkeyle, o 2'nci ilke su an Amerika'nin devlet politikasi olarak diyebilecegim bir yone dogru gidiyor. Yani
denge kuralim. Biz bireysel olaylarda tazminata hikmedelim ama genel olarak yumusak bir dizenleme yapalim ki seyi
engellemeyelim.

Simdi, nedir etik meselesi? Bakin, bunu ¢ok net olarak séyliyorum, ¢ok agik séyliyorum yani sizin veya bagka bir
kimsenin bu diinyada -bulursaniz gelin- baska bir sey bulmasi s6z konusu degil ¢linkii isin mantigi boyle gidiyor. Ne demek o?
"Bias" diye bir sey var, "0n yarg" diyorlar, biraz daha genis. Simdi ne demek? Cok basit bir 6rnek...

Baskanim, kag dakika konustum, ne kadar zamanim var?

BASKAN FATIH DONMEZ - On dakikamiz var Hocam, kag dakika konustugunuza bakmadim ama on dakika var.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Eyvallah,
eyvallah, bes dakika var.

Simdi buraya gelelim, 6n yargi. On yargi ne? Cok basit olarak su: Siz gocugunuzu biiyimesi igin -ki demin hanimefendi
de sdyledi, Melike Hanim- miimkiin olan o sehirdeki en kétii mahallelere génderir misiniz? Normalde géndermezsiniz. iste, yapay
zekanin etik sorumlulugu tamamen buna dayaniyor. Yapay zekayi hangi datalarla egitirseniz yapay zeké o oluyor. Daha kétlsu;
insanin bir dogasi var, eski ifadeyle fitrat yani bizim bir dogamiz var, ne kadar ugrassan belli bir yere gidiyoruz gibi. Yani bu blyiik
bir tartisma ama. Yani ne kadarimiz dogal, ne kadarimiz sosyal? Dolayisiyla yapay zekanin dogasi olmadigi igin yapay zekaya
génderdiginiz data seti onu bir seytan da yapabilir, bir melek de yapabilir ve ¢ok korkung seylere dénistirebilir. Bunun 6rnegi var,
Microsoft'un -Tay olmasi lazim- bir "chatbot"u var -2016 miydi, 2018 miydi- buna "Bir giin de tamamen internetten 6grensin."
demigler, o gunku Twitter'dan 6drenmis, bir glinde 72 bin -tabii ¢ok hizli atiyor- "tweet" atmig ve 6gleden sonraki "tweet"leri
tamamen irk¢i, tamamen ayrimci ve kadinlara karsi buylik hakaretler iceriyor. O giin kaldirmak zorunda kalmislar bu "chatbot"u ve
Microsoft 6zur diledi, bu gergek olay.

Asagi inelim: Mahremiyet. Mahremiyet yani veri her sey yapay zekada. Algoritmayla eger bir sey yapmadilarsa veriyle
¢ok giizel manipulasyon yapilir. Mahremiyet ¢gok dnemli, sizden elde ettidini sizin zarariniza kullanmamasi lazim ve elde ederken
de sizin izninizi almasi lazim. Bu, tip etiginde de olan bir seydir, etik birdir zaten, aydinlatiimis onam.

Uglinciiye gelelim, bu en dnemlisi. "Drone"larla ilgili bir soru vardi. Bende 10 tane "drone" érnegi var. 2013'ten itibaren
"drone"lar kendi karar veriyor ve burada iki saldiri sekli var. Bunlar korkung seyler. Nedir o? Biri klasik: "Targeted strikes" Nedir
bu? Hedefli saldiri. Gidiyor "drone" oraya, soruyor merkeze, diyor ki -iste zaten on-line goriyorlar- "Sunu gérdim, éldireyim mi?"
iste, bilmem kim. "Kimlik onayliyor musunuz?" "Onayliyorum, dldiir." Pat éldiiriiyor burada. Bu klasik yéntem ama simdi dyle degil.
"Signature strikes" var. Bu 6yle deney falan degil, bu oldu yani. Daha gtizelini séyleyeyim, bizim bir "drone"umuz yapmis, onu da
6grendim, son derece Uzildim. Sey savasinda Kuzey Afrika'da, "Kargu-2" diye bir sey "drone"umuz varmis bizim, kamikaze
"drone", kendini gakiyor. Bunu bulabilirsiniz, bende gizli bilginin ne isi var? Dolayisiyla bu "drone"u biz savasta bir tarafi
desteklemek igin vermisiz, bu "drone" cakmis, kendini patlatmis. Birlesmis Milletler kendi karar veriyor. "Signature strike"|
sOyleyeyim, bitireyim. Kendi karar veriyor. Neye gore? Siz hedefi tanimliyorsunuz, mesela iste sakalli, Toyota kamyonla giden,
susu busu olan, iste sOyle hareketler eden. "Drone" onu gérdigl anda sormadan bu &zelliklere sahip grubu bombaliyor ve
Amerika Yemen'de bir digun konvoyunu 2013'te vuruyor, gelini élduriyor, 12 kisiyi 6ldiruyor ve tarihe gegiyor bu konuda, 2013!
Onun igin "drone"lar kendi kendilerine hareket ediyorlar. En énemli nokta su: Olim kalima "drone"lar karar veriyor. Pandemide
baglayacagiz? 8 hasta var. Bu triyaj. Bu 6lum ile kalim arasinda karar vermek ve bu yasandi Turkiye'de. Dolayisiyla hastanin
dzellikleri yapay zekaya veriliyor, yagsama sansina, yasina, suna buna goére diyor ki: "Su ikisine takacaksin." Obiir 6 kisi artik
kurtulursa kurtulur, 6lirse 6lir. Onun igin bu tip konularda hesap verilebilirlik gok dnemli.

indik buraya: Ozerklik. Otonomi de aynen bunlarla baglantili. Dolayisiyla yapay zekanin etik konusu gok énemli. Etik
ilkelerden en 6nemli olan seffafliktir. Biz bu konuda -Merve Hanim ¢ok guizel anlatti- herhangi bir yapay zekanin karar sureclerini
her zaman anlayamayabiliriz, takip edemeyebiliriz ama kesinlikle ve kesinlikle onu bir diizenlemeye tabi tutmaliyiz. Ne diyelim?
Programcinin onu, anlayabilecedimiz bir bilgiyi bize vermesi, hatta bana gére... Burada Osman Bey'le anlasamamistik daha
onceden. Simdi 2 tur dil var bilgisayarda, bir tanesi direkt islenenler, ébiirli "compile" edilenler. Simdi, burada bana gore bir etik
programi yapay zekayi kontrol etmeli ¢linkli biz onu direkt olarak kontrol edemeyiz. Bunun icin de seffaflik ve programin ¢alisma
mantiginin ve veri setinin mutlaka paylasiimasi lazim. Tabii, ticari sirra girecek.

Saygilarimi sunuyorum. Beni dinlediginiz icin cok tesekkir ederim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Evet, ben de gok tesekkiir ederim Degerli Hocam, siireye de sadik kaldiniz.

Tabii, bes dakikamiz var. Muhtemelen sorusu olan arkadaslar olabilir, bitlin sorulari bir defada kisa kisa da alabiliriz,
hocama tek s6zde cevaplama hakki veririz.
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Zulkif Bey'den baglayalim.

ZULKUF UGAR (Van) - Sayin Bagkan, tesekkir ediyorum.

Ben Degerli Hocama da ¢ok tesekkir ediyorum, daha énce sordugumuz sorulara da cevap aldik sunumunuzda.

Zamandan da kazanmak i¢in ¢ok hizli soracagim. Bir yasa diizenlemesine ihtiya¢c var ama genel diizenlemeler...

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Ben sizin
kadar hizli cevap veremem ama elimden geleni yaparim.

ZULKUF UGAR (Van) - Estagfurullah Hocam.

Yasa diuzenlemesine ihtiyag var, hatta "On alici olalim." dediniz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Dogru.

ZULKUF UCAR (Van) - "Ama genel diizenlemeler olsun, kazuistik olmasin, spesifik olmasin.” dediniz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Dogru.

ZULKUF UGAR (Van) - Peki, bizim siirekli yasa yapma teknikleri noktasinda elestirdigimiz, Anayasa’nin belirlilik ilkesine
aykiri bir durum ortaya ¢ikmaz mi? Birinci sorum o.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Giizel.

ZULKUF UCAR (Van) - ikinci sorumu da sorayim hizlica.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Yuttum,
cevabi yuttum su anda.

Buyurun.

ZULKUF UCAR (Van) - ikinci soruyu da sorayim.

"Yapay zeka, Uber birisini 6ldiird." dediniz. Oradaki...

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Olimiine
sebep.

ZULKUF UCAR (Van) - Oliimiine sebep oldu. "Orada bir biling yok." sorusuna cevap da verdiniz ya tipki Merve Hocamiz
gibi. Oradaki bir yénlendirmeden kaynakl bir 6ldirme miydi? Yoksa yapay zekanin kendi...

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Simdi ikili.
Bir, kamera o arka plani -aksam olmus yani ne diyelim, alaca karanlik- tam aksam basarken algilayamamis yeteri kadar. iki,
algoritma da onu ¢6zimleyememis. Bakin, bilgisayar piksellere ayirarak distndr. Yani arka plandan beni ayirmasi lazim, yoksa
bir goriir o beni. Dolayisiyla ikili; bir, kamera eksikligi yani ne diyelim, yetersiz bir kamerasi var; iki, algoritmada veri islemeyi iyi
yapamiyor. Tamamen kaza.

ZULKUF UCAR (Van) - Birinci sorum énemli Hocam ama. Onu sey yaparsak...

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Hah, simdi
dediginiz belirlilik ilkesi benim canim cigerim. Bir hukukgu olarak sonuna kadar inaniyorum. Burada insan haklarini korumak igin
bunu yapiyoruz yapay zekaya karsi, dogru mu? Bunda hi¢ kuskumuz yok. Uygulamada hakimlere ben genis takdir yetkisi
verilmesi kanaatindeyim.

ZULKUF UCAR (Van) - Biz dyle degiliz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVI TURKBAG - Iste verirsek
bir sakincasi olacagini digiinmiyorum. Yani su an mutlu muyuz vermedigimiz i¢in? Bana gore degiliz. Onun icin bence verelim.
Niye verelim? Bagka care yok. Neden baska care yok? Bakin, burada yapay zekayla ilgili zaten ¢ok énemli konulari biz
kisitlayacagiz, hi¢ tereddut yok. Hatta Avrupa Birligi 3 tane sey yapiyor, kapatiyor onlari, "Bir, savas igin karisamazsin; iki,
istihbarata karigamazsin; Ug, bilimsel arastirmaya karisamazsin." diyor. Ben onlara da karsiyim yani savas igin bana sdyle bir -en
azindan askeriye bunu yapacak, milli guvenlikgiler- siralama yapsin "¢ok énemli olanlar" "olmayanlar" gibi. Yani bir insana, bir
gruba "Sen muafsin." denmez bana gore. Anlatabildim mi?

ZULKUF UCAR (Van) - Daha somutlagtirayim o zaman Hocam. Gok 6ziir dilerim, bitiriyorum.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Buyurun.

ZULKUF UCAR (Van) - "Hakimlere genis yetki verilmeli." diisiincesi belki Amerika icin. Bugiin Tirkiye sartlarinda sizce
bu...

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Bakin, sdyle
soyleyeyim. Simdi bunlar kaydediliyor, bakin, Anadolu Ajansi, su bu...

BASKAN FATIH DONMEZ - Bir kere Meclis kaydediyor Hocam.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - "Meclis
kaydediyor." O nasil bir sey o, Meclis kim?

BASKAN FATiIH DONMEZ - Meclis Tutanak.

LUTFIYE SELVA CAM (Ankara) - Tutanaklar.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Ha,
tutanaklar. Tamam, iyi, tarihe gegecegiz.

Simdi, sdéyle bir durum var: Hakimlerinizi glvenilir sekilde yetistireceksiniz, bagka c¢are yok. Simdi, benim bildigim bir iki
ornek var. Ben avukatlik yapmadim hayatimda ama simdi burada 6rnek vermem de kotl bir sey degil. Mesela bilmedigi i¢in o glin
davaya gelmedigini gérdigim insan var. Simdi, bunun olmamasi lazim ama hep dyle. Neden? Siz 6gretmiyorsunuz. Peki, bu
kadar.

Buyurun.

BASKAN FATIH DONMEZ - Evet, baska sorusu olan milletvekilimiz?

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Yok
herhalde, var mi? Soracaksaniz ¢cok memnun olurum, sormayacaksiniz kirilirrm ama sorun.
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BASKAN FATIH DONMEZ - Peki, cok istediniz, sorayim Hocam madem.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Buyurun.

Siz zaten herkese sordunuz, onun igin ben alindim biraz.

BASKAN FATIH DONMEZ - Sordum, size de sorayim.

Simdi, Avrupa Birligi regulasyon yaklasimi ile ABD'nin yani Amerika Birlesik Devletleri'nin regulasyon yaklagimi
hakikaten farkl oldu.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Dogru, dogru.

BASKAN FATIH DONMEZ - Biri "ex-ante" egilimi tercih etti, dncesinde kurallar seti hazirladi. Bence, Amerika, daha
onceki kendi yaklasimlarini tekrarladi ve "ex-post" bir yaklasimla "Hele bir ilerleyin, sonra goérirtiz." dedi. Sizce Tirkiye'ye uygun
olan mevzuat regilasyon yaklagimi ne olmali o zaman?

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVI TURKBAG - Simdi, ¢ok
Degerli Bagskanim, bakin, Arf1 onun icin érnek verdim. Sizleri de onun icin ¢ok édnemli buluyorum yani goreviniz, hakikaten -bu
espri falan degil- kutsal. ikisini de umursamayalim, bizimkini yapalim, ne olur, liitfen; yapabiliriz, bunda kétii bir sey yok. Dengeleri
istedigimiz gibi segeriz, hata yaparsak, bakin, bu nedenle hata olsun, bugline kadar bu memleket hi¢ hata yapmadi mi? Yapti.
Benim cevabim bu, oldu mu? Peki. Onun igin ben kendi 6zgiin yaklagsimimizi ileri sirmemiz gerektigini ve bunu savunmamiz
gerektigini disindyorum. Bundan sonra yapay zekayla ilgili dizenleme yapacak Ulkeler, gruplar desinler ki: "Avrupa Birligi modeli,
Amerika modeli, Tlrkiye de acayip bir sey yaptl." Benim savundugum bu.

BASKAN FATIH DONMEZ - Biz yapariz.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Insallah.

BASKAN FATIH DONMEZ - Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hep yapmistir.

MEDIPOL UNIVERSITES|I HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Eminim.

BASKAN FATIH DONMEZ - Kendine 6zgii, kendisine yakisir davranis igerisinde olacaktir, ona eminim.

MEDIPOL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI OGRETIM UYESI PROF. DR. AHMET ULVi TURKBAG - Muhakkak,
muhakkak.

BASKAN FATIH DONMEZ - Evet, degerli arkadaslar, herhalde séz isteyen yok. Siireyi de verimli kullanmis olduk.

II.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI (Devam)
4.- Komisyon Bagkani Fatih Dénmez'in, bugiin sunum yapan konuklara tesekkdir ettigine iligkin agiklamasi

BASKAN FATIH DONMEZ - Ben, buglinkl konuklarimiza, tabii, diger hanimefendi konuklarimiza da -biri Japonya'dan,
biri Londra'dan katildi; onlar bizi duyuyorlarsa- tekrar buradan tesekkulr ediyorum. En sonra da tabii ki Hocamiza ¢ok tesekkir
ediyorum bu faydali bilgilerden dolayi.

Bir de tum konusmacilarimizdan sdyle bir istirhamimiz olacak, onu muhtemelen sekretaryamiz da iletecek. Tabii,
sunumlarini yaptilar, sunumlarini aldik biz; konugmalarini da yaptilar. Hani Sayin Hocam da dahil olmak tzere eger bu konusma
icerigini bize yazili olarak da génderirlerse ¢linkii uzman heyetimiz raporu hazirlarken ondan istifade etmis olacak.

Evet, Komisyonumuzda buglnki gindemde gorisulecek konu kalmadigindan toplantiyr sonlandiriyoruz; onidmiizdeki
hafta bagka bir konuyla tekrar bir araya gelecegiz.

Hepinize iyi aksamlar, iyi iftarlar.

Kapanma Saati: 18.03
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