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BĠRĠNCĠ OTURUM 

6 Haziran 2012 ÇarĢamba 

Açılma Saati: 10.41 

BAġKAN: Fahrettin POYRAZ (Bilecik) 

BAġKAN VEKĠLĠ: Ahmet YENĠ (Samsun) 

SÖZCÜ: ġenol GÜRġAN (Kırklareli) 

KÂTĠP: Faruk SEPTĠOĞLU (Elâzığ) 

-----0----- 

 

BAġKAN – Komisyonumuzun değerli üyeleri, SayıĢtay BaĢkanlığının, kamu kurumlarımızın 

ve basınımızın değerli temsilcileri; hepiniz hoĢ geldiniz. 

24’üncü Yasama Dönemi Ġkinci Yasama Yılının 31’ inci BirleĢimini açıyorum.  

Bugün gündemimizde sırasıyla, Türkiye Denizcilik İşletmeleri Anonim Şirketi Genel 

Müdürlüğü ve Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünün 2010 yılına ait bilanço ve netice hesaplarının 

görüşmeleri yer alacaktır. 

Değerli üyeler, çalışmalarımıza Türkiye Denizcilik İşletmeleri Anonim Şirketi Genel 

Müdürlüğü 2010 yılına ait hesap ve işlemlerinin görüşmeleriyle başlıyoruz.  

Denizcilik iĢletmeleri, bildiğiniz gibi, geçmiĢi Cumhuriyet öncesine dayanan, uzun yıllar 

boyunca, deniz taĢımacılığından liman iĢletmeciliğine kadar denizcilik sektöründeki birçok alanda 

ülkemize önemli hizmetler yapmıĢ, ülkemizdeki denizcilik sektörünün geliĢiminde öncü bir rol 

oynamıĢ olan bir kuruluĢumuzdur. 

1993 yılında özelleĢtirme kapsamına alınmıĢ olan bu kuruluĢumuzun yaptığı birçok faaliyet, 

özelleĢtirme kapsamına alındığı tarihten sonra baĢka kuruluĢlara devredilmiĢtir. Bugün Denizcilik 

ĠĢletmeleri, liman iĢletmeciliği, kılavuzluk hizmetleri ile tersanecilik alanlarındaki hizmetleriyle 

görevini sürdürmektedir. 

Değerli üyeler, denizcilik sektörü, bütün dünyada, yük ve yolcu taĢımacılığı baĢta olmak 

üzere, gemi inĢa sanayisi, liman hizmetleri, deniz turizmi gibi sanayi, hizmet ve ticaret sektörlerini 

içinde barındıran ve önemi her geçen gün artan bir sektördür. Üç yanı denizlerle çevrili olan, bu açıdan 

Ģanslı ülkelerden birisi olan ülkemizde de denizcilik sektörünün önemi her geçen gün artmaktadır. 

Ülkemizin bu alandaki avantajlarını iyi kullanması, hem istihdama önemli katkılar yapacak 

hem de denizcilik sektörünün geliĢmesi sağlanarak ülkemize de önemli bir artı değer yaratılmıĢ 

olacaktır. 
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ġimdi, Komisyonumuzu bilgilendirmek üzere Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri Genel Müdürü 

Burhan Külünk… 

Burhan Bey, siz mi konuĢacaksınız; Ġlhan Bey, siz mi? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ Aġ GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKANI ĠSMAĠL ĠLHAN HATĠPOĞLU – Burhan Bey konuĢacak. 

BAġKAN – Söz vereceğim ama öncesinde, toplantımıza katılan kurum yetkili leri ile diğer 

kuruluĢ temsilcilerinin Komisyonumuza kendilerini tanıtmalarını rica ediyorum. 

(Toplantıya katılan bürokratlar ve SayıĢtay temsilcileri kendilerini tanıttı) 

BAġKAN – Evet, teĢekkür ediyorum. 

Burhan Bey, mikrofonunuzu açıyorum. Buyurun, lütfen sunumunuzu yapın. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ Aġ GENEL MÜDÜRÜ BURHAN KÜLÜNK – 

Sayın BaĢkan, Komisyonun muhterem üyeleri, SayıĢtay BaĢkanlığının, Maliye Bakanlığının, 

Kalkınma Bakanlığının, ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığının, Hazine MüsteĢarlığının değerli 

temsilcileri; Ģirketimizin 2010 yılına ait hesap ve faaliyetlerinin Komisyonunuzda görüĢülmesi 

münasebetiyle Ģahsım ve kuruluĢumuz adına hepinize saygılarımı arz ederim. 

Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri Anonim ġirketi, yüz altmıĢ dokuz yıldan beri değiĢik isimler 

ve statüler altında faaliyetini sürdüren, ülkemizin en köklü kuruluĢlarından birisidir. Bu uzun süreç 

içerisinde Ģirketimiz tarafından yerine getirilen baĢlıca hizmetler Ģöyledir; 

-ġehir hatları (Ģehir içi yolcu ve araç taĢıma), 

-Deniz yolları (yurt içi ve yurt dıĢı yolcu ve araç taĢıma), 

-Türkiye kıyılarında ve yabancı denizlerde nakliyat, 

-Liman iĢleri,  

-Bankacılık, 

-Kıyı emniyeti ve can kurtarma,  

-Tersanecilik, 

-Acentelik, sigortacılık, deniz sağlığı ve diğer yardımcı deniz hizmetleri. 

KuruluĢumuz, 10/08/1993 tarih, 93/4693 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile özelleĢtirme 

kapsamına alınarak ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına bağlanmıĢtır. 

Bu tarihten itibaren, kuruluĢumuz faaliyetlerinin büyük bir kısmı özelleĢtirilmiĢ veya 

devredilmiĢ, ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulunun 04/05/2010 tarih ve 2010/29 sayılı Karar’ ı ile 

kuruluĢumuzun Türk boğazlarında ve Ġzmir'de vermekte olduğu kılavuzluk ve römorkaj 

hizmetlerinden çekilmesine, söz konusu hizmetler ile bu hizmetlerde kullanılan ve mülkiyeti 

Ģirketimiz adına kayıtlı olan kılavuzluk hizmet binaları ile ekipman, alet, edevat, deniz vasıtalarının 

yedekleri ve demirbaĢları ile Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğüne bilabedel devredilmesine karar 
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verilmiĢtir. Aynı karar gereğince 823 personelin devri de kararlaĢtırılmıĢtır. 15/06/2010 tarihi 

itibariyle devir iĢlemi gerçekleĢtirilmiĢtir. 

Son olarak, ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulunun 07/04/97 tarih ve 97/13 sayılı Karar’ ıyla 

özelleĢtirilmiĢ olup, 17/6/1997 tarihli ĠĢletme Hakkı Devir SözleĢmesi kapsamında Akport Tekirdağ 

Liman ĠĢletmesi Anonim ġirketine 25/6/97 tarihinde fiilî devri yapılan Tekirdağ Limanı, iĢletici 

Ģirketin 06/02/2012 tarihli taleplerine istinaden ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulunun 12/03/2012 tarih ve 

2012/34 sayılı Karar’ ıyla kuruluĢumuzca devir alınmıĢ ve hâlen limancılık faaliyetleri Ģirketimiz 

tarafından sürdürülmektedir. 

KuruluĢumuzun bugünkü faaliyet konuları: 

ġirketimiz mülkiyetinde bulunan ve 1997 yılından baĢlayarak mülkiyet hakkı saklı kalmak 

kaydıyla otuz yıllık süre ile iĢletme hakkının devri yöntemiyle özelleĢtirilmiĢ olan 13 adet limanın 

4046 sayılı Kanun, ĠĢletme Hakkı Devir SözleĢmeleri ve mevcut kanun, tüzük ve yönetmelikler 

kapsamında limancılık faaliyetlerini ve yatırımlarını takip etmek, 

Hopa, Rize, Giresun, Ordu, Sinop limanları ile Tekirdağ Limanı’nın 12/3/2012 tarihine kadar, 

otuz yıllık iĢletme hakkı süresince devir sözleĢmesinden doğan TDĠ paylarının tahakkuk ve tahsili 

iĢlemlerini yerine getirmek, 

ÖzelleĢen limanlarda, devredilen liman sahası içerisinde kalan ancak devre konu olmayan 

yerlerden elde edilen gelirlerimizin (Tekel hakkı) takibi ve tahsilini yapmak, 

ÖzelleĢen limanları iĢleten Ģirketlerin, devredilen liman sahası içersinde yapmıĢ olduğu 

yatırım ve faaliyetlerle ilgili olarak, kamu kurum ve kuruluĢları nezdinde gerekli desteği sağlamak, 

Tekirdağ Limanı’nda limancılık faaliyetlerini yapmak, 

Liman iĢletmeciliği faaliyetlerinden olan yolcu hizmetleri, gemilere su ve elektrik verme 

iĢleri, 

Her türlü gemi ve deniz araçlarının inĢa, bakım ve onarım iĢlerini teĢkil eder. 

Liman hizmetlerimiz, Tekirdağ Liman ĠĢletmesi Müdürlüğü, Ġstanbul Liman Müdürlüğü ve 

buna bağlı Kabatepe Limanı, Gökçeada Uğurlu ve Kuzu limanları, Çanakkale Limanı ile Güllük 

Limanı’nda yerine getirilmektedir. 

ĠĢletici Akport Tekirdağ Liman ĠĢletmesi Aġ tarafından Tekirdağ Limanı’nda; 2010 yılında 

493.064 ton yükleme, 1 milyon 402 bin 292 ton boĢaltma hizmeti, 2011 yılında ise 380.270 ton 

yükleme, 1 milyon 888 bin 855 ton boĢaltma ve 7.890 adet konteyner hizmeti verilmiĢtir. Söz konusu 

limanda 12/3/2012 tarihinden itibaren limancılık faaliyetleri kuruluĢumuz tarafından yerine 

getirilmektedir. 

Ġstanbul'un tek kruvaziyer limanı olan Salıpazarı Limanı’na, 3 bin-3.500 yolcu kapasiteli 

dünyanın en modern ve büyük kruvaziyer yolcu gemileri gelmektedir. 
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2010 yılında Salıpazarı Limanı’na 351 adet kruvaziyer gemi ile 495.648 yolcu, 132 Rus 

gemisi ile 8.214 yolcu olmak üzere toplam 483 gemi ile 503.862 yolcu gelmiĢtir. 

2011 yılında Salıpazarı Limanı’na 427 adet kruvaziyer gemi ile 620.283 yolcu, 27 Rus gemisi 

ile de 1.425 yolcu olmak üzere toplam 454 gemi, 621.708 yolcu gelmiĢtir. 

2012 yılı sonu itibarıyla 410 kruvaziyer gemi ve yaklaĢık 600 bin yolcu sayısına ulaĢılacağı 

öngörülmektedir. 

Ülkemiz için kruvaziyer turizmi açısından önemli bir gelir kaynağı olan ve son altı senede 

gelen gemi sayısında yüzde 51, yolcu sayısında ise yüzde 87 artıĢ gösteren Salıpazarı Limanı’nda, 

mevcut Karaköy yolcu salonu ve Salıpazarı 1 numaralı yolcu salonuna ilave olarak, artan talebe uygun 

olarak 2 numaralı antrepo da yolcu salonu olarak düzenlenip hizmete alınmıĢtır. 

Salıpazarı Rıhtımı’nın ihtiyacı karĢılayamaması nedeni ile Sarayburnu Rıhtımı’nın da bu 

alanda hizmet verebilmesine yönelik olarak gerekli alt ve üstyapı çalıĢmaları bitirilmiĢ, deniz hudut 

kapısı olarak hizmet vermeye baĢlamıĢtır. 

Uluslararası Denizcilik Örgütü IMO'nun deniz güvenliği ile ilgili olarak kabul ettiği 

Uluslararası Gemi ve Liman Tesisi Güvenlik Kodu, ISPS kodlaması, 1 Temmuz 2004 tarihinde 

yürürlüğe girmiĢtir. Yürürlüğe giren bu kod gereği gemilere ve liman tesislerine zorunlu uygulamalar 

getirilmiĢtir. 

Salıpazarı Limanı ve Sarayburnu Rıhtımı uluslararası anlamda kabul gören ISPS Kod 

Güvenlik Sistemi ile donatılmıĢtır. Bu sayede limanımıza uğrayan kruvaziyer gemilerin ve 

yolcularının güvenliği uluslararası kurallara uygun olarak sağlanmaktadır. 

Tersanecilik hizmetlerimize baktığımızda, Camialtı Tersanemiz tarafından yerine 

getirilmektedir. Bu kapsamda; 

2010 yılında 41 adet bot, römorkör, Ģat-duba, yüzer aracın bakım ve onarımları yapılmıĢtır. 

Ayrıca, Ģirketimiz birimlerinden gelen 20 adet çeĢitli iĢ de Tersanemiz imkânları ile yerine 

getirilmiĢtir. 

2011 yılında Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğü ile kuruluĢumuz arasında imzalanan protokol 

çerçevesinde 3 adet kılavuzluk botunun büyük çaplı yenileme ile bakım ve onarım iĢleri yapılmıĢ olup, 

4 adet Ģamandıranın da bakım ve onarımları yapılarak Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğüne teslim 

edilmiĢtir. 

Ayrıca, Ģirketimiz birimlerinden gelen 34 adet çeĢitli iĢ de Tersanemiz imkânları ile 

yapılmıĢtır. 

Personel durumumuza baktığımızda, 2011 yılı baĢında Ģirketimiz fiilî personel sayısı 580 

olup, 82 personel azalarak yıl sonu itibarıyla personel sayımız 498 olmuĢtur. 15/5/2012 tarihi itibariyle 

kuruluĢumuzda 485 personel görev yapmaktadır. 
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Sayın BaĢkan, değerli katılımcılar; sözlerime son verirken kuruluĢumuzun, denizcilik 

alanındaki tecrübesi ile faaliyet konularında yedi gün yirmi dört saat esası içerisinde geçmiĢte olduğu 

gibi eksiksiz hizmet vermeye devam edeceğini belirtir, saygılarımı arz ederim. 

BAġKAN – Evet, teĢekkür ediyorum. 

Değerli üyeleri, 2010 yılı raporuna ilişkin olarak beş adet öneri vardır. 

ġimdi ilk öneriyi okutuyorum: 

Öneri 1- KuruluĢun görev alanının ve faaliyet hacminin önemli ölçüde daraldığı ve bu 

nedenle de hizmet gelirlerinde ciddi düĢüĢler meydana geldiği dikkate alınarak; maliyetlerin kontrol 

edilebilmesi ile dönem zararının artmasını önleyici tedbirlerin alınmasının yanı sıra, gelecek planları 

konusunda izlenecek yol haritasının belirlemesi hususunda ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığı nezdinde 

çalıĢmaların ivedi olarak yapılması, 

BAġKAN – Evet, cevabı alalım. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ Aġ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI FEVZĠ 

TEZEL – KuruluĢumuzun gelecek planları konusunda; iĢletme hakkı devri yöntemiyle özelleĢen tüm 

kamu limanlarının bir bütünlük içerisinde takibi bakımından, Ģirketimizin özelleĢen limanlar üzerinde 

bir liman otoritesi olarak yapılanması konusu, 28/2/2011 tarih ve 274-1060 sayılı yazımızla 

ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına sunulmuĢtur. 

ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığından alınan cevabi yazıda, konuya iliĢkin çalıĢmaların 

UlaĢtırma, Denizcilik ve HaberleĢme Bakanlığı ile koordineli olarak yapılması hususu belirtilmiĢ olup, 

bu konuda kuruluĢumuzca gerekli hazırlık çalıĢmaları sürdürülmektedir. 

BAġKAN – Öneriyle ilgili olarak, söz talebi… 

Kamer Bey, buyurun. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Ben bunun müzakeresi sırasında, aĢağı yukarı uzun bir 

muhalefet Ģerhim var. Bu muhalefet Ģerhlerimin de hepsi de suistimallerle ilgili. Yani özelleĢen 1 

trilyon 600 milyar liralık bir tesisin haksız yere Çakıroğlu firmasına paranın verildiği, ondan sonra 

buraya atanan Yönetim ve Denetim Kurulu üyelerinin görevini yapmadığı, devletin kâr paylarının 

tahsil edilmediği, bu konuda çok açık Ģeylerim var. Sonunda da bunları söyleyeceğim ama baktım yani 

önerilerin hiç birisinde bunlar yok, cevap da verilmemiĢ. Bu çok önemli bir suistimal. Mesela bir 

tanesi Ģöyle… 

BAġKAN – Kamer Bey, Ģimdi, 3 no.lu öneri zannedersem bu sizin dile getirdiğiniz hususları 

kapsayacak nitelikte. Ġsterseniz onu orada ayrıntıya girelim. Çünkü… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Hayır, yani ben usulle ilgili bunu söylüyorum. Verilen 

cevaplarda benim bu muhalefetim yok. Yani eğer… Biz alt komisyonda bulunuyoruz. Dün de böyle 

oldu, Tekel ve Tütünde orada çok ciddi iddialar öne sürdüğümüz hâlde burada bir tek iddiamıza cevap 
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verilmedi ve denildi ki: “Yazılı cevap vereceğiz.”  Yazılı da cevap vermiyorlar. Yani o zaman biz 

bürokratların oyuncağı oluyoruz. Burada çok açık ve seçik suistimaller var. Burada Yönetim ve 

Denetim Kurulunda bulunan kiĢiler devletin paralarını alıyorlar, müesseselerle anlaĢıyorlar, oradaki 

devlet hakkını tahsil etmiyorlar. Bir de burada önemli bir rakam var, 1 trilyon 660 küsur bin liralık. Bir 

kamulaĢtırma bedeli alınırken bu parayı, Türkiye Denizcilik ĠĢletmelerine ait olması gereken parayı, 

getirmiĢler, Çakıroğlu firmasına vermiĢler. Hem de bir hukuk müĢaviri… Yani bunlar önemliyken 

bunların cevaplandırılması lazım. Ben bunu sonunda da söyleyeceğim ama yani eğer böyle 

yapılacaksa hiçbir anlamı yok. Yani alt komisyonda biz ciddi iddialar öne sürüyoruz ve bunlar gelip de 

burada alt komisyonda verilen cevaplarla bunlar karĢılanmıyor, üst komisyonda da geliyor, biz burada 

soruyoruz, “Efendim, yazılı cevap verelim.”  Bunlar olmaz yani ama tabii, takdir AKP çoğunluğuna 

ait. 

BAġKAN – ġimdi, müsaade buyurursanız, 3 no.lu öneride bu iĢletme devir hakkının devri 

yöntemiyle yapılan özelleĢtirmelerdeki karĢılaĢılan sorunları daha detaylı bir Ģekilde konuĢalım 

isterseniz.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Neyse peki, yani ben baĢta usul meselesi olarak söyleyeyim 

dedim. 

BAġKAN – Evet, teĢekkür ediyorum. 

Evet, son durum, bu 1 numaralı öneriyle ilgili olarak ne yaptınız Burhan Bey? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ Aġ GENEL MÜDÜRÜ BURHAN KÜLÜNK – 

Sayın BaĢkanım, zatıalinizin de son dönemde bildiği gibi, bu özelleĢen limanlar bir müddet sonra geri 

dönmeye baĢladığında bir kuruma devroluyor. ĠĢte, Tekirdağ Limanı geri verildiğinde Türkiye 

Denizcilik ĠĢletmelerine geri verildi ve Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri orayı geri aldı. Yani bu konuda 

çalıĢmaların devam etmesinin bizim tarafımızca da faydalı olacağını mütalaa etmekteyim efendim. 

BAġKAN – Evet, IĢık Bey, ne diyorsunuz? 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Gündemde kalsın.  

BAġKAN – Evet, 1 no.lu önerinin gündemde tutulması hususunu oylarınıza sunuyorum: 

Kabul edenler… Etmeyenler… Kabul edilmiĢtir. 

2 numaralı öneriyi okutuyorum:  

Öneri 2- 

Ġstanbul Limanı'nın da özelleĢtirilmesi sonrasında önemli bir iĢlevi kalmayacak olan KuruluĢ 

tarafından; 

-Kıyılarının toplam uzunluğu 8333 km olan ve Marmara Denizi dıĢında kabotaj hattında uzak 

mesafe yolcu taĢımacılığı yapılmayan ülkede, baĢta turizm amaçlı olmak üzere yeni görevler 

üstlenebilmesi için gerekli etütlerin yapılması ve uygun projelerin geliĢtirilmesi, 
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-Gökçeada'daki Kuzu Limanı'nın daha etkin kullanılmasını sağlayacak ve geliĢmekte olan 

deniz turizmiyle yöre ekonomisine katkıda bulunacak Ģekilde düzenleme yapılması konusundaki 

çalıĢmalara devam edilmesi, 

-Çanakkale'deki diğer liman ve iskelelerin daha etkin kullanımını sağlayacak çözüm 

yollarının araĢtırılması, 

-Güllük limanının yat limanına dönüĢtürülmesine iliĢkin yürütülmekte plan çalıĢmaların uzun 

zaman alacağı dikkate alınarak, düĢük maliyetli bazı ilaveler yapılıp mevcut imkanların daha uygun 

koĢullarda değerlendirilmesi yönünde ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığı nezdindeki giriĢimlerin 

sürdürülmesi, 

BAġKAN – Evet, cevabı alalım. 

GENEL MÜDÜR YARDIMCISI MUZAFFER SEBAH – Gökçeada Kuzu Limanı’nın yat 

limanına dönüĢtürülerek değerlendirilmesi hususu 01/03/2011 tarih ve 1120 sayılı yazımız ile 

ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına sunulmuĢtur. ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığından alınan 

04/05/2011 tarih ve 2977 sayılı cevabi yazıda; konu hakkında kuruluĢumuzca ayrıntılı bir çalıĢma 

yapılması istenmiĢtir. Bu konuda yapılan çalıĢmamız bir rapor halinde 08/08/2011 ve 4886 sayılı yazı 

ile ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına sunulmuĢtur. 

BAġKAN – Bir dakika… 

Ne yaptınız ÖzelleĢtirme Ġdaresi? Kim var temsilcisi?  

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – 1’ inci öneri ile 2’nciye aslında birlikte cevap 

vermek istiyorum.  

BAġKAN – Hangisini dediniz, bir daha söyleyin.  

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – 1’ inci ve 2’nci önerinin cevabı… 

BAġKAN – 1’ i geçtik. 

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – Geçtik de birbiriyle iliĢkili olduğu için… 

BAġKAN – O zaman lütfen bundan sonraki süreçte söyleyecek sözünüz varsa çekinmeden 

butona basın, biz size söz veririz.  

Buyurun. 

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – Peki efendim. 

TDĠ’ ye yeni bir fonksiyon vermek adına bizler de çalıĢmalarımızı sürdürüyoruz. TDĠ’nin çok 

önemli mal varlıkları var. Özellikle Ġstanbul’da yer alan taĢınmazlarının değerlendirilmesi konusunda 

ciddi çalıĢmalar yaptık. Bu anlamda Büyükdere’de eski kullanılmayan iskele binasını restorasyon ve 

onarım yoluyla kiralama ihalesine açacağız, TDĠ tarafından gerçekleĢtirilecek.  

Ġzmir’de Mavi Kule taĢınmazının aynı Ģekilde TDĠ ihalesini gerçekleĢtirecek. ġirkete yeni bir 

fonksiyon verilmesi adına limanların takip ve kontrolü görevini yerine getirdiği için özelleĢtirme 
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kapsamına alınan Elektrik Üretim Aġ’ye ait Kemerköy Ġskelesi Ģu an Ġdaremiz tarafından imar planı 

çalıĢmaları yapılıyor ve oraya liman fonksiyonu getiriyoruz ve Kemerköy Ġskelesini TDĠ BaĢkanlık 

oluruyla bağladık. Aynı Ģekilde özelleĢtirme yapıldıktan sonra bu limanın da takip ve kontrolü TDĠ 

tarafından yerine getirilecek.  

ġu an atıl durumda olan Güllük Limanı’nın marinaya dönüĢtürülmesi için tüm kıyı etüt 

çalıĢmaları tamamlandı, bir ay içinde kurum görüĢlerine sunulup imarı gerçekleĢtirilmiĢ olacak, 

arkasından da biz özelleĢtirme ihalesini yapacağız.  

Kuzu Limanı’nda da aynı Ģekilde Ģu an kıyı etütleri yapılıyor. O çalıĢmalar tamamlandıktan 

sonra özelleĢtirme ihalesi, eğer marina yapımına uygunsa etütlerin sonucu çıkacak verilere göre, 

marina olarak özelleĢtirmesini gerçekleĢtireceğiz.  

BAġKAN – Evet, devam edelim.  

GENEL MÜDÜR YARDIMCISI MUZAFFER SEBAH – KuruluĢumuza tahsisli Çanakkale 

Limanı Ġskelesinden Çanakkale Ġl Özel Ġdaresine bağlı Deniz UlaĢım Turizm Ticaret Aġ’sine 

(GESTAġ) ait yolcu gemilerinin faydalanmasına yönelik olarak 01/01/2010 tarihinde bir protokol 

akdedilmiĢ olup, kiralayanın talebine binaen protokol aynı Ģartlarla birer yıllık sürelerle 

uzatılmaktadır. 

Güllük Limanı ile ilgili olarak ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığından alınan 20/09/2010 tarih ve 

7288 sayılı yazıda; Güllük Limanının yat limanı iĢlevi kazandırılarak özelleĢtirilmesine iliĢkin 

idarelerince yürütülen imar plan çalıĢmalarının devam etmekte olduğu ve imar planının ÖzelleĢtirme 

Yüksek Kurulu tarafından onaylanmasını müteakip özelleĢtirme iĢleminin gerçekleĢtirileceği 

bildirilmiĢtir.  

BAġKAN – Evet, onun da cevabını az önce verdiniz ÖzelleĢtirme olarak.  

Aykut Bey, buyurun.  

AYKUT ERDOĞDU (Ġstanbul) – Sayın BaĢkan, değerli üyeler; ÖzelleĢtirme yetkilisi 

ihalelerin bir kısmının Denizcilik ĠĢletmesi tarafından yapılacağını söyledi. Benzer bir durum Tekel ve 

diğer kurumlar için de söz konusu. Bazı ihaleler özelleĢtirilen kurum tarafından yapılırken, bazı 

ihaleler de ÖzelleĢtirme Ġdaresi tarafından yapılıyor. Benim, ÖzelleĢtirme Ġdaresinden sormak 

istediğim, ÖzelleĢtirme Ġdaresi tarafından yürütülen ihaleler hangi kanuna göre yapılıyor, kurumlar 

tarafından yapılan ihaleler hangi kanuna göre yapılıyor, aralarındaki fark nedir, bunu bir açıklarsa, 

daha sonra tekrar bir Ģey soracağım ben bu konuda.  

BAġKAN – Ali Bey, buyurun. 

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Sayın BaĢkan, değerli Komisyon üyesi arkadaĢlarım; özellikle 

Gökçeada ve Çanakkale’deki limanlarla ilgili, Kabatepe’deki limanlarla ilgili olduğu için burada iki 

kuruluĢu da, ÖzelleĢtirme Ġdaresini de dinlediğimizde ortada kesinleĢmiĢ bir sürecin baĢladığını 
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göremedim. Yani bu anlamda da GESTAġ’ın bir yıllık Ģu andaki uygulaması devam eden yer ve buna 

bağlı olarak diğer Kepez ve Gelibolu hattı da dâhil olmak üzere Çanakkale’de ulaĢım konusunda 

sıkıntılar var. Bunlardan Ģu anda GESTAġ’a bir yıllık süreler içerisinde uzatılması düĢünülüyor ancak 

çözüm önerileri içerisinde de ne olduğu konusunda bir geliĢme olarak net bir bilgi alamadım. Onun 

için burada özellikle Anadolu’yu Avrupa’ya bağlayan bu geçiĢ çok önemli bizim için.  

Yük taĢımacılığında sıkıntı var. Bunlar Çanakkale’den karĢıya geçiĢlerde Ģehir içerisine 

girememekten dolayı doğru bir mecraya tam oturmamıĢtır. Eceabat’ ta dönenden dolayı sıkıntı var, 

Gelibolu’daki yerlerin çok tespiti ve geçiĢ noktalarında kamuoyunda sıkıntılar var. Onun için de 

limanlarımızın bu konuda daha net bilgi alabilirsem ne aĢamada olduğunu, Ģu anda çok bir bilgi 

alamadım. Ancak Gökçeada’daki ÖzelleĢtirme Ġdaresiyle aranızdaki özelleĢtirmenin rantabl olup 

olmayacağı konusunda bir bilgi… Ona göre davranacağını belirtti az önce ancak Gökçeada Limanı 

bizim için her geçen süreç içerisinde de diğer ana ulaĢım hatlarımız gibi önemli, Kabatepe ve 

Çanakkale merkezden olmak üzere. ġu anda da turizm için havalimanının sıkıntıları var ama burada 

yat limanının gecikmesiyle ilgili sıkıntılar oluĢtuğundan ya da limandaki sıkıntılar tam 

çözülmediğinden Gökçeada’daki ulaĢım konusunda bir hayli, hem turizm açısından hem de diğer 

ulaĢım açısından çok sıkıntı olduğu görülüyor. Bu da her geçen yılda bizim için ekonomik kayıp, 

ulaĢım açısından ekonomik kayıp ve özellikle yat limanı konusunda da büyük bir beklenti var turizmin 

geliĢmesi açısından.  

Ben bunu belirtmek istedim ve bu konudaki çözümlerin net olarak açıklanmadığını ve ortada 

kaldığını da belirtmek istiyorum. ÖzelleĢtirme Ġdaresi bizdedir diyor. Burada gerçekten sahibi olan 

Deniz ĠĢletmeleri de bizdedir diyor. Ancak daha önce de sorduğumda, özellikle Genel Müdürümüzün 

söylediği cevapta Ģu vardı: Bu iki liman özelleĢtirmeden çok biz burada ağırlık vereceğiz, burası 

özellikle çok önemli noktalardan biridir ve bu yıl içerisinde de programa gireceğini ve bu konuda 

baĢlayacağını ifade etmiĢtiniz, bu konudaki bu seneki geliĢmeler içerisinde bunu göremedim, 

belirtmek istiyorum. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum. 

Buyurun, ÖzelleĢtirmedeki arkadaĢımız. 

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – Efendim, bu Gökçeada Limanı ile ilgili, 

dediğim gibi, kıyı etütleri devam etti, yeni sonuçlandı. Bu etütler oldukça uzun bir süreç. Bölgenin 

rüzgârı, açıklığı, iĢte modelleme raporu, oĢinografik rapor, kıyı etütleri gerçekten uzun bir süre alıyor 

ve bir yıllık neredeyse etüt yapıyoruz, depremselliği vesaire. Bu etüt çalıĢmaları devam ediyor, biz 

gerçekten çalıĢıyoruz bu anlamda. Eğer marina olarak kullanılmaya müsaitse, burada teknelerin tabii 
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yanaĢabilmesi de önemli fiziksel pozisyon olarak, o zaman biz burayı çıkacak sonuca göre marina 

olarak planlayıp özelleĢtirmesini gerçekleĢtireceğiz.  

BAġKAN – Aykut Bey’ in sorusu vardı.  

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – Evet, onu da cevaplayayım. 4046 sayılı 

Kanun’a göre Ġdaremiz bize bağlı hisseleri Ġdaremize ait kuruluĢlara 4046 sayılı Kanun çerçevesinde 

özelleĢtirme yapma yetkisi veriyor, verebiliyor. Biz de bu anlamda ihalede uygulanacak Ģartname, 

sözleĢme, her konuda Ġdaremizin denetiminde TDĠ’ ye yetki vermiĢ durumdayız. Aynı kanun 

çerçevesinde iĢlemleri gerçekleĢtirecek. Ġhale sonuçları ihale… 

AYKUT ERDOĞDU (Ġstanbul) – Ġhale yapılırken 4046’ya göre mi yapılıyor?  

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ TEMSĠLCĠSĠ – Evet. Ġhale sonuçları da oluĢacak bedele göre 

ÖzelleĢtirme Ġdaresi ya da ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulu tarafından onaylanacak.  

AYKUT ERDOĞDU (Ġstanbul) – Sayın BaĢkan, bu bilgi önemli çünkü ihalenin 4046 sayılı 

Kanun’a göre yapıldığı söylendi ÖzelleĢtirme Ġdaresi tarafından, ama burada bir 2886’ya tabi olup 

olmama, 4046’nın içinde olup olmama teknik sorunu var, ben bir araĢtırayım, belki diğer toplantıda 

dile getireyim.  

BAġKAN – Peki, teĢekkür ediyoruz. 

Evet, MüĢfik Bey, öneriyle ilgili olarak devam ediyor süreç herhâlde.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Efendim, bizim açımızdan birinci tire 1’ inci öneriyle iliĢkili 

olduğu için onu izleyelim Komisyon uygun görürse. Diğer tirede çok olumlu görüĢler var, onları 

çıkaralım.  

BAġKAN – SonuçlanmamıĢ…  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Bitmek üzere çünkü üçü…  

BAġKAN – Tamam, biterse zaten getirmezsiniz gündeme.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Tümünü izleyelim o zaman.  

BAġKAN – Peki. 2 no.lu önerinin izlenmesini oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler… 

Etmeyenler… Kabul edilmiĢtir.  

3 no.lu öneriyi okutuyorum:  

Öneri 3- 

Mülkiyeti TDĠ’ ye ait olup iĢletme hakkının devir yöntemiyle özelleĢtirilen limanlarla ilgili 

olarak özelleĢtirme ihaleleri sonucu düzenlenen sözleĢmeler ve bu sözleĢmelerin uygulanmasında 

iĢletici Ģirketlerle TDĠ arasında ortaya çıkan aksaklıkların ve hukuki ihtilafların tüm yönleriyle 

değerlendirilerek gerekli tedbirlerin alınması ve iĢletici Ģirketlerin yönetim kurullarında TDĠ, denetim 

kurullarında ise kamuyu temsilen görevlendirilecek kiĢilerin nitelikleri ile görevlendirmeye iliĢkin 
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kriterlerin belirli usul ve esaslara bağlanması için ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığı nezdinde 

giriĢimlerde bulunulması. 

ÖzelleĢtirilen limanlarla ilgili uygulamanın takibinde önemli bir görev ve fonksiyonu bulunan 

TDĠ ÖzelleĢen Limanlar Takip ĠĢleri Dairesi BaĢkanlığının yeterli sayıda ve görevin gerektirdiği 

niteliklerle uygun personelle takviye edilerek daha güçlü ve etkin bir yapıya kavuĢturulması.  

BAġKAN – Cevabı alalım.  

Cevap 3: 

ÖzelleĢtirme ihaleleri sonucu düzenlenen sözleĢmeler ve bu sözleĢmelerin uygulamalarında 

iĢletici Ģirketlerle kuruluĢumuz arasında ortaya çıkan aksaklıklar ve hukuki ihtilaflar ÖzelleĢtirme 

Ġdaresi BaĢkanlığı, KuruluĢumuz ve iĢletici Ģirketler arasında yapılan görüĢmelerle çözüme 

kavuĢturulmaktadır. KuruluĢumuz iĢtirak bağlı ortaklık ve bağlı menkul kıymetler ve özelleĢen 

gayrimenkuller yönergesinde, özelleĢen limanların yönetim kurullarında kuruluĢumuzu temsilen 

görevlendirilecek personelin nitelikleri ile ilgili düzenlemeler yapılmıĢtır.  

ÖzelleĢen limanların denetim kurullarında kamuyu temsilen görevlendirilecek kiĢilerin 

nitelikleriyle ilgili görevlendirmeye iliĢkin kriterlerin belirlenmesine yönelik olarak konu 26/1/2012 

tarih ve 86/434 sayılı yazımızla ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına sunulmuĢtur.  

ÖzelleĢen Takip Daire BaĢkanlığının öneri doğrultusunda gerekli personel ve takviyesi 

gerçekleĢtirilmiĢtir.  

BAġKAN – Öneriyle ilgili olarak söz talepleri var. 

Mehmet Bey, buyurun. 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Sayın BaĢkan, ben izninizle bu maddeyle ilgili, özellikle 

Giresun Limanı ile ilgili vatandaĢın da takip ettikleri bir husus var. Önce onu izninizle okumak 

istiyorum.  

Bu müracaat hem Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri Aġ Genel Müdürlüğüne hem de 

ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına hem Millî Emlak Genel Müdürlüğüne yapılmıĢ müracaat.  

08/07/2010 tarihli müracaat dilekçesi.  

“Bilindiği üzere Giresun Limanı’nın iĢletme hakkı Türkiye Cumhuriyeti ÖzelleĢtirme Yüksek 

Kurulunun 07/04/1997 tarih ve 97/13 sayılı kararına istinaden Çakıroğlu Giresun Liman ĠĢletmesi 

Aġ’ye 42 maddelik Giresun Liman ĠĢletmesi hakkı devir sözleĢmesiyle devredilmiĢtir. Bu iĢletme 

hakkının baĢlangıç tarih 30/06/1997 tarih olup otuz yıl sürelidir.  

1) Bahsi geçen devir sözleĢmesinin ana amacı, Giresun Limanı’nın özel sektör tarafından 

daha verimli bir Ģekilde liman iĢletmeciliği iĢinin yapılması olmasına rağmen, fiilen liman 

iĢletmeciliği iĢinin yok denecek kadar az olduğu, Giresun Limanı’nın iĢlevinin neredeyse bitirildiği , 
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özelleĢtirmenin ana amacından uzaklaĢıldığı çok rahatlıkla Sosyal Güvenlik Kurumu kayıtları ve vergi 

dairesi kayıtları tarafından anlaĢılacaktır.  

2) Devir hakkı sözleĢmesinin 15’ inci maddesinde fiili teslim tarihi itibarıyla limanın 

kullanımda bulunduğu hâlde, hazine ve diğer kamu kurum ve kuruluĢlarına ait taĢınmazla ilgili olarak 

ileride doğabilecek ecrimisil ve benzeri bedeller Türkiye Denizcilik Aġ tarafından üstlenilecek, ancak 

fiili teslim tarihinden sonra, 30/6/1997’den sonra yapılacak yatırımlar sonucu denizden kazanılacak 

dolgu alanları için 59.530 metrekarelik dolgu alanı var. Ortaya çıkması muhtemel bedeller iĢletici 

Çakıroğlu ĠnĢaat Taahhüt Sanayi Ticaret Limitet ġirketi tarafından üstlenilecektir denmektedir.  

ÜstlenilmiĢ midir? Gereği yapılmıĢ mıdır? 

3) Devir hakkı sözleĢmesinin 17’nci maddesinde, mendireklerde doğal afetler sonucunda 

oluĢabilecek hasarlar Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri, iĢletici Çakıroğlu ĠnĢaat Sanayi Ticaret Limitet 

ġirketi tarafından giderilecek -Denizcilik ĠĢletmeleriyle Çakıroğlu Aġ tarafından giderilecek- ve bu 

hususla ilgili maliyetler eĢit olarak paylaĢılacaktır denmektedir. 17’nci maddesinde. Bununla ilgili 

inĢaatın baĢlangıç aĢamasında müracaatlar olduğunu ama inĢaat bittikten sonra hangi davalar 

açılmıĢtır, ne yapılmıĢtır, hiçbir cevap alınamamıĢtır.  

4) Giresun Limanı’nın ve mendireklerinin 1999 yılında meydana gelen doğal deniz afeti 

sonucu büyük hasara uğrayarak mendirekler yıkılmıĢ ve liman kullanılmaz hâle gelmiĢtir. Bu limanın 

kullanılabilir hâle getirilmesi için DLH tarafından yeniden revize inĢası gündeme gelmiĢ, Çakıroğlu 

Giresun Liman ĠĢletmesi Aġ üzerine düĢen yükümlülükleri yerine getirmekten imtina etmiĢ, limanın 

revize inĢaatı DLH tarafından tamamlanmıĢ. Peki, bu sözleĢmenin takipçisi olan ÖzelleĢtirme Ġdaresi 

ve Denizcilik ĠĢletmeleri, bu doğan alacakların takibi –yarısı onlara ait- ile ilgili hangi iĢlemi yapmıĢ, 

hangi süreci iĢletmiĢtir?  

5) Çakıroğlu Giresun Liman ĠĢletmesi Aġ bugüne kadar Giresun Liman ĠĢletme Hakkı Devir 

SözleĢmesi, zikredilen birçok maddeye uymadığı gibi, yukarıda bahsi geçen 15’ inci ve 17’nci 

maddelerdeki yükümlülüklerini, mendirek yapım parası ve 59.530 metrekarelik alanın dolgu masrafı 

bedeli olarak bugünkü paralarla fiyat farkları hariç asgari 10 milyon TL yerine getirmemiĢtir. ÖdenmiĢ 

hak ediĢlere göre yaklaĢık belirlenmiĢ rakam. 

6) Giresun Limanı ĠĢletme Hakkı Devir SözleĢmesi’nin 28’ inci maddesinde iĢletici, iĢletme 

hakkının verildiği limanı yürürlükteki kanun, yönetmelik, tüzük, talimatname ve TC tarafından kabul 

edilmiĢ uluslararası sözleĢme ve kurallarla ikili anlaĢmalara uygun olarak iĢletecektir denmektedir.  

Gördüğümüz Ģu: Sadece özelleĢtiren firmanın uluslararası haklarının takibi söz konusu, 

kamunun haklarının takibinde ihmal var.  

7) Giresun Liman sahasındaki 59.530 metrekarelik dolgu alanından elde edilmiĢ kısmın 

uygulama imar planı bulunmamaktadır. Millî Emlak Genel Müdürlüğünün bahse konu olan 59.530 
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metrekarelik dolgu alanından elde edilmiĢ kısmın uygulama imar planı yaptırtıp Maliyenin haklarını 

koruma imkânı ve görev olduğu hâlde bu görevi yerine getirmeyip yukarı Giresun Liman ĠĢletme 

Hakkı Devir SözleĢmesi’ndeki maddelere uymadığı açıkça görülen ve Çakıroğlu Giresun Liman 

ĠĢletmesi Aġ’ye devrini isteyen Millî Emlak Genel Müdürlüğünün 24/03/2010 tarih ve 11.523 sayılı 

Giresun Valiliğine, Defterdarlığa gönderilen yazının tamamen bir ihmal, yanlıĢ anlaĢılmanın sonucu 

yazıldığını ve bu yazının yukarıda dile getirilen hususlar tamamen ikmal ettirildikten sonra yeniden 

değerlendirebileceğini, Giresun halkının Türkiye Cumhuriyeti ve Maliye hazinesinin haklarını 

düĢünen bir vatandaĢ olarak delilleriyle ortaya koymuĢ bulunmaktayız. 

8) Giresun Limanı ĠĢletmesinin, Giresun Limanı ĠĢletmesi Hakkı Devir SözleĢmesi liman 

iĢletmeciliğiyle ilgili maddelere ve esaslara uygun olarak iĢletilip iĢletilmediğinin tespitinin ve ilgili 

muhatap olan kuruluĢlara tespit yaptırılmasını ve özelleĢtirme ilkelerinden sapılıp sapılmadığının 

ortaya konulmasını ve bu tespit iĢlemi bitirilinceye kadar Genel Müdürlüğünüzce yürütülmekte olan 

çalıĢmaların durdurulmasını, Milli Emlak Genel Müdürlüğünün 24/03/2010 tarih ve 11.523 sayılı 

Giresun Valiliğine gönderdiği yazının yukarıda bahsi geçen yükümlülük yerine getirildiği tespit 

edilinceye kadar iptal edilmesini -bu yazı durduruldu öğrendiğimiz kadarıyla- TC Maliye ve 

Hazinesinin haklarının korunması için gereğinin yapılmasını saygılarımla arz ederim. 08/07/2010”  

Bugüne kadar -burada bir sürü avukat ve Giresun’daki iĢ adamları var, müracaat edenler- 

gelmiĢ bir cevap yok, yapılan iĢlemlerle ilgili. Maalesef, bu arada öğrendiğimiz SayıĢtay denetçilerinin 

raporunda, Kamer Bey’ in de dile getirdiği, tartıĢmalı olan kamulaĢtırma bedelinin içinden 

mahsuplaĢmaya gidilmek suretiyle orada âdeta kurumun alacaklarından vazgeçmiĢ bir görüntü var. 

Çünkü siz alacaklı olduğunuz bir yerden mahsuplaĢmaya gitmek suretiyle, diğer faaliyet gelirleriyle 

ilgili yüzde 2 gösterilmiĢ olan, yüzde 25’ in içinde olması gerekirken, o faaliyet gelirleriyle ilgili 

mahsuplaĢmayı, alamadığı paraları, mahsuplaĢmaya gitmek suretiyle sanki kamulaĢtırmadan doğan 

hakkı, dolguyla mendirek yapımından ödemesi gereken yükümlülükleri, öyle bir hakkı yokmuĢ gibi 

kabul edilmek suretiyle… 

BAġKAN – Peki, kamulaĢtırmadan doğan hak derken nedir, yani onu biz anlayamadık. 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – ġimdi, Karayolları yol geçirirken -mülkiyet biliyorsunuz ki 

Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri Aġ’ye ait- burada bir kamulaĢtırılmıĢ kısım var. Bu kısım sadece, 

kısımdaki kamulaĢtırma bedeli yararlanıcısı özelleĢtirilen firma olduğu için, Çakıroğlu Aġ olduğu için, 

onun kayıpları söz konusu orada ama beri taraftan da yükümlülükleri var yerine getirmediği. Buna 

derhâl burada müdahale edip alacaklı olarak en azından alacak peĢine düĢülmediği için, bu sefer 

kamulaĢmadan alacaklı durumda gözüküp hemen mahsuplaĢma yoluyla kabul edilmiĢ. Burada bir 

kamu zararı söz konusu. 
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BAġKAN – ġöyle mi anlayalım, yani tam anlama anlamında söylüyorum: Bir taraftan 

Karayolları tahsis edilmiĢ olan limandaki alanın bir kısmını kamulaĢtırıyor, kamulaĢtırma bedelini 

TDĠ’ ye ödüyor, TDĠ, daha sonra bu alan iĢte Çakıroğlu dediğiniz firmaya tahsis edilmiĢtir deyip o 

kamulaĢtırma bedelini de Ģeye mi ödüyor? Daha doğrusu ödemiyor, diğer alacaklarından mahsup 

ediyor. 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Mahsup ediyor. Dolayısıyla ne oluyor? Alacaklı olduğunuz, 

asıl mendirek yapımı ve liman içerisinde kalan dolgu alanlarından dolayı sözleĢme gereği ödemek 

zorunda olduğu kısımları vazgeçmiĢ duruma düĢmüĢ oluyorsunuz bunu kabul etmekle. Halbuki öyle 

bir dava açmanız lazım, onun peĢine düĢülmesi lazım.  

BAġKAN – Onu o zaman Ģöyle soralım Mehmet Bey gelmiĢken, anlama açısından: Bir kere, 

söz konusu Ģirketin bu kamulaĢtırma mülkiyeti, Denizcilik ĠĢletmelerine ait olan alana ait yerin 

kamulaĢtırma bedelini talep etme hakkı sözleĢmede herhangi bir hükme bağlanmıĢ mı? Onu bir 

soralım. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Olamaz ki Sayın BaĢkan. 

BAġKAN – Bir soralım Kamer Bey, sormuĢ olalım yani, cevabını alalım ona göre… 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Ben izninizle sorumu tamamlayayım. 

Buradaki Ģey Ģu: Bir kere, kurumun özelleĢen limanla ilgili iĢlerin, faaliyetlerin kontrolü ve 

yükümlülüklerini yerine getirip getirmediği noktasında bu zamana kadar kaç defa ÖzelleĢtirme Ġdaresi 

Yüksek Kuruluna baĢvurmuĢ? Yani bu konuda ihmallerle ilgili. ÖzelleĢtirmede de bir hata var bence, 

o günkü mantıkla yapılmıĢ, hemen Giresun Limanı ile Ordu Limanı yan yana, iki limanı aynı firmaya 

verirseniz, mutlaka birini, iĢletme faaliyetlerini düĢünerek atıl vaziyette tutacaktır. Giresun Limanı’nı 

atıl vaziyette tutuyor, baĢka amaçlarla kullanmak istiyor.  

Ġki, bugün kaç yıllık kira bedeli, hatta tamamına yakın kira bedelini ödediğine dair sözlü 

olarak bir bilgi edindim. ÖzelleĢtirme bunu sorgulamalı bence. Bu limanın özelleĢtirmesini, bu 

firmanın özelleĢtirmeyle ilgili yükümlülüklerini yerine getirmediği çok açık ve net ama bunun tespitini 

yapmakta TDĠ eksik davrandıysa… Bu konuda bu zamana kadar ne kadar bildirdi bilmiyorum, o bir 

eksiklik. Defaatle bu zamana kadar teklif etmiĢ olmalıydı.  

BAġKAN – Dediğiniz hususla ilgili olarak ÖzelleĢtirme bir çalıĢma yapmıĢ mı? Siz dilekçe 

verdik dediniz?  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – ġu ana kadar bu muhataplardan hiçbirine cevabi yazı gelmedi. 

Ama ne yazık ki bu dilekçe verildikten çok kısa bir zaman sonra ilgili firma tarafından muhataplarına, 

hepsine basın yoluyla, bilmem ne yoluyla tarizde bulunuldu.  

Burada Ģimdi özel sektör anlayıĢıyla düĢündüğümüzde, Ģu an Giresun merkezde ortaya 

dolmuĢ olan 59 bin metrekarelik bir alan da söz konusu, bu zamana kadar ödemediği paralar zaten var. 
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Ben ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulunun Ģunu gündeme almasında fayda görüyorum: Bu limanın 

özelleĢtirilmesi toptan iptal edilsin, ödediği paraların tamamı geri iade edilsin, biz kârdayız, kamu 

olarak kârdayız. Çünkü orayı çok daha rahat bir Ģekilde… Eğer amacı dıĢında kullandıktan sonra o 

bedellerin çok üstünde kazanabilirsiniz. ÖzelleĢtirmenin amacı asıl faaliyetin yürütülmesidir. Asıl 

faaliyeti yürütmedikten sonra, diğer faaliyetlere geçtiğiniz anda kamu zararı doğuyor, ama özel sektör 

de büyük kârlar elde edebiliyor. Zaten bunu tespit etmiĢsiniz, baĢka gelirleri, limancılık faaliyetleri 

dıĢında elde ettiği gelirleri normalde yüzde 2 ile gösterilerek yüzde 25’ lik… 

BAġKAN – Tespit etmiĢsiniz derken, kim tespit etmiĢ, kurum mu, ÖzelleĢtirme mi?  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Gerek TeftiĢ Kurulunun tespitlerinde var, daha sonra doğan 

alacaklar bunlar, mahsuplaĢmaya buradan gitmiĢler zaten. Dolayısıyla, ben ÖzelleĢtirme Ġdaresi 

BaĢkanlığından verilen bu dilekçenin cevabını istiyorum, yani ne yapılmıĢ, ne çalıĢma olmuĢ? 

TDĠ’den de aynı cevabı alamadık, onu da istiyorum. Ben, olur ki bu çalıĢma bitmek üzeredir, bitmiĢtir 

diye alt komisyon toplantısında bunu gündeme getirmedim, sözlü olarak Genel Müdüre söyledim, 

bunların bütün dosyalarını istiyorum dedim ama ne var bilmediğimiz, bu cevaplar verilmiĢ mi? 

VatandaĢ Giresun’a gidince bize bunu soruyor. Fakat hiçbir cevap verilmediğini öğrendik.  

Ben yani asıl ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığının bu dilekçeyi dikkate alarak, oradaki hak 

kayıplarını düĢünerek… Çünkü bu firmadan para alması biraz zor gözükür. Ben bu sözleĢmenin 

feshinin Tekirdağ durumuna düĢmeden bizzat kamu tarafından gündeme getirilmesinde fayda 

görüyorum. Bununla ilgili de TDĠ’nin ilgili kontrol birimi var ama hiçbir çalıĢma yapılmamıĢ. 

Yapıldıysa, biz bilemiyorsak, bütün ortaya koysunlar.  

TeĢekkür ediyorum.  

BAġKAN – Kamer Bey, buyurun.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – TeĢekkür ederim.  

Ben Ģimdi bunu alt komisyonda çok ayrıntılı dile getirdim. Olay Ģu: Altı tane liman gelir 

paylaĢımı suretiyle devrediliyor. Bu gelir paylaĢımı da Ģöyle: Faaliyet gelirlerinin yüzde 25 ile faaliyet 

dıĢı gelirlerinin yüzde 2’sini Ġdare ödeyecek.  

ġimdi, burada özel bir Ģey var, yani Giresun Limanı faaliyet gelirlerinin yüzde 25’ i, faaliyet 

içi gelirlerin yüzde 2’si idareye ödenmek koĢuluyla özelleĢtirilmiĢ. 

ġimdi burada TDĠ’ ye ait olan bir bina 1 trilyon 600 küsur milyar liraya istimlak ediliyor. Bu 

istimlak bedeli tamamen TDĠ’ ye ait. Çünkü öyle bir sözleĢme, yani ne diyecek, siz orada 100 lira 

kazanırsanız yüzde 25’ ini TDĠ’ ye vereceksiniz, yüzde 75’ ini de ilgili firma alacak. Burada mülkiyeti 

TDĠ’ ye ait olan bir gayrimenkulün kamulaĢtırılması suretiyle elde edilen para mülkiyet sahibine aittir. 

Dolayısıyla siz hukuk müĢavirliğinde… Dosyadaki bilgilere göre de iĢte hukuk müĢavirliğine de bir 

89 milyar liralık avukatlık ücreti ödenmiĢ, bir mütalaa alınmıĢ oradan. Bu çok açık ve seçik, mütalaayı 
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gerektirmeyecek bir Ģey. Devlete ait bir gayrimenkul kamulaĢtırılıyor, parası da devlete ait Ģeye 

verilecek. Dolayısıyla bu para Çakıroğlu firmasına verilmiĢ. Tamamen Ģeye aykırı. Bence SayıĢtay 

niye bunu öneri olarak almadı…  

Bakın alt komisyonda da dile getirdik.  

ġimdi, arkadaĢlar, buraya gelir paylaĢımı dolayısıyla özelleĢtirilen limanların her birisinde bir 

yönetim kurulu üyesi idarenin, bir de denetim kurulu üyesi de oradaki mahalli mülki amirlerin 

atadığı...  

Ben o zaman sordum, buraya atanan Yönetim Kurulu ve Denetim Kurulu üyeleri kimlerdir? 

AnlaĢılıyor ki buraya valiler mi atadı? Yani o dönemlerde denetim kurullarına valiler atandıysa tabii 

bunlar görevlerini suistimal etmiĢlerdir. Bakın, Ģimdi, buralarda uzun zamandan beri orada büyük 

suistimaller yapılmıĢ. Mesela Ordu Limanı’nda 330.871 dolar eksik tahsil edilmiĢ. Rize Limanı’nda 

25.843 dolar, Giresun Limanı’nda 59.988 dolar ve Sinop Limanı’nda da 5.225 lira toplam bir TDĠ’ye 

ödenmesi gereken ücret ödenmemiĢ. Nasıl ödenmemiĢ? Bunların faaliyet içi gelirleri faaliyet dıĢı, 

faaliyet dıĢı gelirleri de faaliyet içi olarak gösterilmek suretiyle burada açıkça bir suistimal yapılmıĢ. 

Bu suistimali yapanların baĢında sizin Yönetim Kurulu Üyeleri var. Yani Yönetim Kurulu üyesi her ay 

orada 2 bin lira nakit para alıyor, hem de kesintisiz. Denetim Kuruluna atadığınız oradaki valiler 

veyahut da valinin atadığı kiĢiler bir para alıyorlar. Niye bu paraları zamanında Ģey etmemiĢ? Ondan 

sonra, uzun zaman bunları ödedikten sonra dava açmıĢ burası. 62.517 dolarlık dava açıyor Çakıroğlu 

firmasına. Sonradan o davaların bir kısmı da yani beĢ yıllık zaman aĢımına uğradığı için o alacakların 

bir kısmı terkin ediliyor. Sonra bir buluĢ buluyor bizim bu idare “Yahu biz istimlak aldık 1 trilyon 600 

milyar liralık, bu istimlak bedelini o zaman Çakıroğlu firmasına verelim, ondaki o alacaklarımızı da 

tahsil etmiĢ gibi görünelim.”  Böyle bir Ģey olmaz arkadaĢlar. Yani devletin parasını sen getir ona ver, 

ondan ben alacağımı tahsil ettim. Ondan sonra da bu 562 bin liralık herhâlde davadan da vazgeçmiĢler 

yani öyle görünüyor. Tabii SayıĢtay -daha bu konuda yani orada bazı Ģeylerden bahsetmiĢ ama- bize 

bilgi verebilirler. O bakımdan burada çok önemli birtakım yolsuzluklar var. Ben yine sordum dedim 

ki: Yani sizin özelleĢtirildiğiniz o altı gelir paylaĢımı dıĢındakilerin bedellerini tahsil ettiniz mi? Ne 

kadar tahsil ettiniz?”  Hepimizden gizleniyor. Alt komisyonda söyledik, Mehmet Bey de oradaydı, 

bunların hepsini dile getirdik. Orada çok daha Ģeyler dile getirdik, tümü üzerinde yapacağımız 

konuĢmalarda da bunları dile getireceğiz. Dolayısıyla arkadaĢlar yani burada çok açık seçik bu 

limanları vermiĢiz, ondan sonra oraya yönetim kurulu üyeleri atanmıĢlar, onlar keyiflerine bakmıĢlar, 

denetim kurulu üyeleri keyiflerine bakmıĢlar, firma buradaki vermesi gereken paraları ödenmemiĢ, 

bugüne kadar gelmiĢ, ondan sonra da bu 1 milyar 600 milyon lira, devlete ait olan 1 tri lyon Ģeyi de 

haksız oraya intikal ettirmek suretiyle kapatmaya çalıĢmıĢlar. Bir de ÖzelleĢtirme Ġdaresi 3 tane 

müfettiĢin -yani müfettiĢlerden birisi Cemal Doğan- hakkında bir inceleme yapmıĢ. O 3 müfettiĢin 



17 
 

düzenlediği raporu da görmek istiyorum yani bize bildirin, neymiĢ o, yani onlar ne tespitleri yaptılar? 

O konuda da bir bilgimiz olsun. 

Neyse yani daha bu maddeyle ilgili olarak söyleyeceklerim bundan ibaret ama tümü üzerinde 

bazı önemli Ģeyler söyleyeceğim efendim. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – Ahmet Bey, buyurun. 

AHMET YENĠ (Samsun) – Değerli arkadaĢlar, tabii, burası Ģimdi özelleĢtirildi, dikkati çeken 

husus bu firma burayı yürütemiyor. ÖzelleĢtirme Ģartlarına uyamadığı için, gerekli yatırımlar da var 

burada bir sürü, bunları yapamadığı için ÖzelleĢtirme bunu geri almalı yani alabilecek… ĠĢler 

bozulmuĢ mu? Niye geri almamıĢ? Diğer taraftan, hakikaten dikkati çeken bir husus: Bu yerin 

tamamını adam bir nevi kiraladı otuz yıllığına. Yani Ģimdi gerçekten Karayollarının istimlak ettiği, yol 

geçirdiği alan bunun faaliyetini engelliyorsa ayrı bir konu olabilir. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Engellemesi önemli değil zaten Ahmet Bey.  

AHMET YENĠ (Samsun) – Yok, soruyorum; yok, yok…  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Burada gelir paylaĢımı… 

AHMET YENĠ (Samsun) – Ben Ģimdi anlıyorum…  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Gelir paylaĢımı olmasa, dese ki kardeĢim ben sana Ģunu Ģu kadar 

bedelle devrettim ve… 

AHMET YENĠ (Samsun) – Ben de Kamer Bey oraya geliyorum Ģimdi bakın. 

ġimdi, bu arazi bir kere TDĠ’nin, yer onun, bizim adama para vermememiz lazım yani 

buradan siz tutuyorsunuz devletin parasını yani arazinin karĢılığının parasını ona veriyorsunuz, buna 

verilmemesi lazım. Ancak Ģu olabilirdi: Diyelim ki toplam orası iĢte 14 dönümden 450 bin 

metrekaresini Karayolları almıĢ ancak bir hesap edilerek… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Hesap da yapılmadı Ahmet Bey bakın… 

BAġKAN – Kamer Bey…  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Sen 100 lira kazanırsın, bana 25’ ini verirsin… 

AHMET YENĠ (Samsun) – O baĢka, araziyle alakalı bölüm için konuĢuyorum.  

BAġKAN – Kamer Bey, bir saniye, tamamlasın, baĢka bir Ģeye gelecek herhâlde Ahmet Bey. 

AHMET YENĠ (Samsun) – ġimdi burada yani Ģey olarak ancak belki hesap yapılırken burada 

adamın toplamda bir kaybı varsa o araziden hani o ödenebilir. 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Gelir kaybı… 

AHMET YENĠ (Samsun) – Gelir kaybı ayrı Ģey. Yani kiradan bu 450 bin metrekarenin o 

bölüm ancak düĢülebilir diye düĢünüyorum ben. Belki benim Ģeyim yanlıĢ olabilir ama toplamda tutup 



18 
 

da bu araziyi, bedelini Karayollarının istimlak bedelini Çakıroğlu’na ödemek gibi bir 

zorunluluğumuzun olmaması lazım diye düĢünüyorum. 

Bir de bundan Çakıroğlu firmasından bizim alacağımızla bu istimlak bedelinin doğduğu süre 

acaba aynı mı? Mesela, belki de -bilmiyoruz orayı- daha önceden bu iĢler olmuĢtur, alacağı daha sonra 

mı doğdu? Yani burada belki adama daha önce ödeme yapıldı, bunları da açıklayın lütfen. Ama benim 

Ģahsi kanaatim, bu iĢi Çakıroğlu yürütemedi. ÖzelleĢtirme, hani iĢte Samsun’daki özelleĢtirmeleri 

takip ettiğinizi biliyoruz. Geri alma gibi söz konusuysa alıyorsunuz zaten. Bunu niye almamıĢsınız? 

Hatta ben ÖzelleĢtirmeye soruyorum -tabii burada bankalarda sır kavramı var ama- bu Çakıroğlu 

denilen kim bu meĢhur herif böyle? Yani bu dosyada 3 numaralı öneride bu Çakıroğlu Giresun 

Limanı’nın açıkçası kokusu ta Samsunları falan da aĢıyor, biz bunları duyuyoruz. Onun için, zaman 

zaman bizim Samsun’daki limanda yatırım yapan firmaya da teĢekkürler ediyoruz yani, bitti, 

tamamladı, bir sürü iĢçi aldı, yenilendi falan. Giresun’u da duyuyoruz, maalesef ortada kalmıĢ bir 

firma.  

Ben sorumu tekrar soruyorum: Yani bu iĢini engelleyici bir alan oluĢturdu mu orada 

Karayolu? Bir de niye tamamını siz buna ödüyorsunuz? Belki de orada 450 bin metrekarenin 14,5 

dönümün kira bedeli belki ona ödenebilirdi diye düĢünüyorum.  

BAġKAN – Kira bedelinden düĢülebilirdi. 

AHMET YENĠ (Samsun) – Yani düĢülebilirdi veya.  

BAġKAN – Mehmet Bey, buyurun. 

MEHMET ġEKER (Gaziantep) – TeĢekkür ederim Sayın BaĢkan. 

Değerli arkadaĢlar, Ģimdi, ben tabii bu özeliyle ilgili arkadaĢlar çok detaylı bilgi verdiler. 

Aslında burada dikkat çekmek istediğim olay Ģu: Özel Ģirketler, yani Ģu anda piyasadaki -ben de uzun 

süre bu firmalarda çalıĢtım- özel Ģirketler Ģunu yapıyor, diyorlar ki: “Ciro üzerinde yüzde 30 alırım 

kardeĢim.”  “Buyur gel, sana burayı kiraladım.”  diyor. Olay bitiyor. Burada zaten ihale yapılırken yani 

kusura bakmayın ama bir üçkâğıt var. Üçkâğıt ne? Diyorlar ki: “Yüzde 25 gelirden, yüzde 2 de 

faaliyet dıĢı baĢka bir gelirden.”  Neyse… O zaman adam faturaları düzenlerken yüzde 25’e göre 

düzenlemiyor, yüzde 2’ye göre düzenliyor, kurumu zarar ettiriyor, ona az para veriyor, kendi çok 

kazanıyor. Bir kere, ÖzelleĢtirme Ġdaresi ve kurum bunlara çok dikkat etmesi lazım. Asıl bence 

eleĢtirilmesi gereken olay bu. Burada yanlıĢ yapılan olay bu.  

Denetimdeki, kurumun adına Yönetim Kurulu üyesindeki arkadaĢımız bunları görmemiĢ mi? 

Bir. Denetim kurulu üyesi olan Özel Ġdaredeki arkadaĢlar bunları görmemiĢ mi? Ġki. SayıĢtay 

raporunda çok açık ve net anlatılmıĢ bunlar. Bunların mahzurları da anlatılmıĢ, yapılan iĢler de 

anlatılmıĢ ve bunun tahsili için gereken öneriler de var ama maalesef, zaman aĢımı denilen bir olay 

gündeme gelmiĢ. Bence burada zaman aĢımı olamaz. Neden olamaz? Çünkü burada bir üçkağıt var. 
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Yani yüzde 25’ in içine sokmadığı, yüzde 2’nin içine soktuğu için kurumu zarara uğrattıklarından 

dolayı burada bir kötü niyet var. Dolayısıyla burada bir zaman aĢımı olmaz. Yani bence bunu da 

değerlendirmek lazım. Bu konuda özellikle ÖzelleĢtirme Ġdaresine Ģunu çok net söylemek lazım: Bu 

tür ihalelere çıkılırken bir tek rakam olması lazım, bu rakam üzerinden ihale yapılması lazım ve o 

rakam üzerinden kâr paylaĢımı yapılması lazım. Biz firmanın da zarar etmesini istemiyoruz, iflas 

etmesini istemiyoruz, sistemin çalıĢmasını istiyoruz. Madem öyle yapıyoruz ama o zaman bu 

suiistimallere de engel olacak tedbirlerin alınması lazım diyorum. 

TeĢekkür ederim.  

BAġKAN – Ahmet Bey, eksik bir Ģey mi var? 

AHMET YENĠ (Samsun) – Eksik bir Ģey var. Bunu da ÖzelleĢtirmeye soruyorum: ġimdi 

tabii burada bu yüzde 2 faaliyet dıĢı gelirler ile yüzde 25 faaliyet gelirleri gibi sözleĢmeler diğer 

limanlarda var mı? Bunu öğrenmek istiyorum.   

KAMER GENÇ (Tunceli) – O altı limanda var. 

AHMET YENĠ (Samsun) – Hayır hayır, hepsinde de aynı mı bu Ģey? Bunları soruyorum.  

Bir de bu aralarda kaymalar olabiliyor, bunların takibini yapabiliyor musunuz? Kim yapıyor 

bunu? Yani böyle bir rapor var mı elinizde? Adam faaliyet geliri değil de hepsini yüzde 2’ye 

yüklüyorsa kim nereden takip edecek bunu, fark edecek? Bunu da öğrenmek istiyorum 

ÖzelleĢtirmeden. 

BAġKAN – ġimdi, 3 kiĢiye söz vereceğim, birisi Burhan Bey size, ÖzelleĢtirme temsilcisi 

arkadaĢımıza ve SayıĢtay temsilcisi arkadaĢıma. 

Burhan Bey, sizden baĢlayalım.  

ġimdi, Mehmet Bey Geldi Bey’ in, Kamer Bey’ in, Ahmet Bey’ in ve diğer Mehmet Bey’ in 

eleĢtirilerini duydunuz, dinlediniz, not aldınız. Neler yaptınız? 

Buyurun.  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Sayın BaĢkanım, benim dilekçenin cevabı nedir? 

BAġKAN – Bir de dilekçe verdik diyor hem ÖzelleĢtirme Ġdaresine hem de kuruma. Bu 

verilen dilekçeye herhangi bir cevap verilmedi noktasında açıklamalar oldu.  

Buyurun. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Sayın BaĢkan, sayın üyeler; Ģimdi, sayın vekillerimizin, üyelerimizin sormuĢ 

olduğu sorulara geldiğimizde: 1997 yılında, Sayın Mehmet Bey’ in söylediği gibi, özelleĢtirmesi 

yapıldı. Fakat bunlar da tabii ilk özelleĢtirmelerden biriydi. Kiminde yüzde 2, kiminde yüzde 25 diye 

böyle bir iki ayrı farklı bir tahsilat sistemi yapılmıĢtı. Fakat bu yüzde 2, yüzde 25’ lerde tam bir 

tanımlama da yok. Yani “Yüzde 2 nedir, yüzde 25 nedir?” , orada tam bir tanımlama da yoktu. Yani 
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yorumsal olarak da çok fazla da değiĢkenlik arz eden yerdi. 2007-2008’e kadar oralardan gelen 

evraklar doğrultusunda sistemler yapıldı. 2007 -Ģimdi onu tam söyleyemeyeceğim efendim tarihsel 

olarak- veya 2008. Bu beĢ yıllık geriye dönüĢ olarak bir bakalım dedik bunlara ve o yüzden dıĢarıdan 

alınan bir hizmetle bir mali müĢavirlik hizmetiyle bu Giresun Limanı’na ilk önce bakıldı ve bu 

boĢluklar çıktı bu yüzde 2, yüzde 25 olayları çıkınca bu sefer biz kendi müfettiĢlerimizi buraya 

yönlendirdik ve derinlemesine hepsine girmeye baĢladık ve bu yüzde 2’ ler, yüzde 25’ ler, yorumsal 

hatalar vesair Ģeyler, bildirimlerin yanlıĢ olduklarını bulduk. Daha sonra çıkartılan hesap 

doğrultusunda da davalar açıldı. Dava açmalarda da belli bir seneye kadar bunların kabulü, belli bir 

seneden sonrası da zaman aĢımı olarak önümüze geçti. Bu sefer bizim Karadeniz sahil yolu yapımı 

çalıĢmaları esnasında da orada yaklaĢık 14,5 dönüm/metre bir yer Karayolları Genel Müdürlüğüne 

devrediliyordu. Tabii ki buradaki yerle beraber sadece yerin devri değil aynı zamanda da iĢletici 

firmanın da o 14,5 bin metrekarelik yerin bir gelir kaybı da vardı, oradaki bir liman kazancı da vardı 

bunun içinde. Bu Ģekilde biz bir protokolle oraları Karayollarına devrettik, 14,5 bin metrekareyi de 

bunun içine verdik. ĠĢte 1,6 gibi bir rakam da tespit edildi ve kabul edildi.  

Daha sonra yapılan incelemeler sonucunda belli bir zaman aĢımına dönen bir para çıkınca 

karĢı tarafta da bizde bir hesaplaĢma yani karĢılıklı bir sulh yoluna gidilmesi istendi. Zaten bir Ģekilde 

bu para onlara verilecekti yani… 

BAġKAN – ġimdi onu tartıĢalım, arkadaĢlarımız soruyorlar yani “Siz kamulaĢtırma bedeli, 

mülkiyeti size ait olan bir yerin kamulaĢtırma bedelini karĢı tarafa nasıl ödersiniz? Hangi gerekçeyle, 

sözleĢmesinde böyle hüküm var mı veya hangi kanuna dayanarak yaptınız?”  diye soruyorlar. Önce 

bunu bir netleĢtirelim.  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – ĠĢte onu arz ediyorum efendim. 

BAġKAN – Buyurun. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Tabii ki böyle bir teklif oldu. Bu teklif doğrultusunda da mesela orada bunu 

herhangi bir Ģey yaptığında, kapı, çit, duvar vesair Ģey yaptığında da o paradan hak ediĢ olarak alacaktı 

bu paraları. Mesela, Giresun Limanı’na yapılan kapı inĢaatıyla ilgili olarak 57 bin liralık bir meblağ 

mahsup iĢlemi yapıldı daha önceden. Daha sonra bu para oraya verileceğine, bu zaman aĢımında 

doğan alacağımızın en azından devlet açısından bir zararı olmaması için… 

BAġKAN – Burhan Bey, soruma cevap vermiyorsun. 

Bak, arkadaĢlarımız net bir Ģey sordular “MahsuplaĢma, mahsuplaĢma” diyorsun. Bizim 

arkadaĢlar olarak sorduğumuz Ģey Ģu: Karayollarının kamulaĢtırma bedeli olarak TDĠ’ ye ödediği 1,6 

trilyon lirayı karĢı tarafa ödemedeki gerekçeniz nedir? Yani önce karĢı taraftan alacağınız var, tamam, 
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kabul. Bir taraftan da “Borcumuz var.”  diyorsunuz. Alacağınızın gerekçesini anladık yani yüzde 2 ile 

yüzde 25 arasındaki farktan kaynaklanan bir alacak. Tamam da borcunuzun gerekçesini anlamaya 

çalıĢıyoruz. Yani mülkiyeti size ait olan 14 bin küsur metrekarelik bir alanın, size ait olan bir Ģeyin 

karĢı tarafa kamulaĢtırma bedelini Ģirkete ödemenizin gerekçesini anlamaya çalıĢıyoruz. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – ġimdi, efendim Ģöyle: Orada tabii ki burasını otuz yıllığına kiralamıĢ olan bir 

Ģirket var karĢımızda 1997 yılında. Oradaki 14 bin 500 metrekareden elde edeceği bir gelir kaybı var 

Sayın BaĢkanım. 

AHMET YENĠ (Samsun) – Hesap edildi mi o? 

BAġKAN – Bakın bize…  

Bilgi mi verecekseniz? Buyurun.  

Siz konuĢacaksanız mikrofonun baĢına geçin tutanaklara girsin; yok eğer Genel Müdürünüze 

bir Ģey hatırlatacaksanız, bekliyoruz, buyurun hatırlatın.  

Buyurun, kendinizi tanıtın. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

ġimdi, efendim, kamulaĢtırma iĢlemleri yapılırken Karayollarına yapılan sözleĢmeyle beraber 

kamulaĢtırma bedeline iliĢkin eĢ zamanlı olarak ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığının da bilgisi 

doğrultusunda iĢletici firmalarla da sözleĢmeler imzalandı. Yani bunlar sadece Giresun’da 

imzalanmadı, Rize Limanı’na imzalandı, Trabzon Limanı’na da imzalandı. Yani orada imzalama 

amacı Ģuydu: KamulaĢtırmadan dolayı iĢletici firmaların Denizcilik ĠĢletmeleri ve ÖzelleĢtirme Ġdaresi 

BaĢkanlığında kamulaĢtırmadan kaynaklanan zararlarının tazmin etmemesine iliĢkin olarak… 

BAġKAN – Etmesi mi, etmemesi mi? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Etmemesine iliĢkin çünkü gelir kaybına uğrayacak ya, limanlarda daralmalar oldu, iĢte 14 bin 

metrekareden bahsediliyor. EĢ zamanlı olarak böyle sözleĢmeler yapıldı. Bu sözleĢmeler yönetimden 

geçti, ÖzelleĢtirme Ġdaresine gidildi. Sadece o değil, kamulaĢtırma yapılan bütün limanlarla ilgili 

olarak. Bu sözleĢmelerin temel noktası Ģuydu liman iĢleticileriyle yapılan… Karayollarıyla yapılan 

sözleĢmelerde sorun yok, zaten bedel konusunda pazarlık yapıldı, anlaĢmaya varıldı. Ġkinci yapılan, eĢ 

zamanlı olarak ikinci yapılan, liman iĢleticileriyle yapılan sözleĢmelerde temel esas Ģuydu, denildi ki: 

“Sizin bu parayı hak edebilmeniz için limana tesis yapmanız lazım.”  ĠĢte, o 1 milyon 600 bin olsun, 

Rize Limanı için olsun, Trabzon Limanı olsun. Yani siz kalıcı bir tesis yapacaksınız ve bu tesisin hak 

ediĢini bize sunacaksınız, biz de kamulaĢtırma bedelini hak ediĢler Ģeklinde ödeyeceğiz.  
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BAġKAN – Bakın, bir Ģeyi karıĢtırıyorsunuz gene. Zaten sözleĢmenizde eğer mülkiyeti size 

ait olan limanlara iĢletici firma herhangi bir yatırım yaparsa -isterse çit çevirsin, isterse kapı yapsın, ne 

yaparsa yapsın- onu hak ediĢ karĢılığı olarak sizden alma noktasında bir madde koydunuz mu?  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

ĠĢletme hakkı devri sözleĢmesinde yok. Benim söylediğim iĢletme hakkı devir sözleĢmesinin dıĢında 

liman iĢleticilerle kamulaĢtırmadan kaynaklanan liman iĢletmecilerinin zararlarını karĢılamaya yönelik 

olarak bir sözleĢme yapıldı, sadece Giresun değil. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Neye istinaden o sözleĢme yapıldı? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Söylediğim Ģey yani ben sadece ben bilgi aktarıyorum, Ģimdi sebepleri… 

BAġKAN – Buyurun, devam edin. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Dolayısıyla bu sözleĢmelerde böyle düzenlemeler vardı. Rize Limanı’nda kapı yapıldı Rize Limanı 

hak ediĢ bedeli ödendi. Trabzon Limanı’nda daha hak ediĢlerle yapılmadığı için Trabzon Limanı’na da 

böyle bir bedel ödenecek, daha o hak ediĢ raporları sunulmadığı için ve onlar da ayrı bir dava açtılar 

bu özelleĢtirmeden dolayı. Açılan davadan dolayı Trabzon Limanı’na ödeme Ģartları oluĢmadı. Giresin 

Limanı’ yla ilgili olarak… Yani bunlar ayrı sözleĢmeler iĢletme hakkı devir sözleĢmesinin dıĢında 

aktedilen sözleĢmeler. Yani gerekçe bu sözleĢme. Yapılan sulh sözleĢmesi ise bu yapılan sözleĢmeye 

esas alarak yapılan ikinci bir sözleĢmedir.  

Arz ederim efendim bilgilerinize. 

BAġKAN –  Bakın, bir Ģeyi net ortaya koyalım çünkü arkadaĢlar muhtemelen soracaklar. 

ġunu anladık yani limanın bir kısmından Karayolları yeni bir yol yapınca daha önce orada var olan 

kapılar, iĢte limanın etrafındaki duvarlar yıkılmak durumunda kaldı. Siz firmaya, iĢletmeciye dediniz 

ki: KardeĢim, buralar, tamam, Karayolları inĢaatının altında kaldığı için kapıları ve duvarları -diyelim 

ki 20 metre, 50 metre geri çektiniz- siz yapın, bizim iĢte onayımızla ve kapı yaptığınız zaman, 

duvarları yaptığınız zamanki çıkacak olan maliyeti de hak ediĢ olarak bize ödeyin. Bu tamam, bunu 

anladık. Anlayamadığımız husus Ģu… 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Ben neticede avukatım, ben sadece bilgi olarak aktarıyorum. 

BAġKAN – Fark etmez, Burhan Bey burada yani biz o zaman soruyu tekrar…  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Özür dilerim, orada bir açıklama yapayım: SözleĢmede bir ibare var, yapılan sözleĢmede -o dosyalar 

burada, onları getirdim ben, sözleĢmeleri- Ģöyle bir ibare var, diyor ki: “ ĠĢletici firmalar 

kamulaĢtırmadan kaynaklanan nedenlerle limanda meydana gelen daralmalardan dolayı ÖzelleĢtirme 
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Ġdaresi BaĢkanlığı ve Denizcilik ĠĢletmelerinden hiçbir hak ve talepte bulunamayacak.”  SözleĢmenin 

özü o. 

BAġKAN – Tamam. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Ayrıca o sözleĢmeler sadece gelir paylaĢımına iliĢkin değil, ayrıca iĢletme hakkı bedeli ödenme 

esasına da tabidir. Konuyu Karayollarına engel olmasın çünkü aksi takdirde bir anlaĢma yapılmasaydı, 

benim hatırladığım kadarıyla, Karayollarındaki o duble yol yapım çalıĢmalarının hepsi yargıya intikal 

ettirilecek, anlaĢma sağlanamasaydı bu yol yapım inĢaatları da durdurulacaktı çünkü liman 

iĢleticileri… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Mülkiyet kiminse mülkiyet sahibi müdahale eder. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Efendim, ben Ģey için söylemiyorum… O zaman sadece gerekçeyi okuyayım. 

BAġKAN – Kamer Bey, bir saniye… ġimdi, bakın, diğer arkadaĢlarımızın da söz talepleri 

var. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Sadece ben hukuken Ģeyi söyleyeyim yani bu sözleĢme var -yani “Neden?” sorunuza söylüyorum 

BaĢkanım- bu sözleĢmeye bağlı olarak liman iĢleticisine ödenecek olan para ödeme Ģartları oluĢmaya 

baĢladığı için mahsup iĢlemine iliĢkin ikinci bir sözleĢme yapılmıĢ. 

BAġKAN – Ödeme Ģartları dediğiniz nedir? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – 

Bu yapılan hak ediĢler, limana yapılan tesislerle ilgili.  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Kapı, tel örgü vesair Ģeyler. 

BAġKAN – ġimdi siz Giresun Limanı’nda o 1,6 trilyon lira civarındaki veya milyon lira 

civarındaki bedeli iĢletmeci firma kapı, duvar vesaire gibi Ģeyler yaptı da mı mahsuplaĢtınız? Niye 

verdiniz? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Hayır efendim.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – MahsuplaĢmıĢ öyle mi? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Hayır BaĢkanım. ġimdi, bakınız,  zaten onları yaptı ama öyle bir 

mahsuplaĢma… Biz ona ayrıca o paradan vermedik Sayın BaĢkanım. Biz zaman aĢımına uğrayan, 

olan parayı bu hak ediĢ olarak alacağı paradan tahsil ettik ama o kapıyı da yaptı, tel örgüleri de 

çevirecek veyahut da baĢka bir bina yaptığı zaman bizden herhangi bir artı para almayacak efendim. 
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Zaten, Ģu ana kadar, baktığımızda, Giresun Limanı’na yaklaĢık 3 milyon 525 bin TL’ lik yatırım 

yapmıĢ zaten, oradan da bilgiyi aldım. Dedim ki yani “Bugüne kadar ne yatırım yaptın sen buraya? 

Neler yaptın?”  3 milyon 525 binlik yatırım yapmıĢ yani o 1.600’ü… 

BAġKAN – Yani siz mi tespit ettiniz, o mu beyan ediyor? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Onun söylediği efendim, kalem kalem de yazmıĢlar efendim yani nerelere ne 

yaptığına dair. 

BAġKAN – ġimdi bak Burhan Bey, bir Ģeyi ortaya koyalım: Burada toplantı yaptığımız KĠT 

Komisyonu ve nihai Yönetim Kurulu olarak ve sizlerin hesaplarınızın ibra edildiği Komisyon.  

Dinliyorsunuz değil mi? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Pardon efendim. 

BAġKAN – Dinlemiyorsun tabii Ģimdi, beni dinle. 

Sonuçta burada bize firmanın beyanını söylemeniz bizim için cevap teĢkil etmez yani sizin 

eğer bu noktada TDĠ olarak tespitiniz varsa derseniz ki, biz efendim iĢte tespitini yaptık, sözleĢme 

gereği bu kurum iĢte 3,5 milyon lira civarında bir yatırım yapmıĢtır, sözleĢmenin Ģu maddesi gereği de 

biz zaten firmanın bizden olan alacaklarına mahsuben -iĢte bu neyse o mahsuplaĢacak olan alacaklar- 

bu mahsuplaĢmayı yaptık dersiniz, cevabın bu Ģekilde… 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Doğru Sayın BaĢkanım. 

BAġKAN – Hani ben size burada kopya vermek anlamında demeyeyim de yani böyle bir Ģey 

bekleriz biz sizden Komisyon üyeleri olarak.  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Anladım Sayın BaĢkanım. Çok sağ olun, teĢekkürler.  

Sayın BaĢkanım, zatıalinizin dediği çok doğru efendim, haklısınız, derhâl bu üç noktayı, 

525’ lik olan incelemeyi de yaptırırız efendim yani yapılıp yapılmadığını… Ama bize bilgisi budur 

efendim. Onun incelemesini yaptırırım efendim. 

BAġKAN –  Var mı baĢka ekleyeceğiniz husus? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Efendim, sadece bizim zaman aĢımına uğrayan bölümle ilgili parayı tahsil 

ettik efendim. Zatıalinize arz ederim. 

BAġKAN – Bir de ÖzelleĢtirmedeki arkadaĢlarımızı da dinleyelim de, Komisyon üyesi 

arkadaĢlarıma… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Usulle ilgili bir söz verirseniz… 
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BAġKAN – ÖzelleĢtirme de konuĢsun da ondan sonra siz gene sorularınızı arkadaĢlar 

sorabilirsiniz.  

Buyurun.  

ÖZELLEġTĠRME ĠDARESĠ BAġKANLIĞI TEMSĠLCĠSĠ – Öncelikle, 97 yılında yapılan 

liman özelleĢtirmeleriyle ilgili kısa bir bilgi vermek istiyorum: O yıllar yüksek enflasyon ve paranın 

kıt olduğu dönemlerdi ve karĢımızda çok fazla yatırımcı bulamıyorduk ve çok kısa vadeli 

özelleĢtirmeler yapamıyorduk. Bu anlamda, bu özelleĢen, 97 yılında özelleĢen limanlarda on beĢ yıl 

gibi bir vade tanımıĢtık. Burada da hasılat paylaĢımını koymamızdaki amaç uzun yıl ve yüksek 

enflasyon yaĢandığı için iĢletici kazandığı zaman aynı zamanda TDĠ’nin de, devletin de kazanmasıydı, 

eĢ anlı bir kazanç sağlamaktı buradaki amaç. Bu hasılat paylaĢımını da bu nedenle koyduk, faaliyet 

dıĢı gelirlerinin yüzde 25’ i, faaliyet içi gelirlerinin yüzde 2’si Ģeklinde. Bu Ġdareye ödeyeceği iĢletme 

hakkı devir bedelini aĢıyorsa üstünü TDĠ’ ye ödeyecekti. Burada ödenecek para da TDĠ’nin kasasına 

gidecekti yani hem devlet hem yatırımcı eĢ anlı kazanacaktı. Sistem bu nedenle kuruldu ve kontrolün 

sağlanması için de TDĠ’den yönetime bir kiĢi, hangi ilde ise limanın ait olduğu ildeki valilikten de bir 

kiĢinin atanması öngörüldü ve sistem böyle kuruldu.  

Bu hasılat paylaĢımı konusunda TDĠ tarafından da çeĢitli denetimler yapıldı, 2003 yılından 

sonra davalar açıldı ve biz de Ġdare olarak bu konuda bir çalıĢma yürütüyoruz. Bu çalıĢmalar 

neticelendikten sonra sizlere yazılı olarak bunu bildireceğiz. 

BAġKAN – Yazılı olarak cevap vereceksiniz de hâlâ Ģey havada kaldı, biz sorumuzun 

cevabını almadık. Avukat arkadaĢımız da söyledi yani “KamulaĢtırma bedeli olarak herhangi bir 

eksilme olursa firma hak talep edemeyecek.”  diye.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Sayın BaĢkan, Ģu soruyu sorar mısınız? 

BAġKAN – Siz sorun, buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli)  – ġu sorunun cevabını alalım: 1 milyon 600 bin TL Çakıroğlu 

firmasına kamulaĢtırma bedeli olarak ödendi mi? Bir, soru bu.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – ÖdenmiĢ, ödenmiĢ. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli)  – Bir dakika… 

BAġKAN – Soruyu doğru soralım o zaman: KamulaĢtırma bedelinden TDĠ’ ye ödenen 1,6 

trilyon lira para Çakıroğlu firmasına bir Ģekilde mahsuplaĢma da olsa ödenmiĢ midir? Birinci soru 

olarak böyle yani.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli)  – Ben devam edeyim lütfen. 

BAġKAN – Buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli)  – AnlaĢılır olması için. 14 bin metrekare bina içinde bir 

Karayolları geçmiĢ, bu Karayolları geçiĢi sonucunda da bir istimlak bedeli doğmuĢ, bunun istimlak 
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bedeli TDĠ’ ye mi ödendi yani Denizcilik ĠĢletmelerine mi ödendi, Çakıroğlu  firmasına mı ödendi? 

Birinci soru bu. Cevap verin lütfen, bunu anlamak istiyorum. 

BAġKAN – Yani biz de anlamak istiyoruz.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Sizin kasanıza mı girdi bu para?  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Yalnız efendim, Ģöyle… 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Soruma cevap verin sadece. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – TDĠ’ ye alındı, TDĠ olarak aldı fakat hak ediĢ olarak Giresun Limanı’na 

ödenmek üzere. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Bir dakika… ġimdi, TDĠ’nin kasasına girdi. Ben algılamada 

eksik bir insan değilim, benim soruma cevap verin.  “Kasaya girdi.”  diyorsunuz. 

ġimdi ikinci soru geliyor: Sizin zaman aĢımı dolayısıyla kaybetmiĢ olduğunuz birtakım 

paralar var yanlıĢ uygulamadan dolayı, sivil denetçiler yani bağımsız denetçiler bir tespit yapıyorlar, 

muhasebe kayıtlarında oynamadan dolayı yüzde 25 ve yüzde 2’nin ters gösterilmesinden dolayı 

doğmuĢ birtakım haklarınız var. Bu haklar zaman aĢımına uğradığı için bu parayı tahsil edemediniz ve 

mahkemeye gitmenize rağmen de mahkeme bir kısmını da düĢürdü rakamları, doğru mu? ġimdi, bu 

firmadan bu hakları tahsil etmek istiyorsunuz siz. O arada firma diyor ki: “Benim hak kaybım var bu 

kamulaĢtırmadan dolayı.”  Ama sözleĢmenizde de böyle bir Ģey yok. SözleĢmenizde firmanın bu hak 

kaybını iddia etme Ģansı yok. Doğru mu buraya kadar anlattıklarım?  

AnlaĢılması zor bir Ģey mi soruyorum ya? 

AYKUT ERDOĞDU (Ġstanbul) – Ama Genel Müdürü konuĢturmuyoruz. ġimdi o diyor ki: 

Alındı ama hak ediĢ olarak… 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Devam edeceğim, oraya geleceğim Ģimdi, oraya geleceğim de 

onun için…  

ġuraya kadar anlattıklarım doğru mu? 

BAġKAN – Buyurun.  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – ġimdi efendim, bakın, orada Ģimdi tek tek gidersek soruları cevapları da yarım 

olur efendim yani bunları o zaman birbirine eklediğimizde çok farklı bir sonuç çıkar.  

ġimdi, bir: Bizim yapılan protokolümüz, ilk Karayollarıyla yaptığımız protokol hak ediĢ 

olarak ödenmek üzere yapılan bir protokoldür. Ġlk sözleĢmeyi bırakınız.  

Bakın, Sayın Vekilim çok güzel söylüyor yani yarım konuĢursak yarım kalır. Hak ediĢ olarak 

ödenmek üzere o 1,6 lira para TDĠ’ ye alındı ama hak ediĢ olarak ödenmek üzere.  
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HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Neyin hak ediĢi ödenecek?  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK - Bu limana yapılacak… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – KardeĢim, sizin kamulaĢtırılan bina bedeli bu, ne hak ediĢi? 

Binanın 424 metrekaresi kamulaĢtırılmıĢ…  

BAġKAN – Kamer Bey, mikrofon kapalı, kayıtlara, tutanaklara geçmiyor.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Ne anladığımı söyleyebilir miyim?  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Bence olay çok açık, bunu uzatmaya gerek yok.  

BAġKAN – Hayır, hayır, bir dakika…  

Değerli arkadaĢlar, Ģimdi, konuyu tam ortaya koymamız için üç taraf söyledim en baĢta. 

Arada bir sorularla daha iyi anlaĢılsın diye girdik ama kurumun Genel Müdürü konuĢtu, ÖzelleĢtirme 

Ġdaresi temsilcisi konuĢtu, bir de rapor yazan SayıĢtay denetçisi arkadaĢlarımıza bir…  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Devam edebilir miyim?  

BAġKAN – O zaman sorunuzu sorun, ondan sonra SayıĢtay denetçisi arkadaĢlara söz 

vereceğim.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – 1.600 TL size ödeniyor ve Kara yolları “Bunu hak ediĢ olarak 

veriyorum size.”  diyor. Niye diyor? Karayolları orada yıkıyor birtakım Ģeyleri, onların tekrar 

yapılması gerekiyor. Karayollarının bunu demeye hakkı yok, bir defa bu tespiti yapalım. Karayolları 

oradaki arazi kaybı ve sonuçtaki bina kaybı nedeniyle 1.600 TL’yi size ödemek zorunda kamulaĢtırma 

olarak.  

Ġki, o kamulaĢtırma sonucu orada zarar doğuyor. Nedir? Binalar yıkılıyor, kapılar yıkılıyor, 

tel örgüler yıkılıyor. Diyor ki Karayolları: “Tamam, yıkılıyor, kabul ediyorum ama bu paranın içinden 

siz bu iĢi halledin.”  Bunu vermiyor ya da bu parayı hem istimlak bedeli olarak veriyor arazinin –öyle 

anlıyorum ben- hem de orada yapılacak faaliyetler için veriyor. “Tümünü ödeyin.”  diye vermiyor, 

tümüne karĢılık da vermiyor yani çit yaptır, iĢte kapı yaptır. Kim yapacaksa yapar, bunun bir bedeli 

var, bu paranın içinden öde diyor, anladığım kadarıyla.  

Böyle mi Sayın Genel Müdür?  

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – Yani soru sorup da Genel Müdüre… 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Ama anlaĢılmıyor.  

BAġKAN – ġimdi, konu anlaĢılsın diye ben biraz esnek davranıyorum çünkü bu sefer 

tereddüt kaldığı zaman iĢ farklı yönlere gidecek gibi.  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Sayın BaĢkanım, Ģimdi, verilen tüm 1,6 oraya yani firmaya yatırım yapılması 

kaydıyla yani protokolleri, lütfen yapılan protokolleri ayrı tutarsak o zaman daha net anlaĢılır. Yapılan 
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ikinci protokol, devir sözleĢme ayrı bir Ģey, ikinci protokol, alınan 1,6 milyon lira oraya yapılacak 

yatırım üzerine alındı.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Ġstimlak bedeli değil bu.  

BAġKAN – Haydar Bey, sizin sorduğunuz soruya yakın bir cevap yani benim anladığım Ģu: 

Evet, orada bir limana giriĢ kapısı vardı, müĢtemilatı vardı, duvarlar vardı. Karayolları geldi, bedel 

tespiti yaparken bunlar zaten yıkılacak yenisi yapılacak, kamulaĢtırmanın içinde sadece arazi bedeli 

değil, bunların yeniden yapılmasına yönelik olarak ortaya çıkacak olan masraflar da mı var? Haydar 

Bey onu soruyor.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Aynen öyle. Bu mu var?  

BAġKAN – Siz de “Evet”  diyorsunuz değil mi?  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK - Evet. 

BAġKAN – ġimdi, bir dakika…  

AHMET YENĠ (Samsun) – “Evet”  desin… 

BAġKAN – “Evet”  de de tutanaklara girsin.   

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU BAġKAN VEKĠLĠ 

BURHAN KÜLÜNK – Evet efendim, bütün oradaki yıkılan kapı, duvar, tel örgü vesaire Ģeyler de 

dâhil olmak üzere.  

BAġKAN – ġimdi, bu tarafa bir ara verelim de SayıĢtayı da bir dinleyelim.  

Kim cevap verecek?  

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) - Hemen Ģurada bir katkıda bulunacağım.  

BAġKAN – Buyurun Ali Bey.  

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Efendim, Karayolları bir istimlak yaparken, adı üstünde 

istimlaktır, girdiği yerin üzerinde ağaç da dâhil olmak üzere hepsinin parasını tek protokolle öder yani 

bilirkiĢi gittiğinde incelemede -yani burada anlaĢılmayan noktaya katkıda bulunmak için söylüyorum- 

arazi bedeli, altyapısı, üstyapısı, üstünde çivisi, ağacı, fidesi, çiti, ne varsa Karayolları hepsini öder. 

Buraya kadar anlaĢtık.  

ġimdi, ikinci aĢamada, aslında protokolü, burada soru Ģu olması gerekiyor bana sorarsanız, 

protokolü hangi yetkiyle bu Karayolları böyle bir hakla yapıyor? O ayrı bir soru iĢareti zaten. Buradaki 

yetki konusu var. Yani arkadaĢlar var diyor, ben onu söylüyorum. ġimdi, onun için Genel Müdürün 

söylediklerine söylüyorum.  

ġimdi, burada ikinci aĢama, ÖzelleĢtirme Ġdaresi ile özelleĢtirilmiĢ Ģirket arasındaki bu 

paranın ikinci aĢamada, yıktıktan sonra bunların buna karĢılığı, yaptığı iĢin karĢılığı ödemesi sorunu 

var. Bence burada karıĢtırmak… Çok net bu aslında. Bu çok zor bir sorunun cevabı. Bence, burada 
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tekrar yeni yere yaparken faturasını kesecek TDĠ de buna istimlak, daha doğrusu keĢif yapılacak, 

inĢaat maliyetleri belirlenecek, keĢif bedelini önüne koyacak, bunu onaylayacak ve arkadaĢlara 

ödeyecek. Burada anlaĢılmayan bir Ģey yok. Böyle anlıyorum ben.  

BAġKAN – Kim cevap verecek?  

Buyurun, siz ne diyorsunuz?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Efendim, bu limanlarla ilgili sorunların baĢlangıcı 1997 yılına 

kadar uzanıyor, ta oradan. Aslında bütün bu aksaklıkların nedeni, 1997 yılında yapılan özelleĢtirme 

yöntemi ve imzalanan devir sözleĢmesi.  

ġimdi, özelleĢtirme yöntemine baktığımız zaman, 13 limandan 6’sı gelir paylaĢımıyla, 

diğerleri maktu bedelle özelleĢtirilmiĢ. Bir defa burada bir farklılık var. Örneğin Karadeniz’de Ordu, 

Sinop, Giresun ve Rize’de gelir paylaĢımı uygulanmıĢ, Trabzon’da uygulanmamıĢ. Bir defa burada bir 

sorun var, uygulama farklı.   

Ġkincisi, yüzde 25, yüzde 2, Sayın Vekilimiz ifade ettiler, burada da, bu da bir istismara açık. 

Nitekim, Giresun’da, iĢte Sinop’ ta, Ordu’da ve Rize’de bu yönde iĢte Ģirket tarafından istismar 

yapılmıĢ. Bu da doğru değil.  

Üçüncüsü devir sözleĢmesinde denetim yetkisi verilmemiĢ Türkiye Denizcilik ĠĢletmelerine.  

BAġKAN – Ne verilmiĢ?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Bir gelir paylaĢımı öngörülmüĢ ama denetim yetkisi verilmemiĢ, 

böyle bir Ģey yok.  

BAġKAN – Kim denetliyor peki?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – “Kim denetleyecek?” denmiĢ, iĢte ilgili valiliklerce belirlenecek 

bir personel. Baktığımız zaman da hep mülki idare amirlerinin kendisi gidip orada denetimler 

yapmıĢlar ve denetim raporlarına bakıyoruz, hepsi olumlu görüĢ, olumlu görüĢ ve hepsi ibra edilmiĢ.  

BAġKAN – Bir dakika… 

ġimdi öyle bir Ģey söylüyorsun ki o vali arkadaĢlarımız demek ki iĢlerini yapmamıĢ 

anlıyoruz, öyle mi?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – ġöyle efendim: ġimdi, burada sözleĢmeden kaynaklanan 

gerçekten çok ciddi sorun var. ġimdi, Ģunu da sorgulamamız gerekir: Bir vali acaba denetim yapabilir 

mi yani valinin görevi midir denetim yapmak?  

BAġKAN – Peki, bir dakika… 

ġimdi, bunu sorgulamayacaksın. ġimdi, oradaki sözleĢme eğer mülki idareden veyahut da 

kim dedin?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Ġlgili valiliklerce görevlendirilecek bir personel tarafından.  

BAġKAN – Tamam.  
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ġimdi, vali kendini görevlendirmiĢse zaten bu sorumluluğun altına girmiĢ demektir yani 

orada vali bu denetimi yapar, yapmaz, bizi ilgilendirmez yani oradaki denetimi yapacak olan kiĢinin 

görev unvanının ne olduğu önemli değil yani bu vali de olabilir, defterdar da olabilir, orada 

gerekiyorsa iĢte muhasebe müdürlüğünde bir memur arkadaĢ da olabilir.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Olabilir.  

BAġKAN – Tamam.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Burada biz iki türlü yanlıĢlığı söylüyoruz efendim. Birincisi, 

valiliklerin görevlendirilmesi doğru değil çünkü valiler bu iĢin uzmanı değil.  

BAġKAN – Kim görevlendirmiĢ, vali kendini mi görevlendirmiĢ?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Hayır efendim, devir sözleĢmesinde öyle yazıyor.  

BAġKAN – Anladım da o görevlendirmeyi kim yapmıĢ?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Görevlendirmeyi de vali kendisi yapıyor.  

BAġKAN – Kendini görevlendiriyor.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Burada bir diğer sorun da kimlerin gideceği belli değil yani 

denetime gidecek olan kim? Ġlgili valiliklerden gidecek ama hangi okul mezunu gidecek, hangi 

mesleki yetkili gidecek, hangi mali mevzuata sahip, bunlar da belirlenmemiĢ. Dolayısıyla böyle bir 

süreç baĢlamıĢ, bütün denetim raporları…  

AHMET YENĠ (Samsun) – Vali kendi mi olmuĢ?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Kendi gitmiĢ efendim, hep kendileri gitmiĢler.  

BAġKAN – Çok güzel.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Daha sonra 2006 yılına gelindiğinde 2006 yılında bir 

kamulaĢtırma, bahsettiğiniz burada söz konusu olan kamulaĢtırma oluyor, Giresun limanında yaklaĢık 

14,5 dönüm alan Karadeniz sahil yolu yapımı için kamulaĢtırılıyor, bedeli de TDĠ’ ye ödeniyor. TDĠ o 

sırada…  

BAġKAN – Bir dakika…  

ġimdi, bir Ģeyi atlıyorsun. ġimdi, bu valiler –vali demeyelim- denetim göreviyle 

görevlendirilmiĢ olan, o sorumluluğu üstlenmiĢ olan kiĢilerin denetim görevini yaparak o yüzde 2 ile 

yüzde 25 arasındaki farkı bu arkadaĢlar mı buldu, kim buldu bunu?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – ġimdi oraya geliyorum efendim.  

ġimdi, ben, biraz Ģöyle silsileyle anlatmak istiyorum biraz konu da karıĢık olduğu için.  

BAġKAN – Tamam.  

Buyurun.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – 2006 yılında da kamulaĢtırma oluyor Giresun limanında. Bir ek 

protokol düzenleniyor, iĢletici Ģirket ile Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri arasında. Deniyor ki bu iĢte 
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2/10/2006’da düzenlenmiĢ kamulaĢtırılan alan karĢılığı tahsil edilen 1,6 milyon liranın burada 

yapılacak sabit yatırımlar karĢılığı hak ediĢler üzerinden iĢlediği Ģirkete ödenmesi öngörülüyor. Ek 

protokol burada efendim.  

BAġKAN – Tamam, onu anladık.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Bu öngörülüyor fakat TDĠ  bu parayı ödemiyor, yapmıyor o 

aĢamada. 2007 yılına geliniyor, 2007 yılında yapmıyor.  TDĠ “Ben senin hesaplarına bir bakacağım.” 

diyor yani “Bu parayı ödemeden önce bir inceleme yaptıracağım.”  diyor.  

AHMET YENĠ (Samsun) – Bakma yetkisi var mı o protokolde?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Protokolde yok efendim, yok ama resen bir irade ortaya koyuyor 

TDĠ 2007 yılında diyor ki. “Biz sizin hesaplarınızı inceleteceğiz.”  Yönetim kurulundan bir karar 

alarak bir yeminli mali müĢavirle anlaĢılıyor ve bu limanlarda bir inceleme yaptırılıyor.  

AYKUT ERDOĞDU (Ġstanbul) – Yeminli mali müĢavir kim?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Efendim, Ģu anda… 

BAġKAN – Devam edin, buyurun siz, konudan sapmayalım.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Yeminli mali müĢavir bu limanlarda gidiyor inceleme yapıyor 

ve bir bakıyor ki TDĠ payları eksik aktarılmıĢ ve hemen TDĠ yönetim kurulu tekrar bir karar alarak 

müfettiĢlerini gönderiyor, limanlarda daha kapsamlı bir inceleme yaptırıyor ve sonuçta 288 bin doları, 

2003 yılı öncesine ait olmak üzere yaklaĢık 420 bin dolar civarında bir eksik ödeme tespit ediyor 

müfettiĢler. TDĠ bu parayı firmadan istiyor.  

BAġKAN – Parantez aç Ģimdi burada. Gerek iĢte TDĠ burada üzerine düĢeni yapmıĢ yani Ģey 

anlamında söylüyorum bunu, bu konuyu bir inceleyelim diye ama bu inceleme yapıldığı zaman, gerek 

yeminli mali müĢavir gerekse sonrasında TDĠ’nin müfettiĢleri bu incelemeyi yaptığı zaman ortaya 

Ģöyle bir husus da çıktı o zaman: Demek ki bu incelemeler yapılana kadarki süreç zarfında o 

belirttiğiniz 400 küsur bin dolar mı dediniz… 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – 420 bin dolar, evet.  

BAġKAN – 420 bin dolar TDĠ’ ye ait olan bir kamu alacağının gizlendiği veya muhasebe 

hileleriyle bir tarafta yanlıĢ gösterilerek aktarılmadığı ortaya çıktı.  

Peki, buradan o zaman Ģu çıkmıyor mu ortaya yani önceki protokol çerçevesinde denetim 

vazifesini yapmakla sorumlu olan arkadaĢlarımızın sorumluluğu ne burada peki?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Burada sorumluluğu çıkıyor efendim, burada, bu noktada 

sorumluluğu çıkıyor.  

BAġKAN – Peki, Ģeydeki gibi karĢımıza çıkmasın yine. Bir de zaman aĢım noktasında bir 

yorumda bulunun.  
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SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Efendim, Ģöyle oluyor daha sonra: TDĠ’ yi bu parayı istiyor 

firmalardan.  

BAġKAN – Bak, soruma cevap verin Ģimdi. Oraya devam edeceksin.   

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Tamam.  

BAġKAN – Burayı denetimle sorumlu olan arkadaĢlarımızın denetim görevlerini ifa 

etmemelerinden dolayı 400 küsur bin dolarlık bir zarar ortaya çıkıyor, bu tespit yapılıyor, yapıldı yani 

burada arkadaĢlar yerine getirdiler.   

Peki, bu denetim görevini yerine getirmeyen vali veya kimse, onlara sorumluluğu 

anlamındaki Ģu anda zaman aĢımı açısından baktığımız zaman hâlâ bir sorumlulukları devam ediyor 

mu, onu inceledik mi hiç?  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – ġu anda o sorumlular, denetçiler hakkında herhangi bir iĢlem 

yapılmıĢ değil. O aĢamada dava açıldığı için, alacaklılarla ilgili olarak dava açılıp hukuki süreç 

baĢlatıldığı için…  

BAġKAN – Peki, zaman aĢımı süresi ne bunlarda, beĢ mi on mu?  

AHMET YENĠ (Samsun) – Mahkemeler beĢ yıl herhâlde.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – ġeyde beĢ yıl da sorumluluk açısından diyor Sayın BaĢkan.  

BAġKAN- Ben mali Ģeyi söylemiyorum, cezai sorumluluk anlamındaki…  

Hukukçu arkadaĢımız var mı burada?  

Sizin bu konuda bir bilginiz var mı?  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Örtbas etmek… 

BAġKAN – Örtbas etme yok Kamer Bey, iki saattir neyi konuĢuyoruz burada, örtbas etmek 

için mi konuĢuyoruz?  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Niye bulunmadı bu, niye bulunmadı?  

BAġKAN – ġimdi, bakın, niye bulunmadığını zaten arkadaĢımız söyledi. Yani TDĠ’nin 

sözleĢmesinde… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – SayıĢtay raporlarında…  

BAġKAN – Kamer Bey, müsaade buyurur musunuz…  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Neyse canım, sabahtan beri söz istiyoruz vermiyorsunuz.  

BAġKAN – Ya vereceğim, konu bir ortaya gelsin, netleĢsin vereceğim.  

Niye böyle diyorsunuz? Bakın, arada Haydar Bey konuĢtu, Ali Bey konuĢtu yani böyle bir 

söz isteme, vermeme diye bir Ģey yok ama kafalarda tereddüt kalmasın, net bir Ģekilde olayı ortaya 

koyalım.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Tereddüt kalmamıĢ, çok açık net olay.   
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BAġKAN – Yahu size göre net olabilir de komisyon üyesi arkadaĢlarımıza göre net 

olmayabilir.  

AHMET YENĠ (Samsun) – Olayı anlayalım istiyoruz.  

BAġKAN - Bakın, Kamer Bey, siz DanıĢtayda yıllarca çalıĢmıĢ olabilirsiniz, bu konuya vakıf 

olan bir ehil kiĢi olarak konuyu enine boyuna okuyup anlamıĢ olabilirsiniz ama ben hâkim değilim 

yani hukukçu değilim, dolayısıyla ben de anlamak istiyorum.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Peki canım, neyse…  

BAġKAN – ġimdi müsaade buyurun yani bizim anlamamıza fırsat tanıyın.  

Evet, buyurun, mikrofonunuz açık.  

TDĠ ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – ġimdi, efendim, 

iĢletme hakkı devir sözleĢmelerini mahkemeler -çünkü TDĠ alacaklarıyla ilgili birçok mahkemede 

davalar açıldığı için- Borçlar Kanunu kapsamında hasılat kira sözleĢmesi olarak görüyor. Hasılat kira 

sözleĢmeleri de Borçlar Kanunu’nun 126’ncı maddesi kapsamında da beĢ yıllık zaman aĢımına tabidir. 

Bu TDĠ paylarından kaynaklanan, teftiĢ tarafından hazırlanıp bize, hukuk baĢmüĢavirliğine gönderilen, 

TDĠ paylarından kaynaklanan davalarla ilgili açılan davalarda mahkemeler beĢ yıllık zaman aĢımını 

gündeme getirdiler ve ondan dolayı beĢ yıl olan alacaklarımızla ilgili ret verdi. Zaman aĢımına 

uğramayan alacaklarla ilgili olarak da tahsilatları yaptık o dönemde. Mahkemelerin ret kararından 

sonra Ģu Komisyonda görülmekte olan konu sulh yapıldı, bu konu da Yargıtaya gönderildi. Yani bizim 

yaptığımız sulh prtokolü de Yargıtay aĢamasında sulh protokolü yapıldı. Yargıtay aĢamasında sulh 

protokolü yapıldığı için yönetim kurulumuzun kararı da o yöndeydi. Biz sulh protokollerini -üç tane 

mahkeme kararı vardı bu konuda, Rize, Ordu ve Sinop limanıyla ilgili sulh protokollerini- Yargıtaya 

gönderdik. Yargıtay, mahkeme kararlarını bozdu “Konu sulhen götürüldüğü için yetki bizde değildir, 

yerel mahkemedir.”  dedi. Yerel mahkemede üç davanın iki tanesi yeni karara bağlandı. Bizim sulh 

protokollerimiz mahkeme tarafından onandı, o Ģekilde bir karar verildi. Bir davada önümüzdeki 

aylarda duruĢma günü verdi, ona da gireceğiz. Konu budur efendim. Yani orada beĢ yıl…  

BAġKAN – ġimdi, benim bugün herhâlde performansım çok düĢük de anlatamıyorum 

derdimi. Soruyu sorarken hem SayıĢtay denetçisi arkadaĢa sordum hem de hukukçu arkadaĢların 

görüĢünü alalım diye Ģunu sordum:  Dedim ki burada tamam siz TDĠ olarak, yönetim kurulu olarak 

üzerinize düĢeni yaptınız yani o kamulaĢtırmayı ödeme noktasında  “Bizim tereddütlerimiz var.”  

dediniz, bir yeminli mali müĢavire hesapları incelettirdiniz, yeminli mali müĢavir noktasında, 

hesapların incelenmesi sırasında bir alacağınızın tahsil edilmediği noktasında bir Ģey çıktı, alacağınızın 

tahsil edilmediği noktasında bir tespit ortaya çıktı. Ben de diyorum ki evet, bu alacağınızı tahsil etme 

noktasında dava açtınız, mahkeme beĢ yıl aĢanlara “Zaman aĢımı”  dedi ve ortada kamu zararına sebep 

olan ve denetim fonksiyonunu yerine getirmeyen bir kiĢi veya kiĢilerden bahsediyoruz. Diyorum ki 
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bunların cezai sorumluluk anlamındaki zaman aĢımı nedir, beĢ yıl mı, on yıl mı? Bunu biliyor 

musunuz?  

TDĠ ĠġLETMELERĠ A.ġ. HUKUK BAġMÜġAVĠRĠ NACĠ ABACI – Efendim, orada on 

yıllık zaman aĢımları vardır, o da suçun niteliğine yöneliktir. Ona mahkeme tarafından karar verilir ya 

da savcı tarafından.  

Bilgilerinize sunarım.  

BAġKAN – AnlaĢıldı.  

Sizin eklemek istediğiniz bir husus var mı?  

Buyurun.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Yok.  

Efendim, çok kısa tamamlamak istiyorum müsaade ederseniz.  

BAġKAN – Osman Bey, siz biliyor musunuz bu konuyu?  

Buyurun.  

TDĠ ĠġLETMELERĠ A.ġ. YÖNETĠM KURULU ÜYESĠ OSMAN ĠLTER – Efendim, aslında 

iĢin esasıyla ilgili bir iki kelime etmek istiyorum. Buradaki kamulaĢtırmanın niteliğine bakmamız 

gerekir bence. ġimdi kıyı kenar çizgisinde ise bu yer, devletin hüküm ve tasarrufu altında olan 

yerlerdendir, dolayısıyla mülkiyete konu olamaz. O zaman, kamulaĢtırma üzerindeki müĢtemilatı 

üzerinden yapılmıĢtır. Bu müĢtemilat da otuz yıllığına bu firmaya verildiği için bu parayla böyle bir 

bağlantı kurulmuĢ olabilir Sayın BaĢkanım yani biz o kiralama neticesinde Çakıroğlu firmasının almıĢ 

olduğu bu yerin kullanım hakkını elinden almıĢ olduk. Bu kamulaĢtırma, arazinin kamulaĢtırması 

değil, arazi üzerindeki müĢtemilatın kamulaĢtırması çünkü arazi devletin hüküm ve tasarrufu altında 

olan yerlerdi.  

BAġKAN - Osman Bey, onu söylemiyoruz, yine aynı yere gelip dolaĢıp aynı Ģeyi 

konuĢuyoruz ya. Ben, Ģu cezai sorumluluk anlamındaki denetim görevini yerine getirmeyen… Çünkü 

protokolde TDĠ’ ye, hasılat paylaĢımı noktasındaki denetim yapma yetkisi verilmemiĢ TDĠ’ ye ama 

sonra bir Ģekilde kamulaĢtırma gündeme geldiği zaman durumdan vazife çıkartmıĢsınız, mali müĢavire 

inceletmiĢsiniz, sonra kendi teftiĢ kurulunuza inceletmiĢsiniz, ortaya bir TDĠ alacağı çıkmıĢ. Bu 

alacağın tahsili noktasında takibe geçmiĢsiniz, mahkeme demiĢ ki “BeĢ yılı aĢan kısmıyla ilgili olarak 

zaman aĢımı var, Ģunları alabilirsiniz.”  

 Buraya kadar tamam ama buradan bir Ģey çıkıyor ortaya. Yani TDĠ’nin sorumluluğunda 

olmasa bile bir kiĢi, kimse bu, o denetimi yapmak durumunda ve sizin o yüzde 2 veya yüzde 25 olarak 

gelirinizin takibini, denetimini yapmak durumunda. Bunu soruyoruz, bunu konuĢuyoruz.  
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KAMER GENÇ (Tunceli) – Hayır, burada bir Ģey var. Denetim mali yöneticilere verilmiĢ 

ama yönetimin orada temsilcisi var. Burada oturan arkadaĢlarımızın bir kısmı orada yönetim kurulu 

üyeliğini yapıyor ve her ay 2 bin lira para alıyor. Bu çok önemli.  

Peki, yönetim kurulu üyesinin sorumluluğu yok mu? Bu kurumda yönetim kurulu üyeleriniz 

var. Niye onu söylemiyorsunuz? Yönetim kurulu üyesi bu iĢi suistimal ediyorsa öncelikle yönetim 

kurulundakilerin sorumluluğu var. Yani Ģimdi buyursun söylesinler.  

BAġKAN – Neydi o, Çakırlar firmasında mı diyorsunuz?  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Hepsinde var efendim, hepsinde var.  

BAġKAN – Mehmet Bey, buyurun.  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – ġimdi, Değerli BaĢkanım, burada zaten valiliğin olayla ilgisi, 

sadece valilikten 1 tane yönetime yani Çakıroğlu’ndan 5, TDĠ’den 1 kiĢi, valilikten 1 kiĢi; bu kadar 

ilgisi. Yani burada kiralayan, iĢin bir tarafı, muhatabı direkt TDĠ.  

TDĠ, Ģimdi, burada, biraz önce kıyı kenar çizgisinden bahsetti Osman Bey. Yani buradaki 

alanlar, arkadaĢlar, ben yakinen biliyorum, yapılan duvarlar, yıkılan duvarlar, öyle büyük bir inĢaat 

yapılmadı orada, öyle bir inĢaat yok. Buyursunlar, kamulaĢtırma bedelindeki dosyayı çıkarsınlar 

koysunlar. Orada kaybedilen alan söz konusu, tapulu bir alan ama aynı sözleĢmede var olan bir madde 

var, yeni dolgu alanları ve dolgu alanının olacağı da açık ve net çünkü limanın iskelesinin bir kısmı, 

kullanılan eski iskelenin bir kısmındaki Ģey sığ olduğu için oranın boĢaltılması zaten limanın, 

DLH’nın -DLH yaptı TDĠ adına iĢleri- orada boĢalttığı zaman orası liman olarak kullanılmaya 

baĢlandı. Bu sefer beri taraftaki sığ alanın dolgu alanı olarak, bir kısmının dolgu alanı olarak kalacağı 

belli, bu biliyor. KamulaĢma 2007’de yapılıyor. Oradaki afet 99’da oluyor. 99’un peĢinden buranın 

yeniden yapılması gündeme geliyor, mendireğin yenilenmesi ve burada mülk sahibi konumunda bir 

nevi yani TDĠ bunun eski iĢleticisi ve sözleĢmenin de tarafı yani ÖzelleĢtirme Ġdaresi bir tarafı, TDĠ 

bir tarafı. ġimdi, ÖzelleĢtirme Ġdaresi mi daha fazla sorumlu bunu takipten, bu iĢi bizzat bilen birisi 

olarak TDĠ mi sorumlu? 

Ben Ģunu soruyorum: Burada bir sürü madde var yani TDĠ’nin, ilgililerin ilk daha baĢlangıç 

aĢamasında bu sözleĢmeyi yerine getirirken bazı maddeleri, teminatı vermemekten dolayı, yerine 

getirmemekten dolayı sözleĢmeyi tek taraflı olarak fesheder diyor. Bu kadar…  

BaĢkan…  

BAġKAN – Dinliyorum ben, buyurun.  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Bu kadar açık bir hüküm var orada. Yüzde 25 olarak 

değerlenecek yerdeki faaliyeti yüzde 2 olarak göstermek suretiyle tespit yapılmıĢ ama efendim 

üzerinden beĢ yıl geçmiĢ. Üzerinden beĢ yıl geçtiyse hangi ihtarnameyi gönderdiniz? “Bu parayı 

ödeyin, sizin burada kötü niyetiniz var, kötü niyetli olarak sözleĢmenin feshini istiyoruz.”  diye 
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ÖzelleĢtirme Ġdaresine baĢvurdunuz mu? Böyle bir baĢvuru söz konusu değil yani burada baktığımızda 

açık ve net görünen bir Ģey var, kaybettiği 14 bin metrekare alan var.  

BAġKAN – ÖzelleĢtirme Ġdaresine baĢvuru var diyor arkadaĢlar.  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – 14 bin metrekare alan kaybediyor bunlar. Kapalı inĢaat 

diyelim ki buradan çok düz mantıkla da… SözleĢmelerde de 97’deki özelleĢtirme Ģartları çok kötüydü. 

Ben, 97’deki kötü olan özelleĢtirme Ģartlarına göre, sözleĢmeye göre konuĢuyorum bütün Ģeyleri. 

Deminki yazılan Ģeyler de ona göre yapılmıĢ durumda. Çok açık ve net sözleĢmeyi iptal istenebilecek 

durumda. Kaldı ki diyorum bugün değerler çok yukarıda, elde ettikleri gelirlerin büyük kısmı.  

Diyor ki 22’nci maddesinde: “Liman faaliyetleri dıĢında iĢ yaparsa limanın araç ve 

faaliyetlerini engelleyecek, doğrudan veya dolayı etkileyecek veya engelleyecek Ģekilde liman 

iĢletmeleri dıĢında faaliyette bulunamaz.”  BulunmuĢtur, tespitini yaparsınız, sözleĢmenin feshini 

istersiniz. Yaptınız mı ve gizliden yaptılar o faaliyeti. Daha sonradan ortaya çıkarttınız ama zaman 

geçti, buradaki bu parayı almıĢlar zaten dendi. Ondan sonra da bir inĢaat faaliyetlerine sokarak verdik 

dendi.  SayıĢtay denetçilerinin dosyadaki tespitinde “MahsuplaĢmaya gittiler, alacağı hak, 

kamulaĢmadan doğan hak hak gibi görünerek mahsuplaĢmaya gidildi.”  diyor, öyle değil mi?  

BAġKAN – Toparlayalım Mehmet Bey, toparlayalım konuyu.  

Var mı eklemek istediğiniz husus?  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Burada bence bu Komisyonun da üzerine düĢen varsa yapalım 

ama bu sözleĢmenin feshi için bütün Ģartlar oluĢmuĢ.  

BAġKAN - ġimdi, biz, tabii, yönetim kurulunun yerine geçip de karar alamayız ama bizim 

talebimiz, arkadaĢlar da uygun görürlerse, bunu bakanlık teftiĢ kurulu vasıtasında, bilmiyorum 

arkadaĢlar, mutlaka… 

Bir dakika… Ben, kanaatimi sonra söyleyeyim.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Sayın BaĢkan, ben aslında usulle ilgili bir Ģey sormuĢtum ama 

bana söz vermediniz.  

BAġKAN – Mikrofonunuz açıktı Kamer Bey, sizin mikrofonunuz sürekli açık.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Müsaade ederseniz bir çözüm yolunu getireyim.  

BAġKAN – Buyurun.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – ġimdi, olay Ģu: TDĠ’ ye ait olan bir gayrimenkul Karayolları 

tarafından istimlak ediliyor, istimlak bedeli 2007’de alınıyor, 2007’den 2010’a kadar bu bir anda 6 

trilyon liraya TDĠ’nin kasasında kalıyor, sonradan nedense birtakım hukuki mütalaalar alınıyor ve bu 

para tutuyor Çakıroğlu firmasına ödeniyor. ĠĢin özü bu. Dolayısıyla yani hiç sağ sola çıkmaya gerek 

yok. Burada gayrimenkul TDĠ’nin, kamulaĢtırma bedeli de TDĠ’nin. Eğer burada Ģöyle bir istimlak 

edilseydi, denilseydi ki kardeĢim, ben Ģurayı sana 30 yıllığına Ģu kadar parayla devrediyorum 
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denilseydi, bu istimlak bedelinin kendi hakkında yani buranın istimlak edilmesinden dolayı kendisinin 

hakkını zayi edecek birtakım husus olabilir. Burada Ģu değil, diyor ki arkadaĢ, ben sana Ģu limanı 

vereceğim, sen 100 lira kazandığın zaman 25’ ini bana vereceksin, 75’ ini sen alacaksın. Bir kısmı 

kamulaĢtırılmıĢ, kamulaĢtırılınca da hasılatı düĢebilir ama hasılatı düĢtüğü için, o düĢen hasılat 

nispetinde yüzde 75’ i alır, yüzde 25’ i alır. Dolayısıyla olay çok açık. Burada halletmemiz gereken bu 

kamulaĢtırma bedeli devletindir. Dolayısıyla, ondan önce, bakın, zaman aĢımı nedeniyle çünkü 535 

bin dolarlık da bir alacak tahsil edilmemiĢ, zaman aĢımından gitmiĢ, onunla mahsuplaĢmaya gitmiĢ. 

Bir firma, bir kiĢi, zaman aĢımına uğramıĢ borcunu öderse zaman aĢımı söz konusu olmayabilir. Bu 

yönüyle de tekrar bir inceleme yapsınlar. Bence bu iĢi artık çok uzatmanın da bir anlamı yok. Bu 

alacak devletin alacağıdır, haksız yere verilmiĢtir.  

DüĢüncem bu efendim.  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Bir Ģeyi unuttum…  

BAġKAN – Neyi unuttunuz Mehmet Bey?  

MEHMET GELDĠ (Giresun) – ġimdi, BaĢkan, burada TDĠ Ģunu niye göz ardı etti: Burada 

dolgu alanından doğacak 59 bin metrekare alan var. Bu alan bilahare bu özel sektör firmasına 

kullandırılmak zorunda, liman sahası içerisinde gözüküyor ve bu dolgu alanın da yarısının bedelini 

ödemeleri gerekiyor. Bu açık ve net. KamulaĢmadan dolayı bedel vermeye kalkıyorsunuz. Yani 

karĢılığında zaten yer ilave doğacak belli, ilave yer verilecek.  Dolayısıyla eksilme söz konusu değil 

kamulaĢmadan dolayı. Bunu almak, peĢine koĢmak varken kamulaĢma bedelinin oraya verilmesi… 

ĠnĢaat faaliyetlerinde, arkadaĢlar, bir duvar var, bir kapı var boydan boya yani öyle yapılmıĢ.  

BAġKAN – ġimdi, Mehmet Bey tekrara girdik.  

Evet, Faruk Bey, buyurun, mikrofonunuz açık, demin açmıĢtım.  

FARUK SEPTĠOĞLU (Elâzığ) – Değerli BaĢkanım, tabii, arkadaĢlar, Ģimdi, Ģu yüzde 25 ile 

yüzde 2’ lik kısımda suistimal var ve bunun bilhassa üzerine gitmemiz gerekiyor. Orada konuĢacak bir 

Ģey yok, sorumluların hepsi de, ne gerekiyorsa cezai ehliyet bakımından, tabii beĢ yıl soruldu, 

BaĢkanımız, inĢallah süre geçmemiĢtir. Kim olursa olsun bizim tabii o konuda herhangi bir tavizimiz 

olamaz ama Kamer Bey’ in dediği olayda tabii Kamer Bey belki ikinci pencereyi açtı biraz, ben de o 

konuda Ģöyle bir Ģey diyeyim, Ģimdi, adamın da zararı var. Onu da tespit etmemiz lazım. Belki borçlu 

çıkarız, daha kötü olur yani bir de onu düĢünmek lazım. Orada adil bir Ģekilde birinin değeri, diyelim 

ki adamın kaybı nedir? Bu 14 bin metrekareden elbette ki onun da bir iĢletme zararı var. Adil bir 

Ģekilde bunun da incelenip bir Ģekle bindirilsin, alacağımız varsa alalım, ha, vereceğimiz varsa, ayrı 

konu, verelim.  

Bu konuda da BaĢbakanlık TeftiĢ Kuruluna eğer, BaĢkanım, bu konuda özel bir inceleme 

yaptırırsak inĢallah gerekli sonuca ulaĢırız diye düĢünüyorum.  
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TeĢekkür ediyorum.  

BAġKAN – Buyurun.  

AYKUT ERDOĞDU (Ġstanbul) – Sayın BaĢkan, değerli üyeler; Ģimdi bir özelleĢtirme 

iĢlemini tartıĢıyoruz ve özelleĢtirme iĢleminde bu tip imtiyazlar yani liman, su, Telekom gibi 

imtiyazlar, elektrik gibi imtiyazlar Anayasa gereği satılamadığı için kiralanıyor. Öncelikle anlamamız 

gereken net bir konu bu.  

Ġkinci husus, bu özelleĢtirme iĢlemlerinde bir sözleĢme yapıyorsunuz ve siz karĢı tarafa bir 

alanı vadediyorsunuz, daha sonra kamunun bir emriyle karĢı tarafın elinden bir miktar aldığınızda o 

tarafın da hukuki birtakım alacakları çıkıyor. Ancak satıĢ mülkiyet hakkına bağlı olduğu için sadece 

mülk sahibi yani devlet, devletin adına burada Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri satıyor. Benim 

gördüğüm kadarıyla, parayı Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri alıyor, hatta SayıĢtayın söylediği kadarıyla, 

bir süre parayı alacaklarına mahsup olmak üzere tutuyor, sonra da birtakım hak ediĢler karĢısındaki, o 

anladığım benim kafamda net değil, bu paranın bir kısmı karĢı tarafa ödeniyor. Çok doğru mu? Değil.  

Diğer bir husus, denetim iĢi. SözleĢmede hüküm yok valiler tarafından denetleniyor. Bunun 

zamanaĢımı meselesini BaĢkan sordu. Bunun cezai zamanaĢımı denetim görevini ihmalle zimmete 

sebebiyet verme suçu veya görevi suistimal suçudur. Benim bildiğim kadarıyla altı aydan iki yıla 

kadar hapis gerektirdiği için on yıllık bir cezai zamanaĢımı söz konusudur. Bu görevi yerine 

getirmeyen valilerin de tespit edilerek bu valiler hakkında da bu soruĢturmanın ĠçiĢleri Bakanlığı 

tarafından yapılması gerekmektedir. ZamanaĢımı varsa zamanaĢımı yargısal bir süreçtir. Ġdare 

tarafından öngörülemez. SoruĢturma yapılır, savcılık makamından baĢlamak üzere yargı bu kararı 

verir.  

ġimdi komisyonumuzun hemfikir olduğu Ģu: SatıĢ mülkiyete bağlı olduğu için mülkiyet 

sahibi kimse satıĢ ona aittir değil mi arkadaĢlar, bu konuda bütün komisyon hemfikiriz, ben de bu 

konuda hemfikirim. Bu konunun muhakkak BaĢbakanlık TeftiĢ tarafından incelenip soruĢturulması 

gerekiyor, bunda da hemfikiriz galiba. Ben bir de baĢka hemfikir olduğum husus Ģudur: Değerli 

arkadaĢlar, imtiyaz kiralaması sadece Denizcilik ĠĢletmelerinde yoktur, diğer imtiyaz kiralamaları için 

de devletin yapması gereken budur ve bunun 1,6 trilyonluk bu iĢlemde yaptığımız gibi Telekom 

sözleĢmesi de bir imtiyaz kiralamasıdır ve tespit edilmiĢtir ki CumhurbaĢkanlığı, Devlet Denetleme 

Kurulu tarafından 600 trilyon satıĢ bedeli, 1 milyar dolara yakın da kıymeti olan araziler Telekom 

tarafından satılmıĢtır. Telekom tarafından satılan bu arsaların da imtiyaz olduğu için devlete olması 

gereken paralar ne yazık ki Telekom’un hesaplarına geçmiĢtir. KĠT Komisyonunun kanun önündeki 

eĢitlik ilkesine dayanarak sadece Çakıroğlu Firmasına ait olan bu iĢlemlerde değil diğer özelleĢtirme 

ve imtiyaz kiralarındaki satıĢları da incelemesi ve bu haksız olarak özel sektöre veya özelleĢtirilen 

firmalara giden paraları da tahsis etmesi gerekmektedir.  
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TeĢekkür ediyorum. 

BAġKAN – ġimdi tabii bu son dediğinizde bir hukuki sıkıntımız var yani bizim Ģu anda 

gerek Telekom gerekse ÖzelleĢtirme Ġdaresi denetim kapsamımız olmadığı için burada tabii komisyon 

üyesi… 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK - Denizcilik ĠĢletmelerinin diğer… 

BAġKAN - Yani denetim kapsamımızla sınırlı ancak karar alabiliriz ama diğerleriyle ilgili 

olarak elbette komisyon üyesi arkadaĢlarımız diğer yolları kullanabilir.  

Ali Bey, karara varmadan önce son kere size söz veriyorum, buyurun.  

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Ben sadece eksik bir kısmı atladığımız için onu söylemek 

istiyorum. Burada bir denetimi yapan sadece valilik değil, burada kaçırmayalım olayı yani biz burada 

ibrayı kime yapıyoruz? Yönetim kurullarına yapıyoruz. Orada bizim bir yönetim kurulu üyemiz var ve 

maaĢ alıyor. Esas yönetim kurulundan giden arkadaĢımız orada görevli olan sürekli kalan bir 

arkadaĢımız var hem valilik hem iki kiĢi var yani TDĠ’ yi temsilen de var. Yani ben onu bilmiyorum 

isim falan değiĢebilir, kimdir, onu bilemiyorum ama burada önemli olan o.  

BAġKAN – DeğiĢiyordur yıllar içinde. 

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Yıllar içinde fark etmiyor o kiĢiler de değiĢebilir, o çok önemli 

değil ama önemli olan burada bizim için sürekli bulunan arkadaĢlarımız sadece valilikler değil kendi 

arkadaĢlarımız da durduğu 2 kiĢinin üzerinde durmamız gerekiyor esas yönetim kurulu üyemiz 

üzerinde durmamız gerekiyor. Bizlerin asli görevi KĠT’ in özellikle denetlemede yönetim kurullarını 

biz ibra ediyoruz. O anlamda bu denetlemede özellikle özelleĢtirme bu kayıt düĢülmüĢ, bir de 

özelleĢtirmede tabii burada dikkat edilen bir konu daha var. Burada gelir paylaĢımının özelleĢtirilmesi 

yapılmıĢ, arazinin üzerinden değil gibi gözükse de araziden de buradaki arazinin hepsinin içerisinden 

de otuz yıl içerisinde bir gelir olan olay var. Bunun ve ayrıca da istimlak edilse bile iki tane önemli 

madde var burada gözden kaçmaması gereken. Ġstimlak edilse bile -bir de ayrıca özelleĢtirme maddesi 

içerisinde gelir kaybından dolayı- bu sözleĢmenin gelir kaybı olarak kabul edilemeyeceği diye bir 

madde daha var yani bunu da gözden kaçırmamak lazım diye düĢünüyorum. 

TeĢekkür ediyorum. 

BAġKAN – Değerli arkadaĢlar, Ģu tablo ortaya çıkıyor ki tabii burada kurumun söyleyeceği 

Ģeyler vardır.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) - Orada yönetim kurulundaki arkadaĢlar burada mı? 

BAġKAN – ġu an için mi? ġu an kim yönetim kurulunun Ģeyi? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK - Efendim emekli oldu. Yani emekli olanlar var. 
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BAġKAN – ġu anda. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – ġu anda Giresun’da. 

BAġKAN – ġimdi tabii Ģu anda olması Ģey değil ama burada tabii bir yerde bir Ģeyi 

kesmemiz gerekiyor yani sonuçta eğer bugün bu sürece gelindiyse, yaĢandıysa bir dönem 2007 mi, 

2008 mi artık neyse yönetim kurulundaki arkadaĢlarımızın karar alarak mali müĢavir ve sonrasında 

kendi teftiĢ kurullarını inceletmesiyle bir süreç baĢlamıĢ. Farklı Ģeyler konuĢtuk. Bir taraftan iĢte 

kamulaĢtırmaya ilgili olarak Kamer Bey’ in söylediği var diğer taraftan Burhan Bey’ in söylediği biz 

onu sadece arazi kamulaĢtırması olarak değil ama kamulaĢtırma sonrası yeniden limanın inĢası 

noktasında yapılacak olan yatırımların da üsteki olan, yıkılan ve yeniden yapılacak olan binaları ve 

müĢtemilatının da karĢılığı olarak görüyoruz diye söyledi. Bir taraftan da geçmiĢ dönemde yani mali 

müĢavir ve TDĠ’deki arkadaĢ TeftiĢ Kurulunun incelemesi sırasında önceki dönemde bir kısım 

arkadaĢlarımızın denetim kurulundaki veya denetçi olarak arkadaĢlarımızın kimse vali vesaire onların 

görevini layıkıyla yapmadığı noktasında bir sonuç var. Ġsterseniz arkadaĢlarımız bir öneri hazırlıyorlar. 

Komisyon olarak bu konunun bu konuĢtuğumuz kapsamda biz genel yazalım ama öneriye Ģunu da 

yazabiliriz yani komisyonda konuĢulan konuları da içerecek Ģekilde. Çünkü burada farklı farklı Ģeyler 

söylendi. Bir taraftan ÖzelleĢtirme Ġdaresi bir taraftan Sayın Genel Müdürün ifade ettiği hususlar, 

hukukçu arkadaĢımızın, avukat arkadaĢımızın ifade ettiği hususlar, SayıĢtay Denetçisi 

arkadaĢlarımızın ifade ettiği hususları da kapsayacak Ģekilde komisyon tutanaklarını da dikkate alarak 

bu konunun BaĢbakanlık TeftiĢ Kurulunca arkadaĢlarımızın her 2 üye arkadaĢımızın da talebi o 

incelenmesi hususunun kararını alalım, ondan sonra sağlıklı karar verelim çünkü anladığımız kadarıyla 

kurumda Ģu anda 3,5 milyon mu dediniz Burhan Bey yatırım yaptığını söylediniz. Siz de bu arada 

lütfen yani Ģunun kurum olarak baĢkasının ağzına bakarak değil kurum olarak gidin lütfen 

incelemesini yapın ki bu inceleme soruĢturma sırasında da elinizde Ģeyiniz olsun. Biliyorsunuz bunlar 

bilgiyle olmaz belgeyle olur.  

Evet Ģimdi, biz tabii bir Giresun ve diğer limanlardaki bir konuya takıldık ama burada 3 no.lu 

öneride sizin ÖzelleĢen Limanlar Takip ĠĢleri Daire BaĢkanlığının güçlendirilmesi noktasında da 

talepler var yani bu konuda ne yaptınız onu da soralım yeri gelmiĢken? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – Gerekli personel takviyesi yapıldı efendim. 

BAġKAN – AnlaĢıldı. 

ġimdi bu konunun o zaman gündemde tutulması… 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ - Ġkinci tire yapıldı. 
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BAġKAN – Ġkinci tire yapıldı diyorsunuz. O zaman ikinci tirenin gündemden çıkartılmasını 

birinci tirenin bu alacağımız karar kapsamını da içerecek Ģekilde gündemde tutulması hususunu 

oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler… Etmeyenler… Kabul edilmiĢtir. 

4 numaralı öneriyi okutuyorum: 

Öneri 4- : 

Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğü ile Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri A.ġ. sırasında ortaya 

çıkan ve yargıya intikal etmiĢ olan dava konusu ihtilafların bir an önce karĢılıklı görüĢmeler yoluyla 

sulhen çözüme kavuĢturulması, bu çerçevede kurumsal kaynak planlaması yazılımı projesinde; 

- KarĢılaĢılan sorunların müteahhit firma tarafından ilgili sözleĢmenin garanti koĢulu 

kapsamında giderilmesinin sağlanması, 

- Kaynak kodlarının temini ve kullanıcı sayısı konusundaki anlaĢmazlıkların imzalanmıĢ 

sözleĢme çerçevesinde bir an önce çözümlenmesi, 

- Garanti sonrası sistemin kullanımı, bakım ve iĢletmesi için tarafların 

yükümlülüklerinin, yürütülmekte olan hizmetlerin durumu esas alınarak yeniden belirlenmesi. 

BAġKAN – Cevabı alalım. 

Cevap 4: 

Kurumsal kaynak planlaması yazılımı projesi ile ilgili olarak, halen dava süreci devam 

etmektedir. Mahkeme tarafından bilirkiĢi olarak görevlendirilen Marmara Üniversitesi Öğretim 

Görevlisi, her iki Kurumun Kurumsal Planlama Programı (ERP) üzerindeki bilirkiĢi incelemesini 

tamamlamıĢ olup, raporun Mahkemeye sunulması beklenmektedir. 

BAġKAN – Öneriyle ilgili olarak söz talepleri var. 

Haydar Bey, buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Aslında bu öneri iki kurum arasında öneri olmaktan ziyade -

SayıĢtaya söylüyorum- bu direkt önerilerin içerisine girmeli ve bu kurumsal yazılım veya iĢte 

teknolojik ihtiyaçların karĢılanmasıyla ilgili yapılan ihalelerin gözden geçirilip öneri Ģekline 

getirilmesi gerekirdi aslında. Öneri gereken iki kurum arasındaki bu ihaleden doğa ihtilaf sonucu bir 

anlaĢmazlık çıkmıĢ, bu anlaĢmazlığın giderilmesi için bilir kiĢi… Burada problem bir saattir 1,6 

milyonu konuĢuyoruz. 3,2 milyonluk bir ihale yapılmıĢ, 2006 yılında 300 günde bitirilmesi yani bir yıl 

içerisinde bitirilmesi hedeflenmiĢ 2012 yılına geliyoruz ve sistemler çalıĢmıyor. Değil mi sayın 

SayıĢtay yanlıĢ mı söylüyorum? Yani bunu konuĢmamız gerekirken neyi konuĢuyoruz. ġimdi burada 

daha önce de ben bunları söylemiĢtim. Kamu kurum ve kuruluĢlarının tümünde bu problem var. Bir 

kez daha yineliyorum. Belki bu kurulun veya komisyonun katkısı olabilir. Yine aynı yere geleceğim 

bu ülkede bir biliĢim bakanlığının çok hızlı kurulması gerekiyor ve kamu kurum ve kuruluĢlarındaki 

bu kaynak israfının önüne geçilmesi gerekiyor. MüthiĢ bir kaynak israfı var. Sadece bu kurumda değil 
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bütün kurumlarda. Bakın EÜAġ’ta mıydı hatırlamıyorum bir skala programını konuĢtuk, 17 milyon 

TL’ydi. Burada 3,2 milyon TL. Biz bunları Ġnternet Komisyonunda görüĢüyoruz. Birçok kurum kendi 

sistemini, kendi yazılımlarını kurmaya çalıĢıyor ve milyonlarca lira bu ülkenin kaynağı heba ediliyor. 

ġimdi bir defa proje yanlıĢ projelendirilmiĢ. Daha yazılım anlaĢması yapılmadan donanım alınmıĢ 

2006 yılında SayıĢtay raporlarında böyle gözüküyor. Bu bir defa fiyasko. Yazılım yok elinizde bir 

donanım almıĢsınız, bütün anlaĢmalarını yapmıĢsınız, satın almıĢsınız ve daha sonra da iki sistem 

ortak çalıĢmadığı görülmüĢ data base’ leri farklı olmuĢ, baĢlangıç itibarıyla diğer kurumun da 

ihtiyaçlarını karĢılayacak bu kurum, yapı böyle kuruluyor ama donanımı almıĢlar kenara koymuĢlar. 

Bir tane olayın turn over’ ı üç sene, bir bilgisayarın yani Türkiye’deki kurumsal Ģirketlerde, özel 

Ģirketlerde. Siz 2006’da yapıyorsunuz bu ihaleyi yazılım yok bütün cihazları, sunucuları alıyorsunuz, 

bilgisayarları alıyorsunuz, her Ģeyi alıyorsunuz ve çalıĢmıyor 2012’de. Sadece yazılıma 1,1 milyon 

TL’ lik bir anlaĢma yapıyorlar.  

ġimdi burada Ģeyi de açıklayayım. Aynı firmaya vermiĢler. Bakın dört aĢamalı demiĢler. 

Doğrudur, aĢama aĢama yapılması gerekiyor. Bilgiler arasındaki network ağının kurulması, altyapının 

hazırlanması. Ġki, yazılımın tespit, analizlerinin yapılıp yazılımın yapılması. Bu yazılımın ihtiyaçların 

belirlenerek donanımın alınması ve test çalıĢmaları yapılarak sistemin devreye alınmasıdır. Doğru olan 

bu. Bunun tersi de yapılmıĢ ama bunu Ģimdi ben SayıĢtay raporunu okuyorum bir Ģey anlamıyorum. 

Niye anlamıyorum? Çünkü ne firma var burada. Burada da gizlilik usulü var anlayamadım? Kimden 

yapılmıĢ bu ihale? Hangi firmadan yapılmıĢ? Aynı firma hem yazılım hem donanım hem altyapı 

hizmetlerini mi veriyor? ġimdi bu çok önemli bir Ģey. Eğer aynı firma veriyorsa sarf malzemesi bile 

aynı ihale içine sokulmuĢ. ġimdi bunu söylememiĢ SayıĢtay. GelmiĢ SayıĢtay diyor ki: Ġki kurum 

arasında anlaĢmazlık var. Doğru anlaĢmazlık var. O kurumun aldığını diğer kurum beğenmemiĢ. Diğer 

kurum kendisi kurmuĢ ve yürüyor. Bilgi iĢlem elemanını da almıĢ, malzemelerini de almıĢ, 

sunucularını da almıĢ. ġimdi iki sistem birbiriyle link kuramıyorlar. ArkadaĢlar bu devletin parası ve 

milletin vergileriyle ödeniyor bunlar. Ben bir kez daha söylüyorum, bu kurum bir Ģey yapsın yani 

komisyon. Devlette gerçekten biliĢim bakanlığına ihtiyaç olduğu bir kez daha görülüyor. Bunlar artık 

aynı programı kullanan birçok kamu kurumu var ama her kurum kendi programını ayrı yazdırmaya 

çalıĢıyor. Hem özel Ģirketlere yazdırmaya çalıĢıyor hem kendi içerisinde barındırdığı yazılımcılara. 

Biraz Ģeyleri konuĢurken bu bankayı da orada yazılımcıların özel olduğunu söylemiĢtim çünkü 

gerçekten böyle ucuz paralara çalıĢacak yazılımcı falan, kaliteli insanlar bulamazsınız, sürekli 

kendilerini yenilemeleri gerekiyor. Devlet bunu bu Ģekil yapması gerektiğini bir kez daha öneriyorum. 

SayıĢtaya da önerim, bilemiyorum bu nasıl bir Ģeydir 2006’da bitmesi gereken, 2007’de bitmesi 

gereken Ģey 2012’de devam ediyor, sürekli süre uzatımı var. Bir cezai iĢlem yapılmıĢ mıdır? Firmayla 
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ilgili soruĢturma açılmıĢ mıdır bu iĢlemler tamamlanmadığı için? Bu kaynak israfının hesabını kim 

verecek? Bu da önemli diye düĢünüyorum. 

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum. 

Kamer Bey, buyurun. 

KAMER GENÇ (Tunceli)  - Aslında tabii bu Haydar Bey’ in ihtisas konusu da. Ben bir Ģey 

öğrenmek istiyorum. Bu bilgi iĢlem sistemi yenilenmesi ekim 2004 tarihinde bir fatura kesilmiĢ fakat 

fatura kesilmiĢ, ödeme yapılmıĢ, bu da herhalde ayrı bir Ģey, hâlâ bugüne kadar teslim alınmamıĢ, 

nasıl oluyor bunu bir açıklarlarsa. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – Burhan Bey buyurun. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – Sayın BaĢkanım, Ģu anda ERP sistemimiz 

çalıĢıyor efendim, 2012 olarak da tam, bütün her birimiyle beraber Türkiye Denizcilik ĠĢletmelerinde 

çalıĢıyor efendim. 

Sayın BaĢkanım, saygılarımla arz ederim.  

BAġKAN – Buyurun. 

Kim verecek bilgi? 

ġimdi Sayın BaĢkanım, bu sayın vekillerimizin değindiği konuları açıklığa kavuĢturmak ve 

Sayın Genel Müdürümüzün “sistem çalıĢıyor”unu açıklığa kavuĢturmak açısından kısaca projenin 

baĢlangıcından buraya belki biraz vaktinizi alacağım ama. 

BAġKAN – Vaktimizi çok almasın. 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ - Yalnız biraz uzunca bir süreç, onun için. 

BAġKAN – Özetleyin lütfen. 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ - Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğü TDĠ bünyesinden ayrıldıktan 

hemen sonra baĢlayan bir proje bu. Dolayısıyla gerek TDĠ’nin gerekse Kıyı Emniyeti Genel 

Müdürlüğünün ihtiyaçlarını karĢılamak üzere ortak bir proje yapılması hususu kararlaĢtırılıp yatırım 

programına konulmuĢ. O zaman TDĠ’nin yapacağı iĢler Kıyı Emniyetinin iĢini de kapsasın esası 

alınmıĢ. Daha sonra tabii iĢler Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünde ağırlık kazanmaya baĢlayıp TDĠ’de 

iĢler azalmaya baĢlayınca iĢin Ģekli biraz değiĢmeye baĢlamıĢ.  

ġimdi iĢlerin ağırlığı TDĠ’de olması beklenirken Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğüne alınmıĢ 

ve TDĠ’de iĢler azalmıĢ. ġimdi Sayın Genel Müdürümüzün söylediği gibi sistem aslında çalıĢıyor, 

sistemin çalıĢmıyor diye bir Ģeyi yok fakat Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğüyle bu proje arasında 

ayrım yapılması söz konusu olduğu için ve projenin Ģartnamesinde de bu çok net olmadığı için 

firmayla ihtilafa düĢüldü burada. Firma tek sistemde olsaydı çalıĢacaktı iddiasında bulunuyor, Kıyı 
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Emniyeti yine öğleden sonraki komisyonda görüĢülecek ayrı sistemde çalıĢma Ģartı getirilmiĢ ben 

bunu denemek isteyeceğim diye sistemini ayrı getirdi, o da haklı, onun da yaklaĢımı da haklı. 

Dolayısıyla Ģimdi burada bir ihtilafa düĢüldü ve bir ihtilaf mahkeme konusu oldu. Ġlk bilirkiĢi 

incelemesi firmayı burada suçlu buldu. Daha sonra TDĠ tarafından yapılan itiraz üzerine ikinci bilirkiĢi 

incelemesi devam ediyor. Dolayısıyla yargı sürecinde olan bir iĢlem olduğu için çok da fazla burada 

yorum yapılması sanıyorum uygun olmayacak ama sistem çalıĢmıyor diye bir Ģey söz konusu değil. 

Sistem çalıĢıyor fakat istenildiği Ģekilde çalıĢmıyor. Buradaki eksiklik kimin olduğu hususunda bir 

anlaĢmazlık var. 

Arz ederim. 

BAġKAN – Haydar Bey ekleme yapmak istiyorsunuz. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Sizin raporlarınızdan okuyorum yani siz de Genel Müdüre 

katıldınız sistem çalıĢıyor diye, sistem çalıĢmıyor. Ġsterseniz gidelim beraber inceleyelim, Genel 

Müdür de olsun, siz de olun. Bu sistem böyle çalıĢmaz.  

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ - Rapor 2010. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Bakın rapor 2010 olabilir. Kullanıcı sayısını çözdünüz mü? 

Çözüldü mü kullanıcı sayısı? Kodlara aldınız mı? Almadınız. Kullanıcı sayısını çözemediniz.  

BAġKAN - Burada bilgi iĢlemden sorunlu arkadaĢımız vardır yani. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Getirin Ģuraya açıklasın. 

BAġKAN - Kim sorumlu arkadaĢımız? Tereddüt kalmasın.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Eski veriler yeni sisteme aktarıldı mı? 

BAġKAN - Siz sorunuzu sorun Haydar Bey. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Sordum, bir kez daha soruyorum. Bir defa SayıĢtayın 

raporlarına soruyorum. Kullanıcı kısıtlaması var mı sistemde?  

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ DESTEK 

HĠZMETLERĠ DAĠRESĠ BAġKANI ALĠ DEMĠR – 2012 Ocak ayın itibarıyla kurumumuzda TDĠ 

olarak tüm biliĢim sistemlerimizi yeni yazılımdan ERP kurumsal planlama sistemi üzerinden 

yürütmekteyiz. Daha öncede IBM’den alınan Kıyı Emniyetiyle ortak alınan hizmeti sonlandırmıĢ 

durumdayız. Bizim SayıĢtay Denetçimizin de bahsettiği gibi ortada bir ihtilaflı konu var, bunu da 

mahkeme Ģu anda inceliyor. BilirkiĢi bu konuda hem kullanıcı sayısıyla ilgili hem kaynak kodlarıyla 

ilgili mevzuyu hem Kıyı Emniyetinde hem TDĠ’de inceledi, bütün görüĢleri aldı, onun raporunun 

mahkemeye intikalini beklemekteyiz. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Yani Ģu anda kaynak kodları elinizde mi? Bir. 
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TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ DESTEK 

HĠZMETLERĠ DAĠRESĠ BAġKANI ALĠ DEMĠR - Kaynak kodları elimizde değil çünkü bizim 

Ģartnameye göre kaynak kodlarının… 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Bakın arkadaĢlar, tamam teĢekkür ediyorum. 

ġimdi bir yazılım yaptırıyorsunuz, satın almıyorsunuz, paket satın almıyorsunuz. Paket satın 

almıĢ olsanız paketler genelde beĢ kullanıcı, on kullanıcı, yüz kullanıcı, bin kullanıcı, beĢ bin kullanıcı 

diye gider ve bu kullanıcı sayısına göre de ücretlendirilir. Paketler aslında yazılım programı 

ücretlendirilmez kullanıcı sayısına göre ücretlendirilir ama siz kuruma özel bir yazılım yaptırıyorsunuz 

ve bugün bu sıkıntıyı yaĢıyorsunuz, bilirkiĢi atıyorsunuz, mahkemelere gidiyorsunuz, böyle bir Ģey 

olabilir mi?  Nasıl bir programdır bu? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ DESTEK 

HĠZMETLERĠ DAĠRESĠ BAġKANI ALĠ DEMĠR – Teknik Ģartnamede kullanıcı sayısı her iki kurum 

için toplam 250 olarak belirlenmiĢ, daha sonraki program kullanmaya baĢlayınca 125’er kullanıcı 

bunun yetmediği görülmüĢtür. Ġkincisi, yine teknik Ģartnamede kaynak kodlarının -orada da bir Ģey 

var- istenmeyeceğine dair bir hüküm bulunmaktadır.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Ġstenmeyeceğine dair hüküm mü koymuĢlar? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ DESTEK 

HĠZMETLERĠ DAĠRESĠ BAġKANI ALĠ DEMĠR – Evet. Üniversiteye hazırlatılan bir.. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Teslim olmak demektir bu, ömür boyu onlara bağlı olmak 

demek. Bu sözleĢmeyi siz mi yaptınız? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ DESTEK 

HĠZMETLERĠ DAĠRESĠ BAġKANI ALĠ DEMĠR – Teknik üniversiteden alınan hizmet ve teknik 

Ģartname. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – TeĢekkür ederim, aldım cevapları. 

BAġKAN – Üniversitedeki öğretim üyesi arkadaĢlarımızın yönlendirmesi, tavsiyesi herhalde 

bu yönde olmuĢ Haydar Bey. 

Evet değerli arkadaĢlar, Ģimdi zaten bu konu yargı aĢamasında devam ettiği için … Ne 

diyorsunuz ġükrü Bey? 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ - Ġzleyelim. 

BAġKAN – Önerinin izlenmesi hususunu oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler… 

Etmeyenler… Kabul edilmiĢtir. 

Diğer öneriyi okutuyorum: 

Öneri 5- : 

SayıĢtay raporunda yer alan diğer öneri ve tavsiyelerin de yerine getirilmesi. 
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BAġKAN – Evet, cevabı alalım. 

Cevap 5: 

SayıĢtay raporunda yer alan diğer öneri ve tavsiyeler de yerine getirilecektir. 

Arz ederim. 

BAġKAN – Öneriyle ilgili olarak söz talebi yok. 

Önerinin izlenmesi hususunu oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler… Etmeyenler… Kabul 

edilmiĢtir. 

Genel olarak söz talep eden arkadaĢlarımız varsa söz vereceğim. 

Burhan Bey Ģimdi arkadaĢlarıma söz veriyorum ama lütfen not alın eğer teknik çalıĢmayı 

gerektiren bir husus varsa da komisyon tutanaklarının tarafınıza iletilmesinden itibaren on beĢ gün 

içinde yazılı da cevap verebilirsiniz. 

Haydar Bey buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – ġimdi kurumla ilgili aslında sorular çıkartmıĢtım bu yolcu ve 

yük taĢımacılığı, Ro-ro taĢımacılığında Türkiye’nin nerede, kaç tonla dünya sıralamasındadır gibi veya 

bununla ilgili bir yatırım yapılıyor mu ama bunların hepsini geri alıyorum, bu soruları sormayacağım 

çünkü sorulan sorulara cevap veremiyor bu kurum bir defa. Kurum hiçbir soruya cevap veremedi 

burada. Onun için de bu soruları sormayacağım ama sizlere bir Ģey söylemek istiyorum arkadaĢlar, 

diğer kamu kurum ve kuruluĢlarını konuĢtuk burada, EÜAġ’ı konuĢtuk burada, TKĠ’ yi konuĢtuk 

burada, orada yapılan rödovans anlaĢmalarını konuĢtuk burada. Burada 1 trilyon 600 milyar üzerinde 

durduğumuzun çok daha büyük rakamlarının yüzde 5’ lik, yüzde 10’ luk rödovans bedelleriyle elde 

edilebileceğini, kamunun daha çok faydalanabileceğini gördük ama bu konuda hiç ses çıkartmadınız. 

BeĢer dakikayı, onar dakikayı geçmeyen konuĢmalarda bu konuları kapattık. Bizim görevimiz 

gerçekten denetleme göreviyse bu kurumları iktidar ve muhalefet hep birlikte yanlıĢ yapılıyorsa bu 

yanlıĢı hep birlikte düzeltmektir ama bu düzeltmeyi de Türkiye Büyük Millet Meclisinde kanun 

çıkartarak değil yapılan Ģeyleri, burada gerçekten koyduğumuz Ģeyleri ortaya hep beraber tartıĢıp 

iktidar muhalefet bakmaksızın bu kurumların iĢlevsel iĢlevlerinin doğru yapması konusunda çaba sarf 

etmemiz gerektiğine inanıyorum. Onun için de 1.600 belki küçük görünüyor diğer kurumların yanında 

ama bu kadar önem vermemizin diğer kurumlarda inĢallah bu Ģekilde davranıĢ gösterirsiniz diye 

düĢünüyorum. Çok da fazla yorum yapmak istemiyorum. 

TeĢekkür ediyorum, sağ olun. 

BAġKAN – Kamer Bey, buyurun. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – TeĢekkür ederiz Sayın BaĢkan, değerli arkadaĢlar; aslında 

hakikaten hiç burada sorduğumuz sorulara cevap almıyoruz. Biraz önce sordum yani bu isteklerimi 

sıralıyorum. ÖzelleĢtirme Ġdaresi sizde iç müfettiĢ birisi de Cemal Doğan’ ın düzenlediği bir rapor var, 
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bu raporu istiyorum, bir. Ġkincisi, Vakıflar Bankası size 34 HB 4167 numaralı bir Audi araba vermiĢ 

fakat bu Audi araba Genel Müdüre tahsis edildiği hâlde Genel Müdür aslında Ankara’da bulunması 

gerekirken iki yıl üst üste 2010’da 189 gün, 2011’de de 172 gün devamlı Ġstanbul’da görevde 

bulunuyor. Bu görev kâğıtları bende, eğer inkâr ederseniz büromdan getireyim yani hangi saatte, 

nerede, nerede benzin aldığına dair böyle yüklü bir dosya da var bende, onu buraya getirmedim. Bu 

nasıl oluyor? Yani Ankara’da oturan bir kiĢi 189 gün Ġstanbul’da bu arabayla geziyor, görevli geziyor. 

Burada gezerken ayrıca harcırah alıyor musunuz? Yani bunun bir açıklanmasını istiyorum.  

ġimdi, geçen gün Tekirdağ’da bir… 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – Ben mi kullanmıĢım? 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Yani kim kullanıyorsa, 34 HB 4167 Audi araba. Kim 

kullanıyorsa o yani. 

ġimdi, geçen gün Tekirdağ’da bir düğünden dönerken 4 tane vatandaĢ öldü. O vatandaĢların 

ölümündeki sorumlu olan aslında sizler olmanız lazım. ġimdi kimi tutukladılar? 2 tane gemi kaptanını 

tutukladılar, 2 tane de oradaki liman müdürü ve müdür muavini. Onlar orada göreve baĢlamaları daha 

üç ay ama orada öteden beri mesela YaĢar TaĢkın diye bir arkadaĢımız var, beĢ senedir burada 

yönetim kurulu üyesi. Peki niye bunları, yani günah değil mi? O insanların aslında bir suçu yok, Ģimdi 

daha gemi kaptanı ve kaptan muavininin ne günahı var? Adam siz gerekli tedbirleri almamıĢsınız, 

ondan sonra adam da gemiden çıkar çıkmaz denize uçuyor, gerekli iĢareti de koymamıĢsınız. Burada 

açıkça bana göre sorumluluk yönetim kurulu üyesinde ve genel müdürlükte olması lazım. Daha önce 

de sordum, burada bu özelleĢtirilen firmalardan hangileri denetime, kimler denetime atananlarla 

yönetime atananların bir listesini istedim alt komisyonda gelmedi.  

Yine geçmiĢte de bazı Ģeyleriniz var. Mesela Green Active reklam yerleri için bir ihale 

açmıĢsınız, Aktif Tanıtım Limitet ġirketine kiraya vermiĢsiniz bunu. Bu 2006 yılında olmuĢ, orada 

kira süresi 08.04.2004 ile yine 08.04.2006 yılları dönemini kapsayacak Ģekilde vermiĢsiniz ve iki yılı 

kapsıyor. Bu 226 bin dolara vermiĢsiniz fakat her nedense 2006 yılında yönetim kurulunuz bir karar 

almıĢ, demiĢ ki: Biz bu kararı aslında bu 08.04.2006 olmayacak da 08.04.2005 olacak demiĢ ve 

devletin burada 226 bin dolarından vazgeçmiĢsiniz. Bu arada alınan teminatları da Ģey kaydetmiĢsiniz 

ama bu konuda da açıkça Ģey istiyorum. 

Bu Konak Ġskelesini spor kulübüne kiraya vermiĢsiniz ve bu verdiğiniz kira kontratını bunun 

alt kiracılara da kontrat yapma hakkı tanındığı halde, sonra tutmuĢsunuz bu kontratı feshetmiĢsiniz, siz 

kiraya vermiĢsiniz ama adam da dava açmıĢ kuruma bir sürü tazminat açmıĢ, avukatlık ücreti var. 

Yine Türkiye Denizcilik Vakfının Ġstanbul’daki otoparkı kiralanmıĢ, yine bu otopark kiralama iĢi 

sonradan nedense bir feshedilmiĢ ve dolayısıyla burada da bir sürü yine tazminat ve avukatlık ücreti 
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ödenmiĢ. Bir de bu Nazım Tur isimli, römork diye bir römorkör almıĢsınız. ġimdi normal olarak 

bunun bedelini hemen bankadaki mevduat alacağınızı hiç sebep yokken bozmuĢsunuz ve bir sürü, 50 

bin liralık bir faizden kaybınız olmuĢ. Neden dolayı yani hiçbir nedeni yokken hemen bu römorku bir 

an önce bedelini ödediniz? O konuda da bir açıklık istiyorum. 

Yine alt komisyonda da sorduğum sorulara da özellikle cevaplarını verecekseniz… Tabii 

vermezseniz bizim iktidar olmadığımız için sizin üzerinizde bir gücümüz yok ama böyle bir denetim 

de olmaz. Eğer bunlar verilmezse, o zaman demek ki bu konuda da doğru dürüst bir denetim 

yapmadığımız ortaya çıkıyor. 

TeĢekkür ediyorum. 

BAġKAN – Ahmet Bey, buyurun. 

AHMET YENĠ (Samsun) – Değerli BaĢkan, değerli üyeler; Ģimdi on yıldır bu Divandayım 

ben yani KĠT Komisyonundayım ve on yıldır Divanda da oturuyorum ve çalıĢmalarımızı 

sürdürüyoruz. Bütün KĠT’ leri BaĢbakanlık Yüksek Denetleme Kurulu eski adıyla Ģimdi SayıĢtayla 

birlikte onların raporları üzerinden, onların çalıĢmaları sonucu, on iki ay KĠT’ lerde çalıĢıyorlar, 

bankaysa Bankalar Yeminli Murakıpları raporları, kendi iç denetimleri birçok denetçilerle birlikte 

rapor hazırlanıyor, önümüze geliyor. Bunun dıĢında da bilgiler akıyor zaman zaman iktidara 

muhalefete hepimize gelebiliyor, bunların da üzerinden giderek biz bu denetimleri yapıyoruz ve hiçbir 

konu KĠT Komisyonunda bugüne kadar örtülmedi, sonuna kadar gidildi, hatta burada ibra etmediğimiz 

kurumlar olmuĢtur, Ģu kürsüde tüm heyetle birlikte iktidar muhalefet ayrımı yapmaksızın. Ancak 

bugün, bir buçuk iki saattir bir konu üzerinde duruyoruz. Sanki sadece bu konu üzerinde iktidar 

vekilleri duruyormuĢ gibi, müĢterek hareket ediyormuĢ havası verilmek istendi. Kesinlikle bugüne 

kadar böyle bir Ģey olmadı. Hiçbir konu örtülmedi sonuna kadar gittik ve bunun için buradayız. Zaten 

biz ne dedik yasaklarla, yoksullukla, yolsuzlukla mücadele etmek için buraya geldik ve tüyü bitmemiĢ 

yetimin hakkını hep beraber korumak için buraya geldik. Burada denetim yapılamıyor gibi ifadeleri 

kesinlikle reddediyorum çünkü her türlü soruyu sorma hakkımız var cevabını da vermek zorunda. 

KAMER GENÇ (Tunceli) - Cevap almayınca… 

AHMET YENĠ (Samsun) – Değerli arkadaĢlar, cevap almak zorundayız. Hangi soruya cevap 

verilmiyor, böyle bir Ģey olabilir mi? Sadece sır kapsamındaki konularla alakalı, orada konu belirtilir 

ama firma isimleri belirtilmiyor bankalarda. Onun dıĢında hangi konuda denetim yapamıyoruz, lütfen. 

Her türlü soruyu sorun, alamadığınız varsa BaĢkanlık aracılığıyla bunları tekrar tekrar alırız. Gerekirse 

ilgili kurumu tekrar buraya çağırırız, konuĢuruz. Yani o bakımdan “denetim yapılamıyor”  gibi 

ifadelerin uygun olmadığını belirtmek istiyorum. Hangi soruyu soramamıĢız, hangi sorunun cevabını 

alamamıĢız? Burada biz hazırız. Hepsini tekrar tekrar sorup alma mecburiyetimiz var. Alt komisyonda 

sorulanların cevapları verilmiĢ ama yeterli bulunmamıĢ, tekrar istiyoruz bunları. O bakımdan, KĠT 
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Komisyonunda, evvelden on yıl, hatta on beĢ yıl denetim yapılamayan KĠT’ ler vardı. Biz bugün bakın 

2010’u konuĢuyoruz, 2011 denetleniyor. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Biz de canım… 

AHMET YENĠ (Samsun) - Size cevap vermiyorum ben.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Sayın BaĢkan… 

AHMET YENĠ (Samsun) – Size cevap vermiyorum. 

BAġKAN – Kamer Bey, siz görüĢünüzü söylediniz yani siz, bakın… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Sorulara cevap vermeniz lazım. 

BAġKAN – Sorulara cevap elbette verilecek. 

AHMET YENĠ (Samsun) – Değerli arkadaĢlar, burada yapılamayan, eksik bir Ģeyimiz varsa 

onu ayrıca oturup konuĢalım, nerede eksiğimiz var. 

ġimdi, bakın, biz burada 2002’de denetime baĢladığımız zaman 92’ ler, 95’ lerin raporları 

buralarda uçuĢuyordu. Biz gece gündüz çalıĢarak hep birlikte ve iktidarıyla, muhalefetiyle birlikte 

yaptık bunları, tek baĢımıza da yapmadık. Onlar katılmasa biz bunu tamamlayamıyorduk. Ama 

teĢekkür ediyorum üyelere, heyete ki bakın çok gecikmeden, hemen el atma fırsatımız oluyor. 

DüĢünün ki beĢ sene, on sene geçmiĢ raporun üzerinden. Alan almıĢ alacağını, gitmiĢ. ĠĢte, öyle değil. 

Hemen, en geç bir yıl içerisinde, bir problem varsa, KĠT Komisyonu olarak biz bunun üzerine 

gidiyoruz ama bize de haksızlık etmeyin lütfen. Bu çalıĢmaları yapıyoruz  

Çok teĢekkür ediyorum BaĢkan. 

BAġKAN – Kamer Bey, eksik bir Ģey mi var? Ahmet Bey’e cevap mı vereceksiniz siz de?  

AHMET YENĠ (Samsun) – Bana cevap vermeyin. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – ġimdi Ģöyle: ArkadaĢlar, her Ģey ayan beyan ortada. ġimdi, bir 

kiĢi bankadan 2 katrilyon 700 trilyon lira kredi almıĢ. Deniliyor ki: ”Bu bankacılık sırrıdır.”  

ArkadaĢlar, bankacılık sırrı, Bankalar Kanunu’nun 73’üncü maddesinde belirtilmiĢ. Bu bankalarda 

sırların açıklanmayacağı kiĢiler yetkili olmayan kiĢiler. Biz KĠT Komisyonuyuz, bir burada Ģey 

ediyoruz. Biz bir Ģey sorduğumuz zaman, diyoruz ki: “ġu firmaya reklam ücretini ödediniz mi?”  Yok, 

bankacılık sırrı. VatandaĢ bana mektup yazmıĢ, diyor ki: “Falanca bankadaki falanca genel müdür 

yardımcısı falanca kiĢiye kredi açmıĢ, krediyi açtıktan sonra o bankaya transfer olmuĢ.”  Ben buradan 

soruyorum, diyorum ki: “ArkadaĢ, sen falanca adama kredi verdin mi vermedin mi?”  “Ne kadar 

verdin?”  demiyorum. “Yok, bankacılık sırrı.”  Peki, neyi denetleyeceğiz burada? Dün, bakın, Tekel 

Tütünle ilgili önemli birtakım… 

BAġKAN – ġimdi banka denetimi yapmıyoruz ama Kamer Bey. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Neyse, ben konuĢmamı yapayım da ondan sonra. 

BAġKAN – Buyurun, tamamlayın. 
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KAMER GENÇ (Tunceli) – ġimdi onları soruyoruz,  soruya cevap alınmıyor. 

Bugün mesela, iĢte alt komisyonda bu 1,6 milyon lira, ondan sonra bakın 500 bin dolarlık 

limanlarda alacakları var. Onu da mahkemeden vazgeçmiĢler arkadaĢlarımız, onu da oradan mahsup 

etmiĢler. ġimdi yani o kadar açık kalıyor ki olay, gün yüzüne çıkması lazım ki… Çünkü biz sağlıklı 

denetim yapmadığımız zaman bürokratlar diyor, nasıl olsa biz gideriz KĠT Komisyonunda, onlar da 

anlamıyorlar, her Ģey örtbas ediliyor.  

BAġKAN – Böyle bir Ģey yok Kamer Bey. ġu Ģekilde, bakın…  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Burada her Ģey… Bir dakika, ben konuĢayım. 

BAġKAN – Ama bakın bütün Komisyon üyesi arkadaĢlarımızın Ģahsiyetiyle oynuyorsunuz, 

böyle bir Ģey yok. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Bunu doğru dürüst… 

BAġKAN – Yani siz anlamıyor olabilirsiniz, lütfen… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Yani, Ģimdi, bakın, her Ģeye cevap veriyorsunuz, sözümü de 

kesiyorsunuz.  

BAġKAN – Ama yani Ģimdi Komisyon üyesi arkadaĢlarımızı lütfen aĢağılamaya kalkmayın.  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Ben genel konuĢuyorum kardeĢim. Siz böyle yapıyorsunuz da 

demedim.  

BAġKAN – Dediniz canım, tutanaklarda var. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Ben diyorum ki çok sağlıklı bir denetim yaparsak, en azından 

bürokratlar da karĢımızda bizim bu konuları iyi tetkik edeceğimiz inancıyla gelirler, doğru dürüst bize 

bilgi getirirler. 

BAġKAN – O zaman, Kamer Bey, bunu o zaman, müsaade buyurun da bürokratların… 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Hakaret etmeyin. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Ne hakareti? Hakaret mi ettim burada? 

BAġKAN – Kamer Bey, müsaade buyurun da o zaman bürokratların karĢısında bunu 

tartıĢmayalım. 

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – Hakaret ediyorsun. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Hakaretin ne olduğunu biliyor musunuz?  

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – “Anlamıyor.”  diyorsunuz, “Komisyon üyeleri anlamıyor.”   

KAMER GENÇ (Tunceli) – “Anlamıyor.”  demiyorum. Bak, “Anlamıyor.”  demedim 

kardeĢim. Siz 21 tane Komisyon üyesisiniz. Kaç tane Ģimdiye kadar konuĢtunuz, kaç konuda 

konuĢtunuz? Yok… 

MEHMET GELDĠ (Giresun) – Gerektiği zaman konuĢuyoruz. 

BAġKAN – Muhalefetteki arkadaĢlarımız ağırlı olarak…  
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KEMALETTĠN YILMAZ (Afyonkarahisar) – Çok konuĢan çok bilir diye bir kayıt yok yani 

böyle değerlendirmeyin. 

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman)– Kamer Bey’e bu yakıĢmadı, o cümlesini düzeltmesi lazım. 

BAġKAN –  Ziver Bey, bir saniye, müsaade buyurur musunuz. 

ġimdi, değerli arkadaĢlar, iktidar milletvekili arkadaĢlarımız zaman zaman BaĢkanlık olarak 

bize de eleĢtiride bulunuyorlar. Yani diyorlar ki: “Gereksiz yere, özellikle muhalefet milletvekili 

arkadaĢlarımızın konuĢmalarına aĢırı toleranslı davranıyorsunuz ve saatlerce, verimli çalıĢmaktan uzak 

saatlerce burada vakit harcıyoruz.”  Ben eleĢtiriyi söylüyorum. Biz de Ģunu söylüyoruz, diyoruz ki 

arkadaĢlarımıza: “Ya muhalefetteki arkadaĢlarımızın konuĢması doğaldır çünkü onlar iktidarı izlemek, 

denetlemek ve sonuçta da eğer yanlıĢ gördükleri hususlar varsa söylemekle yükümlü olan kiĢiler.”  

Yani bu iĢin doğasında olan bir Ģey. Yani Ģimdi, bir muhalefet milletvekillinin iktidar milletvekili 

arkadaĢlarımızı konuĢmamakla ve konuĢmamaya bağlı olarak da bilgisizlikle suçlaması veya iktidar-

muhalefet ayrımı yapmayayım, konuĢmayan arkadaĢlarımızı bilgisizlikle, ilgisizlikle suçlaması Ģık 

olmamıĢtır Kamer Bey, size de yakıĢmamıĢtır. Dolayısıyla ben cümleyi Ģöyle bağlıyorum: Değerli 

arkadaĢlar, dolayısıyla buradaki arkadaĢlarımızın her birisi, iktidarıyla muhalefetiyle böyle tutup da 

zembille gökten milletvekili olarak inmedi. Belli alanlarda, kimisi belediye baĢkanlığı, kimisi genel 

müdürlük, kimisi diğer ticaretin belli aĢamalarında özel sektörde çalıĢtı, herkesin tecrübesi var. Bunu 

konuĢup konuĢmamaya bağlamayalım diyorum.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Sayın BaĢkan… 

BAġKAN - Haydar Bey, bunun üzerine söz söylemeyelim.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Bağlayayım. 

BAġKAN – Ben bağladım BaĢkan olarak, bağladım, Ģey yapma.  

Bakın, yeni bir Ģey yapmayalım. Bunu bu Ģekilde… 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Yeni bir Ģey söylemeyeceğim, destekler bir Ģey söyleyeceğim. 

BAġKAN – Bakın, iki üç tane Ģey yanlıĢ.  

ArkadaĢlar, ağanın üzerine konuĢmayalım, tamam.  

KarĢılıklı söz talepleri var. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Bu kurumda AKP Ġktidarı değerlendirilmiyor, bu kurumda 

devletin kurumlarının denetimi yapılıyor. 

BAġKAN – Muhakkak, onda Ģüphemiz yok.  

HAYDAR AKAR (Kocaeli) - Muhalefetin olmaması gerektiği, hepimizin eĢit Ģartlarda, aynı 

Ģartlar altında… 

BAġKAN – Aynı Ģeyi konuĢuyoruz.  

Değerli arkadaĢlar, söz vermiyorum, dört tane ıĢık yandı. 
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ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – Cümlesini düzeltmesi lazım. Kusura bakmasın, hiç kimsenin 

burada bizi anlamıyor…  

KAMER GENÇ (Tunceli) – Demedim ya… 

BAġKAN – “Demedim.”  dedi. Tamam, “Demedim.”  diyor.  

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – Ama siz kalkıp da bizi, hepimizi burada… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Bana diyeceğine Ahmet Bey’e de ki… Yani durup dururken… 

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – Sayın BaĢkan, düzeltmesini istiyorum cümlesini… 

BAġKAN – Kamer Bey, bu anlamda söylemediğinizi söyleyin de arkadaĢlarımız… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Ben düzeltilecek bir cümle söylemedim canım. 

ZĠVER ÖZDEMĠR (Batman) – Düzeltilecek cümle değil… O zaman siz de anlamıyorsunuz, 

kusura bakmayın… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Tamam, ben anlamıyorsam anlamıyorum.  

BAġKAN – Tamam, anlamayan anlamıyor. 

Burhan Bey, soruları aldınız, cevapları bekliyoruz. 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – Sayın BaĢkanım, eğer kabul buyurursanız 

bunları bilahare yazılı olarak arz edeyim efendim. Çünkü her biri çok uzun ve de… 

BAġKAN – ġimdi, o zaman, arkadaĢlarımızdan bize söz söyletmeyecek Ģekilde, lütfen, 

bunları, Komisyon tutanaklarının tarafınıza iletilmesinden itibaren on beĢ gün içinde yazılı olarak 

bekliyoruz.  

Bir de ÖzelleĢtirme Ġdaresine Kamer Bey’ in bir Ģeyi vardı, bu raporla ilgili olarak…  

Kamer Bey, ne raporundan bahsettiniz? 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Efendim, ÖzelleĢtirme Ġdaresinin düzenlediği bir rapor var, 

müfettiĢ kanalıyla. MüfettiĢlerden birisi Cemal Doğan. Bu raporu istiyorum. 

BAġKAN – Onu Ģöyle: SayıĢtaydaki arkadaĢlarımızda bu rapor var mı? 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Var efendim. 

BAġKAN – Tamam, o zaman çalıĢmalarda lütfen bu raporu da bir Ģey yapın. O konuyla ilgili 

daha sonra Komisyonumuzu bilgilendirin. 

ġimdi, arkadaĢlarımızın bir önerisi var, okutup iĢleme alacağım daha sonra. 

Okutuyorum: 

KĠT Komisyonu BaĢkanlığına 

Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri Genel Müdürlüğünün 2010 yılı alt komisyon denetim 

raporunun 3 no.lu önerisinde yer alan hususların, Komisyondaki görüĢmelerde dile getirilen görüĢ ve 
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düĢünceler de dikkate alınarak BaĢbakanlık TeftiĢ Kurulu BaĢkanlığınca incelenmesi, gerekirse 

soruĢturulması hususunu arz ve teklif ederiz. 6/6/2012 

 

 Ahmet Yeni   ġenol GürĢan  Adnan Yılmaz 

      Samsun      Kırklareli      Erzurum 

 Mustafa Bilici  Mehmet Geldi  Mehmet Öntürk 

         Van        Giresun         Hatay 

 Haydar Akar  Mehmet Akyürek  A. Gültekin Kılınç 

      Kocaeli          ġanlıurfa             Aydın 

 Ali SarıbaĢ  Kamer Genç  Kemalettin Yılmaz 

 Çanakkale      Tunceli    Afyonkarahisar 

 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Sayın BaĢkan, ben okumadan imzaladım da isterseniz o 1,6 

milyonluk kısmını… 

BAġKAN – ġimdi, biz, özellikle bakın… 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Tutanakları… 

BAġKAN – Tutanakları ek olarak vereceğiz. 

Özellikle Komisyon görüĢmeleri diye ifade… Yani “Bunu okumadan imzaladım:”  demeyin 

baĢka bir yerde, mutlaka okumuĢsunuz. Yani bunca deneyimli, tecrübeli bir kiĢi olarak okumadan 

imzaladım, olmadı. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Neyse canım… 

BAġKAN – Evet, anlaĢıldı, maksat anlaĢıldı.  

Değerli arkadaĢlar, ġenol GürĢan ve arkadaĢlarının verdiği öneriyi oylarınıza sunuyorum: 

Kabul edenler… Etmeyenler… Kabul edilmiĢtir. 

ġimdi sonuç bölümünü okutuyorum: 

Sonuç: 

Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri Anonim ġirketinin 20/6/2011 tarihinde kendi genel kurulunda 

kabul edilen 2010 yılı bilançosu ve 48 milyon 789 bin 275,44 Türk lirası dönem zararıyla kapanan 

gelir tablosu genel görüĢmeye sunulur. 

BAġKAN – Evet, genel görüĢlerinize sunulmuĢtur. 

Burhan Bey, eklemek istediğiniz bir husus var mı? 

TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – Hayır efendim. 

BAġKAN – Bir teĢekkür et bari canım, o kadar çene çaldık. 
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TÜRKĠYE DENĠZCĠLĠK ĠġLETMELERĠ A.ġ. GENEL MÜDÜRLÜĞÜ YÖNETĠM 

KURULU BAġKAN VEKĠLĠ BURHAN KÜLÜNK – Çok teĢekkürler efendim. 

KAMER GENÇ (Tunceli) – Yalnız o Tekirdağ’daki meseleyi… Bir daha öyle olaylar 

olmasın Sayın BaĢkan.  

BAġKAN – Muhakkak… Kamer Bey, Ģimdi hepimiz üzüldük. Yani oradaki hiçbir 

arkadaĢımızın da isteyerek yapmadığını düĢünüyoruz. 

Değerli üyeler, böylelikle görüĢmeler tamamlanmıĢtır. 

Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünün 2010 yılına ait hesap ve iĢlemlerini görüĢmek üzere 

toplantıya 14.30’a kadar ara veriyorum. 

 

 

         Kapanma Saati: 13.11  
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ĠKĠNCĠ OTURUM 

Açılma Saati. 14.30 

BAġKAN: Fahrettin POYRAZ (Bilecik) 

BAġKAN VEKĠLĠ: Ahmet YENĠ (Samsun) 

SÖZCÜ: ġenol GÜRġAN (Kırklareli) 

KÂTĠP: Faruk SEPTĠOĞLU (Elâzığ) 

(Oturum, BaĢkan Vekili Ahmet Yeni tarafından açıldı) 

-----0----- 

 

BAŞKAN – Değerli üyeler, çalışmalarımıza Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünün 2010 

yılına ait hesap ve işlemlerinin görüşmeleriyle devam ediyoruz. 

Değerli üyeler, denizlerimizde, iç sularımızda ve kara sularımızda seyir güvenliğini 

sağlamak, kıyı emniyeti ve gemi kurtarma hizmetlerini yürütmekle görevli olan Kıyı Emniyeti, 1997 

yılında Türkiye Denizcilik ĠĢletmeleri bünyesinden ayrılarak faaliyetlerini sürdüren bir 

kuruluĢumuzdur. 

Bildiğiniz gibi ülkemiz kıtalararası geçiĢ yolu olma özelliği ile büyük bir öneme sahip bir 

coğrafi konumda bulunmaktadır. Özellikle Türk boğazları stratejik ve jeopolitik yapısı gereği 

dünyanın en önemli su yollarından birisi olarak kabul edilmektedir. Bu konum ülkemizin uluslararası 

deniz ticaretindeki önemini artırmakta, buna paralel olarak, özellikle de boğazlarımızdan geçen 

gemilerin sayısında her yıl önemli oranda artıĢ meydana getirmektedir. 

Değerli üyeler, 2003 yılı sonunda devreye giren Gemi Trafik Hizmetleri Sistemi adı verilen 

bir izleme ve bilgi sistemi kurulmuĢtur. Bu sistem ile boğazlar yirmi dört saat izlenerek, stratejik 

önemi haiz Türk boğazlarında seyir emniyetinin artırılmasına, can, mal ve çevre güvenliğinin 

sağlanmasına büyük katkıda bulunmuĢtur. Bu sistem sayesinde deniz kazalarında önemli oranda 

azalma kaydedilmiĢ olması memnuniyet verici bir geliĢmedir. 

ġimdi, Komisyonumuzu bilgilendirmek üzere Kıyı Emniyeti Genel Müdürü Sayın Salih 

Orakçı’ ya söz vereceğim. Öncesinde toplantımıza katılan kurum yetkililerinin ve diğer kuruluĢ 

temsilcilerinin Komisyonumuza kendilerine tanıtmalarını rica ediyorum. 

(Toplantıya katılan bürokratlar kendilerini tanıttı) 

BAġKAN – ġimdi önerilere geçmeden önce Salih Bey’ in mikrofonunu açıyorum, kısa bir 

sunumla baĢlıyoruz. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Sayın BaĢkanım, müsaade 

ederseniz konuĢma metnini arz edeceğim, sunum hazırlığımız yok bu aĢamada. 

BAġKAN – Bu biraz uzun galiba, onu bir kısa alalım. 
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Buyurun. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – AnlaĢıldı efendim. 

Sayın BaĢkan, Komisyonun sayın üyeleri, UlaĢtırma, Denizcilik ve HaberleĢme 

Bakanlığımızın, Kalkınma Bakanlığının, SayıĢtay BaĢkanlığının ve Hazine MüsteĢarlığının sayın 

temsilcileri; Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünün 2010 yılına ait hesap ve faaliyetlerinin 

Komisyonunuzda görüĢülmesi münasebetiyle toplanmıĢ bulunuyoruz. 

Genel Müdürlüğümüz Türkiye'nin uluslararası yükümlülüklerini yerine getirmesi amacıyla 

ekonomik ve sosyal gereklere uygun kamu yararı ve verimlilik esasına göre temelde tüm Türkiye 

kıyılarında seyir emniyetini arttırmakla sorumlu olan bir kamu iktisadi kuruluĢudur. KuruluĢun hizmet 

çeĢitleri zaman içinde artarak 2002 yılında Türk Boğazları Gemi Trafik Hizmetleri Sisteminin, iĢletme 

ve idamesinin, 2005 yılında Türk Radyo ile Navteks Koordinatörlüğü ve Deniz HaberleĢme 

HesaplaĢma Otoritesinin, 2010 yılında ise kılavuzluk ve römorkaj hizmetlerinin fiilen kuruluĢumuza 

devredilmesi ile hizmetlerin tek elden yürütülmesi sağlanmıĢtır. 

Kısaca, temel amacı seyir emniyetini arttırmak olan kuruluĢumuz, faaliyetlerini üç tanesinde 

otorite olmak üzere aĢağıdaki yedi temel alanda sürdürmektedir. Bunlar: Belirlenen saha içerisinde 

tekel olmak üzere tüm denizlerde gemi kurtarma, tahlisiye (Can kurtarma), Türk boğazları gemi trafik 

hizmetleri otoritesi, fenerler otoritesi, deniz haberleĢme ve hesaplaĢma otoritesi ve navteks yayın 

koordinatörü, kılavuzluk hizmeti, römorkaj hizmeti olup seyir, can, mal emniyetini arttırmak ve deniz 

çevresini koruma misyonunu yerine getirirken ise gemi kurtarma yardım ve tahlisiye hizmetlerine 

yönelik faal olarak 22 adet can kurtarma botu, 19 adet römorkör, 9 adet hizmet botu, 8 adet duba, Ģat, 

klepe 2 adet bariyer serme botu; gemi kurtarma kapsamında çeĢitli çevre ekipmanlarımız olan 1 adet 

yakıt toplama gemisi, 3 adet çevre barcı, 4 bin metre bariyer, 150 metre yangın bariyeri, 120 metre v 

konfigürasyon bariyeri, 4 adet sea slug; seyir emniyetine yönelik ise 220 adedi yardımcı tesis olmak 

üzere -ais aton, racon, sis düdük- 543 adet seyir yardımcısı -fener, Ģamandıra vesair- tesisi ile Ġstanbul 

Boğazı’ndaki tesislerin idamesi, bakım onarım, tamir iĢlerinde kullanılan 1 adet fener botu, 35 adet 

deniz haberleĢme -VHF, MF, HF, Navteks- istasyonları, 1 adet kontrol merkezi, Türk boğazları gemi 

trafik hizmetleri kapsamında 2 adet GTH merkezi ile 16 adet trafik gözetleme istasyonu ve iletiĢim ağ 

donanımı, kılavuzluk hizmetleri kapsamında 6 adet istasyon ve 22 adet kılavuzluk botu, insan kaynağı 

olarak konusunda uzman 2.167 personel -bugün itibarıyla 2.165- ile hizmet vermektedir. 

Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğü faaliyet alanlarında IMO, ISU, IALA, ITU, IMRF gibi 

uluslararası kuruluĢlara üyelikleri bulunmakta, bu kuruluĢlarca yapılan toplantılara aktif olarak katılım 

sağlanmaktadır. Genel Müdürlüğümüz bu kapsamda Uluslararası Seyir Yardımcıları ve Fener 

Otoriteleri Birliğinin 16’ncı Genel Kurulunda alınan kararla, 22 üye ülkeden oluĢan IALA konseyinde 
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2006 ile 2010 yılları arasında ülkemizi temsil etmiĢ, 17’nci Genel Kurulun da ise 2010-2014 dönemi 

için tekrar konsey üyeliğine seçilmiĢtir. 

2010 senesinde bir GTH BaĢ Operatörümüz 4 yıllığına IALA-VTS Komitesi BaĢkanlığına 

seçilmiĢ, bir kılavuz kaptanımız IMPA BaĢkan Yardımcılığına, yine diğer bir kılavuz kaptanımız da 

Avrupa Kılavuz Kaptanlar Birliği (EMPA) BaĢkan Yardımcılığı görevlerini yürütmektedir. Ayrıca 

kuruluĢumuz 2012 yılında yapılacak olan 12’nci IALA VTS Sempozyumu ile IALA GTH Komite 

Toplantısına Türkiye adına ev sahipliği yapacaktır. 

KuruluĢumuz dünyadaki teknolojik geliĢmeleri yakından takip etmekte ve ISO 9001:2008 

standartlarına uygun olarak hizmet vermektedir. Ayrıca, ISO 14001 Çevre Yönetim Sistemine yönelik 

çalıĢmalar yapılmaktadır. 

KuruluĢumuzun vizyonuna da göz atacak olursak, seyir, can, mal ve çevre emniyeti 

konusunda ilk aranan güvenilir bir kuruluĢ olmaktır.  

Sayın BaĢkan ve değerli katılımcılar; sözlerime nihayet verirken Karadeniz'in Akdeniz'e 

açılan ve alternatifi bulunmayan, ticari ve stratejik önemi haiz dünyanın en riskli doğal, dar suyolu 

olan Türk Boğazları Bölgesinde gerek gemi trafik hizmetleri ile kılavuzluk hizmetlerinin gerekse Türk 

Radyonun katılımı ile seyir emniyetinin sağlanmasında tek bir otorite olma ve kamu kaynaklarını etkin 

kullanma mantığı içerisinde kaliteli, yetenekli, eğitimli ve tecrübeli personeli ile yedi gün yirmi dört 

saat esası içerisinde hizmet veren, denizlerimizin seyir emniyeti ve güvenliği açısından vazgeçilmez 

unsur olan kuruluĢumuz, denizci millet denizci ülke olma yolunda "Sizin emniyetiniz bizim ilk 

önceliğimizdir." sloganı ve sizlerin desteği ile sürekli geliĢerek ekonomik ve sosyal gereklere uygun 

olarak, verimlilik ilkesi doğrultusunda hizmet vermeye devam edeceğini belirtir, tüm katılımcıları 

saygılarımla selamlarım. 

Arz ederim. 

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum. 

Değerli üyeler, Ģimdi önerilere geçiyoruz.  

2009 yılında gündemde kalan bir adet öneri vardır, okutuyorum: 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Öneri 1- : Ġstanbul Boğazı'nda tehlikeli yük taĢıyan gemi 

sayısının artıĢına paralel olarak can ve mal emniyetinin sağlanması ve çevre korunmasına yönelik 

tedbirlerin arttırılması daha fazla önem arz etmeye baĢladığından, yaĢanabilecek deniz kazalarına daha 

kısa sürede müdahale edebilmek amacıyla Boğaz'ın kritik bölgelerinde römorkörlerin yanaĢabileceği 

ve çevre ekipmanlarının konuĢlandırılabileceği ilave yer tahsisi yapılması konusunda giriĢimlerde 

bulunulması. 

BAġKAN – Evet, cevap alalım. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – TeĢekkür ederim. 
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ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulunun 04/05/2010 tarih ve 2010/29 sayılı kararı ile TDĠ Aġ'ce 

yürütülmekte olan kılavuzluk ve römorkaj hizmetlerinin kuruluĢumuza devredilmesi ile kuruluĢumuza 

devredilen gayrimenkullerden Ġstanbul Boğazı bölgesinde bulunan Sarıyer Tellitabya Ġstasyonu, 

Sarıyer Büyük Liman Kılavuzluk Ġstasyonu, Üsküdar Harem Kılavuzluk ve Harem Balıkçı Barınağı, 

Kadıköy Ġnciburnu Kılavuzluk Ġstasyonları ve bu istasyonlarda bulunan iskelelerin bu kapsamda 

kullanma imkânı bulunmakla birlikte, bu istasyonlar hariç ihtiyaç duyulan iskele ve tesislerle ilgili 

olarak, 05/07/2010 tarih ve 5942-4886 sayılı yazı ile UlaĢtırma Bakanlığından talepte bulunulmuĢtur. 

Konu ile ilgili olarak, yeni bir ÖzelleĢtirme Yüksek Kurulu Kararı alınması için 01/02/2011 

tarih ve 1146/684 sayılı yazı ile BaĢbakanlık ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığına, 03/02/2012 tarihli ve 

1000-1100 sayılı yazı ile de UlaĢtırma, Denizcilik ve HaberleĢme Bakanlığına talepte bulunulmuĢtur. 

T.C. BaĢbakanlık ÖzelleĢtirme Ġdaresi BaĢkanlığından alınan 11/04/2012 tarih ve 2479 sayılı cevabi 

yazıda "04/05/2010 tarih ve 2010/29 sayılı ÖYK kararına istinaden TDĠ, Türk boğazları ve Ġzmir'de 

yürütmekte olduğu kılavuzluk ve römorkaj hizmetlerinden çekildiğinden faaliyet gelirleri yüzde 80 

oranında azılmıĢtır. TDĠ, 2010 ve 2011 yıllarını zararla kapatmıĢ olup Ġstanbul Liman ĠĢletmesi ile 

gayrimenkullerinden elde ettiği gelirler ile faaliyetlerini sürdürmektedir. Yukarda açıklandığı üzere, 

KEGM'nin talep etmiĢ olduğu gayrimenkullerin bir kısmı kılavuzluk ve römorkaj hizmetlerinin devri 

sonrası zarar eden TDĠ için gelir getirici unsur olarak kullanılmakta, bir kısmında ise özelleĢtirme 

iĢlemleri sürdürülmektedir. 

KEGM'nin talepleri arasında yer alan yeni yapılacak kruvaziyer limanlarda personel, kılavuz 

kaptanlar için barınma, kılavuz botlar ve römorkörler için bağlama yeri temini konusunda ise 

idaremizce Ģartname ve sözleĢmelerde gerekli düzenlemelere yer verilecektir." denilmektedir. 

Öneri doğrultusunda giriĢimler sürdürülmektedir. 

BAġKAN – Değerli üyeler, 2009 ile ilgili söz almak isteyen arkadaĢımız yok. 

Bu önerinin, 2009’a 1’ in gündemde kalmasını oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler... 

Etmeyenler... Kabul edilmiĢtir.  

Şimdi, 2010 yılına ilişkin iki adet öneri bulunmaktadır, birinci öneriyi okutuyorum: 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Öneri 1- : Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğü ile Türkiye 

Denizcilik ĠĢletmeleri Aġ arasında ortaya çıkan ve yargıya intikal etmiĢ olan dava konusu ihtilafların 

bir an önce karĢılıklı görüĢmeler yoluyla sulhen çözüme kavuĢturulması, bu çerçevede kurumsal 

kaynak planlaması yazılımı projesinde; 

KarĢılaĢılan sorunların müteahhit firma tarafından ilgili sözleĢmenin garanti koĢulu 

kapsamında giderilmesinin sağlanması, 

Kaynak kodlarının temini ve kullanıcı sayısı konusundaki anlaĢmazlıkların imzalanmıĢ 

sözleĢme çerçevesinde bir an önce çözümlenmesi, 
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Garanti sonrası sistemin kullanımı, bakım ve iĢletmesi için tarafların yükümlülüklerinin, 

yürütülmekte olan hizmetlerin durumu esas alınarak yeniden belirlenmesi. 

BAġKAN – Sayın Genel Müdür, niye anlaĢamıyorsunuz, yani mahkemeye niye düĢtünüz? 

Bize daha çok -burada cevabı var bunun- son durumunu lütfen söyleyin, sorular olacak ondan sonra. 

Buyurun. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – TeĢekkür ederim Sayın BaĢkanım. 

Tabii, anlaĢmak en doğru olan yer dediğiniz gibi, haklısınız. Biz de bunun gayreti 

içerisindeyiz ama alınmayan hizmetin parasının ödenmesi söz konusu olamayacağı için bu konuda 

maalesef aynı fikirde olamadık. Geldiğimiz noktada en son bir bilirkiĢi talebi vardı, o bilirkiĢi 

incelemesinden sonra, mart ayı sonunda raporunu bitirecek, inĢallah 1 Temmuz 2012’de de duruĢmada 

bununla iliĢkili karar verilecek, Ümidimiz bu.  

BAġKAN – Değerli arkadaĢlar, bu öneriyle ilgili bir mahkeme süreci devam ediyor, 

sonucunu bekliyoruz. Ancak, Haydar Bey tabii bilgi teknik olunca söz talebi var, hakkıdır. 

Buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Sayın BilgiiĢlem Daire BaĢkanı da burada. ġimdi, burada 

gelinen noktada bir mahkeme ve bilirkiĢi heyeti var, doğru. Peki, 2012 ve bugün itibarıyla bu 

uygulama kullanılabiliyor mu? Daha önce kullanmıĢ olduğunuz uygulamayı terk ettiniz mi, buna geçiĢ 

yaptınız mı? Kullanıcı sayınız sınırlı mı? Yine, bununla birlikte data base’ leriniz her iki kurumun 

farklı mı? Çünkü birlikte ihaleye girdiler bildiğim kadarıyla ve oradan yapılması gerekiyordu bu 

iĢlemlerin. Sizi de bu iĢi dâhil edeceklerdi ama size ekstra maliyet çıkarak yeni sunucular falan 

aldırdılar bunlar. ġu anda Türkiye Denizcilik ĠĢletmelerinin hazırlatmıĢ olduğu programı 

kullanabiliyor musunuz? 

Mahkemeye intikal ettiğini biliyoruz. Kullanıcı sayısında bir sınırlama var mı? Aynı date 

base mi kullanıyorsunuz? Diğer yazılımı, yani IBM’den daha önce satın almıĢ olduğunuz paket 

programı kullanmaya devam ediyor musunuz? 

BAġKAN – Sayın Genel Müdür, soruları siz cevaplayamıyorsanız, teknik arkadaĢımıza da 

söz verebiliriz. 

Buyurun. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – TeĢekkür ederim efendim. 

Bildiğiniz gibi teknik Ģartnamede konunun kapsamı detaylı olarak tanımlanmıĢ. Dolayısıyla 

biz bu programı kullanmak olarak kastettiğimizde, teknik Ģartnamede, ihale dokümanında yer alan 

fonksiyonlar ile kullanmak olarak algılıyoruz. Dolayısıyla, bu kapsamda kullanamıyoruz. 

Kullandığımız sadece küçük bir modülü var, bu modül de bizim iĢimizi gören bir modül olmadığı için 

IBM denen farklı bir sistemle diğer iĢlemlerimizi sürdürüyoruz. Kullanıcı sayısında da kısıtlama var 
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dediğiniz gibi, doğrudur efendim. 125 kullanıcıyla bizi kısıtladılar, dolayısıyla 125 kullanıcıyla böyle 

bir kuruluĢu idame ettirmek ya da iĢlemlerini sürdürmek mümkün değil. Verilmediği için bu hizmette 

de maalesef istenmeyen bu noktadayız. 

BAġKAN – Buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – 3 milyon 200 bin TL’ye ihale edilmiĢ bu sistem ama artı, siz 

de ilave olarak sunucular almıĢsınız, hardware olarak masraflarınız var. Siz ne kadar harcadınız 

buraya?  

Bir de Türkiye Denizcilik ĠĢletmelerinin bu sistemi Ģu anda kullanıp kullanmadığını merak 

ediyorum, yani yeni sistemi. Eski sistemi de kaldırdılar mı veya paralel mi çalıĢıyorlar, ne yapıyorlar 

Ģu anda? 

BAġKAN – Sayın Genel Müdür, cevapları alalım. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Efendim, teĢekkür ederim. 

ġu anda tabii TDĠ’de bu sistemin kullanılıp kullanılmadığı kısmı kendi adıma çok bizi 

ilgilendirmiyor çünkü efendim, onlar taraf oldukları için “ kullanıyoruz”  ibaresini kullanıyorlar. Tabii 

kullandıkları kapsamdaki yapılan iĢlemlere baktığınız zaman, yani yüzde 1 kapsamında bize göre 

değerlendirdiğimizde biz iĢlem hacmi var. Yani, çok basit dört iĢlem bir yazılımla bile yapılabilecek 

bir iĢlemdir. Dolayısıyla, ben onu çok uygun görmediğimiz için o konuya çok fazla girmek 

istemiyorum ama proje bedeli 1 milyon 99’a ihale edilen bir bedel bu. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – Ne bedeli bu? 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Yazılım bedeli efendim. 

Yarı yarıya fiyat olarak ödemeyi üstlendik, DPT’nin, Ģimdiki Kalkınma Bakanlığımızın 

önerileri bu doğrultudaydı. Yapılan bu iĢlem sonucunda ilgili madde 2-1/1’de “Her iki kuruluĢla da 

bağımsız olarak, her iki kuruluĢun iĢlemlerini çözecek, ayrı ayrı çalıĢacak.”  deniyor. Dolayısıyla, 

bizim kuruluĢumuza baktığımızdaki sekiz temel hizmetimizin hiçbir tanesini tam olarak yerine 

getiremiyor, bunun bilirkiĢiyle de tespitini yaptırdık, gösterdik. KeĢke getirseydi, onu da biz arzu 

ediyorduk ama detaylı olarak baktığınız zaman -bu kısımlara da girmemde fayda var- önemli olarak 

mesela surf kodları konusu var, surf kodları bize verilmedi. Burada da cevabımızda bahsettik ama 

tekrar bahsetmeyi uygun görüyorum. Dolayısıyla surf kodları verilmeyen, sadece 125 kullanıcıyla 

kısıtlanan bir iĢlemde karĢı tarafın sadece bir kullanıcı lisansı için 3.200 lira istediği, 2.200 personelle 

çarptığınızda 7-8 trilyonu bulacak, son derece yakıĢıksız bir teklifin bizim tarafımızdan kabul edilmesi 

mümkün olmadığı için bu durumdayız. 

BAġKAN –  Sayın Genel Müdürüm, zaten bugün burada ne konuĢursak havada kalacak 

çünkü iĢ hukukta, mahkemede. Müsaade ederseniz, mahkeme sonuçlansın, ona göre konuĢalım. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Tabii, doğrudur Sayın BaĢkanım. 
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BAġKAN – ġu anda ne söyleyecekseniz, söylüyorsak mahkemeye takılmıĢ kalmıĢız. 

Mahkeme sonuçlanmadan bizim sözlerimiz havada kalıyor.  

Söz almak isteyen baĢka arkadaĢımız? 

Buyurun. 

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Evet, ben ilave soru… Sabahki toplantıda konuĢtuk ama tabii 

bu sonuçta bir sözleĢme ve bu kurumun ya da aranızdaki bu anlaĢmadan dolayı bu süreç içerisinde, 

tabii kurumunuzun iĢlemlerinde, gecikmelerinde kurumun bir zararı var, yani iĢlerin takibinden her 

Ģeyine kadar, hızına kadar. Bununla ilgili sözleĢmenizde bir madde var mıydı bunun tazmini yolunda 

ya da bu mahkeme sonucunda da böyle bir mağduriyetinizden dolayı, bu mağduriyetinizden dolayı 

ekonomik anlamda bir tazminat almayı veya açmayı düĢünüyor musunuz? 

BAġKAN – Kısaca cevap alalım Sayın Genel Müdürüm. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – AnlaĢıldı Sayın BaĢkanım, cevap 

veriyorum: Tabii, diğer kısmı mahkemeye intikal ettiği için mahkemenin sonucuna göre söylemiĢ 

olduğunuz tüm zarar ve ziyanlarımızın tazminine gideceğiz ilgili firma tarafından. KuruluĢ değil de 

Sayın Vekilim, firmadan bunun talebine gideceğiz. 

BAġKAN – Evet, değerli üyeler, bu konu mahkeme sonuçlanmadan netleĢmeyecek. 2010’a 

1’ i gündemde bırakmamız gerekiyor. 

2010’a 1’ in gündemde kalmasını oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... 

Kabul edilmiĢtir.  

2010’un 2’nci önerisini okutuyorum: 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Öneri 2- : SayıĢtay raporunda yer alan diğer öneri ve 

tavsiyelerinde yerine getirilmesi. 

BAġKAN – Cevap alalım. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Raporda yer alan diğer önerilere 

iliĢkin cevaplarımız aĢağıda sunulmuĢtur. Bu öneri ve tavsiyeler uyulması hususunda gereken 

hassasiyet gösterilmektedir. 

BAġKAN – Söz almak isteyen arkadaĢımız… Yok. 

2010’un 2’nci önerisinin izlenmesini oylarınıza sunuyorum arkadaĢlar: Kabul edenler... 

Kabul etmeyenler... Kabul edilmiĢtir.  

ġimdi, değerli arkadaĢlar, geneli üzerinde söz almak isteyen arkadaĢımız var mı? 

Haydar Bey, buyurun. 

HAYDAR AKAR (Kocaeli) – ġimdi, ben SayıĢtaya bu firmanın kim olduğunu sordum, cevap 

vermediler bana. Sayın Genel Müdüre sorayım bu firmayı, inĢallah öğreneceğiz firmanın kim 
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olduğunu. Yazılımı yapan firma kimdir ve yazılım, hardware, software birlikte mi alındı, yani sarf 

malzemeleriyle beraber, aynı firmadan mı alındı? 

BAġKAN – Haydar Bey, çok teknik olunca biraz zorlanıyoruz biliyorsunuz değil mi? 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI –  Efendim, cevap veriyorum… 

BAġKAN – Bir saniye, cevap vermeyin, bir soru daha var.  

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Ben konuyla ilgili değil tabii, usul hakkında söylemek 

istiyorum. 

BAġKAN – Buyurun. 

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Aramızda yeni arkadaĢlar gördüm, ben özellikle Divanın, 

BaĢkanın bu konuda gelen ve giden arkadaĢları bize tanıtması gerektiğini inanıyorum. 

BAġKAN – Çok özür dileriz. Mehmet Bey’ i, Hatay Milletvekilimizi… 

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Ama ben bitireyim sözümü BaĢkanım, ben hatırlatınca 

olmayacak bu. Sen ondan sonra özür dile, ben söyleyeyim… 

BAġKAN – Ama, müsaade edin, özrümüzü de kabul edin yani lütfen. 

ALĠ SARIBAġ (Çanakkale) – Peki, sözümü bitireyim. 

Onun için, bence, tabii Komisyona yeni gelen arkadaĢlarımızı Komisyonla tanıĢtırmak bir 

usul ve gelenektir. Üç dönemdir deneyimli, Divanda arkadaĢlarımız var ama bunu da hatırlatmak 

gereğini hissettim. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – Saygı duyuyoruz, ancak özrümüzü de lütfen kabul edersiniz memnun oluruz. 

Evet, Sayın Genel Müdür, cevaplayacağınız bir konu varsa, buyurun. 

KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Hayhay Sayın BaĢkanım. 

Cevap: Sentim denen bir firmadan alınmıĢ hizmettir. Muhatabı Türkiye Denizcilik 

ĠĢletmeleridir. Bizler aramızdaki protokol kapsamında muhataplık olarak iĢ ve eylemleri sürdürüyoruz. 

BAġKAN – Çok teĢekkür ediyorum. 

Değerli üyeler, Ģimdi görüĢmelerimizi tamamladık.  

Sonuç bölümünü okutuyorum: 

SAYIġTAY TEMSĠLCĠSĠ – Sonuç: Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünün 2010 yılı bilançosu 

ve 66.982.545,64 Türk lirası dönem kârı ile kapanan gelir tablosu tasvibe sunulur. 

BAġKAN – Komisyonumuzun değerli üyeleri, Kıyı Emniyeti Genel Müdürlüğünün 2010 

yılına iliĢkin bilanço ve netice hesaplarına ait alt komisyon raporunun sonuç bölümünü ibranıza 

sunuyorum: Ġbra edenler… Ġbra etmeyenler… Ġbra edilmiĢtir.  

Değerli üyeler, böylelikle bugünkü görüĢmelerimiz tamamlanmıĢtır. 

Sayın Genel Müdürümüze son sözü veriyorum. 
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KIYI EMNĠYETĠ GENEL MÜDÜRÜ SALĠH ORAKÇI – Sayın BaĢkanım, çok teĢekkür 

ediyoruz bizlere olan güveniniz, desteğinize. Tüm milletvekillerimize, Bakanlığımıza, ilgili 

bakanlıklara, hepinize çok teĢekkür ediyoruz, saygılar sunuyoruz efendim, sağ olun.  

BAġKAN – ġimdi, yeni üyemize bir söz veriyorum. 

MEHMET ÖNTÜRK (Hatay) – Sayın BaĢkan, değerli arkadaĢlar; öncelikle Sayın 

Milletvekilime teĢekkür ediyorum, gözden kaçan bir konuyu dile getirdi.  

Mehmet Öntürk ben, Hatay Milletvekili. Ġktisatçıyım, tarımla ve sanayiyle uğraĢıyorum. 

ĠnĢallah önümüzdeki süreçte hep beraber çalıĢacağız. Sizlerle olmaktan mutluluk duyuyorum. 

BAġKAN – Komisyonumuzun değerli üyeleri, Türkiye Kalkınma Bankası Anonim ġirketi, 

Kalkınma Yatırım Menkul Değerler Anonim ġirketi, Arıcak Turizm ve Ticaret Anonim ġirketi, Türk 

Ġhracat Kredi Bankasının 2010 yılına ait hesap ve iĢlemlerinin denetimini yapmak üzere, 7/6/2012 

PerĢembe günü saat 10.30’da toplanmak üzere Komisyonumuzun bugünkü toplantısını kapatıyorum.  

Hepinize çok teĢekkür ediyorum. 

 

 

         Kapanma Saati: 14.56 


