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BASKAN — Degerli arkadaglar, toplant yeter sayimiz vardir.

Bugtink(i galismalarin sistemimiz icin hayirli olmasini, arkadaglarimizin diyalektik miizakerede verimli olmalarini temenni
ediyorum.

Glindemimiz, Terdrle Miicadele Kanunu’ nun 10'uncu Maddesi Uyarinca Kurulan Agir Ceza Mahkemesinin Kaldirilmasina
ve Cesitli Kanunlarda Degisiklik Y apilmasina Dair Kanun Teklifi’ dir.

Bir gelismeyi yiksek komisyonla paylasmak isterim: Giindem yapilma sirasinda Cumhuriyet Halk Partisi Grup Baskan
Vekilimiz Akif Hamzagebi ve Ali Riza Oztiirk miisterek imzasiyla Meclise ayni konuda teklif verildi, Divanimiz bunu degerlendirdi; i¢
hukukumuzun elverigliligi igerisinde ben teklifi dederli Uyelerimize dagitiyorum, i¢ Tiizik’ imiizin 35'inci maddesinin 6ngérdigi
irtibat, badlanti kosulu gergeklestigi icin her iki teklifin birlegtiriimesi ve iglemin ana giindem teklifinden yurttilmesini ylUksek
oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmigtir.

Buyurun.

HASIP KAPLAN (Sirnak) - Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

Sayin Bagkan, bu bir teklif ve bu teklifin icinde 6zel yetkili mahkemelerin kaldirilmasi var; ayrica, Terérle Miicadele
Kanunu'yla ilgili hikimler var, bilisim suglariyla ilgili hikimler var ve Mecliste grubu bulunan Barig ve Demokrasi Partisinin bir
milletvekili olarak soruyorum: Bizim Meclis Bagskanligi ve Kanunlar Dairesi kanun teklifleri gorustlurken irtibatli kanun teklifleri
varken neden bizim verdigimiz teklifleri getirip bu gériisme igine otomatik olarak getirmemistir?

Terdrle Mlcadele Kanunu' nun kaldiriimasiylaiilgili teklifimiz var Sayin Bagkan. Terérle MUcadele Kanunu teklifiyle ilgili
kanun teklifimiz olmasina ragmen Meclis Bagkanligi niye bu teklifle birlestirmemistir? Ben bunun cevabini arryorum. Uzun tutukluluk
siireleriyle ilgili benim kanun teklifim var Mecliste bekliyor, niye getirmemistir Meclis Bagkanlidi ve bu teklifle birlegtirmemistir?
CMK’nin 250'nci maddesiyle ilgili, 6zel yetkili mahkemelerle ilgili kanun teklifim var Sayin Baskanim, benim bu kanun teklifimi
Meclis Bagskanlid niye burayla birlegtirmemistir, getirmemistir?

Sayin Bagkanim, bilisim suglariyla ilgili benim kanun teklifim var. Iktidar partisinden, ana muhalefetten, diger partiden
hepsinden cok teklifimiz var. Bizi yok sayan zihniyeti biz de yok sayiyoruz. Nasil bir anlayis bu? Nasil bir yaklasim bu? Kanunlar
Dairesi I¢ Tiiziik’ e gdre gaismiyor mu? Meclis Bagkani neye gére calisiyor, kimin keyfine gdre gaigiyor, kimin ig tiziigiine gbre
calislyor, kimin anayasasina gore ¢alisiyor? Biz burada gostermelik milletvekilligi mi yapiyoruz? Bizim verdigimiz teklifler teklif degil
mi? Kanun teklifleri bununla baglantili degil mi? i¢ Tiizik illiyet durumunda baglanti kurdugu teklifleri buraya getirmez mi Sayin
Bagkanim? Niye bizim isyan ettirirler? Niye sesimiz ¢ciktigi zaman da “Niye sesiniz ¢ikiyor?’ diye iizerimize gdlirler? Ozel yetkili
mahkemel erin tartismalarinda da 100 kisi Uzerimize gelmisti. Buguin geldigimiz nokta bizim dustindiigiimiz nokta.

Sayin Bagkanim, derh@ Kanunlar Dairesine bilgi verin ve bu kanunla ilgili, badlantili buttn tekliflerimizi buraya indirsin,
ondan sonra goriisme baglasin. Boyle bir yaklasim, bdyle bir galigsma tarzi, boyle bir sey Adalet Komisyonunda oluyorsa vahimdir. Evet,
adaleti adalet saraylarinda daditacagiz. Elbette ki, zor kosullarda ¢alisiyoruz, bu komisyonlarda da kanun yapiyoruz, kanun yaparken de
kanunlara uymuyoruz. Bu kanunlara, i¢ Tiizik'e, Medlisin en basta... Bunda sizde kabahat aramiyorum Sayin Bagkanim, sizin
Komisyonunuzun Baskanlidinin bundan ne haberi olabilir ki? Mutlaka size gondermistir bu teklifleri. Biz bu teklifleri arsive atilsin,

slimen alti edilsin, siis bitkisi olsun diye gondermiyoruz yani hakikaten bir emek veriyoruz.



Ugiincii yargl paketinde, bilisim suglartylailgili 14 maddelik teklifimizin 10 maddesi kabul edildi. O giin reddedilen 3 tane
maddeyle ilgili, bugln, bizim teklifimize dondllyor, yeni madde veriliyor. Biz, muhalefeti yapici yapiyoruz, kanun teklifleriniz dikkate
alinlyor ama 6zel yetkili mahkemeler oldugu zaman, bizim verdigimiz kanun teklifleri alinmiyor.

Anayasa Mahkemesinin karari var Sayin Bagkanim, uzun tutukluluklailgili. Ozel yetkili mahkeme kalkinca kalkmiyor uzun
tutukluluk, on sene. Bir yil iginde -temmuzda bu karar verildi- bes yil azami siireli... Ki bizim, burada 2+1 6nerimiz var, Anayasa nin
geregi olarak da verdigimiz kanun teklifi var. Bu kanun teklifi de CMK hikimleriyle ilgilidir. Bir zihniyet, bir dislince sunu diyebilir:
“Ozel yetkili mahkemeler kalkiyor, on sene kalkiyor.” Ben dyle disiinmiyorum. Ben, bu tlkede sunu iyi biliyorum ki artik, yargiglarin
anlayacagi dilde kanunlar yapmasi lazim Meclisin, agik yazmasl lazim, net yazmasi lazim ki usul kurallarinda takdirin -ki kanunidir, onu
biliriz- takdir hakkinin dahi olmadidi bir kanunilikte mutlaka CMK 102 ve diger maddelerdeki tekliflerimizin getirilip tutuklama
strelerinin Anayasa Mahkemesi karar1 6rnek alinarak derhal bu teklifle birlegtirilmesi lazim.

Hangisini anlatayim? Tutukluluktan girdim, 6zel yetkili mahkemeden girdim, bilisim suglarindan girdim, hepsindeki teklifler
kadar bizim teklifimiz duruyor orada. Gergekten saskinim Sayin Baskan. Yani, otuz yil avukatlik yaptim, hukukguluk yaptim,
uluslararasl mahkemel ere gittim, bir ton karar aldik, “Non bisin idem” -Riza Bey buradadir ingallah- bir sugtan iki kez yargilama olmaz,
bir suctan iki kez ceza verilmez. Buttn bunlari konustuk, simdi, bunlar tekrar konusacagiz.

Dersimiz, hukuk fakiltesi 1, Roma hukuku. Hukukun temel ilkelerini konusacagiz. Bu ¢ok acikli bir durum.

Terérle Micadele Kanunu kalkmadan 6zel yetkili mahkemeler kalkmiyor. O zaman, bitun Turkiyenin agir ceza
mahkemeleri 6zel yetkili mahkeme olur. Niye? 220'den hem TMK’dan ceza veriyorsun hem TCK’dan veriyorsun. Uyelikten hem
TMK'’ dan veriyorsun hem TCK’ dan veriyorsun. Yine diislince suglarinda hem TMK’ dan veriyorsun hem TCK’ dan veriyorsun. Boyle bir
seyi nasil sirdurebiliriz?

Tesekkur ederim sabrinizicin Sayin Bagkan.

BASKAN — Cok sag olun.

Degerli arkadaglar, teklif sahiplerinden kim konusmak ister?

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Sayin Bagkan...

ATILLA KART (Konya) — Sayin Bagkan, usule dair...

BASKAN — Oyle mi? Tamam. Usulse, tabii.

Akif Bey, buyursunlar.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Efendim, ben teklif sahibi olarak degil de usul hakkinda. ..

BASKAN — Buyurun.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Baskan, Adalet Komisyonunun degerli Uyeleri, dederli milletvekilleri; bir teklifimizi goristilmekte olan, goriisilecek
olan tasariyla birlestirdiniz. Ancak, Cumhuriyet Halk Partisi grup baskan vekilleri olarak imza sahibi oldugumuz ve 9 Ocak 2014
tarihinde Turkiye Buylk Millet Meclisi Bagkanligina gonderdigimiz goruslilecek olan teklif konusu dizenlemeleri de iceren bir bagka
teklifimiz daha var. Ona iligkin birlegtirme kararini amadiniz. Daha sonra mi aacaksiniz? Cinkul, 6352 sayili Kanun’un gegici 2’ nci
maddesinin kaldiriimasi diizenlemesi orada var, Terérle Micadele Kanunu’nun 10’ uncu maddesinin yirlrltkten kaldinimasina iligkin
diizenleme orada da var. Dogd olarak, bu pardellik nedeniyle, i¢ Tiizik e gére, biraz dnce yaptiginiz gibi, bu birlegtirme igleminin
yapilmasi gerekir. Acaba, birlegtirmeyisiniz, biz orada yeniden yargilamaya iligkin bir diizenlemeye yer verdik, HikGmet tasarisinda
yeniden yargilama yok, bu nedenle mi, béyle bir diigiinceden hareketle mi bdyle bir seye karar verdiniz? Once bunu égrenmek istiyorum.
Ogrenmenin dtesinde, bu birlegtirmenin yapilmasi gerekir Sayin Bagkan. Bu birlegtirme yapilmadan béyle bir tasar gorigiilmesine
gecilmesinin mimkudn olmadigini dislinlyorum.

ikincisi, Sayin Bagkan, hem teklif sahipleri hem de tasari hakkinda Sayin Bakan bilgi verecek. Bu asamada basin, medya
komisyon salonunda olur. Ama, komisyon salonundan ¢ikarilmiglar gibi.

BASKAN — Akif Bey, buradalar. Mimkin mii 0?

MEHMET AKIF HAMZAGCEBI (istanbul) — Buradalar mi? Yani kamera sayisinda bir kisitlama yapilmadigini umarim,
yapilmamis olmasini umarim.

BASKAN — Kamera yok zaten, biz yapmiyoruz kamerayi. Kameral1 degil.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (Istanbul) — Oyle mi? Usul mii degisti? Kameralar...
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BASKAN — Usul degil, bittin komisyonlarin usult dyle.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Hayir, Plan ve Biitge Komisyonunda érnegin, sunum béliimiinde. ..

BASKAN — Ama bizde 6yle degil.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Istanbul) - Sayin Baskan, Tarim Komisyonu dahil sunum béliimiinde medya olur,
kameralar olur. Ben kameralarin igeri alinmasini talep ediyorum.

BASKAN — Tesekkdrler.

Atilla, sizin de mi usul?

ATILLA KART (Konya) — Usulleilgili.

BASKAN —Tamam.

Akif Bey, bir butuin olarak, usulleilgili arkadaglarimin sdzleri var, bir bitlin olarak, kimulatif sekilde.

AtillaBey, buyursunlar.

ATILLA KART (Konya) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

i¢ TUzUk’ (in 34’ (incl maddesi kapsaminda, usulle ilgili bir degerlendirme yapacagim.

Burada, aslinda, bu usule iliskin talebimizin tarafinizdan kabul edilmeyecegini bile bile bu dederlendirmeyi yapacadim
¢lnk{ su anda yaptiginiz fiilT uygulama bunu gdsteriyor ama biitiin bunlarin kayitlara gegmesi gerekiyor Sayin Bagkan.

Degerli arkadaglarim, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Degerli arkadaglanim, biz, bu toplantiya gelmeden, saat 15.00'te, Anayasa Komisyonu olarak HukOmet tarafindan
demokratiklesme paketi olarak adlandirilan bir dizenlemeyi yarida biraktik, geldik. Niye? Buradaki calismayl da takip etmemiz
gerekiyor. Orada, 4 no.’lu mu, 5 no.’lu mu artik sayisini karistirlyoruz, demokratiklesme paketi gorustillyor, burada da saat 15.30'da,
yine HikOmet tarafindan bir bagka demokratiklesme paketi adi atinda Meclis Bagkanligina sunulan, 6ziinde ise bize gbre yolsuzluklarin
Usttini 6rtmeye yonelik, acil énlemler paketi niteliginde olan bir tasariyi burada yine gorisliyoruz.

Bakar misiniz tabloyal Biraz evvel Anayasa Komisyonunda da sdyledik. Orada, her iki paketin, aslinda, demokratiklesme
paketi adi atinda konu olarak birbiriyle baglantili oldugu kamuoyunda konusuldu, goérisiildl, hatta bu iki paketin birlestirilmesi
gundeme geldi ¢lnkU dogrudan illiyet var. Bu cercevede, haydi birlestirilmedi, Meclis Bagkanl1§i asamasindaki esas komisyon-tali
komisyon tartismalarina burada girmeye gerek gérmiiyorum. i¢ Tiizik’ in 34’ incli maddesi kapsaminda ayri bir tartismaya girmenin
fiillen pek de anlaminin olmadidini biliyorum ama orada, Anayasa Komisyonu Bagkani, 6ncelikle saati kendisinin tayin ettigini sdyledi,
saat 15.00'i. Siz, Adalet Komisyonu Bagkani olarak neden 15.30'da israr ettiniz? Neden daha uygun bir saatte diizenleme yapmak
geregini duymadiniz? Boylesine bir dikkatsizligi, 6zensizligi, sorumsuzlugu gergekten kabul edemiyorum. Artik, parmak demokrasisi
icinde yasa yapma anlayisini, bunlari gegtik, calisma saatlerinde bile karambol yaratmaya tenezzll ediyorsunuz. Yakigiyor mu bu?
Yakigiyor mu Sayin Baskan? Neden bu saatleri bOylesine gakistirmaya yol agiyorsunuz? Bunu litfen agiklar misiniz. Buna neden
tenezzill ediyorsunuz? Biraz evvel, bunlari Anayasa Komisyonunda dile getirdik: “Bizim Adalet Komisyonuna katilmamiz gerekiyor,
Anayasa Komisyonu galismasini hig olmazsa (ig saat, bes saat dteleyin, gidelim, orayi takip edelim. ikisini birlikte takip etmenin zorlugu
ortada.” Ama geldigimiz noktada, bunlara bile, ¢alisma saatlerinde bile karambol yaratilmasina tenezzll edilmesini kiniyorum Sayin
Baskan.

Bunlari kayitlara gegirmek istiyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — Tegekkur ediyorum.

Sayin Bakanim, Sayin Basesgioglu, buyursunlar.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Cok tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim, degerli komisyon Uyeleri; bir kere, bir acelecilik var, buna bir anlam veremiyoruz. 30
Marttan sonra yasama fadiyetleri duracak, Adalet Komisyonu ¢alismayacak, Genel Kurul ¢alismayacak diye bir endise mi var? Bu torba
yasa ¢iksin, bu ¢iksin, o paket ¢iksin, bu paket ¢iksin, paldir kilddr, affedersiniz, bir kosusturma igerisindeyiz. Yani yasa yapmak basit
bir prosedir dedil. 2005'te ¢ikmig Ceza Muhakemesi Yasasi; bir uygulamasini gérmemiz lazim. Bugiine kadar kaginci degisiklik
oldugunu hatirlamak mimkin degil.

Arti, su anda komisyon Uyelerinin dikkatine Dederli Cumhuriyet Hak Partisi Grup Baskan Vekili ve milletvekili
arkadaglarimizca verilen bir teklif geldi Sayin Baskanim. Hemen bir gbz attik, burada ¢ok Onemli hikimler var. Tutuklu
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milletvekillerinin, hikim amisg milletvekillerinin durumuna iligkin bir dizenleme sdz konusu. Daha da ileriye giderek yeniden
yargilamayailigkin bir husus var.

Simdi, burada siyasi partilerimizin goriglerinin bir sekilde kurumsal olarak komisyona yansimasi lazim. Yani su anda apar
topar komisyon tyeleri bunlarla karsilastigi zaman kendi fikirlerini ve partilerinin gértglerini bu tasariya nasil yansitacaklar?

Sayin Bakan, su anda, bilmiyorum, daha 6nceden muttali olmadiysa, su kanun teklifi bizim gibi ona da ayni anda verildiyse
Bakanl ik olarak Hikamet ne diyecek? Y ani bu kadar acil bir yasa yapma gerekliligi nereden doguyor? Mimkiin degil.

Bir de suna dikkat etmemiz lazim: Yani su anda cezaevlerinde birgok insan var kuladi Adalet Komisyonunda, Tirkiye
Biyuk Millet Meclisinde; “Yeniden yargilama® lafi ¢iktigi zaman geceleri uykusu kagiyor, umutlaniyor “Ne zaman tahliye olacagim?’
diye. Bir aydir Turkiye de “yeniden yargilama’ laflari aldi ylridl. En yetkili aizlar konusuyor ama netice yok. Mahkemeler sapir sapir
yeniden yargilama taleplerini reddediyorlar. Simdi de bu yeniden yargilama talebi buraya geldi, buradan nasil gorusiilecek, ne olacak?

Onun igin, uygun gorirse arkadaglarimiz, en azindan bu acilligi gidermek icin bir at komisyon talebimiz var; at komisyona
sevk edilsin, diger kanun teklifleri de gelsin, burada gece glindiiz demeden galisalim ve gergekten yani bdyle tribline oynamak anlaminda
degil amaistikrarli bir yasa yapmanin mesaisini verelim. Benim komisyondan ricam budur.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Mahmut Bey, buyurun.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Degerli milletvekilleri, dederli basin mensuplari; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Sayin Bagkan, eger tabii bu gelen teklif veya tasarida Anayasa'ya aykirilikla ilgili bir ¢calismaniz varsa, eger bir rapor
diizenlendiyse o raporu sizden isterim mimkiinse.

iki...

BASKAN — Ha, pardon, anlayamadim Mahmut Bey.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Bu tasari ve teklifin Anayasa’ ya aykirih@i agisindan nedir bu? Mesela mevcut olan tasarida
yiriitmeyi durdurmaylailgili mesru idari Yargilama Usulii Kanunu’ nun 27’ nci maddesindeki uygulama. ..

BASKAN — Anladim, anladim.

MAHMUT TANAL (istanbul) — ...Anayasa mizin 125'inci maddesinin dordiincii fikrasini baypas edecek sekilde bir
duzenlemeye geliyor. Bu, bu hilkkme aykiri. Bu anlamda eger bir raporunuz varsa bunu sizden isterim.

BASKAN — Onu oraya gegince tartisacagiz Mahmut Bey.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Usul ama.

BASKAN — Usul, usul. Yok, usul diyorum yani usul. Sen oraya gegince onu ¢zel tartisacadiz.

MAHMUT TANAL (istanbul) —iki: Ayni sekilde, gériilmekte olan bu 17 Araliktan sonra riigvet ve yolsuzluk operasyonuyla
ilgili bazi 6zel kisilerin ma varliklarinin Uzerindeki tedbiri kaldirabilmeye yonelik 6zel bir diizenleme oldugu igin bu Anayasa nin
10’ uncu (esitlik) maddesine aykiri.

BASKAN — Hangi maddeye?

MAHMUT TANAL (istanbul) — Anayasa 138. Md varliklarina tedbirleilgili oy birligi karari.

BASKAN — Tamam, anladim.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Yani simdi bir de su agidan: Simdi, Anadolu’da bir sz var, “Mal canin yongasidir.” Burada
mal dislinulmus, kisilerin 6zgirlukleri diglinilmemis.

Simdi, evet, milkiyet de diyecediz bir 6zgurlUktur teknik hukuk agisindan ama temel hak ve ézgurlUklerin hiyerarsik
siralamasina baktigimiz zaman miilkiyet ikinci fasilda diizenlenmis durumda. i1k fasilda olan o tutuklamalar vesaireler, yasam hakki. O
acidan yani burada, bu yine Anayasa daki o temel hukukun normlarina aykirilik teskil ediyor.

Birlestirmeyle ilgili, benim CMK’yla ilgili diinya kadar teklifim var. Sayin Bagkanim, bunlarin hepsi sizde ama bunlarin
hicgbirisi birlestirilmedi. Hemen somut érnek agisindan, mesela 108 son. Sunu demisiz: “Kisi milletvekili segilir secilmez derhd serbest
birakilmali, hi¢ uzatmadan.” Acik ve net bir hikiim. Bunun uygulamaari var mi? Gegmiste 2002 yani bu mevcut olan 1982

Anayasamizin yirlrl (ide girmesinden sonra ben size hemen 3-4 tane milletvekilinin kararini sdyleyeyim: Bir, Ahmet Tirk karari var; iki,
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Jet Fadil Akglindiz karari var; Ug, Sebahat Tuncel karari var ve netice itibariyla bunlarin hepsine asadi yukari ayni Anayasa hikmu ama
mevcut olan bu CMK 108 son, benim bu tekliflerimle birlestirmenizi istirham ediyorum.

Ve geleim, simdi, burada evet, usul diyorsunuz, fazla énem vermiyorsunuz ama siz ¢ok iyi biliyorsunuz, usul esasin
kapisidir. Yanlis kapidan girersek gidecedimiz yer de yanlig noktaolur. Yani ne olur bu agidan. ..

BASKAN — Perdeyi ¢ek ya.

MAHMUT TANAL (Istanbul) — Perdeyi cekmeyelim, perdeyi aralama teorisini gergeklestirelim. Nedir o? Perdeyi ardlama
teorisi...(Gllusmeler) Gayet o giinesi biliyorum beyefendi, siz bilmiyorsunuz. Sayin Bagkan perdeyi aralama teorisinin ne oldugunu ¢ok
iyi bilir.

BASKAN — Anglosakson teorisidir arkadaglar, sirketler hukukunda geger.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Evet. Perdeyi aralama teorisi, birakaim -Sayin Grup Baskan Vekilimizin dedigi gibi- tim
gorsel basini da ain iceri, seder, kayitlar girsin, kimin ne sdyledigini... Yani perdeyi aralama teorisi, hukukta istenen, 6zlenen bir
teoridir.

Onun igin, sizden istirham ediyorum, onlar... Mademki sunu sOyleyecegiz: Yasama, ylritme, yargl ve basin -dordinci
kuvvettir- diyoruz. Basini dordlincii kuvvetten, Sayin Baskan, gikariyorsunuz, efendim “Yeter, gidin.” diyorsunuz, “Goreviniz bitmistir.”
Peki, 0 zaman sizin de gbreviniz bitmistir.

Yani netice itibariyla, basinin goreviyle yasamanin, yuritmenin, yarginin gorevi, kosullarl, misyonu esittir. Basini
digladiginiz yerde... CUnkU basin hakin sesidir, halkin dilidir, halkin kuladidir. Basinin disari atildigi yerler diktatorlGde, otoriterlige
dogru giden rejimlerdir.

Temennim, bu agiklamalarimizdan sonra basina biraz énce yapmis oldugunuz o “Goreviniz bitmigtir.”e buradan &zir
dileyerek, arkadaglarimizi igeri almanizi istirham ediyorum.

Tesekkur ederim.
BASKAN — Buyurun Celal Bey.
Usul mi?

CELAL ADAN (istanbul) — Usul, evet.

BASKAN — Buyurun.

CELAL ADAN (istanbul) — Simdi, Sayin Bakan, dederli arkadaglar, Sayin Baskan; hepinizi saygilarimla selamliyorum
oncdlikle.

Simdi, adalet konusu, burada oturan bitin arkadaglari, anlamini, neye tekabil ettigini bilen arkadaglar olarak bir
degerlendirme yaptigimizda gok Uzlilerek bir ifadeyi bilingli bir sekilde kullaniyorum.

Sayin Bakan, simdi benim 6nlimde miisahhas bir 6rnek var. Sizin Bakanliginiza glivenmek istiyorum ama bu misahhas olay
size glivenmememi emrediyor. Bakiniz, Milliyetci Hareket Partisi Genel Baskani Sayin Devlet Bahgeli’yi Bursa da yapmis oldugu bir
konusmay Ol¢l alarak bir vatandas sikayet ediyor, bu sikayette bir tahrik unsuru oldugunu ifade ediyor. Siz bu fezlekeyi Meclise
gonderiyorsunuz. Elimde su an. Devlet Bahgeli’ yleilgili bir sikayet Meclise gdnderiliyor.

Simdi, malum bildiginiz gibi, sizi de ¢cok Uzdigund, burada herkesi ¢ok UGzdigunl bildigimiz bir olayla kargl karsiyayiz.
Dinlemeleri hakim karariyla olmus bir dinleme sonucunda bir dosya hazirlanmis, cumhuriyet tarihinde gériilmemis hirsizligin, arsizligin
One c¢lktigi strecin sonucu olarak 5 bakan gorevden alinmis, sonucu belli. Bu hirsizlik iddiasi olmasa bunlarin gérevden alinmasi
mimkin degil, alinmis. Bunlarla ilgili fezlekeleri geri gdnderirken, Sayin Bahgeli’nin bir mitingde yaptigi konusmanin fezlekesinin
Meclise gelmesini degerlendirmek noktasindan meseleye bakinca, ben sizden gelen higbir seyin milletimize ait olmadigini, sadece
Adalet ve Kalkinma Partisini koruyan bir mantidi inga ettiginiz noktasindan meseleye bakarak giiven duymuyorum.

Simdi, ben, sunu da diisiiniiyorum: MIT yasasi gikti, Habur'la ilgili bazi diizenlemeler yapildi, Silivri’yle ilgili énceleri
birtakim diizenlemeler yapildi. Simdi bu 6zel yetkili mahkemelerle ilgili tasarrufta bulunulurken Bagbakanin, bakanlarin gok ciddi bir
sekilde ele alip degerlendirdikleri “paralel devlet” adi altinda size tabi olmayan bir grubu tasfiye etmek igin bizi kullaniyorsunuz su anda.
Degerlendirme bdyle cikiyor yani ben, Adalet ve Kalkinma Partisinin, Tlrk demokrasisinin... Demokrasi iktidara hizmet etmez, iktidar
demokrasiye hizmet eder ama sizin demokrasi anlayisinizda iktidari koruma var yani demokrasi, sizin iktidarinizi korumak igin
kurgulanmig bir yapi olarak karsimiza gikiyor. Simdi de bu paralel devlet bitti, yeni birtakim tasarruflar sz konusu oldu.

Simdi, bakiniz, cok énemli bir sey sdyleyecedim...
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BASKAN — Celal Bey, onu esasta tartigsak acaba. ..

CELAL ADAN (istanbul) — Esasa girmeye de gerek gérmiiyorum ben.

BASKAN — Anladim, peki, 6nden diyorsunuz...

Buyurun.

CELAL ADAN (istanbul) — Simdi, 630 milyon dolarlik, 600 milyon dolarl ik bir riisvet iddiasi var. Kurumlar sadece burada
bitmiyor yani adalet, polis bir biitiinliik icerisinde ele adigimizda, istanbul’da 5 milyon, 10 milyon dolarlik bir aisveris yapildiginda
“Bu paranin kaynad nedir? diye maliye bir miracaat eder. Mesela beni dusiindiren olaylardan bir tanesi, bu 630 milyon dolari
verdigini sOyleyenler ve ilgili maliye, highbir noktada devreye girmedi. Adaletsizlik her tarafta. BOyle bir ortamda bu “parael devlet”
dediginiz, endise ettiginiz kesimleri tasfiye etmek icin bizi bir tageron gibi kullanma noktasinda, bir iradeyi zorladiginiz noktasinda
dustintiyorum ve temelden bu ise karsl oldugumu sdyltyorum yani sizden gelen dogru da olsa endiseyle bakiyorum. Yanlis... Zaten bir
siirli yanlis yapryorsunuz. Dolayisiyla bu endiseyi giderici bir tavir koymaniz gerekir Sayin Bakan.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Cok sad olun.

Buyurun Oktay Bey.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Evet, Sayin Bagkan. ..

BASKAN — Yok, yok, Oktay Bey, yok...

Efendim, hanimefendilere bizim teknol ojilerimiz éncelik veriyor.

Buyursunlar Dilek Hanim...

Pardon Oktay Bey, 6zir dilerim...

Buyurun, buyurun.

Oziir diliyorum... Oziir diliyorum...

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Yani siz bu énceligi taniyacaksiniz da beni niye bundan aikoyuyorsunuz? Hanimefendi
buyursun, biz ondan sonra devam ederiz.

BASKAN — Bu zarafet, siyasetin muhtag oldugu bir zarafettir.

Buyursunlar Dilek Hanim.

KAMER GENC (Tunceli) — Zarafet, zarafetin oldugu yerde olur. Hukukun ayak atinaaindigi bir yerde zarafet mi olur?

BASKAN — Efendim, bir dakika...

Kamer Bey, lUtfen...

KAMER GENC (Tunceli) — Tamam, higbir sey konusmayalim.

BASKAN —Y ahu, Kamer Bey, sirasi gelince sana sdz verecegiz.

Dilek Hanim, buyursunlar.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bagkan, éncelikle...

BASKAN — Usul tabii ki...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Evet, usulleilgili.

Oncelikle salon degistirme talebimizi yerine getirmediginiz igin bu konudaki yaklasiminizin dogru olmadigini sdylemek
istiyorum.

Onun diginda, gelen bu tasarida, inceledigimizde, herkes Godot’ yu bekler gibi bu tasariy1 bekledi, teklifi bekledi, Sayin
Basgkan, biliyorsunuz, cezaevinde yatan insanlar, yeniden yargilama bekleyen insanlar, bunlarin hepsi, acaba... Bagbakan, bir numarali
bu Ulkenin yetkilisi tarafindan sdylenen “kumpas’, “sahte deliller”, “ayarlanmis yargiclar”, “yargi icindeki cete” gibi sdylemlerle, 6zel
yetkili mahkemeler tarafindan ve terér mahkemeleri tarafindan verilen bu kararlarin yerinde olmadigina, bu usullerin yerinde olmadigina
iliskin en birinci adizdan bu laflar sdylendi. Onun igin de bu teklif bliyik bir seyle beklendi ama geldiginde bu teklifi gérdik ki biz ne bu
kumpaslarla ne ayarlanmis yargiglarla ne sahte délillerleilgili en ufak bir sey yok bunun icerisinde, gizli taniklik yok, sahte dijital veriler
yok yani bunlarin higbirisi yok, yeniden yargilamaylailgili en ufak bir sey yok.

Simdi, bu konuda bizim grubumuzun da vermis oldugu, milletvekillerimizin de vermis oldudu ¢ok sayida teklifler var.
Bunlarin higbirisi dederlendirilmemis, acilen, bir an dnce, ézellikle su andaki Hikdmetin yolsuzluklarini ve risvet iddiaarini ortaya
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cikartan 6zel yetkili savcilarin, terér savcilarinin ve terér mahkemelerine bakan h&kimlerin dagitilmasi stirecinin gérildigund, biz asil o
islevin gortldigunt distinliyoruz bu tasaryla, teklifle.

Simdi, bu nedenle, dncelikle bu tekliften dolay! bekleyen insanlar var. Gergekten umut verdiniz insanlara, bu umutlarini
kirdiniz. Yani, simdi, bakin, Meclisin énline gelecegini soylUyor, aileler geleceklerini sdyllyorlar, yakinlari geleceklerini sdyllyorlar ve
bu umutlarinin bu sekilde kirllmasini yani en birinci adizdan sdylenmis olan bu sahte deliller ve ayarlanmis yargiglarla verilen bu
kararlarin artik yeniden yargilamaya tabi olabilecegini dislinen insanlar ¢ok buyik bir dus kiriklidi icerisinde ve biliyorsunuz siz ve
meslektaglariniz ayni zamanda Fatih Hilmioglu, Kema Alemdarodlu ve pek ¢ok insan su anda cezaevinde neredeyse 6limle
pengelesiyor Sayin Baskanim ve bu insanlarin uzun tutukluluguylailgili de bu tasarida en ufak bir sey yok.

Simdi, bunu, kesinlikle bu tasariyr bizim olgunlastirmamiz gerekiyor, olgunlastirabilmemiz icin de, paldir kuldur degil,
gercekten de uzmanlardan da Oneriler alacadimiz, bizim duglincelerimizi de sOyleyebilecedimiz, yasa tekliflerinin  de
degerlendirilebilecegi kapsamli bir incelemeye gerek var ve acilen gerek var. Bununlaiilgili bir alt komisyon olusturuimasi gerekiyor.
Bizim de disilincemiz, biz, bu yasa tekliflerini beraberce dederlendirelim, uzmanlarin goriglerini alalim, olgunlastiralim ama bakin,
bekleyen insanlarin bu beklentilerini daha uzatmamak amaciyla gece glindiiz ¢alisalim, saat sinirlamasi olmasin, hi¢ 6nemli degil, uyku
uyumayalim ama insanlarin beklentilerine, gergekten hukuklari cignenen, ézglrlukleri yok edilen, su anda 6lim ddseginde olan
insanlarin beklentilerine cevap verebilecek sekilde bir hale donlstlrelim bu teklifi diye dislinlyoruz. Olgunlastirmamiz gerekiyor ¢linkl
su anda bdyle cikarsa, “Ben yaptim oldu.” mantigiyla gikarsa Sayin Baskanim, sadece bu 6zel yetkili mahkemelerin, terdr
mahkemelerinin daditiimasi yani diyelim ki simdi 17 Aralik operasyonundan sonra zaten daha gok gindeme geldi bunlar, 0 zaman
Bagbakan ve bakanlar sdylemeye bagladilar, 0 17 Aralik operasyonunu yapan yargi¢ ve savcilarin ve emniyet mensuplarinin dagitilmasi
s6z konusu oldu. Onun mesrulastiriimasina donik bir sey. Hatta goriyoruz ki burada ¢zellikle yer degistirme, atama vesairelerde
yurttmenin durdurulmasi da verilemeyecek. O kadar net anlasiliyor ki yani bu, sadece Basbakanin yakinlarini, bakanlari yani iktidara
yakin kisileri korumak amaciyla getirilmis bir yasa teklifi. Ama yani bu Hik(met, eJer Bagbakan ya da bakanlar sdyledikleri sézin -
Sayin Bakanimiz da- arkasinda duracaklarsa, “kumpas var”, “sahte ddliller var”, “ayarlanmis yargiglar var” diyorlarsa, insanlari bir
beklenti hdline soktularsa yeniden yargilamaylailgili hiikkiimlerin de buraya konmasi gerekiyor, gizli tanikliklarin ortadan kaldirilmasinin
da buraya konmasi gerekiyor, dijital verilerin tek basina delil olamamasinin konmasi gerekiyor, uzun tutukluluklarin ortadan
kadirilmasinin konmasi gerekiyor, getirilmis olan antidemokratik hikimlerin de bu tekliften gikartilmasi gerekiyor.

Ne demekmis atama, yer degistirmeyle ilgili konularda ylritmenin durduruimasi karari verilemez ya da yuksek emniyet
mensuplarinin bakanin izniyle ancak yargilanabilmesine iligkin hikimler? Bunlar ne demek Sayin Bagkan?

Simdi, bakin, bu en son 2012 Temmuzunda getirilmis olan, o 6zel yetkili mahkemeleri tasfiye hdline sokulan yasa teklifinde
getirilmis olan 220" nci maddedeki bazi hikiimler burada kadiriliyor. Artik bu Komisyon ve bu ¢aligmalar 1itfen AKP nin oyun alani
haline donusturilmesin. Ben yaptim oldu, benim hem komisyonlarda hem Genel Kurulda gogunlugum var, ben istedigimi yaparim.
Litfen, artik bundan vazgegin. Bunlarin hepsi, bakin, bumerang gibi size doniiyor. Yani o zaman birkag hafta sonra farkli bir sey olacak,
yeniden yasa degisikligi yapacagiz.

Gercekten tarafsiz bir yarginin olusabilmesi icin, demokratik bir diizenin olusabilmesi igin, IGtfen bu komisyona bir firsat
verin, bu komisyon at komisyon calismaarini yapsin ve en kisa zamanda da gercekten antidemokratik hikimlerin ayiklandid,
vatandaglarimizin da bekledigi bir yasa teklifi héline donlstlrelim. Bizim sizden talebimiz budur Sayin Bagkan.

BASKAN — Tegekkur ediyorum.

Oktay Bey, buyursunlar.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Evet, Sayin Bagkan, Sayin Bakan; cok tesekkiir ediyorum.

Siyasi bir degerlendirme yapmayacagim, ¢ok samimi bir talebimizi ortaya koyacagiz. Simdi, gerek zatidinizin resen
kullanabilecegdiniz bir imkén, sayisa ¢odunluga baktigimiz vakit de burada parmaklarinizin giiclyle her seyi gegirebileceginizi
goruyoruz, kor dediliz yani sayr saymasini da biliyoruz. Bu gergegdin 1si§inda gergekten yeni bir teklif ve cok énemli maddeler iceriyor.
Bu yeni geldi oniimiize. Biz, samimi olarak bu isi erteleme vesaire gibi bir diislincenin pesinde de degiliz. Bu teklifleri incel emek
istiyoruz. Bunun igin zamana ihtiyacimiz var. Hem zatidinizden hem buradaki iktidar milletvekili arkadaglarimizdan samimi bir
talebimizdir bu, altinda herhangi bir sey aranmasin. Bunu incelemek istiyoruz. Ha, sunu diyorsaniz: “Bu Cumhuriyet Halk Partisinin
teklifidir. Zaten gegmeyecek, degerlendirmeyecegdiz; onun igin incelemenize de gerek yok.” diyorsaniz onu anlayigla karsilariz. Ama



gercekten, burada her milletvekilinin bir dederi varsa, gruplarin dederi varsa ve bunun da incelenmesi gerekiyorsa bu talebimizi
yineliyoruz. Bu konuda bir karar vermenizi istiyoruz.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Degerli arkadaglar, toplantimizin, gindemimizin usullyle ilgili talep ve itirazlar dermeyan edildi. Bunlar: Sira dizeni
icerisinde toplanti glini Anayasa Komisyonu ¢alismaarini mimkin kilacak bir zamana niye aktariimadi, ona gore niye belirlenmedi?
Televizyonlarin sunum asamasinda bulunmasi. Ayni konuda vaki tekliflerin birlegtirilmesi ve alt komisyon talebi.

Dejerli arkadaglar, Komisyon Baskaniniz olarak evvela degerli Divan Uyeleriyle griisiirim, ondan sonra biitiin partileri tek
tek ararim, bu teklif bana geldigi anda biitiin Komisyonumun partili Gyelerini -bir tane arkadasimiz zannediyorum dolayli goristi Ali
Riza Bey- tek tek aradim. Aslinda benim goriisiim “Pazar glinli yapabilsek de alt komisyon ¢alismasi olabilse.” dendi ve MHP, Baris ve
Demokrasi Partisi hepsini aradim -benim komisyon Uyelerini degil tabii Divan olarak- ve pazartesi glinii de Ankara da olunamayacagini
sall giinii 15.30’un uygun olacad ifade edildi. Ben Anayasa Komisyonu toplantisi var, yok hig bilmem; bir. i¢ hukukumuz olarak da
komisyonlar arasi bir egglidim veya bagimlilik iliskisi yok, sadece karma komisyon bakimindan &yle bir zaruret var. Ha, basinda bu
teklif paketi Anayasa Komisyonuna gidecek, gitmeyecek. Bu gibi beyanlari havale makaminin yetkisine saygisizlik olarak gordrim.
Havale de Parlamentoda dogru yapiimistir ¢linki bunlarin kék kanunlari Adalet Komisyonunda goriilmistir Ceza Muhakemesi, Ceza
Kanunu, Idari Yargilama Usulii Kanunu ve ben, bu 6n konsensiisten sonra bu tarihi belirledim. Daha sonra Cumhuriyet Halk Partili Ali
ihsan Bey —burada- acaba garsamba giinii olamayabilir mi? Ben o sira giindemi dagitmistim, géndermistim. Dogrusu da 15.30 diye
dusiindim. Yani Atilla Bey keske burada olsaydi. Karambole getirmek benim tarzim, usulim dedildir. Usulen zorunlu olmamasina
ragmen katilimci demokrasinin bir geregi olarak bu sekilde, dykisi bu. Okur, insallah kendileri okurlar.

Simdi arkadaglar, ayni konuda, dogrudur- Hasip Bey, Tanal- Parlamentoda teklifler var, dogru. Bunlar 50 tane, 60 tane...

MAHMUT TANAL (istanbul) —Var.

BASKAN - Var var, bende var, listeleri var.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Ayni kanunlailgili Sayin Bagkan?

BASKAN - Siz konusurken ben bir sey sylemedim.

Simdi, I¢ Tiiziik (imiiziin 26'inci maddesi Komisyon Bagkanina giindemi belirleme yetkisi vermis. Bunu hepsini birlikte
yapabilirdik -takdir hakkidir 26'nci maddesi- veya bunun birisini yapabilir. Birisini yaptim -bir partiden gelen taep Uzerine ¢ok
yakindan ilgili- ikisini birlestirdim. Su anda komisyon, glindeme h&kim 26’ nci maddeye gore oylayacadim onu. Eger “Diger teklifler de
gelsin.” deniyorsa burada 6nemli olan buradaki duzenlemenin ilkesel olarak dogrulugu veya yanligldi, o ancak esasa gegtikten sonra
ortaya gikacak.

Akif Bey'in ve Tanal’ In televizyon talepleri var.

Degerli arkadaglar, bunun Plan ve Bitgce Komisyonu bakimindan dedil ama bilmiyorum o pratidi, Anayasa ve Adaet
Komisyonlari uygulamasi, pratigi bakimindan rasyosu var, mantigi var ve bakin, tarih sudur, tarihselligi sudur: Odak olusturmaylailgili
bir Siyasi Partiler Kanunu degisikligi var. Anayasa Komisyonu Baskaniyim, 90 tane televizyon sabaha kadar orada kaldilar, mizakere
ettik. Atilla Sav da orada Uye. Su goérildu: Muzakerenin veriminden ¢ok mesajin 6ne gegtigi gorildu. Adalet Komisyonu ve Anayasa
Komisyonunun uygulamasina bizim pratidimizde televizyonlar gérinti alir ama medya, yazili medya, kalemli medya tamamen agiktir
ve bunu da ben kendileriyle paylagayim.

Alt komisyon talepleri var. tabii...

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Sayin Bagkanim, ben de kisa bir stz istiyorum.

BASKAN — Gectik o usulleri Ali ihsancigim. Verecegim.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Bir agiklama yapma ihtiyacim olabilir.

BASKAN — Ali Ihsanci§im verecegim de, sunu ¢dzeyim ondan sonrailk siz sizin.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Toplanti giindemi konusunda simdi giinah kegisi olmayalim, o anlamda sdyledim.

BASKAN — Yo yo degil, yok yok efendim. Bu seydir yani biitiin milletvekili arkadaglarimi, Omer Bey'i hepsini, mesdle
degil. Hepsini aradim ve mutabakata dayalidir. Ali ihsan Bey’in de bizzat talebi oldu “ Acaba garsamba giinii olabilir mi?” diye.

ALl THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Ha tamam o zaman.

BASKAN — Dedim onu, yoktunuz.



Simdi alt komisyon meselesi, tabii, teklifleri teklif sahiplerinden dinleyecegiz, ondan sonra alt komisyon zarureti var mi, yok
mu ona bakacagiz.

Arkadaglar, giindemin bu sekilde devamini yiiksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler...

MAHMUT TANAL (istanbul) - Gegmeden énce. ..

BASKAN — Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

MAHMUT TANAL (istanbul) - Sayin Bagkan...

BASKAN — Arkadaglar, alt komisyonu bilahare gdzecegiz, ben teklif sahibi...

MAHMUT TANAL (istanbul) - Sayin Bagkan...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) - Sayin Bagkan. ..

MAHMUT TANAL (istanbul) — Bakin, diinya kadar getir... Su anda 134 degisiyor mu, dedisiyor; 130 degisiyor mu,
degisiyor; 310... Bakin, tim tekliflere ayni maddeye kanun teklifi... Oylamayla ben bunu ayri tutuyorum diyorsun, bdyle bir sey...

BASKAN — 26" nci maddeyi oku Tanal.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Efendim, 26’ nci madde, hukukun her aaninda diiriist! Uk ilkesi esastir Sayin Bagkan.

BASKAN — Peki.

MAHMUT TANAL (istanbul) - Komisyon bagkani bu diiriistl ik esasindan ayrilamaz.

BASKAN - Ayrilamaz, kesinle ayrilmiyorum.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Bunlar, bakin, size havale edilmis.

BASKAN — Onergelerle o teklifler getirilebilir.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Efendim, énergelerleama...

BASKAN — Simdi, Hocam, dinledim Tanal...

MAHMUT TANAL (istanbul) - Sayin Bagkan...

BASKAN — Dilek Hanim buyurun.

Yaanladim sevgili kardesim, t¢ defa cimleyi sdylediginiz zaman durum degisiyor mu?

MAHMUT TANAL (istanbul) - Sayin Bagkan, diiriistl ik ilkesi hukukun, yasamin, hayatin yani artik ne bilirseniz...

BASKAN — Sizin duristl Gglintizin benim dirtstl Gguimiin gerisinde kal mayacadini biliyorum.

MAHMUT TANAL (istanbul) - Ama ben, kendi sahsimi sdylemiyorum. Bakin, burada Adaet Komisyonuna havae
edilenler var. Siz, Adalet Komisyonu Bagkani olarak bu evrensel hukuk ilkesi olan ¢eligkili davranma yasagi ilkesi uyarinca sizin bunlari
bununla birlikte gindeme getirmeniz lazim.

BASKAN — Tamam tesekkur ediyorum.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Siz, su anda Hikimetin ihtiyaci olani getiriyorsunuz, vatandasin ihtiyaci olani
getirmiyorsunuz.

BASKAN — Tandl, birlestirdim. Onlari...

MAHMUT TANAL (istanbul) - Neyi birlestirdin? Ben size sunu sdyleyeyim: Bakin, CMK 311 ne diyor? Yargilamanin
iadesi, i¢ hukukta Anayasa Mahkemesinin kararlari bizim CMK 310, 311’ de yargilamanin yargi sebebi degil. Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin kararlar iade sebebi, biz bu teklifte bunu da getirmisiz, bunu da birlestirmiyorsunuz.

BASKAN- Tesekkir ediyorum.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Simdi, hukuk neye cevap verir? Ihtiyaca cevap verir Sayin Bagkan. Hiikimetin ihtiyacina
degil halkin ihtiyacina cevap verir.

BASKAN — Ceza reformunda onlar gorusul Ur.

Dilek Hanim buyursunlar.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, televizyon yayinlariylailgili 6zel bir oylama yapmadiniz.

BASKAN —Yapmadik ¢linkl gelenek, daimi o.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Anliyorum ama bazen gelenekleri yok sayiyorsunuz Sayin Bagkanim.

BASKAN - Yo yo degil.



DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Ornegin, bakin HSYK gériismeleri sirasinda daha énce baro bagkanlarimiz geldiginde
sz verdiginiz hdde YARSAV’ a ve Yargiglar Sendikasi Bagkani Omer Faruk Eminagaoglu’ na séz vermediniz. Demek ki bu gelenekleri
her zaman yapmiyorsunuz.

Sayin Bagkanim, suna dikkat gekmek istiyorum: Ya¢in Akdogan’ in bugiin gazetel erde goriilen bir yazisi var, daha dogrusu
bir tape yansimis gazetelere. Diyor ki orada: “Biz milletvekillerinin ya da muhaefetin sesi duyulmasin diye Meclis Televizyonunu bile
kisitladik. Siz, bunu canli yayin olarak veriyorsunuz, nasil bdyle bir sey yaparsiniz?’ diye basina bu konuda bir firga ¢ekiyor. Demek ki,
simdi, siz de bu televizyon yayinlariyla ilgili sinirflamalari getiriyorsunuz. Yani simdi, milletvekilleri bog sdzler mi sdyleyecek?
Gergekten olmasi gereken onergeleri vermeyecekler mi? Genel Kurulda nasil bu sinirlama yapiliyorsa komisyonda da ayni sekilde, ayni
mantikla bir sinirlama yapildigi kanaatindeyim ben. Vatandaglarimizin bizim burada ne sdyledigimizi duymaya hakki var Sayin Bagkan.
Yani “Basin oluyor.” diye biz, burada verimli ¢alisamayacak miyiz? Onergelerimizi veremeyecek miyiz? Ya da sdzlerimizi daha farkli
mi sOyleyecegiz? Biz zaten sdylememiz gereken seyleri her hallkarda sdylUyoruz. Ama kasit su: Sizin simdi Komisyon Bagkani degil de
iktidar partisine mensup bir milletvekili olarak muhalefetin sesini kisma, sdzlerinin duyurulmasini engelleme, aynen Yal¢in Akdogan’ in
mantiginda oldugu gibi bir engellemeyle karsi karsiya oldugumuzu distindiigiim igin, bunu ben hem arkadaglarimla hem de burada yazili
basinin temsilcileri var gorsel basin yok ama onlarin da bunu bilmesi gerektigini distiinlyorum. Yani bir bagka komisyonda diyelim ki
Plan Bltgede bu yapilmiyor, sizde bu yapiliyor; olur mu Sayin Baskan, Adalet Komisyonunda bu yapiliyor? En azindan sunumlarin
burada insanlar tarafindan, daha dogrusu basin mensuplari tarafindan gérilmesi gerektigini diisliniiyorum ve bu mantigin da dogru bir
mantik olmadigini, demokraside milletvekillerinin sesinin kesildigini butin Tarkiye'nin kamuoyunailan etmek istiyorum buradan.

Cok tesekkir ederim Sayin Bagkan.

BASKAN — Hasip Bey, ifade buyurdunuz ama ihtiyag var, buyurun.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Cok kisa Sayin Bagkan.

BASKAN — Buyurun, buyurun Hasip Bey.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Gergekten gok lizgliniim. Emek veriyoruz, galiglyoruz, ilkemiz igin yeni yasalar, “Bagimsiz bir
adalet olsun.” diye ¢abaliyoruz, birikimimizi degerlendiriyoruz, kanun teklifleri veriyoruz ve buraya geliyoruz -affedersiniz- hi¢ yerine
konuyoruz, hi¢. Milletvekili dedilsiniz, segmenin oylariyla gelmediniz, milletin iradesini temsil etmiyorsunuz konumuna
duslriyorsunuz. Her sey oy coklugu degil Sayin Baskanim, inanin her sey oy coklugu degil. Yani burada oy ¢okluguyla katirlari
dogurtamazsiniz ¢iinkl mimkin degil. Yani Oyle bir yasa teklifi getirip oy ¢cokluguyla gegti diyelim; mimkin mi simdi bu? Mimkun
olmayan seyler... Demokrasinin de kuralari vardir, yasamanin da kurallari vardir, yasama... Demokrasi muhalefetle olur.

Simdi, ben buradan Sayin Baskanim, agikga sOylUyorum, utanarak sdyliyorum, Uziilerek sdylUyorum: (2/124) Midafinin
Dosyay! inceleme Yetkisi Kanunu. (2/122) Bazi suglarailigkin muhakeme gérev ve yargl evresiyle birkag maddeic ice (2/121) Bilisim
suglari. (2/120) TCK 6zel hayata iliskin teklif. (2/112) Avrupa insan Haklari Mahkemesine iliskin teklif. (2/105) Tutuklulukta gegen
sireyle ilgili teklif. (2/106) I idaresi Kanunu'yla ilgili. (2/100) Terérle Miicadele Kanunuyla ilgili, (2/95) Uluslararasi szlesmelere
cekincelerleilgili.

Simdi, Sayin Bagkan, Allah askina, HUikOmetin bir teklif hakki vardir, tasari olarak getiriyor. Milletvekillerinin teklif hakki
vardir. [ktidar partisi olduklari zaman milletvekillerinin ayricali§i nedir; bana bu ig Tiizik’ te bunu izah edebilir misiniz Sayin Bagkan?
Yani iktidar mensubu olup godunluk olmak veya ana muhal efete mensup olmak midir? Yani ana muhalefetinin de teklifini getirdiniz,
Baris ve Demokrasi Partisinin teklifini getirmiyorsunuz. Biz hayati bir konuyu konusuyoruz. Bu konustugumuz hayati konu Terédrle
Mcadele Kanunu’' nun kdkten kaldirilmasi olayr Anayasa 90’ in da geregidir. BUtln bu tekliflerimizin hukuk, usul gercevesi icinde bu
Komisyona getirip bununla birlegtirilmesi gerekir. Yani o zaman biz teklif vermeyelim hig.

BASKAN — Estagfurullah...

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Gelelim, bagka tiirlii galisalim Parlamentoda. Milletvekilleri kanun teklifi vermesin, gérevleri
icinden gikaralim; mademki veriyoruz, igleme konulmuyor. Peki, ne zaman konulacak bu, Sayin Bagkan ne zaman konulacak? Bu teklif
gorisiildikten sonra bu tekliflerin ne anlami kalacak, bundan nasil yararlanacak Komisyon veya Genel Kurul? Burada ¢ok ciddi bir
acmaz var, ¢ok ciddi bir ¢cikmaz var. Milletin iradesine biraz da saygi demokrasinin temel ilkelerinden biridir. Ben burada milletin
iradesine saygisizlik goriiyorum. Ben sahsima, Hasip Kaplan’a dedil, bana oy veren segmene bir saygisizlik goriyorum. Terérle
Miicadele Kanunu kaldinlmadan hicbir &zel yetkili mahkeme kaldinlmis olmaz Sayin Bagkanim. istikla Mahkemelerinden
sikiyonetime, sikiyonetimden devlet guivenlik mahkemelerine hepsinin bileseni degil, uyguladiklari yasadir onu o sekle sokan niteligi
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veren. Siz Terdrle Micadele Kanunu' nu kaldirmadiginiz zaman 136 adir ceza mahkemesi. -Kag var bilmiyorum- 136 olarak aklimda
kamis.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) —273.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — 273 tane 6zel yetkili mahkeme kurarsiniz. Terdrle Miicadele Kanunu’ nu kaldirmadiginiz zaman
Ozel yetkili bolgelerdeki mahkemeleri kapatirsiniz ama 273 tane 6zl yetkili mahkeme kurarsiniz ¢lnku sonugta Terdrle Mlcadele
Kanunu’ nu uygulayan mahkemel erin hepsi 6zel yetkili mahkemelerin aynisi olacaktir.

Simdi, bu tehlikeye dikkat gekiyoruz, kanun teklifimiz var. Yani simdilik burada “Oy g¢okluguyla glindemi ben belirlerim.”
diyorsunuz, o zaman c¢ikalim gidelim Sayin Baskan, hi¢ konugmaya gerek yok. Teklifimizi verdik, gerek yok... Konusacadiz, oy
coklugu... Gerek yok. Ben o zaman burada ne is yapacagim, ne ise yarayacagim? Y ani hakikaten ben GzUltyorum yani bu Parlamento
bu héle mi diisecekti? Bu sekilde mi... Buylk ¢odunluk hukukgu arkadaglar. Peki, hukukgularin birbirine saygisi da mi yok Sayin
Baskanim? Siz, 6gretim Uyeligi, akademisyenlik yaptiniz, kitaplar yazdiniz. Yeri geldigi zaman herkes nutuk gekiyor, Barolar Birligi
cekiyor, YUksek Hakimler Kurulu gekiyor, Yargitay gekiyor, Anayasa Mahkemesi gekiyor, nutuk ¢ceken geken Ustline ama asil kalbine
geldigimizde meselenin, Meclisin kalbine geldigimizde, yasama slirecine geldigimizde bizim tekliflerimizi gérismemekte inat
ediyorsunuz; bu, ¢éziim slrecine aykiridir, baris slirecine aykiridir, kardeglige aykiridir ve Turkiyenin giindemi su an, kanayan glindemi
badimsiz yargidir. Bagimsiz yargida bu kadar konjonktlrel alelacele davranirsaniz higbir seye hizmet edemezsiniz.

Eger teklifim reddedilecekse Sayin Baskanim, ben bu Komisyonu terk edecegim, ¢ikacagim ve asil komisyon Uyemiz olan
Sayin Bengi YildiZ in gelip artik 6nergelerini vermesi... Clinkd konusmamin da bir anlami kalmayacak. Teklifimi konusamadigim bir
Komisyonda bulunmamin da bir anlami kamaz. Uziilllyorum, gezdigimiz biitiin diinya parlamentolarin higbirinde buna rastlamadik,
gelen teklifler birlikte degerlendiriliyor, muhalefetin gortisti ainiyor; demokrasi budur zaten. Muhaefetsiz demokrasi olur mu?
DiktatoriUkler olur. Sultanlarin bile danistiklari kurullari vardi. Agaar bile bir asiret kuruluna danigirlar ama yani bu kadar biz
asadilama hakki var midir Komisyonunuzun?

BASKAN — Estadfurullah... Estagfurullah...

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Bizi bu kadar asadilama, rencide etme, caismayin deme, calismamaya sevk etme,
“Tekliflerinizi gdrismiyoruz, oyumuz gok.” deme hakkiniz var midir? Birakin Allah askina, adalet bu sekilde gergeklesmez arkadaglar.
Ben bunu protesto ediyorum, bdyle bir yaklasimi kabul etmiyorum. Yirmi tane teklif verecegiz ayni konuda, kabul edilmeyecek.

BASKAN — Hasip Bey, oturun konusun, cevap verecegim.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Ben, Bengi Bey'i gdnderecegdim.

BASKAN — Hasip Bey, niye...

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Uzgindm...

BASKAN — Peki, cevap verecegim.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Baskanim, giindemi belirlediniz, oylamaya sundunuz yani. ..

BASKAN — Peki, peki. Arz edecegim, arz edecedim, buyurun Hasip Bey.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Olmaz ki arkadaglar, yani... Allah Allah. ..

BASKAN — Oturun oturun, Hasip Bey.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Olur mu éyle sey?

MAHMUT TANAL (istanbul) — Sayin Baskan, zaten dyle yapa yapa bu hale getirdiniz.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Kanunlar Dairesi kime galisacak? Getirsinler, neigleri var?

BASKAN — Degerli arkadaglar. .

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Sayin Bagkan, siz talebim vardi.

BASKAN — Keseyim mi s6zimi? Kendi s6zimu keseyim mi?

MEHMET AKiF HAMZAGEBI (istanbul) — Yok, hayir, ben daha 6nceden istemistim...

BASKAN —Pardon, géremedim.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Siz bitiriniz sziiniizii ondan sonra olabilir ama usulle ilgili konugacagim
efendim, usulleilgili.

BASKAN — Peki.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (Istanbul) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.
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Televizyonlarin Adalet Komisyonunda olmamasi yéniinde Komisyonun bir gelenedi varsa, ben o gelenedi bozun ydniinde
bir talepte bulunmam, gelenek varsa tabii ki devam edebilir ancak diger bulundugum birgok komisyonda tasarinin geneline iliskin
Hikdmet sunumunun ve teklif sahiplerinin tekliflerineiliskin sunumunun yapildigi sirada tel evizyonlar daima komisyonlarda bulunurdu.
Adalet Komisyonundaki gelenegin farkli oldugunu anliyorum.

ikinci sdyleyecedim konu su: Sayin Bagkan, Cumhuriyet Halk Partisi Grubunun 9 Ocak 2014 tarihinde verdigi ve iginde
yeniden yargilamayailiskin diizenlemenin oldugu, 6zel yetkili mahkemeler ile “liglincli yarg paketi” olarak isimlendirdigimiz Kanun’un
2'nci maddesindeki 6zel yetkili mahkemeler ile Terdrle Micadele Kanunu' nun 10’ uncu maddesinin yirirlUkten kaldiriimasina iligkin
dizenlemeler ile Ceza Muhakemesi Kanunu'nun ve Tanik Koruma Kanunu'nun kimi maddelerine iliskin degisiklikleri Oneren
dizenlemelerin bulundudu bir teklifi, siz, i¢ Tizik Gn, Komisyon gundemine h&kimdir, Komisyon Bagkani gindemine hakimdir
gerekcesine dayanarak uygun gérmediniz ama “Oylamaya sunacagim.” dediniz. Oylamaya sunus tarziniz dogrudan dogruya demokratik
bir arzuyu, demokratik bir ortami, demokratik bir karari ortaya ¢ikarmanin &tesinde, bu talepleri, bu teklifleri glindeme almaya iliskin
taleplerin reddedilmesi yonlindeydi, tavir tamamen buydu.

Simdi, i¢ Tiizik’ Gin Komisyon Bagkanina vermis oldugu takdir yetkisi Komisyon Bagkaninin diledigi sekilde bu kararlari
alabilme yetkisi degildir yani demokrasinin bu olmadigini diistinllyorum. Herhalde Adalet Komisyonunda demokrasi Uizerine konusmak
bir fazlaik olur yani ¢ok yanlis olur diye disiiniyorum. Liberalizm, yasaarin ne olmasi gerektigine iliskin doktrinin adidir ama
yasdarin ne olmasi gerektigine, nasil karar verilecegine iliskin rejimin adi da demokrasidir, bu karari objektif bir sekilde vermek
zorundayiz. Hukuka, esitlik ilkesine uygun olarak katilimci bir sekilde vermek zorundayiz.

Cumhuriyet Halk Partisi Grubunun teklifinin igerisinde yer alan maddeler goériisecedimiz tasariyla ilgili oldugu hdlde, Sayin
Baskan, hangi nedenle uygun bulmuyorsunuz? Bizim bir teklifimizi, “Evet, bunu birlegtirelim.” dediniz, o sekilde Komisyona sundunuz,
o kabul edildi. Digerlerini de “Bunlar dailgili tekliflerdir, bunlari da birlestirelim ama Komisyonun onayina sunuyorum.” diye sunmaniz
gerekirken Komisyon gindemine h&kimdir, Komisyon Bagkaninin takdir yetkisi vardir, dolayisiyla biz bunu birlegtiremeyiz
dustincesiyle bunu siz Komisyona reddedilmek Uizere oylamaya sundunuz. Bu, demokrasi degil Sayin Bagkanim.

BASKAN — Peki.

MEHMET AKIF HAMZAGCEBI (istanbul) —“Peki.” demeyin Sayin Baskanim, Konusmam devam ediyor.

BASKAN — Ses kesmek anlaminda degil, climlenizi anlamak anlaminda.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Anladim.

Simdi, olsa olsa ben bunu suna badliyorum: Belki bana diyeceksiniz ki: “Hamzagebi, sizin teklifinizde, evet, bu maddeler
var, Terérle Micadele Kanunu'nun 10'uncu maddesini kaldiriyorsunuz, 6zel yetkili mahkemeleri kadiriyorsunuz ama Hikamet
tasarisinda da bunlar var ama gercekte Hiukimet tasarisinda bunlarin olmasinin nedeni, bu tasariya kamuoyu destedi saglamak icin. O,
Balyoz, Ergenekon gibi kamuoyu vicdanini zedeleyen, acitan davalarla ilgili olarak, oradaki kararlarlailgili olarak Sayin Basbakan da
yeniden yargilamaya yonelik umutlar verdi, vicdanlara seslendi. Yani dyle iki maddeye burada yer verdik ama gergekte Hikdmetin
niyeti bu degil. Hikdmetin gergek niyeti, bu iki maddenin arkasina yolsuzluk ve rigvet sorusturmalarini engelleyecek, mahkemelerin
bilirkisi raporlarini yiritme organinin kontrolGine birakacak diizenlemeleri buraya HikOmet yerlestirmis durumda. Dolayisiyla ¢ok ilgili
degil diyebilirsiniz, bunu anlayigla kargilannm. HiukOmet tasarisi dogrudan dogruya riigvet ve yolsuzluk sorusturmalarinin Gstini
Ortemeye yondliktir, oysa sizin tasariniz gergekten demokratik saiklerden hareketle hukukun UstiinlUgu ilkesini hayata gegirmek Uizere,
yargl bagimsizligi ilkesini hayata gegirmek Uzere hazirlanmig bir tekliftir. O nedenle iki ¢ maddesi benzese bile ilgi kurmuyorum,
birlegtirmiyorum.” Bunu derseniz saygi duyarim ama bunu demiyorsunuz. Acaba diislincenizi ve Komisyonun oylama sonucunda ortaya
koydugu birlestirmeyelim yéniindeki iradesini bdyle mi yorumlamaliyim? Yani “iki teklif birbiriyle ilgili degildir. Cumhuriyet Halk
Partisinin teklifi hukukun UstunlGdu ilkesine dayal1, yarginin bagimsizlidi ilkesine dayali, mahkemeleri baski atina dan Tanik Koruma
Kanunu, dijital verilerin tek bagina hikme esas teskil edecek sekilde delil olmasi gibi dizenlemelerin kadiriimasina yonelik
diizenlemeler oldugu icin biz bunlari dikkate dmiyoruz” mu diyorsunuz? Oyle mi anlamaliyiz? Bunu sdylerseniz tesekkir edecegim.
SOylemezseniz sizi demokrasiye davet edecedim, birlestirmek zorundasiniz. Bunu bdyle “Peki, peki.” diyerek gegistiremezsiniz Sayin
Baskanim.

BASKAN — Mahmut Bey, buyurun.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Degerli milletvekillerini saygiyla selamliyorum.
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Simdi, Sayin Bagkan, 26’ nci maddede sizin glindem belirlemeniz, Komisyonu toplantiya ¢cagirmaniz ve bu tasari ve teklifin
goruslilmesi yetkiniz var, 26 aynen yazar o sekilde ama sizin 35'inci maddede artik burada Komisyon toplandiktan sonra mevcut olan
tasari ve teklifler arasinda baglantinin olup olmamasi agisindan. ..

BASKAN — Komisyon karar verecek.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Komisyondan ziyade, bakin, baglantiyi birakin, burada siz neyi diisiinliyorsunuz? Tasarida
ne var mesela? Ornek veriyorum ben hemen size, somut drnek. Madde 11. Ne gériisiililyor? CMK 134. Benim teklifim nedir? Okuyorum
ben size: “ Adalet Komisyonuna, 2/1774 kanun teklifine CMK 134...”

Artik hukuken herkes tarafindan maruf olan bir seyin tersini siz nasil oylamaya sunarsiniz?

BASKAN — Peki.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Bu, “Peki.”yle olacak sey degil.

BASKAN — Y ahu benim “Peki.”, sizi onaylamak anlaminda demiyorum, dinliyorum diye.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Yani, bakin, ayni sekilde burada 129 var, 311 var. Bu, yani baglanti herkesge bilinen bir
sey. Eger siz “Bunlari ben oylamaya sundum, benim yetkim yok.” diyorsaniz yine einizde argiiman var. i¢ Tiizik, madde 43, yeniden
gorlismeyi, bu karari gbzden gegirebilirsiniz. EGer bunlari yapmiyorsaniz ben bu tekliflerin hepsini huzurunuzda yirtacagim. Ve burada
bir 6grenci edasiyla geliyorum, calisiyorum. Bunu da yapmayacaksiniz. Sizi, hakikaten bu tavrinizdan vazgegmenizi... Aksi takdirde bu
teklifi huzurunuzda yirtiyorum ve sizi halka da sikayet ediyorum yani burada ayni madde, 134’ Gin igerisinde 134’ U veriyorum size, 129'u
veriyorum size, 311’i veriyorum ben size ama buna rajmen yapmiyorsaniz...

YILMAZ TUNG (Bartin) — 37 ye goreindirebilirsin, yirtmana gerek yok.

BASKAN — Bir dakika...

Buyurun Mahmut Bey.

MAHMUT TANAL (istanbul) —Bana akil vereceginize akli kendinize saklayin orada.

BASKAN — Tamam Mahmutgugum, buyurun Gstadim.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Olur mu arkadagim ya? Bu kadar olmaz yal Ogrenci gibi. ..

BASKAN —Dinleyin litfen.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Emege saygi duyun yal

BASKAN — Mahmutgugum, tamam.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Elinizde hakikaten oturup bunu okuyan arkadas varsa éniinde egil ecedim ben arkadagim yal

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Her seyi dyle mi zannediyorsunuz? Hep siz mi galigiyorsunuz? Bu mu yani?

MAHMUT TANAL (istanbul) — Muhatap Bagkan, siz degilsiniz.

BASKAN — Arkadaglar. ..

AYTUG ATICI (Mersin) — Sayin Baskan, sadlik agisindan kiiglik bir uyari yapmak istiyorum. Salonun oksijen igerigi
diismis goriniyor. Deminden beri Sayin Bakan basta olmak Uizere milletvekili arkadaglarimin da gozleri disgliyor, birokratlar da,
dogaldir, insan hdli, gézler disliyor, uyuklaniyor. Y a pencere acalim ya havalandirmayi agalim.

Sayin Bagkan, tesekkur ederim.

BASKAN — Cok tesekkur ediyorum.

Kamer Bey, usul mi?

KAMER GENG (Tunceli) — Evet, usul.

BASKAN — Buyurun.

KAMER GENGC (Tunceli) — Simdi, Sayin Bagkan, otuz Ug¢ kisur senedir...

MEHMET HABERAL (Zonguldak) — Otur, otur... (Gurultdler)

BASKAN — Mahmut Bey, otur. Niye gidiyorsun ya?

MAHMUT TANAL (istanbul) — Sayin Bagkan, bana o yeri gdsterecegine bana hukukun emrettii seyi istiyorum ben.

BASKAN — Ama dinlemiyorsun ki. Onu sey edecedim.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Neyi dinleyecedim? Hukukun disina cikiyorsunuz. Hukukun disina gikan Komisyon
Bagkani gayrimesru bagkandir.

BASKAN — Cikmam, ¢itkmam.
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MAHMUT TANAL (istanbul ) — Oturmuyorum artik.

BASKAN — Buyurun Kamer Bey.

KAMER GENG (Tunceli) — Simdi, olay su: Asad yukari otuz kiisur senedir Parlamentoda gérev yapan bir arkadaginizim. Ig
Tiizik G de gayet iyi bilirim. Simdi, Ig Tiizik’te herhangi bir kanun maddesiyle ilgili Hilkimet ve milletvekilleri bir teklif veya tasari,
yani HukOmet tasari, milletvekilleri teklif vermisse onlarin hepsini birden komisyon giindemine amak zorundasiniz. Yoksa, ben
istedigimi airim, istemedigimi amam diye, bu, keyfiliktir. Simdi, sizin bunu aceleye getirmenizin nedeni: Tayyip Bey suglstl
yakalanmig, efendim, rigvet airken yakalanmig, cocugu risvet alirken yakaanmis, bakanlar risvet dirken yakaanmis. Bunlari
hasbelkader birileri iceri dmig, simdi acele ediyorsunuz ki bu kanunu ¢ikarasiniz, onlari disariya ¢ikarasiniz. Bunun durdstlugu o.
Durustce millete syleyelim.

Arkadaglar, dinyanin hicbir yerinde, bakin, diinyanin hicbir yerinde hukuk tahsili gérmeye de gerek yok, tahsil géren hicbir
kisi, sugustu yakaanan bir siyasi iktidarin basi ve onun parlamento grubu, o suglstu rigvet olayini yok etmek icin bu kadar seferber
olamaz. Bu kadar seferber olmak igin insanlarin gok seylerinin eksik olmasi lazim. Boyle bir sey olmaz arkadaglar. Bir devlette... Y ani
Bekir Bozdad bassavciyi ariyor, “Hemen git, o tutuklama kararini kaldir, savciy degistir, belgeleri yirt at, getir.” diyor. Simdi, gelmis,
burada oturuyor, bana adalet dersi verecek. Bdyle bir sey olmaz Sayin Bagkan. Boyle bir sey en ilkel toplumlarda olmaz.

Simdi, bu Bekir Bey hangi sifatla gelmis burada sey ediyor? Hakkinda fezleke diizenlenmis, fezleke diizenlemis, fezlekeyi
iade ediyor.

Peki, kanun ne zaman isleyecek? Bu kanunu niye ¢ikariyorsunuz? Hayir, kanun ne zaman igleyecek? Ben soruyorum size.
Kanun iglenmiyor, savci gérev yaptirmiyor, binlerce polis gérevden aliniyor. Diinyanin en ilkel (lkesinde bdyle bir keyfilik, bdyle bir
zulim, bdyle bir antidemokratik uygulama yapilamaz. Y apildigi andan sokakta insanlar onlari paramparga eder, bunu bilesiniz. Yani, siz
artik insanlarin mesru zeminlerde hak arama yollarini tikamissiniz, “Ey vatandas, ben kanun dinlemiyorum.” diyorsunuz. Tayyip
Erdogan’ in oflunu savcl “Siiphdli sifatiyla yakalayin, getirin.” diyor, Istanbul Emniyet Miidiirii “Ben getirmem onu.” diyor. Peki, 0
zaman ne olacak arkadaglar? Yani kanun gikarmanin ne anlami var? Simdi, ondan sonra da getirmissiniz, diyorsunuz “Bunlar igeride,
alelacele bu kanunu gikaralim, onlari hemen serbest birakalim, mal varligi Gizerine konulan tedbiri de kaldiralim.”

Ya, Sayin Baskan, bakin, hepimiz bu memlekete, doksan senelik cumhuriyete ihanet ediyoruz ya, hukuka ihanet ediyoruz,
insanliga ihanet ediyoruz, Turk milletine ihanet ediyoruz. Béyle bir sey yok, bunun icin ben geldim, birkag sey sdyleyeyim diye, onlari
da sdylemiyorum. Y ani ¢ok teessiif ediyorum.

BASKAN — Peki, tesekkrler.

Ali RizaBey, buyursunlar.

Pardon, Ali RizaBey, siz esaslailgili seyleri teklifi anlatirken konusacaksiniz, usuldir glink. Usulleilgili mi?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Evet.

BASKAN — Peki, buyursunlar.

ALiI RIZA OZTURK (Mersin) — Simdi, Sayin Bagkan, bir kere, bu teklif Adaet ve Kakinma Partisi milletvekili
arkadaglarimizin verdigi bir teklif; bizimki de bir teklif, ikisi de teklif. Yani birini AKP'li vekiller vermis, birini de muhalefet partisine
mensup milletvekilleri vermis.

BASKAN — Grup baskan vekilleri.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Ve yine milletvekillerinin verdigi, ayni konuda, hatta benzer degil, tipatip ayni konuda pek
cok teklif var. Elbette ki bu konuyu bence takdir yetkisiyle agiklamak mumkin degil. Yani “Komisyon Bagkani giindeme h&kimdir.”
ilkesi geredi, Komisyonda ayni ya da baglantili bir konu gorugiliyor iken onunla ilgili dider tekliflerin gorugilmemesini anlamak
mimkin dedil. Simdi, Sayin Baskanliginiz nasil bir uygulama yapiyor da ayni milletvekillerinin verdigi ayni konudaki tekliflerde
AKP li vekillerinkini gindeme getiriyor?

Bu, benim tarafimdan 6zel takip edildi. Yani, simdi, bu bizim teklif birlestirildi ama biliyorsunuz, 6zel takip edildi benim
tarafimdan, bilingli olarak yaptim ben bu isi, denemek icin yaptim. Simdi, persembe glinii aksam AKP'li vekillerin teklifi veriliyor ve
daha bu teklif Adalet Komisyonuna gelmeden giindem olusturuluyor 16.30’a. Ben sizin Komisyonunuzdaydim, bu teklifi amaya gittim,
akadaglarimizin verdigi teklifi ama gelmemisti, henliz gelmemisti. Fakat saliya, 15.30'a gindem olusturulmustu, toplanti
olusturulmustu. Ben Sayin Hakki Koyl ' ye de bu durumu sdyledim.
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Simdi, bakin arkadaglar, daha havale olmadan Adalet Komisyonuna, AKP'li vekillerin verdigi teklifin toplanti glindemi
olusturuluyor. Bunu neye gére yapiyorsunuz? Yani i¢ Tiizik' te boyle, sizin istediginiz, “Y a, iktidardan milletvekili olursa onlarin teklifi
Onemlidir, muhalefetten olursa onlarin teklifi ikinci derecedir, Uglincl derecedir.“ diyen bir hukuk dizenlemesi mi var, ben bunu
bilmiyorum. Simdi, ben de ayni anda, hemen verdim o teklifi. Ondan énce 3 grup baskan vekilinin imzasiyla verilen teklif var. Bakin, o
birlesmedi. Niye birlesmedi, biliyor musunuz arkadaglar? Bu 6zel takip edildi, medyaya da haber verdim, bunu 6zel takip ettim ben. O
da teklif, bu da teklif. Sizinki dnden geldi, bizimki iki glin sonra 6zel tekiple, telefonlarimla geldi. Boyle bir hukuk, bdyle bir yasama
seysi olur mu? Meclis Bagkanini ariyoruz, Kanunlari ariyoruz, bilmem nereyi ariyoruz, “Teklif oraya gitti, buraya gitti.” Ya, AKP li
vekilin teklifi geliyor da benimki niye oraya buraya gidiyor, niye gidiyor? Simdi, yani, yasama faaliyeti bakimindan hi¢ de hos olmayan,
sik olmayan bir davranig bigimi.

ikincisi, dedigim gibi, bu bir suglama degil, bir gergek tespitidir. Daha Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligindan bu
teklif Komisyona havale edilmeden Komisyon Baskani glinu tayin etti, bildirdi. Ben Adalet Komisyonunun kapisinda bekliyordum o
sira, ne zaman gelecek diye.

BASKAN — Cayima niye gelmediniz?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Gelmedim canim, niye geleyim? Ben orada Medlis Bagkanli§indan gelecek mi gelmeyecek
mi bekliyordum, aksama kadar bekledim, gelmedi. Hakki Baskanla da konustuk, yani ondan sonra, bakin, “Carsamba giinii olsun bu
gindem.” dedim, Hakki Bagkanin itirazi su oldu: “ E@er birlegtirme olacaksa bir siirli teklif var ayni konuda, bunlarin hepsini birlegtirmek
lazim Ali Rizacigim.” dedi. Kabul. “O zaman bu sali giini 6dleden sonra yapalim biz bu konusmayi, onunla da birlesmis olur. Hi¢
olmazsa o birlesmeye iliskin usul tartismalari biter, birlesen birlesir, carsamba glinii de yeniden esasa iliskin goriisme yapabiliriz.” dedi.
Ben “Peki 0 zaman.” dedim ama baktik ki hig birlegen yok.

Simdi, arkadaglar, bu kanun teklifinde bunun dyle alelacele yani cuma bir, cumartesi iki, pazar U¢: Bakin, hatta Sayin
Baskanim ne diyor? “Pazar gini koyacaktim ben bunu.” diyor. Yani pasaya kelle yetistiriyor muyuz? Bunun pasaya kelle yetistirme
yontemiyle ¢ok ¢abuk olmasini gerektiren neden nedir? Bunun, 6zel yetkili mahkemelerin kaldirilmasini gerektiren ihtiyagtan dolayi
midir bu sikintiniz sizin? Eger 0yleyse kamuoyunun tglincl yargr paketi olarak bildigi, hatta onu yapmaya im, biz 23’ iincli Dénemde ve
24’ Gincti Dénemin basinda bu CMK 250, 251, 252" nci maddelerden kaynaklanan 6zl yetkili mahkemelerin kaldiriimasl i¢in kanun
teklifi verdik, onlar sizin raflarda kirlendi, gitti, rahmetli oldular. Siz 6zel yetkili mahkemelerin kadirilmasina bu kadar &sik olsaydiniz,
bunu gok c¢abuk isteseydiniz gonulden, onu getirirdiniz, getirmediniz. Kabul. Kamuoyunun “Uglincl yargi paketi” dedigi, 6352 sayili
Y asa gorusiilirken bu CMK 250, 251, 252’ deki hikiimleri aldiniz, bu hikiimleri Terérle Miicadele Kanunu' nun 10’ uncu maddesi igine
tasidiniz.

Simdi, Sayin Bagkanim, biz onunlailgili tabu kadar 6nerge vermisiz, dosyayi ¢ikarttim ben ve bu énergelerden 2 tanesi hem
bu CMK 250, 251, 252 nin kaldiriimasi hem de 74’ incli madde Uzerinde AKP'li vekillerin verdigi 6nergeyle kurulan Terdrle Micadele
Kanunu'nun 10’uncu maddesinin kaldirilmasina iligkin. Yani, biz, daha siz ¢ikartmadan ayni seyde, siz demissiniz ki érnegdin, gegici
104’ incli maddede, diyorsunuz ki: “Efendim, Terdrle Miicadele Kanunu' nun 13’ inet maddesi kaldirilsin.” Ben de demisim ki: “13 ve
10’uncu maddesi kaldirilsin.” Yani, daha o, Terérle Miicadele Kanunu' nun kadiriimasi teklifi. Siz ne yapmissiniz? Reddetmissiniz,
AKP li vekiller olarak reddetmissiniz. Ayni seyde bir slirli 6nerge vermisiz, 104 madde Uzerine 104 tane Onerge vermisiz. Simdi, bunlar
da demokratiklesme adi atinda vermisiz, tutuklama sirrelerineiliskin vermisiz o 6nergeleri.

Hepsinden 6nemlisi arkadaglar, eJer siz demokratiklesmeyi gercekten istiyor iseniz Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun
100’ tincli maddesinin 3’ Uincli fikrasinda “otomatik tutuklama® dedigimiz madde durdukca ve bu uygulamadan kaynaklanan sorunlarin
¢cilkmasina neden olan hakim ve savcilarin keyfiligi devam ettikge bizim demokratiklesmeyi saglamamiz mimkiin degildir. Sizin de
burada nasi| ki ¢ikan yasalara hakim ve savcilarin uymamasindan kaynakli sorunlar kalkiyorsa ki ben buna inaniyorum, bugtin yargidaki
sorunlarin ytzde 90" inin yasadan degil, bu uygulamadan kaynaklandigini diglintiyorum. Cunku bir hukukgu olarak Ceza Muhakemesi
Kanunumuzu inceledigimizde o kadar da ¢ok kot Ceza Muhakemesi Kanunu’ muz var diyemeyiz, tabii ki antidemokratik olan seyler
var. Zaten bu 6zel yetkili mahkemeler 4 Aralik 2004 tarihinde Tirkiye BulylUk Millet Meclisinde gorislillirken orada verilen 6nergeyle
kurulmus yani o bilim komisyonunun getirdigi bir diizenleme degil. Ozel yetkili mahkemelerin tutuklama siiresinin on yil olmasi, Allah
razi olsun Sayin Bakanimiz sayesinde olmus, 6nerge onun énergesi; ben inceledigim igin konusuyorum. Bu sorunlarin dogmasi... Yani

0zel yetkili mahkemeleri bu memlekete getiren AKP dir. Biz kadirilsin diye kavga vermisiz. Sayin Bakanimla da iddiaya girmistik o
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zaman, Bakan kaybetti, o iddiasini yerine getirmedi. O tarih de 4/12/2004 giini. Cumhuriyet Halk Partisi Malatya Milletvekili ¢ikmis, bu
0zdl yetkili mahkemelerin neden yanlis oldugunu anlatmis.

BASKAN —Kim, adi ne?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Bizim Malatya Milletvekilimiz, Adalet Komisyonu lyemiz, avukat.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Muharrem Kilig.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Muharrem Kilig. Demis ki: “250, 51, 52'ye karsiyiz.” Adalet Bakani Cemil Gigek bunlarin
ihtisas mahkemesi oldugunu ¢ikmig, bir glizel anlatmis. Bekir Bey de AKP milletvekili olarak, ihtisas mahkemesi oldugunu anlatmis.
Ama, ayni Bekir Bey ilerleyen sireg igin ne dedi? “Bu mahkemeler, hukuk devletinde olmamasi gereken mahkemeler.” dedi. Dediniz
mi? Dediniz, bunu siz dediniz. Simdi, olmamasi gereken mahkemeleri 2004’te kurduruyorsunuz, ondan sonra olmamasi gereken
mahkeme oluyor. O canavar mahkemel ere “Elinizdeki dosyalara devam edin, biraz yenilecek adam var.” diyorsunuz, o canavar tam sizi
yemeye geldidi noktada “Hop, dur.” diyorsunuz. “Mecliste biziim ¢ogunlugumuz var, biz o godunlukla sizi kendi adamlarimiza
yedirmeyiz.” diyorsunuz. Aslinda, bu tasarinin tamamini inceledidimizde, siz bu tasarida demokratiklesme adina bir sey getirmiyorsunuz
Sayin Bakanim, Uiziilerek bunu sdyliiyorum. Ozel yetkili mahkemelerin ve terér mahkemelerinin kaldiriimasi giizel bir sey. Biz burada
fikir ve disiince, ifade 6zglrlGgi baglaminda bazi kanunlarda degisiklik yapiimasina iliskin kanun seyi gorUsilirken, 4 kere, Terorle
Micadele Kanunu' nun kaldiriimasi konusunda 6nerge verdik, bu Komisyonda, hem de bu salonda oldu o tartisma. Ayni seklide, Genel
Kurulda da o kanun goérisiiltrken, Cumhuriyet Hak Partisi Grubu olarak, Terérle Micadele Kanunu' nun Ceza Kanunu'nda 220’ nci
maddesindeki 5, 6, 7, 8'inci fikralarin kaldirimasi icin onerge verdik. Biz bunu demokratiklesme iddiasiyla yani demokratikl esmeyi
gerceklestirmek icin verdik ve dedik ki: “Terérle Miicadele Kanunu' ndaki bazi hikimleri ain, bu hikimleri Ceza Kanunu’ muzun
icerisine taslyalim.” Simdi bunu siz sdylliyorsunuz ama yine Ter6rle Micadele Kanunu’ nu kaldirmaya yanasmiyorsunuz. Hep 6zellerden
medet umuyorsunuz, 6zelin 6zeli, 6zelin 6zeli... Bu dogru bir sey dedil. Dolayisiyla, burada, gok agik ve net sdyllyorum, hukuk adina,
demokrasi adina getirdiginiz bir tek sey dizenlemesi var, iste 6zel yetkili ve terérle micadelenin... Kaldirilsa ne olacek o héliyle,
kadirilmasa ne olacak? Cunkil, orada o mahkemelerin dagitimindan sonra ¢ikacek sonuglar ortada. Bizim teklife bakarsaniz, bizim
teklifle sizin teklifin arasindaki farki gorlirseniz onu gorebilirsiniz. Bir yandan siz mahkeme teskilatini da dagitiyorsunuz ama ne
yaptiginiz belli degil.

Simdi, Sayin Bagkan, yani keyfilikle takdir yetkisini bir karigtirmamak lazim. Sizin yaptiginiz uygulama Komisyonun takdiri
degildir, sizin yaptiginiz keyfiliktir, bunun adi diipediiz budur ve takdir yetkisinin de bir siniri vardir, takdir yetkisi de kamu yarariyla
sinirlidir. Bana “Takdir yetkim var, ben istedigimi yaparim.” diyemezsiniz.

Son sbzUm sudur: Ankara Barosunun dizenledigi bir panelde yasama fadliyeti ve sireciyle ilgili sunu sdylemistim:
“Teklifleri iktidar partisi mi veriyor, muhalefet partisi mi veriyor? Bunun bir tek gostergesi vardir. Eger bir teklif glinlerce dolasmis, bir
ay sonra Adalet Komisyonuna gelmisse, Adalet Komisyonu raflarinda da yillarca bekletilip kirletilmisse bilin ki o teklif muhal efetten
gelmistir. Ama, bir teklif jet hiziyla Komisyona gelmisse, ertesi gliin de hemen glindem olusturulmussa bilin ki o teklif de iktidar partisi
milletvekillerinden gelmistir.”

Ama, maal esef, diglintin, yasama organinin bir tyesi olarak ben artik... Yani beni bile bdyle diglindurtyorsunuz. O nedenle,
ben de sizi hukukun icerisinde davranmaya davet ediyorum Sayin Bagkan. Davranisiniz takdir yetkisiyle aciklanamayacak sekilde,
tamamen keyfi bir davranistir. O nedenle, bu konuya iligkin, Anayasa dan kaynaklanan yasama gorevini yapma yetkisiyle donatilmis
milletvekili arkadagarimizin tekliflerinin enine boyuna bu Komisyonda tartisiimasi lazim. Eger siz bu tasariy1 gercekten Tirkiye nin
demokratiklesmesi adina getirdiyseniz, yeter artik ya, ne demokratiklesmez bir Ulkeymis bu yal Besinci paket gitti, hepsi
demokratiklesme iddiasiyla geldi. Komisyonda gorusiliyor o da demokratiklesme, bu da demokratiklesme. Burada Sayin Sadullah
Ergin’ e sordum, “Bundan sonraki paketler kaginci olacak” dedim, “Vallahi Ali Riza Bey, dortten sonra olmayacak.” dedi. “Ne olacak”
dedim, “O zaman 4A, 4B, 4C der, Oyle gideriz” dedi. Ya Sayin Bakan, yani demokratiklesme diye hep... Bu, Turkiye de
demokratiklesemedidimizin gostergesidir. Her yasadan sonra, her tekliften sonra getiriyorsunuz, demokratiklesemiyoruz demek ki. Bunu
da ¢ok acgik, net, birbirimizi kandirmayalim, su sorusturmayi nasil Orteriz, su sorusturmanin Onini nasil kapatabiliriz anlayisiyla
getirmissiniz.

Bir zamanlar kahraman ilan ettiginiz Sayin Zekeriya Oz (i de Bolu’ ya géndermissiniz Sayin Bakan, hayirli olsun.
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Sayin Bagkanim, benim size énerim sudur: Sunu yapacaksak -yani hep ayni konulari konusuyoruz- ben size bir hukukgu
olarak, Komisyonunuzun bir Uyesi olarak, birakalim milletvekilligini, bizim teklifi bir okumanizi, bir de su teklifi, AKP nin teklifini

okumanizi...

BASKAN — [kisini de okudum.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — ...ikisini okumanizi, ziimsemenizi ve ona gére davranis bicimini sergilemeniz gerektigini
dustintyorum.

Saygilar sunuyorum.

BASKAN — Tesekkdr ediyorum.

Ali ihsan Bey, son, buyurun.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Kisa konusacagim Sayin Bagkanim.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Usul amaesasagiriyor.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Usul hakkinda konusmak istiyorum.

Ali Riza Bey'in ve diger konusmacilarin da ifade ettigi gibi, Ulke demokrasisine katki sadlayacadi hesabiyla Adalet
Komisyonu giindemine getirilen bir teklifi gorlsliyoruz ama daha teklifin gorlsme usulinde aslinda demokratiklesme amaci
gudilmedigini gormekten de gergekten bir Adalet Komisyonu Uyesi olarak ben biiylk bir Gzintl duyuyorum.

Sizler glzel sdzleri ¢ok iyi biliyorsunuz, iyi de kullaniyorsunuz, biz ¢ok becerikli degiliz ama ¢ok glizel bir s6z var
biliyorsunuz, bir Glke demokrasiyle ilgili: “Bir Ulkede demokrasinin varligi ve glcu iktidara dedil muhalefete gosterilen saygiyla
olguldr.”

BASKAN —Kesinlikle.

ALl IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Yani, bu demokrasilerde temel kuradir. Bir Ulkede iktidar dalkavukluguyla o
Ulkedeki demokrasinin glici ve niteligi Olgiimez. Bu ulkede muhalefetin yani iktidara muhaefet eden sivil toplum orgutlerinin,
barolarin, meslek kuruluslarinin disiincelerine ancak saygi gostermekle demokrasi gelisir ve yerlesir. Bu ilke, bu saygi iliskisi sadece
iktidar-muhalefet iliskilerinde gegerli olmamalidir, ayni zamanda demokrasilerin besigi olan yani halkin temsilcilerinin gérev yaptidi,
halk adina goérev yaptigi, millet adina gérev yaptigi parlamentolara da h&kim olmaidir. Yani Turkiye Buyik Millet Meclisine ve
Ozellikle Tlrkiye Buyik Millet Meclisinde ada eti ihdas etmekle gorevli olan Adalet Komisyonuna da hékim olmalidir.

Sayin Bagkan, bu kadar temel bir ilkeyi, siz, daha, bu Ulkede demokrasiyi yerlestirmek, koklestirmek ve gelistirmekle
yukimlU olan Adalet Komisyonunda ihla ediyorsunuz. O zaman ben sunu goriiyorum: Burada amag¢ demokratiklesme degil, amag,
iktidara muhalefet eden veya iktidar1 elestiren, Ulke demokrasisini gelistirmeye gabalayan kesimlerin sdzcliligini yapacak teklifleri
yasalastirmak degil, tam tersine bir amag giduliyor. O zaman nedir? Benim igin demokrasi amaciyla getirilen bir yasa teklifini
goérustyoruz. Yani herkes icin demokrasi dedil, bu Ulkedeki tUm vatandaglar icin, Anayasa nin 10’uncu maddesi geregince yani kanun
karsisindaki esitlik ilkesi geredince herkes icin arzu edilen bir demokrasi degil, ancak 17 Araliktan sonra evlerinde, yatek odalarinda
ayakkabi kutularinda paralar bulunan, banka kasalari bulunan, para sayma makineleri bulunan kisiler icin demokrasi isteniyor demek ki.
Bunu ben sdylemiyorum, bunu kim sdyltyor? Uluslararasi kuruluglar sdyltyor Sayin Bagkan.

Bakin, sizin vereceginiz karar bu uluslararasi kuruluglarin Turkiye deki gdzlemlerinin dogrulugu veya yanlighgini da teyit
edecek. Adalet Komisyonu Bagkani olarak ¢ok &nemli bir misyon Ustlenmissiniz. Adalet Komisyonu Bagkani olarak buradaki
toplantilari bizzat yonetmek, yonlendirmek, hukuka uygun ve muhalefete saygi gercevesinde gelistirmekle ylkumlisiniz. Eger bunu
yapmazsaniz iste bu uluslararasi kuruluglarin da raporlarinda... Birkag satirla okuyacadim, cok kisa okuyacadim, yani bunu teyit etmis
olursunuz. Yani bunu hepimiz biliyoruz Freedom House' un 4 Subat 2014 tarihli raporu var, 2014 yilinin Ozgiirlik Raporu. Biliyorsunuz,
bu kurulus genelde tutuklu gazetecilerle ilgili rapor yaziyordu ve konusmalarinda genelde sadece basin 6zgurligune yer veriyordu. Ama
bakin, Sayin Baskan, bu kuruluglar bile artik, Turkiye yle ilgili raporlarinda sadece basin 6zgirligi ve dislince 6zgurliklerine yer
vermiyorlar, TUrkiye'yi daha genis bir perspektiften ele aliyorlar. Tlrk demokrasisini farkli badlamlardan ele aiyorlar.

Bakin, ne diyor, ¢ok kisa bir paragraf: “17 Aralikta yolsuzluk skandalini ortaya gikaran polis baskini ve Ust diizey hiikimet
yetkililerine yonelik gok ciddi ihaleye fesat karistirma ve kara para aklama iddialari AK PARTI Hikimetinin aelacele yasaklamalara
gitmesine neden oldu. Disiincelerini agikga ifade etmeleri sebebiyle daha fazla gazeteci isinden oldu, Ulke genelinde binlerce polis ve
savcinin gérev yeri degistirildi. internet’i dilzenleme konusundaki degisiklikle bazi yetkili isimlerin mahkeme karari olmadan internet
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sitelerini kapatabilmelerinin 6nl agildi ve arkasindan, bunlari rahatlatacak yasal dizenlemeler devreye sokuldu.” diyor. Simdi, siyasal
iktidarin maalesef daha ayakkabi kutularindan sonra farkina vardiklari 6zel yetkili mahkemelerdeki hak ihlallerini muhalefet partileri
daha bu hak ihlaleri olusmaya bagladii andan itibaren elestiriyor, bunlara ¢dziim getirmeye ¢alisiyor, bunlara yonelik yasa tekliflerini
Turkiye Blyuk Millet Meclisi Bagkanligina sunuyor, Adalet Komisyonu glindemine getirmeye galigiyor.

Sayin Baskan, siz iktidarin daha kendi cocuklariyla ilgili sorusturmalar, fezlekeler glindeme geldiginden hatirladidi tlke
demokrasisini muhalefet partileri bu Ergenekon, Balyoz, 2007 slrecinden bu yana ve hatta cok daha éncesinden bu yana mikerrer
defalar ve kararlilikla dile getiriyor ancak siz o teklifleri glindeme almiyorsunuz, orada gok daha kapsamli, bu hak ihlallerini 6nleyecek,
masum insanlarin cezaevlerinde ¢Urltilmelerinin 6nline gegecek, yeniden yargilamalarin 6nlini agacak bitiin bu masum insanlar igin
onlarin ihtiyaglarini karsilayacak bir yasal diizenlemeyi veya yasa tekliflerini, muhalefet dnerilerini, cok daha 6nceden verilen dnerileri
dikkate amiyorsunuz ama bu Komisyonun ¢alismasini sadece ayakkabi kutulari ve banka kasalarindan muaf tutulmak isteyen iktidar
partisi temsilcilerinin 6nerge ve tekliflerine minhasir kiliyorsunuz. Bu, Adalet Komisyonuna yakismaz; bu, Adalet Komisyonuna
yakisan bir davranis degildir. lyimaya olarak da sizin hukuksa birikimlerinizie bunu 6rtiigtiirmilyorum. Sayet bu Komisyon usul
yoninden muhalefet partisi milletvekillerinin tekliflerini bu teklifle birlegtirmezse o zaman bu uluslararasi kuruluglarin Turkiye' ye
yonelik tum raporlari sizin bu tavrinizla ve iktidar partisi milletvekillerinin tavriyla haklilik kazanacaktir, mesruiyet kazanacaktir. Burada
aslinda demokrasi aranmadi§, sadece yolsuzluklarin Usttintn értulmeye caisildidi cok daha acik ve net bir sekilde ortaya gikacaktir.

Onunigin, ben akliselim karar vermenizi sadece kendi adimiza degil Glkenin sayginlidi agisindan da sizden talep ediyorum.

BASKAN — Tesekkdir ediyorum.

Degerli arkadaglar, Komisyon Baskaninizin i¢ hukuka, muhalefet haklarina ve mantigin rasyolarina asgari degil azami 6zen
gosterdigi noktasinda stiphe duymamaniz gerektigini duistintiyorum.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Oylamada gérecegiz Sayin Bagkan.

BASKAN — Devam ediyorum.

Bir:  Parlamento hukukunun komisyon baglaminda -defaatle yazdim, dile getirdim- kurumsal bir sorunu var. O kurumsal
sorun da diyelim ki hiikimet destekli bir teklif veya hiikimet kokenli bir tasari Ui¢ ayda, ati ayda, iki ayda, bir ayda hazirl aniyor ama
komisyonda siratli sekilde gikarilma —su anda énumulzde segim var tabii de- iradesi ortaya konuyor. Bu, parlamento hukukunun
kuvvetler ayiligi bakimindan kurumsal bir arizasidir. Kurumsa ¢6ziim sudur: Bu gibi glindeme ainan konularda alt komisyon zorunlu
olmali. Alt komisyon zorunlulugunu ortadan kaldiracak yegéne sey bituin partilerin konsensiisti olmal 1. BAyle bir kurum noksanlidi var.

iki: Burada Cumhuriyet Halk Partisinin bir talebi oldu. 17 tane -Komisyon Bagskani, Divan inceledi- teklif var bu konuda,
dogru. Bakin, Baris ve Demokrasi Partisi reaksiyon gosterdi, Mahmut kardesimiz resksiyon gosterdi. Simdi, dikkat ederseniz alt
komisyon talepleri konusunda Komisyon karar verecek tabii. Alt komisyon kararinin verilmesi halinde bu konuda gelen karincalar bile
oraya aktarilir. Diyelim ki alt komisyon karar vermedi, bir miizekere zarureti var. Ben 17 tekliften hangi imkan igerisinde miizakereyi
siirdlrebilecedim? Bu kurumsal. Komisyon Baskaninin elbette ki... Bakin, bir defa bizim parlamento hukukuna egemen, hakim
ilkelerden birisi esnekliktir. Bu 17-18 veya 50 teklif konusunda dahi Komisyon Genel Kurulunun takdir hakki var. Alt komisyon
asamasinda, eger at komisyonu kabul ederlerse Komisyonun bilecegi is.

Ben bu anlayis icerisinde teklif sahibi Mehmet Bey’den agiklama yapmasini, ondan sonra Cumhuriyet Halk Partimizin
temsilcisinden agiklama yapmasini diliyorum. Ondan sonra miizakereye, o asamaya devam ediyoruz.

Tesekkdrler.

Sayin Kubat, buyurun.

MEHMET DOGAN KUBAT (istanbul) — Sayin Baskanim, tesekkiir ediyorum.

Sayin Bagkanim, degerli milletvekilleri, dederli katilimcilar; 100’ G agkin AK PARTI milletvekili tarafindan verilen Terdrle
Miucadele Kanunu'na gore kurulan 6zel yetkili mahkemelerin kaldiriimasi ve gesitli kanunlarda degisiklik yapilmasina iligkin teklif
Uzerinde 6zetle goruglerimi ifade etmek lizere sdz amig bulunuyorum. Bu vesileyle de ylice heyetinizi saygilarimla selamlarim.

Goriismelerine bagladigimiz bu teklifin Glkemizdeki éteden beri devam eden demokratiklesme adimlarina insan haklarini
guclendirici nitelikte bir halka daha eklemesini diliyorum.

Degerli milletvekilleri, 22 maddelik bu teklif ceza ve idari yargi mevzuatina iliskin 9 kanunda degisiklik getirmektedir.
Demokratik ve gagdas hukuk devletinin bir geredi olarak insan haklarini temel alan bir yargilama usuliinlin, sugun islenis sekli ve nevi
ne olursa olsun benimsenmesi adil ve ¢agdas hukuk normlarinin ihdasi suretiyle mahkemelerin yapilandirilmasi, bu ilkelere uymayan
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diizenlemel erin pozitif hukuk diizenimizden ¢ikartilmasi, devletimiz ve toplumumuz igin bir gerekliliktir. Bu husus, tarafi bulundugumuz
Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’ nin de basta adil yargilanma hakkini diizenleyen 6’ nci maddesinin ve ézgiirlik ve giivenlik hakkini
diizenleyen 5’ inci maddesinin ve diger hikimlerinin de bir geregi olarak ayni zamanda ortaya gikmaktadir.

Degerli milletvekilleri, Anayasa Mahkemesi kararlarinda hukuk devleti tanimlanirken onun en belirleyici vasiflarindan birisi
olarak insan haklarini koruyan ve gli¢lendiren bir devlet olmasindan bahsedilir.

BASKAN — Parlamentonun, Anayasa Mahkemesi kararindaki hukuk devleti taniminin, hukuk devleti taniminin daha Gstlin
olacagini dugtinilyorum.

MEHMET DOGAN KUBAT (istanbul) — Sayin Bagkan, biz bilimin ve yarginin her tiirlii gériislerinden parlamento
hukukunun da gelismesine katki sunmak amaciyla istifade ediyoruz.

Bu baglamda devlet -yine bir Yargitay kararinda da vurgulandigi igin- vatandasina her an gdzaltina alinabilecedi,
sorgulanabilecegi, evinde, is yerinde arama yapilabilecedi endisesini yasatmamalidir; aksine, glivenlik igerisinde, 6zgir ve onurlu bir
yasam sunmay!| amaglamalidir.

Degerli milletvekilleri, teklifle temel olarak getirilen diizenlemelere kisaca sdyle temas etmek istiyorum: Terdrle Miicadele
Kanunu'nun 10°uncu maddesi kaldirilmaktadir. Bilindigi Uzere bu madde, bazi suglara mahsus 6zel kovusturma ve sorusturma
yontemleri getiren bir maddedir. Terérle Micadele Kanunu ve buglin gegici 2'nci madde gercevesinde gorevini slirdirmekte olan bu
mahkemelerin esasi 1973 yilinda muhtira sonrasi Anayasa' ya 1699 sayili Kanun’la sokulan devlet giivenlik mahkemeleridir. Bilindigi
Uzere, bu hikimler 1982 Anayasasi’ nin 143’ Gincli maddesine de aktarilmis ve Devlet Glivenlik Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama
Usulu Hakkinda Kanun da ydrirluge konulmak suretiyle 2004 yilina kadar yurdrlGgunt sirdirmastir. Her ne kadar 5170 sayili
Kanun’la Anayasanin 143’ Gnci maddesi kaldirilarak devlet givenlik mahkemelerinin anayasal diizeydeki hukuki temeline son verilmis
ise de, yeni Ceza Muhakemesi Kanunu’ nda ¢zel yetkili mahkemeler adiyla bu eski DGM’lerin gbrev ve yetkilerini haiz mahkemelerin
varli§i 2012 yilinin Temmuz ayina kadar devam etmistir kural olarak.

2012 yilinda 6352 sayili Kanun’'la, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun bu mahkemeleri diizenleyen 250, 251 ve 252’ nci
maddelerinin yartrligu kaldirilmig ancak eldeki davalar yonlinden gegici 2'nci maddeyle- iste bugiin de devam eden- slireg devam
etmis, yine biraz 6nce belirtildigi Uzere, Terdrle Micadele Kanunu’ nun 10’ uncu maddesine bu 250’ nci maddenin igeridi blylk oranda
aktarilmak suretiyle Terérle Miicadele Kanunu kapsaminda kalan terdr suclari ve terér amaciyla islenen suglar ve yine bir kism 6zel
suclar bakimindan bu mahkemelerin gorev ve yetkisi devam ettirilmistir. iste, teklifin 20’ nci maddesiyle bu 10" uncu madde kal dirilmak
suretiyle, adir ceza mahkemeleri arasindaki bu farklilik giderilmekte, genel hilkkiimlere bagvurulmak suretiyle de sugun hangi yerdeki
agir ceza mahkemesinin yetkisinde ise o yer agir ceza mahkemesi tarafindan gordiirilmesi amaglanmaktadir.

Yine, 6352 sayili Kanun’un gegici 2'nci maddesi uyarinca, gorevlerine devam etmekte olan 6zel yetkili mahkemelerin de
gorevine son verilmekte ve getirilen gecis hikmuyle de bu mahkemelerin elindeki davalarin kanun giktiktan sonraki duruma gére yetkili
ve gorevli agir ceza mahkemelerine gonderilmesi hedeflenmektedir.

Bu Terdrle Miicadele Kanunu’ na gére yapilan sorusturmalar bakimindan da, yine bu kanunun yiiriirlige girmesinden sonra,
gecis hikmu geredi, yetkili sugun islendigi yer cumhuriyet bagsavciligina eldeki dosyalarin gdnderilmesi, bdylece bu tir mahkemelerin
yurGttigua, baktigi davalar birlegtirilmek suretiyle aslinda hukukta birlik ilkesinin de bir geredi yerine getirilmektedir.

10’ uncu maddenin kadirilmasinin énemli sonuglarindan birisi de, bilindigi tizere 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu' nun
102 nci maddesinde, tutukluluklailgili olarak azami slreler belirlenmis, adir ceza mahkemesinin gérev aaninda kaan suglarlailgili iki
yil kural olarak, uzatmalarla birlikte Ug¢ yil daha, toplam bes yil olarak bu sire belirlenmistir. Ancak, Terérle Micadele Kanunu, bu
suglar bakimindan tutukluluk siiresinin ve gozat siirelerinin 2 kat uygulanmasini dizenlediginden, bu 10'uncu maddenin
kaldiriimasindan sonra artik adir ceza mahkemesinin gérev aaninda kalan bitin suglar bakimindan genel hukim niteligindeki Ceza
Muhakemesi Kanunu’ nun 102’ nci maddesi uygulanacaktir.

Ote yandan, Tiirk Ceza Kanunu’ nun yine teklifle lic maddesinde degisiklik yapilmaktadir. Anayasanin 20’ nci maddesinde
0zel hayatin gizliligi ve korunmasi ve yine o maddenin igeriginde kisisel verilerin, kisiye ait 6zl bilgilerin baskaar tarafindan elde
edilmesinin yasaklandigl, bunun ancak kanunla yetki verilen kisi ve kurumlar tarafindan elde edilebilecedi ve kullanilabilecegi
diizenlenmistir. Ancak, maalesef, uygulamada, basina da yansiyan, zaman zaman Genel Kurulda da arkadaglarimizin dile getirdidi, bu
kisilere ait 6zel bilgilerin maalesef baska amaglarla da kullanildigi sdylenmektedir. iste bu tiir sdylemlere de bir karsilik olmak iizere,
Turk Ceza Kanunu'nda kisisel verilerin yasaya aykir olarak kaydedilmesi, bunlarin hukuka aykiri olarak baskaari tarafindan ele
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gegirilmesi ve keza yine kanunda belli siireler sonunda bunlarin yok edilmesi dngérildiigtinden, bunlarin yok edilmemesine iligkin Turk
Ceza Kanunu’ nda 6ngorilen cezalar artirilmaktadir.

Degerli arkadaglar, burada énemli olan, yine dikkatinize sunmak istedigim, Ceza Muhakemesi Kanunu’ nda bir kisim
verilerin yok edilmesi igin 6zel siirder dngérilmiistiir. Iste genetik incelemeler sonucu elde edilen veriler, 135'e gore olayla ilgis
olmayan veya tanikliktan kaginilabilecek kisiler arasinda elde edilen kayitlarin imhasi Ceza Kanunu' nda emredici olarak 6ngorilmis
olmasina ragmen, maalesef uygulamada bunlara riayet edilmedigi de gérillmektedir. iste, bu tiir yaptirmlara da Ceza Muhakemesi’ nde
imhasi éngdrilen verilerin sliresi igerisinde yok edilmemesineiligkin de bu bir artirici sebep olarak kabul edilmisgtir.

Degerli milletvekilleri, teklifle, Ceza Muhakemesi Kanunu'nda da kapsamli bir degisiklik yapilmaktadir. Buradaki
degisiklikler Ceza Muhakemesi’nin Dordincli Kisminda diizenlenen temel olarak 9 tane maddesi koruma tedbirlerine yoneliktir.
Bilindigi Uzere, ceza yargilamasinin amaci maddi gergegin ortaya cikartiimasidir. Bu maddi gergcede ulagsiimasini saglamak icin de
yasalarda 6ngorilmus bir kisim tedbirler vardir ki, Ceza Muhakemesi’ nde bunlara “koruma tedbiri” diyoruz. Koruma tedbirleri, kisinin
viicuduna, drnegdin Ustiinin aranmasi, doku 6rnedi ainmasi gibi veya 6zgurl(iline, yakalanmasi, tutuklanmasi, iletisimin denetlenmesi,
teknik araclarla izZlenmesi gibi veya mulkiyet hakkina yahut zilyetligine e koyma gibi veya konut dokunulmazligina iligkin olabilir
konutta arama gibi. Amag bakimindan bakildiginda, koruma tedbirleri, Ceza Muhakemesi’ nde maddi gergede ulasmak icin bir aractir ve
gegici niteliktedir. Dolayisiyla da, bu tedbirlere ancak zorunlu olmasi hdlinde ve makul bir siireyle ve yine AIHM igtihatlar da dikkate
alindiginda orantililik ilkesine uygun sekilde uygulanmasi gerekir, bagvuruimasi gerekir. Koruma tedbirleri insan haklarini dogrudan
ilgilendirdiginden, anayasal diizeyde diizenlemelere konu olmustur. Ornegdin, Anayasamizin 19'uncu maddesinde kisi 6zgiirl gl ve
guivenliginden bahsedilmektedir. Kisi 6zgurlGgi bir kelimeyle gegerken kisi guivenlidi o maddenin degisik fikralarinda ayrintili bicimde
diizenlenmis, tutuklamalar, yakalamalar, hatta su anda Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 91’inci maddesindeki gozalti siiresi Anayasanin
19" uncu maddesinde diizenlenmistir, bu denli énemlidir. Dolayisiyla, bu tedbirlerin de yasayla net bicimde ve kisilik haklarini, daha
dogrusu insan haklarini koruyucu bir igerikte dlizenlenmesi gerekir. Ceza Muhakemesi Kanunu’nda diizenlenen bu koruma tedbirleri
niteligi itibaryla adli niteliktedir; bagska bir anlatimla, bu tedbirlere ancak bir su¢ sliphesiyle ilgili olarak bagvurulabilir. Nitekim, 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanunu' nun érnegin 91’inci maddesinde, gézaltina ama tedbirinin uygulanmasinda, kisinin bir sucu igledigini
dustindurebilecek emarelerin varligindan bahsedilmektedir. Keza, tutuklamada -100’Gincu maddede- kuvvetli su¢ sliphesinin varligini
gOsteren olgulardan bahsedilmektedir. Keza, teknik araclarla izZlemede, suglarin iglendigi hususunda kuvvetli siphe sebeplerinin
bulunmasindan bahsedilmektedir.

Teklifle, Ceza Muhakemesi Kanunu' nun, iste bu koruma tedbirlerine bagvurulmasina iliskin usuli sartlari netlestirilmekte,
somut delillere dayanmasi esasi kabul edilmektedir. Bdylece, soyut olarak, bir kimsenin elde... Zaten, esasen, arkadaglar, koruma
tedbirlerini diizenleyen maddelere bakildigi zaman, 6rnegin iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi veya teknik araglarlaizleme,
bunlarin bagka tiirl i delil elde edilme imkani olmamasi durumunda basvurulacak istisnai yollar olmasi gerekirken, maalesef uygulamada
bu ilk bagvurulan bir yol haline getirilmigtir. BOylece, sliphenin somut delillere dayanmasi esasl kabul edilerek, bu koruma tedbirlerinin
insan haklarini ihlal etmeden uygulanmasina da hukuki diizeyde bir zemin olusturulmaktadir yani eder bir fiil, somut delil kavraminin
kanuna dercedilmesiyle birlikte, ceza normlarinda soyut tanimlamalari bulunan suglardaki tipe uygun hareketlerin somut olaylarda
gerceklesip gerceklesmedigini, gergeklesmisse bu fiilin kim tarafindan iglendigini tespite ve ortaya koymaya yonelik her turl G iz, eser,
belge ve kayitlar somut olarak ortaya konulduktan sonra ancak ve bunlarin kuvvetli slipheyi desteklemesi durumunda bu koruma
tedbirlerinin uygulanmasinaizin verilmektedir.

Yine, getirilen bir yenilik: Eskiden, sulh ceza mahkemesinin karariyla verilmesi miumkin olan bu nitelikteki koruma
tedbirlerine agir ceza mahkemesinin oy birligiyle bu karari vermesi mecburi hdle getirilmigtir. Yine, slireler yoninden, degerli
arkadaglar, érnegdin, 135 e gore, iletisimin dinlenmesi normal, basit suglar bakimindan (¢ arti i ay uzatilabilmekte. Orgitli suglar
bakimindan ise kanundaki bogluk nedeniyle siiresiz yani on bes yil, o 135’ e gbre, bir insani “su¢ érgutd” diyerek, 3 kisiyi bir araya
getirip “sug Orgutl” diye bunlarla ilgili sorusturma baglatip on yil, bes yil, on bes yil bu insanlar sinirsiz olarak dinleme imkanina
135'inci madde izin veriyor. Iste, hukuk devletinin bir unsuru olarak belirlilik ilkesi geregi -ki gok énemli bir ilkedir- bu yasa sinirlar
icerisinde artik alti ay olacaktir, iki arti bir ay norma suglar bakimindan, orgitli suglar bakimindan da en fazla alti ay dinleme
yapilacaktir. Boylece, sorusturmanin da belli bir disiplin igerisinde ve ciddiyet igerisinde ve kanuni temellere ve insan hak ve
OzgurlUklerini ihla etmeden yuritilmesi saglanmis ve bdylece iddia makamlarinda, kovusturma makamlarinda daha titiz, daha 6zenli

kararlar verilmesi temin edilmis olacaktir. En azindan, amag budur.
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ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Bir uyusturucu cetesinin teknik takibi alti ayda mi kalacak yani, dyle mi? Anlamak icin
soruyorum.

MEHMET DOGAN KUBAT (istanbul) — Simdi, su anda, hukukun, kanunlarin genelligi prensibi gergevesinde, eder bir
norm getiriyorsak bu sugun niteligi cergevesinde hangi yaptirimlar CMK geregdince uygulaniyorsa veya 6zel kanunlar da uygulaniyorsa
elbette ki o sucu igleyenin kisiligine bakilmaksizin o hangi maddeye tabi ise o da elbette ki o kanuna tabi olacaktir.

Dejerli arkadaslar, bunu, sizler miizakere esnasinda detayli bigimde dederlendireceksiniz. insallah, Genel Kurulda da gene
birlikte bunu detayli olarak miizakere edecegiz. Ben de biliyorum, muhalefet temsilcisi arkadaglarimin bu konuda degerli teklifleri var.
Ben onlara da buradan bir ¢adri yapmak istiyorum. Bu konuda, sizler burada, Genel Kurulda onergelerinizle yine eklemeler, ilaveler,
zenginlestirmeler yapabilirsiniz. Bu noktada, ingallah, katkilarinizla birlikte yapacagiz.

BASKAN —Hocam...

MEHMET DOGAN KUBAT (Istanbul) — Son olarak, idari yargilama usuliine iliskin de bir degjisiklik yapilmaktadir. Burada,
biraz énce, dederli arkadaglarimdan birisi... Atama, naklen atama, gegici yer degistirme, gegici gdrevliendirme gibi statti hukukunun
geregi olarak -Devlet Memurlari Kanunu’ nun 76’ nci maddesinde de bu zaten kurumlara verilmis bir yetkidir- kurumlar, gérev ve unvan
esitligi g6zetmeksizin mukteseplerine uymak kosuluyla kamu yarari ve hizmet gerekleri nedeniyle idari persondi ihtiya¢ duyduklar
yerlerde goreviendirebilirler.

Simdi, degerli arkadaglar, burada, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27'nci maddesine bir fikra ekleniyor.
Burada eklenen fikra, bu tir idari igemlere karsl yUrurlGgi durdurma karari vermesini 6nleyici nitelikte bir ilave degildir. Burada,
“uygulanmakla etkisi tlkenecek idari igdemler” diye, biliyorsunuz, son zamanlarda, hukukumuza girmis bir kavram var.

BASKAN — Onu maddeyi mahsusada tartisalim mi sirasi gelince?

MEHMET DOGAN KUBAT (Istanbul) — Sayin Bagkanim, iki ciimleyle toparl iyorum.

Simdi, yikim karar gibi, sinir disi karari gibi... Bunlar bir kere uygulandigi zaman artik gegmise donmesi miimkiin degil.
iste, atama karari ve bunun gibi statli hukukunun geregi olan bu kararlarin etkisi su: Ornegin, bir yikim kararinda, idarenin savunmasi
beklenmeksizin mahkeme yUrurl gl durdurma karari verebiliyor.

Simdi, bu, getirdigimiz diizenlemeyle “Etkisi tiikkenecek olan kararlardan degildir.” diyerek yani idare atama yaptidi zaman,
0 memur yine idari yargiya bagvurabilir ama idarenin savunmasini adiktan sonra ancak mahkeme onunla ilgili yurarligu durdurma
karar1 verecektir diyoruz. Anayasa Mahkemesinin de 6532 sayili Kanun’da bu konuylailgili aydinlatici gerekgeleri, goriigeri de vardir.

Ben teklifin sizlerin degerli katkilariyla daha da olgunlasacagina inaniyorum. Teklifin Glkemize ve milletimize yararlar
getirmesini diliyorum, ¢alismalarinizda basarilar diliyorum, saygilar sunuyorum efendim.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Degerli arkadaglar, Parlamentoda aslinda iki tir hukukgu var: Birinci tir hukukgu, Hans Kelsen ekoline mensup saf hukuk
normu, hukuk diinyasi... Mehmet Kubat hukuk diinyamiza biiyiik katkilari olan, Parlamentoda da hukuk noktasinda saf hukuk ekolinii
benimseyen bir arkadasimiz. Temenni ediyoruz, siyasal hukuku buna karistirmaz.

Bir de ikinci tir hukukgular var, bizim gibi 1/2 tam hukukgu, 1/2 siyasal hukukgu. Mesela, Faruk Bal, Ali Riza Bey ve ben -
issim saymayayim- gézlemlerime gore ikinci tir hukukcuyuz. Ama, Mehmet Bey’in bu Kelsen ekoliine mensubiyetini ne kadar siire
siirdurecegi noktasinda kaygiliyim.

Cumhuriyet Halk Partisinden teklif veren arkadaslardan hangisi sdz alacaksa ona teklifini agiklamak Uizere stz verecedim.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Bir siz aabilir miyim efendim?

Simdi, siz, basta, dediniz ki: “Sayin Kubat' tan sonra Sayin Oztiirk’ e soz verecedim.”

BASKAN — Oziir dilerim.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (Istanbul) — Yani, teklifin birinci imza sahibi benim bir kere.

BASKAN — Kesinlikle, usule gore siz vereceksiniz.

MEHMET AKIF HAMZAGCEBI (istanbul) — Yani, her ne kadar, benim burada arka planda oturmami Komisyon Uyeleri,
iktidar partisi Gyeleri...

BASKAN — O konuda, kesin ger¢edi sdylliyorsunuz.

MEHMET AKIF HAMZAGCEBI (istanbul) —... Komisyon yonetimi yle uygun goérmiis ise de ben teklifin birinci imza
sahibiyim Sayin Bagkan.
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BASKAN — Tesekkur ediyorum.

MEHMET AKIF HAMZAGCEBI (istanbul) — Size, dogrusu bu kadar tecriibeli bir siyasetginin bunu fark etmemis olmasi
nedeniyle Uzintllerimi bildiriyorum.

BASKAN — Efendim, onu agiklayayim...

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Bir saniye, Sayin Bagkan, devam edeyim.

Ayrica, hukuk 6yle hukukgu kimligine sahip kisilerin tekelinde de degildir yani.

BASKAN —Degil, kesin.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (istanbul) — Bir garip tanim yaptiniz simdi. “ Iki tir hukukgu vardir.” Evet, ben de bir
hukukgu tanimi yapayim. Sizin dediginiz hukukgular gergekten hukukgu olsaydi... Sayin Kubat’' in hukukguluguna ben saygi duyarim.
Gercekten, Genel Kurulda son derece dederli katki koyuyor ama bu teklifin Sayin Kubat’ in vicdanina tam oturdugu kanaatinde degilim
clnkl kendisi muhtemelen cok fazla katki vermemistir bu teklife. Cunkl, bizim asil elegtirecedimiz maddelere iliskin hicbir
degerlendirme yapmadi. Demek ki o maddeler Sayin Kubat’ in arkasinda durabildigi, onun vicdaninin oturdugu maddeler degil. iste,
bunu da bizim gibi hukukgu olmayan ama hukuktan anlayan kisiler fark edip ortaya koyabilir. Hukuk, hukukgulara emanet edilemeyecek
kadar 6nemli olmustur AKP iktidari déneminde.

BASKAN — Akifcigim, burada, bir cimle saptamamaizin verir misin?

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Sayin Bagkan, hayir, ben konusmama bagladim efendim, bir saniye.

BASKAN - Yok, faydali olayim diyorum, saygi sunuyorum, hiirmet ediyorum, devam edeceksiniz.

S6yle: Bir defa, tiglincl tir hukukgu, aan kort olmayan hukukgulardir. Hukuku meslek olanlar segenler kendi alanlarinin
korleridir, dogru. Alan korlGgu kavrami bilimseldir. Hukukgu olmayan hukukgular da bizim alan korligimizin sekellerini ortaya
koyarlar. O konuda, ben Akif Bey’i gergekten yetkin bir kisi olarak kabul ediyorum.

Ayrica, burada, ig Tiizik’ Gin miicerret hilkmii dogrudur, birinci imza sahibi ama demokratik katilim ilkesi geregi ben her
ikisine sorarim. Tabii, evvela, sizin. Oziir diliyorum.

Buyurun.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Tegekkiir ederim.

Bu, cevir kazi yanmasin oldu biraz!

BASKAN — Yok, aan korligu bilimsel bir kavramdir, gittiginiz zaman bakarsiniz.

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Yok, benimle ilgili degerlendirmelerinizi sdyledim.

BASKAN — Olur mu, yok, degil...

MEHMET AKIF HAMZAGEBI (istanbul) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Hayir, ben birinci imza sahibiyim dedikten sonra, bir sey daha sdyleyecektim ama sdyleyecedim seyi siz ifade ettiniz. Grup
Bagkan vekillerinin imzasi olan tekliflerde imza sahibi bir kisi daha vardir. Yani biz bu teklifi Sayin Ali Riza Oztiirk’ le birlikte verdik.
Dolayisiyla, burada her ikimizin de i¢ Tiizik e gére konugma hakki vardir, bu sadece sizin toleransinizla sadlanmis olursa bunu
UzUntuyle kargilarim.

BASKAN —Y ok, o kanaatte degilim ama talep edilirse karsilarim.

MEHMET AKIiF HAMZAGEBI (istanbul) — i¢ Tizik'e gdre hakkimiz olan bir konuyu, “Ne kadar demokratik
davraniyorum.” diyerek Komisyona sunmus olmanizi yadirgiyorum. Gergekten demokratik bir tutumu benimsemis olsaydiniz, benim
tahayyllimdeki Ahmet lyimaya, hukukgu Ahmet lyimaya kavramina uygun davransaydiniz bizim diger teklifimizi bununla
birlestirirdiniz Sayin Baskan. Bu nedenle size uizlintilerimi bildiriyorum.

Simdi, Hikdmet devamli, “demokratiklesme” adini verdigi paketleri Parlamentoya getiriyor. Adaet ve Kakinma Partisi
hiukametleri 12'nci iktidar yilina girmis durumda ve devamli, demokratiklesme paketi hazirliyor. Yani on iki yil gegmis Turkiye hda
demokratiklesemedi, on iki yildir adim atmayan Hilkiimet simdi “Demokrasi adina adim atiyorum.” diyor. Bir kere, bundan Hikimetin
UzUntl duymasi lazim, Turkiye on iki yilda demokrasi konusunda bir mesafe alamamis demek ki eger bunlar demokratiklesme paketi
ise. Gayet iyi hatirliyorum, 2 Temmuz 2012 tarihinde “Uglncl yargr paketi” adi verilen 6352 sayili Kanun, Parlamentoda “yargida
reform” iddiaariyla kabul edildi. O, yargida reform iddiasini tagiyan bu yasa 6zel yetkili mahkemelerin kaldiriimasi diizenlemesini
yaparken Ote taraftan, gegici 2'nci maddeyle de bir hukuk devletinde olmayacak bir sekilde, mevcut 6zel yetkili mahkemelerin
gorevlerine devam etmesi yénuinde bir diizenleme yapti. Simdi, o paketin adi reform paketiydi ama 6zel yetkili mahkemeleri, o zamanki
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mevcutlarl bir yandan muhafaza ederken asil ana ruhunu da Terérle Micadele Kanunu’'nun 10’uncu maddesine tasimak suretiyle,
gercekte o konuda hicbir adim atmamistir.

Simdi, Anayasa Komisyonunda gértisiilmekte olan bir baska paket var, onun adi da demokratiklesme paketiydi ama pakete
baktigimizda, paketin Toplanti ve Gosteri Y Urlyugleri Kanunu' nda toplanti ve gdsteri yurtylst hakkini kisitlayan, neredeyse bir
belediye otobisi seferinin aksamis olmasi nedeniyle insanlara cezaevinin kapisini agan dizenlemeleri goriyoruz. Yani o, Anayasa
Komisyonundaki paket su anda Gezi’den, Gezi olaylarindan intikam alma paketidir. AIHM kararlarini bir kenara atarak toplantiyi,
Istanbul’ da toplantiy! sadece ve sadece Kazligesme' deki o miting alanina, toplanti alanina inhisar ettirmek isteyen bir diizenlemedir o.

Simdi, birkag giin 6nce gazetelerde bir haber yer aldi, “Taksim yesilleniyor, yesil aan artiyor, adaclar dikiliyor.” Onun
altindaki gergek niyet sudur: Taksim'i yesillendirmek degildir. 70’'li yillarda Beyazit Meydani’ nda yapilan o merdivenli diizenlemelerle
nasil Beyazit Meydani ogrencilerin gosteri yurlylsuni yapabilir olmaktan cikarilmis ise Taksim’'e dikilecek olan adaclarla,
platformlarla, merdiven diizenlemesiyle Taksim’de bundan sonra gésteri yapilmasi engellenmek isteniyor, iste, onun yasa altyapisi da
su an Anayasa Komisyonunda gorugil iyor, o paketin adi demokratiklesme paketi.

Simdi goriisecegimiz tasarinin adi da demokratiklesme paketi. Maddelere Komisyon sliphesiz ayrintisiyla girecektir, ona
iliskin degerlendirmemi yaparak kendi teklifimizle bunun badini kuracadim, yani teklifimize gelmek istiyorum. Ama bu, adi
demokratiklesme olan paketleri gordikge ben Sayin Bakana buradan bir talepte bulunuyorum, ¢agrida bulunuyorum: Sayin Bakan
demokratiklesmeyelim! Bu diizenlemeler demokratiklesme adi altinda gelecekse litfen, demokrasi adina adim atmayin ¢linkl bu paket
demokrasiyi, hukuk devletini katleden bir paket. HSYK diizenlemesinin ¢ok daha ilerisinde, yargiy! yiritmenin kontrolline aan,
yurttmenin ellerini yarginin icine sokan bir dizenlemedir bu.

Simdi, kamuoyuna sunulan mijjdeler sunlar: “Ozel yetkili mahkemeler kaldiriliyor.” Ama Hikimet buna hangi nedenle
ihtiyac duyuyor? 17 Aralik nedeniyle ortaya gikan riisvet ve yolsuzluk sorusturmalari nedeniyle kendi bakanlarinin yakinlarinin agir ceza
mahkemelerinde, 6zel yetkili mahkemelerde yargilanma tehlikesini gordidu icin 6zel yetkili mahkemeleri kaldirma ihtiyacini duyuyor.
Keske Hikimet demokratik bir saikien hareket edebilseydi, keske teklif sahipleri demokratik bir saikten hareket edebilseydi. Onu
gormiiyoruz burada.

Terdrle Mucadele Kanunu'nun 10’uncu maddesinde yer alan mahkemeler kaldiriimaktadir. 10'uncu maddeye iliskin
dizenlemeler kaldirnlmaktadir.

Tutukluluk slresinin, Ceza Muhakemesi Kanunu'ndaki bes yillik tutukluluk ve gozati sirelerinin iki kat olarak
uygulanacagl yonundeki dizenleme, 10’uncu maddedeki diizenleme, bunlarin kaldirilmis olmasi nedeniyle kendiliginden yurtrlUkten
kalkiyor ve Sayin Bagbakan bunu kamuoyuna bir mijjde olarak sunuyor. Sayin Bakan, o ara yedi buguk yila inecek gibi bir sey demisti,
Sayin Bagbakan da “Biz yedi buguk yila indirmistik, simdi de bese indirdik.” diyor ama saniyorum, Sayin Bagbakanin yedi buguk yila
iliskin aciklamasl tam bir bilgi akisl saglanamamasindan oldu. Bu bir mujde dedil. Anayasa Mahkemesi on yillik tutuklulugun
Anayasa nin 19’ uncu maddesine aykiri oldugu konusunda karar verdi. Gergekte yirlitme organini ve yasama organini ilgilendiren yani
bu konuda eger bir yasal diizenleme yapilacak ise bu konuda Hik(mete ve yasamaya verilmis olan slireyi yargl yanlis yorumladi,
kendisini o kararin bir yil sonrayurirltide girecedi yonundeki diizenlemeye bagdli kilarak bu siire igerisinde tutukluluk stresini h&la on yil
olarak uygulamaya bagladi, uyguladi. Gergekte o kararlar yargi makamlarini badlamaz, yani kararin bir yil sonra yurirlige girecegi
yoniindeki diizenleme yargiyi baglamaz, on yillik tutuklulugun iptali yoniindeki diizenleme uyarinca yargiglar derh@l harekete gegip bes
yilin Uzerindeki herkesi serbest birakirlar. Kural bdyle olmasina ragmen bizde maalesef bdyle igdemedi. Simdi, Sayin Bagbakan diyor ki,
bu teklif diyor ki: “Tutukluluk slresini bes yilaindiriyoruz, mijde.” Hayr, tutukluluk zaten inmigti.

Haberal ve Balbay kararlarinda onlarin bes yila yakin tutukluluk siiresini Anayasa Mahkemesi, segilme hakkinin ihlali
yaninda Anayasa nin 19’uncu maddesine de aykiri buldu. 19'uncu madde hepinizin bildidi gibi, herkesin makul slirede yargilanmayi
isteme, h&kim karsisina ¢ikma, tutuklulugu sona erdirmeyi talep etme haklari vardir, hikmuni haizdir. 19'uncu maddeye aykiri buldu
Haberal ve Balbay’in bes yila yakin tutukluluk sirelerini. Dolayisiyla, “Burada tutukluluk slresinde bir adim atiyoruz, bunu bes yila
indiriyoruz.” seklindeki diizenlemeyi, buna iliskin agiklamay1 ben kabul etmiyorum. Zaten bdyleydi, var olani siz buraya getirdiniz.
Bunun miijde olacak bir yani yoktur. MUjde olacak olan, yeniden yargilamadir. Sayin Bagbakan bunun da sdzinl verdi ama yeniden
yargilamayla ilgili burada higbir diizenleme yoktur. Ergenekon, Balyoz ve diger bitiin hukuksuz davaarin, o hukuksuz kararlarin
mahkdm ettigi, cezaevinde bulunan insanlarin vicdanini sizlatan o mahkdmiyetlerin konusu olan kisileri, o mahkGmlari, tutuklular
rahatlatacak higbir diizenleme burada yoktur.
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Rusvet ve yolsuzluk sorusturmasi iddialarina konu olan kisiler masumiyet karinesi ilkesi geregince sugluluklari hilkmen sabit
oluncaya kadar masumdur, hi¢ kimse bunun aksini iddia edemez. Ne kadar kuvvetli deliller olursa olsun elbette bir mahkeme kararini
beklemek zorundayiz. Ilging olan, 17 Araik operasyonuna kadar masumiyet karinesini, adil yargilanma ilkesini savunma hakkini géz
ardi eden, o haklari cigneyen mahkemelerin kararlari karsisinda “Turkiye badirssklarini temizliyor.” diyen Sayin Bakanla Sayin
Bagbakan, masumiyet karinesini hatirlamayanlar simdi siki sikiya masumiyet karinesine sarilmis durumdaar. Ne zamandan sonra? 17
Ardiktan sonra. Buna inanmak mimkin mi? Keske 17 Araidi demokratiklesme igin Hikamet bir firsat telakki etseydi, keske 17
Araligi bir 6z eegtiri icin imkéan kabul etseydi, “Nerede hata yaptik?’ diyebilseydi Hikdmet. Demokratiklesme konusunda, yargi
konusunda, 6zdl yetkili mahkemeler konusunda, Terdrle Mucadele Kanunu konusunda, hukuksuz mahkeme kararlari konusunda kegke
HikOmet bir 6z elegtiri yapabilseydi ve onun diizenlemelerini getirseydi. Onlarin higbirini burada gérmiyoruz. Burada yer aan
diizenlemeler nelerdir, Sayin Kubat’ in bilgi vermedidi? Bilgi verdiyse de atladim, 6zur dilerim simdiden. Onlar sunlar: Daha 6nce Adli
Kolluk Yonetmeligi’yle Anayasa ya aykiri bir sekilde adli kolluk gorevi yapan giivenlik gorevlilerini yuritmenin emrine veren o Adli
Kolluk Yo6netmeligi bugiin bir bdlimuyle buraya tasinmis durumda. Aslinda ana ruhu buraya tagindi. “En Ust dereceli kolluk amirleri
hakkinda sorusturma yapma yetkisi Adaet Bakanina aittir. O bu yetkiyi kullanirsa en Ust dereceli kolluk amiri hakkinda sorugturma
yapilir.” hiikmi bagli basina adli kolluk gérevini temelinden dinamitleyen bir diizenlemedir. Bunu kabul etmek mimkiin degildir, bu
hikim en az HSYK kanun tasarisindaki hikim kadar sakincalidir.

Yine, birgok konuda mahkemelerin oy birligiyle karar verme sarti getiriliyor. Teknik takip, dinleme, € koyma konusunda
mahkemeler oy birlidiyle karar almak zorundadir. Aksi takdirde bunlar yapilamayacaktir. Yani, bir kisiyi miebbet hapse mahkim
ederken oy ¢oklugu yetiyor ama teknik izleme icin, dinleme icin oy birligi. Bdyle bir mantigi kabul etmek mimkuin degildir. Hukuksuz
dinlemelerin 6niini kesmek igin izlenecek olan yontem bu degildir, boyle bir sey olmaz.

Yine, ¢ok vahim bir diizenleme var teklifin 10’ uncu maddesinde. Bu, biitlin kara para sorusturmalarini yok edecek olan bir
diizenlemedir. Bu, dogrudan dogruya yargiya miidahaledir, bilirkisi miessesesini yUriitmenin kontrolline alan bir diizenlemedir. Madde
sunu dizenliyor... 5271 sayili Kanun'un 128’ inci maddesinde bir diizenleme yapiyor. Somut deliller gibi, sliphesiz olumlu yani somut
olmayan bir sey elbette bir sorusturmaya, kovusturmaya esas teskil etmemeli. S6yle diyor, 128’ e sdyle bir ilave yapiyor: “Bu madde
kapsaminda taginmazlar, hak ve alacaklar bakimindan el koyma igleminin uygulanabilmesi icin ilgisine gore Bankacilik Dizenleme ve
Denetleme Kurumu, Sermaye Piyasasi Kurulu, Mali Suglari Arastirma Kurulu, Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar
Kurumundan € konulacek tasinmaz, hak ve dacagin sugtan elde edildidine ve sucgtan elde edilen dedere iliskin rapor ainmasi
zorunludur.” Kara para, konusu sug teskil eden faaiyetlerden elde edilen paradir. Bu konunun gergekten uzman kurulusu MASAK tir
ama mahkeme MASAK’la bagl degildir. Yani, MASAK eger buna kara para demiyorsa, konusu sug teskil eden bir fiilden elde edilen
para, varlik, hak ve alacaktir demiyorsa MASAK, o halde bu kara para degildir, konusu sug olan bir fiil burada yoktur demektir bu.
Mahkeme MASAK ‘tan rapor aabilecedi gibi, baska bilirkisilerden rapor aabilir. “Bankacilik konusunda BDDK ne derse o olacak.”
Bdyle bir sey olabilir mi? Bunu kabul etmek miimkiin degildir. Niye BDDK yazildi buraya? Ciinkl bankacilik sistemini ilgilendiren
birtakim olaylar var 17 Aralik sorusturmasinda, Halkbankla ilgili, bir bankamizla ilgili konular var, bagka havaleler var. Bu, dogrudan
dogruya bilirkisi miessesini yuritme organinin emrine vermektir. Bu ¢ok acik bir sekilde Anayasa’ ya aykiridir.

Yine, 17’nci maddede bu maddenin devami mahiyetinde dehset bir dizenleme var. 17°'nci madde Ceza Muhakemesi
Kanununun Y Urirlik Ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun' da bir diizenleme yapiyor, diyor ki: Haen mevcut olan sorusturmalar bu
kanunun... Teklif yasalasmasl hélinde tabii ki, evet, sdyle diyor: “Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 128 nci maddesi hikmiine istinaden
verilmis tedbir kararlari hakkinda —gegici madde bu- bu kanun yurirlige girdidi tarihten itibaren en geg otuz giin icinde bu kanunla
dizenlenen yeni hiikimler uyarinca karar ainmasi zorunludur. Aksi takdirde, sorusturma evresinde cumhuriyet savcisi, kovusturma
evresinde mahkeme tarafindan tedbire iliskin kararlarin uygulanmasina derh@ son verilir.” Bunu kabul etmek mumkin degil.
Mahkemeye deniliyor ki: Konusu sug olan bir fiil var ise, bundan dolayi da bir yasa digi menfaat elde edilmisse kara paradir bu. Bu kara
parayla ilgili MASAK tan rapor alacaksin, isteyeceksin. MASAK bu raporu otuz giin iginde verdi verdi, vermedi tedbir kararini
kaldirdim. MASAK otuz giin i¢inde bu kararlari veremez, veremez. Bu dogrudan dogruya 17 Aralik sorusturmasina midahale amagli bir
duizenlemedir.

Yine, kamu gorevlileri igin idari Yargilama Usulii Kanunu'na bir madde eklenmek suretiyle kamu gorevlilerini... Cok,
binlerce polis tayin edildi simdi, binlerce kamu gorevlisi, dahatayin edilecek, kitle halinde tayinler yani bunlar bir yonetici vesaire degil.
Normal olarak bir kamu gdrevlisini tayin etmek icin, cezai mahiyette bir tayin ise hakkinda bir sorusturma raporu olmasi gerekir. Bu
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sorusturma raporuna istinaden gerekli deliller var ise cezai mahiyette bir tayin talep edilmisse ilgili bakan, ilgili organ buna uyar. Béyle
olmadan kitleler hdlinde bir tayin yapildid icin bu tayinler yargidan mutlaka dénecektir, bunun 6nlemi ainiyor burada. Deniliyor ki:
idari Yargilama Usul(i Kanunu’ nun 27’ nci maddesine gére, yargi, idare mahkemesi, Danistay, her neyse idarenin savunmasini al madan
yurttmeyi durdurma... Gerekli, zorunlu héllerde savunmayi beklemeden yuritmeyi durdurma karari verebilir. Bu diizenleme diyor ki:
Hayir, savunmay bekleyeceksin, yuritmeyi durdurma karari veremezsin, acele bir is degildir bu, bekle. Yani, bir kamu gorevlisi tayin
edilip bir yil, iki yil sonra idarenin savunma yapmasi mumkindir, yuritmeyi durdurma veremeyecegi icin muhtemelen esastan
gorismeyi bekleyecektir. Dolayisiyla, o davanin gorilmesi iki Gg yillik bir zamana balig olacaktir.

Evet, daha konusacagimiz cok seyler var ama “Sadece 0zel yetkili mahkemeleri kadiriyorum. Terdrle Micadele
Kanunu' nun 10'uncu maddesini kaldirryorum. Tutukluluk siiresi on yildan bes yila iniyor.” gibi kamuoyuna hos goziikecek maddeler
degildir bu teklif. Tam aksine, bu maddelere siginilarak Hikdmetin rusvet ve yolsuzluk sorusturmasi kapsaminda kendini saglama
amayi kapsayan diizenlemeler vardir burada. Dolayisiyla, kabul etmek miimkiin degildir. Ozel yetkili mahkemeler, Terdrle Miicadele
Kanunu'nun 10’uncu maddesi dlzenlemeleri, elbette Cumhuriyet Halk Partisi Grubu olarak destek verecedimiz maddelerdir hig
tartismasiz ama bu destegdin arkasina saklanilarak 6bir maddeleri burada hemen gegirelim, yasalastiralim dislincesini kabul etmiyoruz,
onlara gok kesin bir sekilde karsiyiz.

Efendim, teklifimize badlayacadimi ifade ettim, cok kisa tutacadim, zamaninizi almayacagim ¢linkli cok konusmak isteyen
arkadas var. Sayin Ali Riza Oztiirk bu bilgileri siiphesiz verecektir ama ben gok kabaca sdyle sdyleyeyim: Bizim yeniden yargilama
Onerimiz burada yoktur. Yine, giindeme amadiginiz, birlestirmediginiz bizim teklifimizde mahkemeleri, yasadigimiz bu hukuksuzluklar
ortadan kaldiracak, mahkemeleri rahatlatacak diizenlemeler vardir. Ornegin, biz o teklifimizie Cumhuriyet Halk Partisi Grubu olarak
verdigimiz teklifte sunlar da énermistik: Tanik Koruma Kanunu' nda degisiklik Oneriyoruz, gizli tanik muessesini kaldiriyoruz. Diger
Ulkelerde, demokrasisi gli¢lli, hukukun UstinlGginin yerlesik oldugu Ulkelerde “tanik koruma” diye, “gizli tanik” diye bir sey yoktur.
Tanik, kimligiyle bildiklerini, tanikligini agiklar, devlet daha sonra o tani§i korumaya alir, kimligini degistirebilir, estetik ameliyatla
fizigini degistirebilir, ylizini degistirebilir, sistem budur. Bu sekilde hig¢ kimsenin yiizini gérmedidi, kimligini bilmedigi kisilerin perde
arkasindan verecegi bir ifadeyle insanlarin hayatlar karartiliyor, insanlarin hayatlariyla oynaniyor. Gergekten hukuk devleti olacak isek
bu diizenleme mutlaka buraya girmek zorundadir.

Yine, bir ikinci diizenleme: Esasen Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda var olan ama mahkemeler tarafindan dikkate alinmayan
bir ilkeyi buraya koyduk, bizim giindeme alinmayan teklifimize koyduk: “Dijital veriler tek bagina hilkkme esas teskil etmez.” iste, biitin
hukuksuzluklarin kaynadi budur. Yani, HikOmet Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru sonucunda verecedi karara badli olarak
yeniden yargilamay! bekliyor, umuyor olabilir. Bu, ¢dzim degil; bakin, bu tutum degildir. Bdyle bir Anayasa Mahkemesi karariyla
saglanacak olan yeniden yargilamanin mevcut yargi ve mahkeme sisteminde hukuksuzluklar ortadan kaldiracaginin glivencesi yoktur.
iste, onu giivence atina amak igin “Dijital veriler tek bagina hilkme esas teskil etmez.” hilkmiinii getirdik, buraya koyuyoruz. Bunlarin
bu tasariya dahil edilmesi gerekir.

Sonug olarak, bu goriisecegimiz paket... Sugsuz insanlarin “Ben mahkemeye ¢ikayim, ben aklanayim.” istekleri olur ¢linki
kendisinin masum olduguna inaniyordur, aklanma ister, yargida aklanma ister ama bu paket 17 Ara ik operasyonuna kariganlarin yargida
aklanmasi dedil, onlari Parlamentoda aklama paketidir. Bunun adi aklama paketidir.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Degerli arkadaglar, emsal olusturmamak lzere... Clnku teklif sahiplerinden bir kisi sdz aabilir, aksi takdirde -
50 imzali- 50 kisiye sbz vermek lazim.

Teklif konusunda zaten cok muhtasar konustu Akif Bey. Tesekkur ediyorum Akif Bey, gok sag olun Bagkanim.

Emsal olusturmamak tizere Ali Riza Bey, buyursunlar.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, degerli arkadasiarim; éniimiizde goriismekte ol dugumuz kanun
teklifinin aslinda 17 Araik 2013 tarihinden sonraki siiregte ortaya gikan sorunlari gidermek, o sorunlari ¢dzmek, ozellikle 17 Aralik
2013 giinii yapilan sorusturmalardan etkilenen kisileri, kesimleri korumak, onlar hakkindaki sorusturmalari értmek amaciyla getirildigi,
Oylesine bir ihtiyaci karsilamak Uzere getirildigi cok aciktir. Aslinda, her ne kadar “demokratiklesme” denilmis olmasi yani bu paketin,
getirilen teklif paketinin “demokratiklesme” olarak tanimlanmasi dahi bu paketin demokratiklesmeye yonelik bir paket olmadiginin gok
acik 6rnegidir. Clnkil, bugline kadar iktidar tarafindan getirilen gerek yargi hizmetlerinin etkinlestirilmesi ve verimliligin sadlanmasi
gerek dustince ve ifade 6zglrlGgu ve insan haklari ihldleri baglaminda bazi kanunlarda dedisiklik yapilmasina iliskin kanun tasarilari
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gerekse bugline kadar getirilen, Adalet Komisyonunca gérusiilen “demokratiklesme” dedikleri diger paketlerden sonra her seferinde
gordik ki demokratiklesme ihtiyaci daha fazla kendisini gosterdi.

“Demokratiklesme” ve “reform” gibi kelimeler aslinda gergekten saygin olan, adirligi olan kelimelerdir. 2002 de iktidara
gelen bir siyasal parti bdylesine “reform” ve “demokratiklesme” gibi kelimelerin gerektirdigi diizenlemeleri, bu kavramlarin igine
doldurmayi iktidarinin ilk yillarinda yapar. Dinyada ve Turkiye Parlamentosunda higbir zaman on iki, on (¢ yil sonra bir siyas partinin
reform ya da demokratiklesme yaptigi goérilmemistir. Clnku, siyasi iktidarlar zamanla o demokratiklesme ve reformu saglayacak olan
devrimci barutlarini halkin akittigi gézyaglariyla 1slattigi icin patlatamazlar. Bu bile bize bu paketin aslinda, gergekten toplumun
demokrasiye, 6zgurligde olan ihtiyaglarini karsilamak icin getirilmedigini, bu paketin 17 Araliktan sonra Sayin Bagbakana ve yakinlarina
yonelik sorusturmayi etkisiz kilmak amaciyla getirildigini gostermektedir. Kegske bu kadar demokratiklesme adina konugulmasaydi da
bir cimleyle dizenleme yapilsaydi, o da su: “Bagbakanin oglu ve yakinlari hakkinda yapilacak iglemlerle ilgili olarak Sayin
Basbakandan izin ainir.” deseydiniz sorunu ¢dzmiis olurdunuz.

Degerli arkadaglarim, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun amacini hepimiz biliyoruz. Ceza yargilamasinda uyulmasi gereken
kuradlar ortaya koyan bir usul hukukumuzdur, yontem hukukumuzdur. Bu ceza yargilamasi kanunu, 5271 sayili Kanun’'umuz 2004
yilinin sonunda kabul edilmis ve Haziran 2005’ te ylrurlGde girmigtir. Bu kanunun yarirluge girdigi asadl yukari sekiz buguk yil1 agsan
bir stredir uygulamalar da bize gostermistir ki bu kanundan kaynakli olarak 6zellikle tutuklama ve diger koruma tedbirleri konusundaki
sorunlar hep glindemimizi mesgul etmisgtir. Aslinda, usul lUzerinde sdyledigim sézden de anlasilacad lizere Ceza Muhakemesi’ nde yazili
olan kurallara uyulmamasindan dolayi yani bu Ceza Muhakemesi Kanunu' nu uygulamakla gorevli hdkim ve savcilarin bunlara
uymamasindan kaynakli sorunlar daha adirlikli sorunlardir. Elbette ki yasadan kaynakli sorunlar vardir ama uygulamadan kaynakli
sorunlari Parlamentodaki ¢cogunluga dayanarak, yasa yapma 6zensizligini kura hédline getirerek, bunlari yasa gikararak ¢ézme yoluna
gidildigi icin her seferinde daha da gamura batilmis, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun neredeyse Ucte 1'ine yakin kisminda degisiklik
yapilmasina ragmen sorunlar bir tirli ¢ozllememis, her seferinde katlanarak artmistir. Buradaki temel mesele sudur: Turkiye deki
yargic ve savcllar aslinda Anayasa nin 90'inci maddesiyle bizim i¢ hukukumuzun bir pargasi haline gelen Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin kararlarinin kendileri icin de baglayici oldugunu bildikleri hdlde buna uymamayi aliskanlik hdline getirmiglerdir.
Ozellikle son zamanlarda, siyasi nitelikli gérdiiglimiiz davalarda bu yargilama siiresindeki unsurlar dikkate alinmamis ve birakin, Avrupa
insan Haklari Mahkemesinin ve Avrupa insan Haklari Sozlesmesi’ndeki kuralari, var olan, Parlamentonun gikardigi bu Ceza
Muhakemesi Kanunu'ndaki kurallar hige sayilmistir. Bu Ulke savunmasiz ve avukatsiz verilen mahkdmiyet kararlarini igine sindirmek
zorunda birakilmistir. Ceza Muhakemesi Kanunu’nun higbir tarafinda avukatsiz ve savunmasiz karar verilecegi yazili degildir ama
kanun hukimleri acikga cignenmistir. Bu bize sunu gosteriyor: Turkiye de daha ¢ok uygulamadan kaynakli sorunlarin giderilmesi
gerektigini ve bunun igin gaba sarf etmemiz gerektigini diistinduriyor.

Degerli arkadaglarim, hukuk devleti kavramina mevzuatia yer vermek yeterli degildir. Bu kavramlaraiglerlik kazandiriimasi,
uygulanabilirliginin saglanmasi, tim topluma egemen kilinmasi, toplumda bdyle bir inancin yerlesmesi, hukuk devletinin fiilen var
oldugunun kanitidir. Ceza muhakemesi aslinda ger¢egin arastiriimasi ve suglunun cezalandirilmasi yaninda sanigin korunmasini da esas
amistir. Bu ilkelerden birinin eksiz kalmasi yargilamanin eksik yapildidi sonucunu verir. Ceza muhakemesinin amacinin sanigi
cezalandirmak oldugu eski dénemlerdeki aliskanligi surdiren toplumlarda, somut tutuklama pesin bir ceza sistemi olarak
degerlendirilmekte, tutuklulugun keyfi olmasi veya somut olayin kosullarindan orantisiz olmasi ya da makul siireyi asmasi ilkel
duslincelerin etkisiyle dogal kargilanmaktadir. Oysa, bugun i¢inde yasadigimiz ¢ajdas toplumda, ¢addas hukuk sistemlerinde tutuklama
pesin bir ceza degil, ceza muhakemesinin amacina ulasmasini sadlamak icin bagvurulan gegici bir 6nlem oldugunu hepimiz her vesileyle
sOylemekteyiz. Ama bu sdylemlerimize uygun diizenlemeyi bir tirl( yapmamaktayiz. Tek basina tutuklama bile heniiz kesin hikimle
suclulugu sabit olmayan bir kisiyi 6zgurltgunden aikoydudundan, gerek Anayasa da ve gerekse yasalarda, uluslararasi metinlerde siki
kosullara badlanmistir. Cagdas hukuk sistemlerinde ceza muhakemesinde tutuklamaya ancak yasada aranan tim kosullarin gerceklestigi
ve bagka 6nlemlerle tutuklamadan beklenen sonuca ulasilmasi mimkiin olmayan hallerde bagvurulmaktadir. Oysa bizim hukukumuzdaki
uygulamalar gostermektedir ki tutuklama gegici bir 6nlem olmaktan ¢ikmis, fiilT bir mahkamiyet hdline getirilmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu' nun 100’ Uincli maddesinin 3’ Uncl fikrasinda yer alan “Katalog suglarin iglendidi hususunda
kuvvetli sug sliphesi sebeplerinin varligi hdlinde tutuklama nedeni varsayilabilir.” dizenlemesi &deta bugiin otomatik bir tutuklama
maddesi haline gelmis ve dyle uygulanmaya baglanmistir. Herhangi bir sug, fikradaki suglar arasinda kalmasa bile, 2'den fazla kisinin
mevcudiyeti 6rgut olarak nitelenebilecek bu durumu yaratacak fikraya sokulmakta ve o kisiler tutuklanabilmektedir. Oysa fikraya giren
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bir su¢ s9z konusu olsa dahi tutuklama zorunlulugu bulunmamaktadir. Sinirlama istisnadir; aslolan, kisinin ézgurligidir. Ama bizim
sistemimizde aslolan, tutuklama; istisna olan, kisinin &6zgurlidi haline gelmisgtir. O nedenle, ejer biz demokratiklesmeden
bahsedeceksek bu Ceza Muhakemesi Kanunu’ nda kaldirmamiz gereken maddelerin basinda, Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 100’ Gincli
maddesinin 3'Uncl fikrasinda yer adan ve bu otomatik tutuklama maddesi h@line gelen madde gelmelidir. Zaten, burada, baktigimiz
zaman, gergekten Avrupa insan Haklari Mahkemesi bile sugun vasif ve mahiyetinin tutuklama nedeni olamayacagini, tutuklamanin ana
davadan badimsiz bir stireg oldugunu, kosullari oldugu hélde ve bu kosullari olmasina ragmen baska yontemlerle elde edilmek istenilen
amag elde edilemedigi takdirde bagvurulabilecedini éngériyor yani diyor ki: Tutuklama nedeni var olabilir ama bu bile hemen o kisiyi
tutuklamamizi gerektirmez. E@er o tutuklama nedenlerini bagka nedenlerle, bagka yontemlerle engelleyebiliyor isek o zaman tutuklama
degil, ona bagvuracagiz.

Hatirlarsiniz, ismail Karadayr’ nin kararinda mahkeme bir karar verdi, dedi ki: Tutuklama nedeni yoktur yani soyut sug
sUphesinin, kuvvetli sug siiphesinin varligi tutuklanmayi gerektiren bir neden degildir. Ama ayni mahkeme ayni kararinda adli kontrol
sistemi uyguladi. Simdi, arkadaglar, adli kontrol sistemi, tutuklama nedeni varsa uygulanir. Zaten mahkeme tutuklama nedeninin
olmadigini tespit etmigse kontrol uygulanmaz. Simdi, bu nedenle, biz kanun teklifimizde, demokratiklesmenin alfabes olarak, Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 100’ Gincli maddesinin 3’ Uincli fikrasindaki otomatik tutuklama maddesinin kaldirilmasini éneriyoruz. Bunu
pek cok kez 6nerdik, bugtin tekrar bununla getiriyoruz.

ikinci mesele, degerli arkadaglarim, gerek (lkemiz uygulamasinda gerekse Avrupa insan Haklari Mahkemesinin bugiine
kadar yerlestirdigi ictihatlarinda ve Anayasa mizin 19’ uncu maddesinin ruhu veya 90’ inci maddesinin son fikrasi geregi Avrupa insan
Haklari Mahkemesi kararlarinin bizim ulusal yargi¢ ve savcilarimizi badlayacadi ilkesine badli olarak tutuklamada gegen slrelereiliskin
Oteden beri var olan bir tartismadir. Aslinda, Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 102'nci maddesinin “Agir ceza mahkemesinin gorev
alanina giren iglerde tutukluluk siresi en gok 2 yildir. Bu sire zorunlu héllerde gerekgesi gosterilerek uzatilabilir. Uzatma sresi toplam
Uc yili gegemez.” hikmunde 6ngdrilen uzatma slresinin aslinda 6zgirlUkgl bir anlayigla 2 yillik tutuklama asil siire, 1 yil da uzatma,
toplam 3 yil olmasi gerektigi yonindedir. Nitekim, bu maddenin buraya getirildigi siradaki tartismalari okudugumuzda yani Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 102’ nci maddesine iliskin tartismalari okudugumuzda ve 102’ nci maddenin getirilis amacina baktigimizda; o
tarihteki getirilis amaci, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin tutuklama siiresinin makul olmayan bir siire oldugu yoniindeki
elegtirilerini karsilamak icin getirilmis. Buradan baktigimiz zaman, 2+1 olarak dizenlendigi, asil amacin bu oldugu ¢ok acik bir sekilde
anlasilabilmekte. Fakat 6zgiirl kgl olmayan bir yorumla, 6zellikle 9. Ceza Dairesinin yaptigi bir yorumdan sonra tutuklama sliresi, agir
ceza mahkemesinin gérev adanina giren suglarda 2+3 yani -anasl danasindan daha az- 5 yil olarak uygulanmis.

Degerli arkadaglarim, bu madde getirilirken ki Turkiye Blyuk Millet Meclisi Adalet Komisyonu ve Genel Kuruldaki
konusmalara baktigimizda ¢ok agik bir sekilde bunun 2+1 seklinde formile edildigi konusmalardan anlasiimaktadir. Nitekim, o tarihte
Adalet ve Kakinma Partisi adina konugan Aydin Milletvekili Semiha Oyiis devrim yaptiklarini, reform yaptiklarini, uzun tutuklama
strelerini kisalttiklarini, asil tutuklamanin adir cezada 2 yil oldugunu, 1 yil da uzatma oldugunu, toplam tutuklama siresinin 3 yildan
ibaret oldugunu Genel Kurulda sdylemistir. Sayin Bozdag da o tarihte saniyorum Adalet Komisyonu Uyesi olarak oradaymis, Sayin
Cemil Cigek de Bakanmis. Ama geldigimiz noktada ne hikmetse bu ézguirliik¢li olmayan yorum sonucunda bu olay 3+2=5 yil olarak
uygulanmaktadir. Bizim buna iligkin dnerimiz, Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 102’ nci maddesinde 2 yil tutuklama siresi, 1 yiIl da
uzatma -gerekgelerini gostermek suretiyle- toplam 3 yil. EGer yerel mahkeme bu 3 yil igerisinde hikim vermis ise o zaman hakkinda
birinci yani yerel mahkemece hiikim verilmis kisiyle dider kisiyi ayirmak bakimindan Y argitay yadaistinaf asamasinda 1 yillik dailave
tutuklama slresi konulabilir. Ama ne olursa olsun ilk 3 yil icerisinde mahkeme sonuglandiriilmamissa, toplamda 4 yilda
sonuglandirilmamigsa bunu sanigin ya da stiphelinin izerine yikmanin anlami yoktur degerli arkadaglarim. Bu, hukuk devleti anlayigiyla
bajdasmamaktadir. Yani bir lGlkede siz 3 yil icerisinde bir kisinin sug igleyip islemedigini tespit edememisseniz bu kusur yuritme
organinindir, yarginindir. Yarginin ya da yurttme organinin sorumluluklarini stiphelinin ya da sanigin tzerine yikmak hukuk devletinde
var olmayan bir anlayistir. O nedenle, onailiskin de Gnerimiz vardir.

Gergekten biz demokratiklesmek istiyor muyuz, yoksa Bagbakanimizin istedidi kadar, istedigi alanda ve onun izin verdigi
Olclide mi yapmak istiyoruz? Yani bizim demokratiklesmemiz, tim Turkiye de duslincesi, mezhebi, inanci, fikirleri ne olursa olsun
herkesin ama herkesin korkusuzca ve 6zglrce yasamasini mi dngorecek ya da sadece benden olanlarin diizenlerini kurmak igin tedbir
adinmasina mi iligkin olacak? E@er biz gergekten demokratikleseceksek o zaman meseleyi genel seyde kalan hilkiimlerle ¢dzmemiz
lazim, 6zel hikimlere gitmememiz lazim.

27



Bir de bizim teklifte 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 109’ uncu maddesindeki adli kontrol sisteminde degisiklikler
Ongorlliyor. Burada 6ngordigimiiz degisikliklerin temel amaci, tutuklama nedenlerinin varligi halinde tutuklama ile elde edilmek
istenilen amacin ve sonucun bunun disinda elde edilebilmesi icin adli kontrol sistemini daha sadlikli hdle getirmeye yonelik Onerilerdir.
Asdlinda, adli kontrol 5271 sayili Y asd yla bizim hukukumuza girmistir.

Degerli arkadaglarim, baska bir mesele, Terdrle Micadele Kanunu' nun 10'uncu maddesiyle kurulmus olan &6zel yetkili
mahkemeler.

Asdlinda bizim tarihimize baktigimiz zaman, 1973 yilindan beri bu 6zel yetkili, giizel yetkili mahkemeleri biz hep goririiz.
Baglangicta, 1976 yilinda hak hareketleri sonucunda kaldirilmak zorunda kalan devlet glivenlik mahkemeleri, 12 Mart 1971 fasist
darbesinden sonra bizim mevzuatimiza girmistir, ancak o tarihte bu devlet glivenlik mahkemelerine yonelik demokratik tepkiler ve
hareketler sonucunda, bu devlet glivenlik mahkemeleri 1976’ da kaldirllmak zorunda kalinmig, ancak 12 Eylil 1980 darbesinden sonra,
tekrar Anayasa da yapilan bir diizenlemeyle bizim sistemimize konulmustur. Ve gerek Avrupa insan Haklari Mahkemesinin elestirileri
gerekse bu devlet giivenlik mahkemelerine yonelik demokratik tepkiler sonunda aslinda kaldiriima ihtiyaci ortaya gikmis ve bunun bir
adi daha degigtirilmis, 12 Eylil 1980 darbesinden sonra kurulan bu devlet guvenlik mahkemeleri, 5190 sayili Yasa'yla fadiyetlerine
devam etmigler, en son bu Ceza Muhakemesi Kanunu degistirilirken -Genel Kurulda bu usul hakkinda yaptigim konusmada da
sOyledim- o zaman bilim platformu, yani mahkemeler bilim heyeti hazirlamis, Ceza Muhakemesi Kanunu’ nu hazirlarken, aslinda dogru
bir diizenlemeyken, buna Genel Kurulda bizim gok bilmis arkadaglarimiz midahale ederek, 250, 251 ve 252’ nci maddelerine, bazi agir
ceza mahkemeleri yonunden 6zel sorusturma ve kovusturma kurallarini koymuglardir ve bdylelikle siyah gézlikltu kahraman savel ve
kahraman yargi¢ yaratmiglardir.

Bunlarin “6zel yetkili mahkeme” olarak tanimlanmaarinin nedeni, aslinda 250, 251 ve 252'nci maddelerde, gerek
sorusturmada gerek kovusturmada var olan genel hikimlerin disinda 6zel yéntemler uygulayabilmel erinden kaynaklanmistir.

Degerli arkadaglarim, bu Terdrle Miicadele Kanunu’ nun 10’ uncu maddesinden dnce, CMK 250, 251 ve 252’ ye gore faaliyet
g0steren bu mahkemelerin kaldiriimasi igin, biz, daha 6nce de sdyledigim gibi kanun teklifleri verdik.

6352 sayili, yani Uglincl yargl paketi gorusilurken, bu hiikkimlerden bazilari aindi, demin de sdyledigim gibi, Terdrle
Miicadele Kanunu’ nun 10’ uncu maddesinin igine konuldu.

Simdi, o tarihteki AKP'li vekil arkadaglarimizin verdigi 6nergeye baktiginiz zaman, o 6nergede, gerekgesinde sdyle diyor:
“Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250, 251 ve 252'nci maddelerinde diizenlenen 6zel sorusturma ve kovusturma yetkisi bizim hukuk
mevzuatimizdan gikarilmigtir.”

Simdi, o yasanin, 6352 sayili Yasa nin 74’ incl maddesi Uzerinde verilen AKP dnergesinde, “Terdrle Miicadele Kanunu' nun
10’uncu maddesi bagligiyla birlikte asagidaki sekilde degistirilir.” dedikten sonra, bu 250, 251 ve 252'nci madde hikimleri buradan
ainmig, Terérle Mlcadele Kanunu’ nun igerisine aynen monte edilmistir.

Bakin, ben o0 zaman bunlarin hepsini gikardim tek tek, yani hangi cimleler alinmis oraya girmis diye, 250’ den neresi alinmis
diye, hepsini gorebilirsiniz arkadaglar, noktasina, virglline kadar hi¢ degisiklik yok. Yani burada yapilan, gerekgesinde bdlirtildigi gibi
0zel sorusturma ve kovusturma yetkisinin mevzuatimizdan ¢ikarilmasi degil, tam aksine nakliyecilik yapilmisti, bir yasama faaliyeti
yapiimamistir, tasinma yapilmisgtir ve bu halka da yutturulmaya ¢al isiimistir.

Bizim anladigimiz, 6zel yetkili mahkemelerin kaldiriimasi demek, bir hiikmiin baska bir hikme tasinmasi ya da adinin
degigtirilmesi  degildir, bizim anladigimiz, onlarin ézel olarak toplumda ifade edilmelerine neden olan hikimlerin ortadan
kadiriimasidir.

Nitekim, devlet glivenlik mahkemelerinin kadiriimasina esas teskil eden gerekge ve anlayis, “6zel yetkili mahkemeler”
dedigimiz, 250, 251 hikimlerinin kaldirilmasinda da gegerlidir, ayni anlayis Terérle Micadele Kanunu’ nun 10’ uncu maddesinde yetkili
mahkemeler yoniinden de gegerlidir. Bugiine kadar bunun yapilmamis olmasi bir eksikliktir. Biz bunu tespit ettigimiz icin, aslinda
yapilmak istenilen seyin sadece bir kanun maddesi igerisindeki hikiimlerin baska bir yere tasimaktan ibaret oldugunu tespit ettigimiz
icin, o kanun daha gorisilirken, 104’ incli maddede verdigimiz 6nergeyle, hem Tertrle Miicadele Kanunu’ nun 10’uncu maddesinin
hem de 13’ (incli maddesinin kaldirilmasi gerektigini sdyledik, ama Adalet ve Kalkinma Pertili arkadaglarimiz onu reddettiler.

Degerli arkadaglarim, burada bizim Ustiinde durdugumuz baska bir esasli dizenlemelerden bir tanesi de bu hakim ve

savcilarin tazminatlarinailiskin dizenlemedir.
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Simdi, arkadagar -demin de basta sdyledim- dedik ki biz bu yargidaki sorunlarin biylk bir kesiminin uygulamadan
kaynaklandigini diglinuyoruz, yasadan kaynaklanmadigini dustiniyoruz. Dolayisiyla, herkesin eylem ve iglemlerinin bir sorumlulugu
olmalidir, yani insanlari asir keyfi davraniga itebilecek bir rahatlik igerisinde olmamasi gerekir. Eger Tlrkiye bir hukuk devletiyse,
hukuk devletinde herkesin sorumlu davranmasi esastir, sorumlu davranmayanlari da sorumlu davranmaya iten mieyyideler olmasi
lazimdir.

Simdi, Tirkiye'de biz Parlamento olarak yasa ¢ikartiyoruz ve kimi diizenlemeler var olan Ceza Muhakemesi Kanunu’nda
ayni yazili olan baz! ifadeleri bagka bir sekilde tanimlamaktan ibaret.

Biz bunu niye yapmak zorunda kal1yoruz? Bir turli yargidaki sorunlari asamiyoruz. Neden asamiyoruz? Cinki biz onlar
mevzuattan kaynaklaniyormus gibi duglinerek sik stk mevzuatta degisiklik yapiyoruz, ama uygulamadan kaynaklandigi konusunda higbir
tedbir almiyoruz.

O nedenle, ben bu hukuk kurdlarini uygulamakla gorevli hakim ve savcilarin da sorumlu olmasi gerektigini
dustinenlerdenim. Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu gorusll rken bu diislincemizi ifade ettik.

Simdi, hakim ve savcilarailiskin 2802 sayili Yasa nin 93’ Gincli maddesinin (a) fikrasi 2011 yilinda getirildi. Bunun getirilme
nedeni neydi arkadaglar, sdyle bir diglinelim.

Biz hukukun ya da toplumun ihtiyaclarina cevap vermek icin yasa yapmadigimiz igin, biz, aksine, hukuku siyasetin emrine,
siyasetin taleplerine cevap verecek bir cendereye sokmak istedigimiz icin bdyle bir yasa ¢ikartiyoruz, buna “reform” diyoruz, bir sene
sonra “reform” dedidimiz yasanin reform olmadigini gérilyoruz, degistirmeye calisiyoruz.

Simdi, o sundan gelmigti arkadaglar. Sayin Haberal davasinda istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi tutuklama karari verdi,
ama bu tutuklama kararinin gerekgesini yazmadi. Simdi, hem Anayasa miz hem diger kanunlarimiz hem de Avrupa insan Haklar
Mahkemesi kararlarin gerekgeli olacagini belirtiyor ve sugun vasif ve mahiyeti, mevcut ddlil durumu, iste, dosya muhteviyati, sanigin
kacma slphesi, delillerin karartiimasi siphesi gibi soyut nedenlerle, insanlarin tutuklanmis olmasindan dolay1 Turkiye'yi tazminata
mahkdm etti. Simdi, orada da tutuklanma kararinin gerekgesiz olmasina dayanarak, Sayin Haberal o hakimler hakkinda Yargitay 4.
Hukuk Dairesinde dava agti.

Sayin Bagbakan feryat etti tabii, onunlailgili sdyledigi bir siirii sey var. Bugln isyan €ttigi yargiyi ¢ok 6vilyordu o zaman.
Simdi, o h&kimler kendindendi ya, daha onlarin Fethullah Hoca ya bagli olduklari tespit edilmemisti, o hakimlerin, yani ¢ok tehlikeli bir
Orglttin Gyesi olduklari heniiz tespit edilmemisti. Ama 0 zaman, hemen dedik ki: Vay kardesim, o 4. Hukuk Dairesinin verdigi tazminat
karar Yargitay Hukuk Genel Kurulunda onaylandi. Ha, ondan sonra onlari kurtarmak igin sak diye bu 2802 sayili Yasa nin 93/a
maddesi getirildi, oraya bu h&kim ve savcilarin kisisel kasit ve kusurlarindan dahi olsa haklarinda dava agilamayacagi ilkesi getirildi.

Sevgili arkadaglarim, bir adamin kisisel kusur ve kastindan dahi olsa dava agilamaz gibi bir ilkenin, dogrudan ona yonelik
dava agilamaz gibi bir ilke demek su demektir: Sen kardesim, istedigini yapabilirsin. Bu llkede avukat, doktor, profesor, herkes ama
herkes yaptidi eylem ve iglemlerden dolayi sorumlu tutuluyor da hdkim ve savcilar kisisel kusur, kasit, inat, kin, garez nedeniyle yaptidi
eylem ve islemlerden neden sorumlu tutulmuyor? Bunun sorumluluk hukukunda bir dayana@i var mi? Y ani bu insanlarin h&kim olmasi,
savcl olmasi, hukuk kurallarini uygulamakla gérevli olmasi bunlarin 6zensiz hatta “6zensiz’ demeyelim yani 6zensizlik de... Zaten
bunlar hakkinda agilacek tazminat davasinda yine karar verecek olan mahkemelerdir yani o tazminat talepleri yerinde midir degdil midir?
Buna karar verecek olan mahkemelerdir. O halde, bu hakim ve savcilar neden korkuyorlar, kendileri hakkinda dogrudan tazminat davasi
acilmasindan neden korkuyorlar? Efendim, devlet ricu edermis. Daha dnceki Sayin Bakanimiza “Devlet bugline kadar ne kadar riicu
€tti?’ diye sorduk, vallahi hi¢ riicu etmedigini sdyledi o zaman. Simdi, buglin ne kadar riicu etti bilemiyoruz.

O nedenle, arkadaglar, herkes yediginin faturasini 6deyecek. Demokratik hukuk devletiysek bu boyle. Ben milletvekili olarak
yaptigim eylem ve iglemlerin hesabini veriyorsam, bir doktor —artik, doktorlar avukatlarin da kazang kapisi oldu, bunu da unutmamak
lazim, doktorlar daha zor durumda- ikide bir yargida hesap veriyorsa, herkes hesap veriyorsa elbette ki, bu h&kim ve savcilar da keyfi
davraniglarindan dolay1 hesap verebilmelidirler, en azindan, tazminat ddeyebilmelidirler.

Ben biliyorum, bu hakim ve savcilar igin para gok énemlidir. Bir dava aeyhlerinde sonuglandiginda, bakin bakalim, ébiir
davada daha nasil 6zenli davranacaklar, daha nasil dikkatli davranacaklar.

O nedenle, Sayin Baskanim, aslinda, biz bu konuda hakim ve savcilara bazi nedenlere dayanilarak dogrudan dava agilma

miiessesesini getiriyoruz. Yani bu teklifimizin 93/a maddesinde, h&kim ve savcilarin bir sorusturma, kovusturma veya davayla ilgili
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olarak yaptiklar igem, yirittikleri faaliyet veya verdikleri her tirlli kararlardan dolay1 asadidaki nedenlere dayanilarak dogrudan
aeyhlerine tazminat davasi agilabilir.

Bunlar nedir?

1) Kayirma, taraf tutma yahut taraflardan birine olan kin, intikam, dismanlik, kisisel kusur, haksiz fiil ve diger
sorumluluk gerektiren nedenlerle hukuka aykir bir hikkiim veya karar verilmis olmasi,

2) Sadlanan veya vaat edilen bir menfaat sebebiyle kanuna aykiri bir hikim veyakarar verilmis olmasi,

3) Farkli bir anlam yiiklenemeyecek kadar acik ve kesin bir kanun hiikmiine aykiri karar veya hikim verilmis olmasi.

Bunu ¢ok gdruyoruz yani kanun hikmu agik, daha nasil acalim biz bunu ya! Yani bu Parlamento... Ben de sagiriyorum.
Okumuyor mu, anlamiyor mu? Buna ragmen, ters karar veriyor.

4) Hakkin yerine getirilmesinden kaginilmis olmasi ve memuriyet vazifesini yapmaktaihmal veya gecikme gdsterilmesi
ve kanuna gore verilen emirlerin gegerli bir sebep olmaksizin yapilmamasi konusunda biz hakimler hakkinda dogrudan dava agilabilmesi
gerektigine Cumhuriyet Halk Partisi Grubu olarak inaniyoruz ve tazminat davasinin agilmasi sekil ve sartlarini o teklifte zaten
sunuyoruz. Hakim ve savciya kargi bir ceza davasinin sorugturmasinin yapilmasi yahut bu davanin mahkOmiyet sartina da baglanmamasi
gerektigini de dlislinyoruz.

Degerli arkadaglarim, son olarak, simdi, Terdrle Micadele Kanunu’ nun 10’ uncu maddesini kaldiriyoruz, Hik(metin teklifi
de bu. Tamam, kalkti. O 6352 sayili, gegici 2'nci maddenin (4) Unci fikrasinin verdigi yetkiye istinaden o yururlUkten kadirildigi
belirtilen 250, 251, 252'nci maddelerde faaliyet gosteren mahkemelerle ilgili ne demistik? “Elinizdeki dosyalarla devam edin bitene
kadar.” demistik. Simdi gegici 2'nci maddeyi de kadiriyoruz. HikOmetin teklifinde de var o, bizim teklifte de var. Dolayisiyla, bu ikisi
kalkiyor. Ondan sonra, ne kaliyor arkadaslar? Peki, o davalar, o mahkemelerin verdigi kararlar ne olacak? Simdi, bununla dailgili veya
onlar gorevsiz ve yetkisiz bir mahkemede gorilmiis olmus oluyor. Bu ikisi kalktigi zaman gorevsiz ve yetkisiz bir mahkemede o davalar
gorilmus oluyor. O nedenle, biz, gegici 2’ nci maddenin (4)’ Gncli fikrasinin kaldirllmasiyla birlikte bir gegici madde 6neriyoruz. O da su:
“6352 sayil1 yasanin gegici 2'nci maddesinin 4” (incli fikrasinin ydiriirl Uikte oldugu zamanda -yani, bu kamuoyunda yanlis anlasiliyor, 6zel
yetkili mahkemelerin verdigi tim kararlar yoniinden degil teklifimiz, bu gegici 2'nci maddenin (4) Gncl fikrasinin yirdrltkte oldugu
zamanda, o 2011’de mi, 2012'de mi ¢iktiysa- kovusturmasi yapilan ve kesin hikimle neticelenen veya kovusturmasi yapilan ve halen
temyiz incelemesinde bulunan, kovusturmasi 6nceki CMK 250’inci madde geregince yapilip temyiz asamasinda ilgili fikra geregince
islemlere tabi tutulan kararlar ile, kovusturmasi yapilmakta olan davalar, gorev ve yetki yoninden -tekrar altini giziyorum buranin, gorev
ve yetki yoniinden- hukuka aykir bir diizenleme igerisinde bulundugundan, verilen hikkiimler, kararlar ya da kovusturma safhasinda olan
davaar basindan itibaren yeniden gorilr.” Bizim getirdigimiz onerinin esas Hilkaimet tasarisindan gok farkliligi bu.

Yeniden yargilanma olarak kamuoyunda sylenilen bu ifade aslinda Hik(met tarafindan da Sayin Basbakan tarafindan da
cok sik ifade edildi. Yani orada bir davaya miinhasir olarak bu gérildi belki sey agisindan, Balyoz davasi onandidi i¢in ama madem bu
mahkemeler hukuk devletinde olmamasi gereken mahkemelerse, Bagbakanin ifadesiyle madem igeride ¢ok sayida insan giinahsiz yere
yatmaktaysa, madem Basbakanin bu “Cok tehlikeli orglit” dedigi ve adini bir tirli sOylemedidi, bugline kadar i1srarla sdylememize
radmen “Bu tehlikeli érgtt kim?’ diyoruz, sdylemiyor, bu tehlikeli 6rglt tarafindan Hukdmetin haberi olmadan bu kisilere yapilmis bir
komplo ve kumpas ise ve o tehlikeli 6rgitin Uyeleri bu mahkemelerin bagindaysa, bunlar karar vermisse, 0 zaman Parlamentonun
gorevi, demokratik hukuk devleti ilkesi geregi bu verilen kararlari yeniden gergekten 6rgit Gyesi olmayan, sadece cumhuriyetin savcisi,
cumhuriyetin h&kimi olan h&kim ve savcilar tarafindan yeniden gérilmesinin éniinti agmaktir. E§er bunu agmiyorsaniz, o zaman Sayin
Basbakanin bugline kadar sdyledidi laflarin toplumda hicbir gegerliligi yoktur. Sayin Bagbakanin, o zaman yaptigi tehlikeli érgit, iste
bilmem haghasiler, su, bu, bunlar dedigi... ikide bir “Bunlar” diyor ya Bagbakan. “Bunlar” diyor. “Bunlar” deyince hangisi, kim, ben
onu anlayamiyorum. Mesela Gezi olayindada “Bunlar” diyordu, simdi de “Bunlar” diyor. Televizyondaizliyorum “Bunlar” diyor. Ama
simdiki “Bunlar’ Gezi olayindaki “Bunlar” degil, farkli onlar. Dolayisiyla, Basbakanin sdyledigi bu sdzlerin samimiyetinden ben o
zaman ¢ok ciddi bir sekilde sliphe duyarim. Eger kumpas varsa burada, eger gergekten hukuk disi bir intikam sdz konusuysa yapilmasi
gereken, bu insanlarin yeniden, gergekten hukuk kurallariyla yargilanmasinin éniinti agmaktir. Efendim, burada hukuku zorlamak 1azim
mi degil mi? Bunlar benceisin seysidir.

Onemli olan konu sudur: Bu kisilere gergekten kumpas, komplo kuruldu mu kurulmadi mi? Bir (lkede Basbakan cikip
bunlar sdyliiyorsa ve o giin dtina zirhli arag verdigi ve kahraman savai ilan ettigi Zekeriya Oz (i bugiin alip da énce Bakirkdy yetkili
Bassavcl Vekili yapip arkasindan Bolu’ ya gdnderiyorsa, o zaman, canim ben de bu Ulkenin gariban bir vatandasl olarak “Demek ki bu
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adam bir seyler yapmis.” diye dusliniiyorum. Demek ki yapmis ki Hikdmet onu oradan oraya aliyor. Bakiyor orada da tehlikeli o.
Oradan bu tarafa génderiyor.

Simdi istedigim sudur Sayin Bakan: Bakan yok. Eger bu insanlar gergekten gizli érgitiin bdyle tehlikeli adamlariysa,
Bolu’'daki insanlara yazik glinah degdil mi? Oraya stirdiiguniz insanlara yazik glinah degil mi? O zaman bunlarin yargilanmasi lazim.
Bunlar hakkinda, hem gerekli disiplin sorusturmasi yapiimali hem de -bu adamlar sizin sdyledigdiniz gibiyse yani Hukdmetin sdyledigi
gibiyse- bunlarin yargilanmasi lazim. Bunlarin bir érgut tyesi olup olmadidi delilleriyle birlikte ortaya konulmalidir, yoksa insanlara
boyle afaki climlelerle, ikide bir “Canim bu gizli 6rglt, parael devlet...”

Ben parae devletin ne oldugunu anlamam. Paralel iki yan dogrudur iste. Yani neymis bunlar, benim anlamam mumkin
degil. Parad devlet kimdir, bu ne i yapar, kimi engellemigtir, bugiin ma ¢ikmistir, diin var miydi, diin hangi icraatlari yapti, kim nereyi
yakti, hangi ocaklari sondirdu, kimleri yetim, babasiz birakti? Bunlari agiklamak lazim arkadaglar. Bunlari yapmadidimiz zaman, yazik
giinah degil mi o hapishanede yatan hangi disiinceden olursa olsun, insanlari 6zgurlUklerinden birakarak... Seksen yasindaki Yalgin
Kiglk katarakt ameliyati olmus orada, Fatih Hilmioglu artik kafay! Gslitmus, duvarlarla konusuyor, kanser hastasi olmus, evde karisinin
da akli dengesi bozulmus. Yazik giinah dedil mi bu insanlara? O zaman yapilmasi gereken sey budur. iste milletvekilinin birisi hala
hapishanede tutuklu. Hala ¢cikaramiyoruz.

Yani bunlar ejer gercekten “sucsuz giinahsiz bir sekilde” Bagbakanin dedidi gibi orada yatmaktalarsa, bizim Parlamento
olarak bunun tedbirini amamiz lazim. Yani gercekten yapilmasi gereken, bir sorusturmayi értmek degil. Parlamentonun gorevi, hak ve
0zgurlUklere yonelen lleri kirmaktir. Bu €li kim uzatiyorsa ona miidahale etmektir ve biz bu nedenle, “Hik0mettin destekledigi teklif”
diyelim ona, o tekliften farkli olarak iste 8 maddelik bir kanun teklifimizi sunduk. Gergekten demokratiklesmek istiyorsak, budur.

Hatta buradan daha da seyini sdyleyeyim, biz Cumhuriyet Halk Partisi olarak bu komisyonda defaarca sdyledim, Terdrle
Micadele Kanunu’ nun yurirlikten kaldiriimasini istiyoruz. Oradaki kimi dizenlemelerin Ceza Kanunu'na ya da Ceza Muhakemesi
Kanunu’ nun, ilgili kanunlarin diizenlenmesin istiyoruz. Bdyle on tane degisik desik sey olmaz. Onemli olanlar oraya gdlir, digerleri
kalkar. Clinkl Terérle Miicadele Kanunu, artik bugiin terér érgutleriyle miicadele kanunu olmaktan gikmistir. Yani Terdérle Micadele
Kanunu getirilmis amacini asmistir, getirilis amaci ortadan kalkmigtir. Terdrle Miicadele Kanunu terérle miicadele kanunu olmaktan
clkmis, siyasi iktidara muhalif olan insanlarla, halkla miicadele kanunu olarak gelmistir.

Siz bir yandan ter¢r orgitiyle “¢ozim sireci”, “baris sireci” diyorsunuz, bir yandan da burada diyorsunuz, “Biz miizekere
ediyoruz, miicadeleyi kadirdik.” diyorsunuz. Obiir taraftan, bari yaptiniz yapacaginizi, su Terérle Miicadele Kanunu’ nu kaldiralim, hig
olmazsa siyasi iktidara muhaif olan insanlara, Anayasa'yla glivence atina ainan temel hak ve 6zgurlUklerini kullanmak isteyen
insanlara boyle sey yapmayal im.

Son s6z: Sayin AKP'li arkadasim agikladi. Yahu arkadaglar, bir yandan “demokratiklesme” diyoruz -onu genelinde
sOyleyecegiz- bir yandan da dava agarken bile yuritmeyi durdurma konusunda “yok dyle degdil, yok bdyle’ tartismasina giriyoruz. Y ahu
benim bildigim demokratiklesme, vatandasl devlete karsl korumak demektir. Demokratiklesme benim bildigim, bireyi 6zgurlestirmektir,
korkusuzlagtirmaktir. Yani siz onun hak arama hirriyetini kisitlayacaksiniz, engelleyeceksiniz, yuritmeyi durdurma karari verilmesini
daha da zor kosullara badlayacaksiniz, canim yok tiikenen iglemdi, yok tikenmeyen iglemdi. Y a buna niye gerek duyuyorsunuz? Bunun
demokratiklesmeyle de higbir ilgisi yok arkadaglar.

Bu pakette gercekten demokratiklesmeyle ilgili olan bir konu bulamadim. Ugiincii yargi paketi ve bundan énoeki
paketlerdeki muhalefet serhimiz, simdiden sdylUyorum, aynen bu kanun igin de gegerlidir.

Bunun anlami su demektir: Demek ki toplumun beklentileri hdla karsilanamiyor. Bir yandan beklenti olusturuyorsunuz
toplumda, ¢ok blylk beklentiler olusturuyorsunuz, ama ondan sonra kendinizin ihtiyaglarini kargilamaya yonelik dizenlemeleri
yapabilir miyiz diye distinlyorsunuz, arasina da bir iki tane kamuoyunun tartisacadi maddeler ekliyorsunuz, demin de sdyledigim 6zel
yetkili mahkemeler.

Simdi, kamuoyu 6zel yetkili mahkemelerle tartisiyor ama diger kesimlerle, diger hukimlerle ilgili higbir tartisma mecburen
yapmiyor.

Tesekkdr ediyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — Cok tegekkir ederim.

Degerli arkadaglar, sbz isteyen arkadaglarimiz var ama, saat 19.00'a geldi, yiksek izinlerinizle 20.00'ye kadar ara verelim,
20.00" de devam ederiz.
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FARUK BAL (Konya) — 19.30 da verseniz olmaz mi Sayin Bagkan? Benim bir 6zel mazeretim var da.

BASKAN — Cok yorulduk da.

Ben sahsen bagkaniniz olarak ¢linkl ben farkli bir konsepteyim, gergekten dinliyorum, gercekten yoruldum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Alt komisyon konusunda. ..

BASKAN — Efendim gorecegiz... Dilek Hanim, bunlari konusacagiz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Gelen konuklarimizin tanitimi hi¢ yapilmadi. Onlarin da gériiglerini amak istiyoruz.

BASKAN — Dilek Hanim, bunun sira diizeni notlarimda. Komisyon &yle bir irade koyarsa, su anda miizakereye ara
veriyorum, Oyle bir irade koyarsa benim icin de sevindirici olur.

Ben 20.00’ ye kadar ara veriyorum arkadaglar. 20.00 uygun mu?

Dénlstimiizde Ertugrul Bey birinci s6z sizin, Faruk Bey var, ondan sonradegerli kardesimiz var.

Cok saygilar sunuyorum.

Kapanma Saati: 18.56
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iKiNCi OTURUM

Acilma Saati: 20.06
BASKAN : Ahmet iYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI : Hakki KOYLU (Kastamonu)
S0zCU : Yiimaz TUNG (Bartin)
KATIP : Mustafa Kemal SERBETGIOGLU (Bursa)
_____ 0-----

BASKAN — Komisyonumun cok degerli Uyelerini, liyesi olmayan milletvekili arkadaglarimi, bilim adamlarini, basini ve
diger yuksek mahkeme Uyelerini ve dider katilimcilari saygiyla selamlayarak ¢alismalara devam ediyorum.

Su anda Komisyonumuza i¢ Tiizik miiziin, i¢ hukukumuzun ilgili hikmii geregi, davet lzerine istirak eden kisileri
kurumlariyla ve mensubiyetleriyle birlikte okutuyorum:

(Katilimer listesi okundu)

BASKAN- Faruk Bey, buyurun.

Degerli arkadaglar, Faruk Bal’ in bugiin dogum yil déntimi degil, dogum glnd.

FARUK BAL (Konya) — Benim degil, oglumun.

BASKAN —Banayanlis bilgi verdiniz.

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Ben vermedim.

BASKAN — Neyse...

FARUK BAL (Konya) — Biitlin kabahat Hakki Beyin, sen devam et Bagkanim.

BASKAN — Evet. Babaar da ogullar da birbirine 6zdes, baba evlat gibidir, evlat baba gibidir. Evladinin dogum gulinii, Allah
nice nice gunlere, dmurlere, yillara, mutluluk icerisinde nasip etsin ve bu 6n sdz icerisinde Dederli Bakanima sbz veriyorum.

Buyursunlar.

FARUK BAL (Konya) - Peki, tegekkir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bakan, komisyonun degerli Uyeleri, sayin akademisyenler, Yargitayin degerli temsilcileri ve katilimcilar; hepinizi
saygiyla selamliyorum.

Nereden baglayayim derken Sayin iyimaya gibi ben de edebi bir climleyle baglamak istiyorum.

BASKAN — Cok sag olun.

FARUK BAL (Konya) — “Bu kaginci fasli bahar, solar gider emelim.” diye bir siir bagliyor.

BASKAN - Munir Nurettin Selguk.

FARUK BAL (Konya) — Kim oldugunu da bilmiyorum ben de...

Bu kaginci demokrasi paketi, bu kaginci reform, solup gidiyor milletin emeli, demokrasiye ulasabilmek igin. Simdi, bu
kanunu elestirecediz Sayin Baskanim, hem de ciddi bir sekilde el estirecegiz.

BASKAN — Tabii, en dogal hakkin ve katki olur.

FARUK BAL (Konya) — Ama, yani “kaginci fasli bahar” deyince, buglinkii kanunun degistirdigi yasalarin ekseriyeti 2004
ve 2006 yilinda bu Hikdmetin demokratiklesme paketi, reformu olarak getirmis oldugu hususlardir. O zaman, demokrasi nediri
tersinden tanimaya ihtiyaci var bu Meclisin ve bu komisyonun. Herkes kendine gore tarif eder, ben de sana ézendim Sayin Bagkan.
Demokrasi, ejer muhalefetin varl 181 ve sayginligi tespit ve tescil edilebilmisise bir rejimdir, demokrat rejimdir. Adi demokrasi olsa bile,
muhalefetin varligi ve sayginligi tespit ve tescil edilmemis rejimlerin higbirisi demokrasi degildir. Bunu tamamlamak Uzere bir ciimle
daha ilave ediyorum. Demokrasi ejer demokrasi ise, en 6nemli 6zellidi, iktidar ile muhalefetin yer dedismesini kurallara ve kurumlara
baglar. ktidar ve muhalefetin yer degistirmesi kurum ve kurala baglanmamis olan rejim, adi demokrasi olsa da kendi demokrasi olamaz.

Bunu tespit ettikten sonra, iktidar neye gore degjisecek? iktidar, demokrasi olabilmesi igin, halkin iradesine gére degisecek.
Nasil degisecek? Halk, siyasi edilimlerini dedistirecek de ondan sonra degisecek. O zaman, hakin siyasi egilimlerini degistirebilmesi
icin bilmesi, gérmesi gereken, Ulkenin gidisati, memleketin hdli hakkinda bilmesi gerekenler var. O bilmesi gerekenleri de iktidar ve
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muhalefet degisikligi yapacak olan siyasi partilerin mensuplari 76 milyon insanin her birinin kulagina varip “Bizim parti sdyle yapacak,
iktidardaki parti soyle bir uygulama yapiyor.” diyemez. Buna imkan yok, fiilen yok, fiziken yok. O zaman, ortada, siyaset alani ile hak
arasinda bir iletisim olmasi lazim; buna biz “basin” diyoruz. Iste “demokrasi” dedigimiz olayin éziini, basinin 6zgiirl(igii, hiirriyeti,
hakin haber alma hakkini yerine getiren, bir kamu goérevi yapan birim, kurulus olarak karsimizda boyle gériiyoruz, bir de iktidara karsl
baski...

BASKAN — Oziir dilerim.

FARUK BAL (Konya) — Demokrasilerde iktidara karsl, siyaset, siyasi bilimler, siyasi partiler disinda, baski organi, baski
araci olarak kullandigini géruyoruz. BUtln dunyada, Ug ¢esit, basinlailgili kurum var. Bunlardan birisi yazili basin, biri gorsel basin, biri
de sana basin. Simdi, yazili ve gbrsel basin, on bir yillik AKP Hikameti gerceves igerisinde, tamamen ya yandas héle getirilmis,
sermayesiyle ve organlariyla yandas hdle getirilmis veya yandas olarak insa edilmis ya da tehditle, baskiyla korkutulmus ve igine
iktidarin goézu, kulag olan kigiler sokulmusg, bu sekilde kontrol atina alinmigtir. Yazili ve gorsel basinin bu sekilde kontrol edildigi
medyanin yani sira bir de sanal medya gikmis, bu sanal medya yani “twitter”, “facebook” dedigimiz internet mecrasindaki adani da
kontrol altina alabilmek zor oldugu igin, buraya da bir sansiir kanunu ¢ikarildi, o da simdi Sayin Cumhurbagskaninin imzasina sunuldu. O
da olursa artik, buglin bizzat benim Anayasa Komisyonunda yasadigim olay itibariyla tespit ve tescil edildidi gibi, Turkiye de basin
harriyeti diye bir hlrriyet yoktur, Turkiye de iktidarin izin verdigi kadar basin, gorseliyle, yazili basiniyla, sanal basiniyla yayin
yapabilir, zllflyare dokunan haberler ve fikirler asla, kat’ & yayilamaz.

Simdi, Anayasa Komisyonunda Sayin Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisiyla bir tartisma yaptik. Bu tartismada bizim
soyledigimiz sdzler Internet medyasinda yok; benim sdyledigim bir ciimle var, Bakanin sdyledigi bir ciimle var; demek ki bu kadaraizin
verilmis. Anadolu Ajansi kaynakli muhtemelen, oradan ¢ikan haberleri herkes kabul etmek zorunda. Nasil? TRT nin diger
televizyonlarda emsa teskil edilip, TRT'nin verdigi kadar siyasi partilerin haberlerini vermek, TRT nin agildigi kadar diger siyasi
partilere agilmak gibi. Bunu nereden anliyoruz? Bunu alo Fatih hattindan anliyoruz. Biraz 6nce sdylediklerimi teyit etmek Uizere, basinda
-demek ki her kanalda bu bdyle- ikinci Fatih’in sdyledigine gbre -birinci Fatih, Basbakanin telefonla irtibat kurdugu Fatih, ikinci Fatih
de birinci Fatih’le irtibata gegen Sayin Fatih Altayli- onun ifade ettigine gére “Bir biz degil, bitln televizyonlar, gazeteler bu sekilde
baski atindadir.” diyor mealen. Degerli arkadaglarim, iste bdyle bir basin. Son somut hadise de, MHP Genel Bagkaninin, birakin canli
yayinda ve dider haber kaynaklarinda gorintilenmesini, haberlerin televizyonun at kisminda gizgi halinde verilmesine dahi Bagbakan
sinirleniyor, ta Fas tan arayarak birinci Fatih’i “Derhdl kaldirin.” diyor, o da“Emredersin efendim.” diyor, kadiriliyor. Bir baska olay da
MHP yukseliyor, yikselen...

Sayin Bagkanim, simdi burada dinleyen milletvekili yok, siz de dinlemiyorsunuz, biz duvarlara mi konugsuyoruz? Y ani bdyle
sey olur mu?

BASKAN — Faruk Bey, kesinlikle dinliyorum.

FARUK BAL (Konya) — Nerede efendim? Milletvekili yok burada.

BASKAN — Bir dakikay! asmadi, zaruret hasil oldu.

Dinliyorum degil, yararlaniyorum da ayni zamanda.

FARUK BAL (Konya) — MHP yulkseliyor, talimat aiyor Bagbakandan, oglundan, “Efendim, bunun 3 puanini kirpin,
fesmekanca partiye verin.”, veriliyor. Bununla ne oluyor, MHP ye zarar mi veriliyor? Bununla verilen zarar, halkin haber ama
hiirriyetine zarar veriliyor. Bununla halkin siyasi tercihte bulunma hakki elinden ainiyor. iste, bdyle bir demokrasi igerisinde bu
kanunun nelere kadar uzanabilecegini sizlerle paylasmak istiyorum.

Simdi, bu koti olaylan tekrar ede ede kotiiligl demokrasinin Uzerine yapistirilan bir sifat olmaktan gikarmak lazim. Burada
Ozellikle keske iktidar partisinin milletvekilleri olsaydi da muhalefetin ne anlama geldigini onlar da duyabilseydi. Degerli arkadaglarim,
“muhalefet” dedigimiz, parlamenter demokraside, iktidari dengeleyen ve denetleyen bir organdir. Bu sadece iktidar kargiti partilerin
yaptigi bir gérev degildir. Ayni zamanda parti igerisinde de parlamenter demokrasilerde bir muhalefet anlayisi olmasi lazim. iginden
cikardiklari  hikdmeti o partinin  milletvekilleri grup toplantilarinda veya partinin  karar organlarinda dengeleyebilmeli,
degerlendirebilmeli, elestirebilmeli. EGer bu bdyle olursa demokrasi bir anlam ifade eder, eger bu bdyle olursa Adaet ve Ka kinma
Partisinin buglin karg karsiya kaldigi ve Turkiye'yi de yakin gelecekte gok ciddi sorunlar ile bas basa birakacadi temel sorunu

halledebilmek imkani mimkin olurdu.



iktidar partisinin milletvekilleri bunlari dinleme ihtiyaci hissetmedidi igin buradaki konusmayi kisa kesiyorum ama
muhalefet partilerinin denge ve denetimi Adalet ve Kalkinma Partisinin 320 civarindaki parmak Ustiinltigu ile sdndurdltyor, bastiriliyor
ve higbir demokratik degere tabi tutulmuyor. Iste burada biat kiiltiirii demokrasiyi yok eden en ciddi viriis olarak karsimiza gikmaktadir.
Eger iktidar partisinin milletvekilleri Cenab-1 Allah’in kendilerine bahsettigi akilla, mantikla, izanla hareket ederek, haktan, hukuktan
ayrilmadan vicdanlari ile iktidarin gidigini kendi parti programlarina gére degerlendirebilir ise o takdirde sorunlarin ¢6zilmesi mimkan,
0 takdirde muhalefetin de daha kolay anlagilmasi miimkiindir. Bu sekilde hakin bilgi almasi engellendiginde bunun adinin “demokrasi”
olmadigi ¢ok agik bir sekilde ortaya gikacaktir.

Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; on bir yildir —yani bugiinkli sonucu analiz etmek icin ifade ediyorum- Adaet ve
Kalkinma Partisi pozitif anlamda Turkiye de uzun yillardir tek basina parlamento ¢ogunluguna ulasmis bir hilkkimeti kurma imkanina
kavustu. Ancak, negatif agidan baktigimizda, on bir yilda Adalet ve Kakinma Partisinin elde etmis oldugu orantisiz temsil glicli ve elde
etmis oldugu kontrol edilemeyen, dengelenemeyen, denetlenemeyen glict Tirkiye de (¢ tane temel sorun yaratmistir. Bunlardan bir
tanesi, yandas sermaye yaratmigtir; ikincisi, yandas basin yaratmigtir; G¢linctsl, biat kultlriyle hareket eden yandas kamu gorevlileri
yaratmigtir. Bu U¢ negatif gelisme, Turkiye de demokrasinin iki temel ayad olan hukukun GstinlGgl ve piyasa ekonomisini dtust
etmistir. Piyasa ekonomisi rekabet agisindan, yandaglara taninan firsatlar, yandas sermayeye taninan imkanlar, yandas sermayeye taninan
Olglisliz avantgjlar, iltimaslar neticesinde kargl tarafta bulunan sermaye bunlarla rekabet edemez hale gelmis; bunun dogal sonucu
yolsuzluktur. Nitekim buglinku Hikametin kars karsiya bulundugu gercek bu yolsuzlukla bag bagadir.

Demokrasinin ikinci temel unsuru hukukun UstuinlGguddr. Hukukun GstinlUginin temeli ise vatandaglar arasinda esitlik, dil,
din, cins, irk ve sosya ziimre ve siyasi fikir ayricaligi taninmadan herkese kamu kaynaklarinin ve imkanlarinin esit sunulmasi, kanunlar
ve hukuk éniinde esit kabul edilmesidir. iste bu yandas sermaye, yandag basin ve yandas devlet gorevlilerinin yapmig oldugu yandagl ik
fadiyetlerinin neticesinde, bir terafta piyasa ekonomisi bozulur iken diger tarafta da hukukun GstunlGgu ilkesi bozulmusg, hukukun
Ustinlagl yerine giglinin hakhiligi gibi bir sonu¢ dogmus, hukukun UstinlGdl yerine Ustlnlere imkén saglayan bir hukuk ortaya
cikmistir. BOyle olacagini varsayarak futursuzca hareket eden firsatgilar, futursuzca hareket eden, birtakim yolsuzluga, kamu malina €
atmaya niyetli olanlara iste giin dogmustur. Dolayisiyla, bu iklim, demokratik degerlerden uzaklagilarak yaratiimis farkhliklar, siyasi
farkliliklar veya siyasi iktidarin korudugu farkliliklar neticesinde ortaya gikan bu dengesizligi gidermek icin baska bir seye ihtiyag hasil
olmugtur; o da bu diizensizlige uygun bir hukuk. iste éniimiizdeki kanun, bu diizensizlige, bu hukuksuzluga, bu bozukluga uygun bir
hukuk yaratma tesebbiisiinden ibarettir.

Sayin Bagkan, degerli milletvekilleri; ortaya gikan bu durumda karsimizda somut bir gergek var. Bu somut gergek 17 Aralik
tarihinde ortaya gikan goruntiler. Bu gorintilerin kamuoyunda yaratmis oldugu infial ve bu gériintiiler ile infiai de anaiz eden Adalet
ve Kakinma Partisinin vermis oldugu tepki. Bu tepkileri sizlerle paylasmak istiyorum.

ilk is olarak, bu operasyonlari yapan emniyet gérevlileri ve yargi mensuplari “paralel bir devlet” olarak ilan edildi, “gete’
olarak ilan edildi, “hain” olarak ilan edildi, ilerleyen slirecte “Haghasi” gibi birtakim itham ve iddialara maruz kaldilar. EGer bunlar
dogru ise... 2010 yilinda, yine bir faslibahardi, anayasa degisikligi yaparken siz bunu bir paket olarak getirmistiniz, demokratiklesme
paketi. O faslibaharda siz AKP Hikdmeti olarak iddianizda ifade edildigi sekilde bir ceteyi, bir paralel devleti, bir hainler 6rgitini inga
eden, kuran bas suglusunuz ¢linkl bunu siz yaptiniz, buradaki milletvekilleri yapti, oy verdi anayasa degisikligine.

Simdi, degerli arkadaglanim, ikinci olarak ve ayni gece Istanbul Emniyet Midirii degigtirildi, dikkat buyurun, Sayin
Bagbakan Bagbakanlik ugagiyla -Aksaray’da vali yanilmiyorsam- bir zati ugagina aldi, Istanbul’a kadar gétiirdii, Istanbul’da indirdi,
“Emniyet Mudird bu.” dedi. Ne konusuldu o ugakta simdiye kadar? Ayni giin Sayin Vali Emniyet Midira olarak “Ben de bilmiyorum,
dgrenecegiz hep beraber.” dedi, bir sey bilmedigini ortaya koydu ama o geceden itibaren bilmedigi seyleri yapmaya basladi. Istanbul
emniyetinde bu operasyonlari gerceklestiren kacakeilik, organize, istihbarat ve terérle miicadele sube midrlerinin kellesini adi tabir
yerindeyse. istanbul Emniyet Midiir(i degisti, miidir yardimailari degisti ve bir operasyon yapildi. Sayin Bakan da savcilar arasinda
karsilikli atisma ve birbirlerine karsl basin agiklamalari olunca savcilarin bir cenahini tuttu, diger cenahi sugladi. Sugladigi cenaha
“Sorugturma izni verecegim.” dedi, suglamadigi cenaha ise “ Sorusturma izni vermeyecedim.” dedi. Ilerleyen siiregte istanbul’ da ortaya
¢ikan gorintiler o kadar blyuk bir telas, o kadar biyuk bir korku yaratmis olacak ki iste, yatak odaarindan ¢ikan 7 tane kasa, ayakkabi
kutularinda milyon dolarlar, sirt gantalarinda, havaaaninda ele gegirilen milyon dolarlar, 700 bin liralik saatler, telefon tapeleri vesaire
bilyiik bir korku ve telas igerisinde hakkinda bu suglama bulunan igisleri Bakani 17 ayri ilde emniyet miidiirlerini degistirdi, emniyet
mudur yardimecilarini degistirdi, kagakgilik, organize, mali sube, istihbarat gibi sube midurlerini dedistirdi ve sonug itibariyla emniyette
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yapilan operasyonlarda 4.500 insan suglu sugsuz ayrimi yapilmadan, bir disiplin sorusturmasina tabi tutulmadan gérevlerinden alindi,
Ulkenin degisik yerlerine gonderildi, bu kista kiyamette aile sorunlariyla bag basa birakilmak suretiyle. Demek ki buradan sunu
anliyoruz: Istanbul’daki olay gibi takip eden siiregte 17 ayri ilde de milyon dolarlar gikacak operasyonlar yapilacakti. AKP, bu
operasyonlarin 6nunl kesmek igin bunlara iligkin delil toplayan emniyet mudurlerinin tamamini gérevden aldi. Bununla yetinmedi.
Sayin Bakan ilerleyen sliregte HSYK’ya baskanlik yapmak Uzere gitti. Tarihini hatirlayamiyorum ama bir tarihte gitti. Saat dokuzda
oraya gitti, onda oradan ayrildi, iki saat sonra HSYK’da bir degisiklik oldu. HSYK’nin 1. Dairesi, hakimlerin atama, nakil ve yetki
igerini diizenleyen, degerlendiren, HSYK’ nin kalbi, HSYK da yarginin kalbi. Dolayisiyla buradaki 2 tane ztilfiiyara dokunan Uiye baska
dairelere gonderildi, 2 tane zilflyara dokunmayan Uye de bu daireye getirildi. Sayin Bakanin bir ziyaretiyle bdyle bir sekillenme
olurken, ayni gun, bu olaydan iki saat sonra HSYK bir kararname yayinladi. 20 civarinda, operasyonlari yapan 6zel yetkili savci
goérevlerinden aindi, bagka yerlere gdnderildi. Tabii bundan 6nce de dosyalari ellerinden ainmisti, bundan dnce de gorevlerden €
cektirilmisti. Bu igler boyle -teferruati birakiyorum- yarginin, adli zabita gérevi yapan emniyet glclerinin yetkileri, gorevleri ellerinden
dinrken Adli Zabita Yénetmeligi degistirilerek, Izmir'deki operasyonlara “Ankara boyle istiyor, savcinin emrini yerine
getirmeyeceksiniz, katiyetle operasyon yapmayacaksiniz” “Yapiyoruz.” diyecek, “Yapmayacaksiniz.” “Cdislyoruz.” deyip
“Caismayacaksiniz.” seklinde valinin, emniyetin birtakim hukuk disi faaiyetleriyle yarginin ve adli zabitanin eli kolu bu sekilde
baglanmigti. Demek ki bununla da sonug ainamiyor. O zaman ortaya gikan delillerin, idari tedbirlerle olmuyor, adli tedbirlerle olmuyor,
kanuni tedbirlere ihtiyag var. igte meselenin 6zii burada. Bu kanuni tedbirler nelerdir? Onlara, sirageldi isin 6ziine Sayin Bagkan.

Degerli arkadaglarim, bu kanuni tedbirlerin baginda iki tane 6zel yetkili nitelikteki mahkeme gorevlerine son veriliyor.
Bunlardan bir tanesi gegici 6zel yetkili mahkeme, dideri ise Tertrle Micadele Kanunu' nun 10'uncu maddesi uyarinca terdr tehdidine
kargl bir ihtisas mahkemesi olarak kurulmus, terdrle miicadeleye iliskin suglara bakan mahkeme. Dinyanin pek ¢ok Ulkesinde ihtisas
mahkemeleri vardir, diinyanin pek ¢ok Ulkesinde de 6zdl yetkili mahkemeler vardir. Tirkiye cografi yapisi itibariyla stratejik bir
konumda bulunmakta, Ug kitanin birlestigi deniz, kara, hava yollarinin merkezindedir. Bir, uluslararasi uyusturucu suglariyla miicadelede
cok énemli bir merkezde oldugu icin bu suglarin takibinde énemi vardir Tirkiye nin. ki, yine Tirkiye, uludararasi kara para, insan
kagakciligi ve fuhugla ilgili organize sug érgiitlerinin bulustudu, kesigtigi, icrai fadiyet yaptigi merkezi bir yerdedir. Uglincii olarek da
Turkiye, otuz ksur yildir 40 bin insaninin canina mal olmus bir terdr tehdidi atinda kalan Ulkedir. Dolayisiyla bu mahkemelerin i1slah
edilmesi, yapilmis yanhigliklarin adil yargilama hakki gozetilerek duzeltiimesi ve bu sekilde fadliyetlerine devam etmesi gerekirken
“yaralanmis kolu, yaray tedavi etmek yerine kokiinden kesmek” anlamini tasimaktadir. Bu da bize bir garip savunma refleksiyle AKP
Hukametinin davrandidini ortaya koymaktadir. Terérle ve gegici 6zel yetkili mahkemelerle iligkili olarak kamuoyuna yansiyan algi
olumsuz. Bu olumsuz algiyr AKP nin yolsuzluklar kapatmak icin bu kanunda o derecede vahsi, o derecede hukuk disl, o derecede
vahim onerilerini, tekliflerini, Ustiini 6rtmek amaciyla kullandigi distincesine ulasmak mimkun.

Degerli arkadaglarim, iste bu kanunun igerisinde, teknik takiplerle ortaya cikmis tape kayitlarini, fotograflari, gorantileri ve
ainmig olan tedbirleri kanunen gegersiz héle getirecek diizenlemeler bulunmaktadir. Bu kapsam icerisinde teknik takibe ugrayacak olan
suglarin katalog halinde sayilirken sug iglemek igin érgit kurma hali bu madde kapsamindan ¢ikariliyor, yani sug islemek igin orgit
kuranlar, artik teknik takibe tabi olmayacak. O zaman sug igdemek icin 6érgit kuranlari takip etmeyeceksiniz de neyi takip edeceksiniz
teknik takipte? Miinferit insanlarin zaten delillerini bulursunuz. Onemli olan érgiitli olarak sug islemek icin bir araya gelen insanlari
tekip edip 6rgut arasindaki badlantiyr kurmak igin teknik takip yapmaniz lazim. Bu o kadar mantiksiz, o kadar 6l¢uslz bir sekilde buraya
konmus olarak duslinilemez. Bunun buraya konmus olmasinin sebebi hikmeti kili kirk yararak dustinilmus ve hesaplanmis. Diger
maddelerden eger bir firsat kagar da bizim de yolsuzluk, kara para, bilmem rlgvet gibi iglere bulasmis kurtarmak istedigimiz kisileri
kurtaramazsak eldeki deliller bu madde yurirl Ukten kalktigi igin ve 6rgiitli sug kapsaminda elde edilmis olan deliller Iehe olan hikimler
uygulanmasi gerekeceginden su¢ olmaktan veya delil olmaktan ¢iksin amaciyla yonlendirildigi, konuldugu akla gelmektedir. Bir daha
teknik takibe, dinlemeye, aramaya, gézaltina ama kararlarina hdkim karar verecekti. Hakim kavrami ¢ok genis bir kavram tabii. Kontrol
edilmesi, hangi hakime isabet edecedi bizim iglerin, hangi hakimin hangi gin gorevde yapilacadi matematiksel hesaplarla
bulunamayacagi igin bir spesifik nokta olarak agir ceza mahkemesindeki bir hakime gorev veriliyor. O hakim de herhangi bir agir ceza
mahkemesi Uiyesi. Tiirkiye de 137 tane adir ceza mahkemesi var. iIk gikan kararnamede Adalet Bakani artik atamaylailgili 1. Daireyi de
kontrol atina adigina gére bu 137 tane adir ceza mahkemesinin bulundugu yerlere birer tane giivendigi hakimi atar, 137 hakim de bu

tedbir kararlarinailiskin siyasi yonlendirmeyi rahatlikla yapabilir. Geriye kalan 7-8 bin civarindaki hakimle ugrasmaihtimali kalmaz.
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Tabii, su, bana rakamsal ve matematiksel bilgilerimi degerlendirirken garip geliyor: 2 mi biylk, 1 mi biyuk; 2 mi gok, 1 mi
cok gibi...

BASKAN — 1 asd sayi, bitln sayilarin tzerinde.

FARUK BAL (Konya) — Degil mi, yani bak ben burayi bilmiyordum. Demek ki bu asal sayi asil olan saniklara...

BASKAN — Sifir da bitiin sayilari yutar.

FARUK BAL (Konya) - ...gucll olan saniklara, sliphelilere, iktidar yanlisi olanlara bir imkan saglamak Uzere 1 h&kim
“Hayir” dedi mi 2 hakimin hikmu gegmeyecek sekilde bir diizenleme yapiliyor.

Degerli arkadaglarim, bu akla ziyan bir igtir. Birakin hukuku filan, bu akla ziyan bir istir. Bu, 2 tane hakimin vicdanindan, 2
tane h&kimin 6l¢lstinden, 2 tane hakimin mantigindan kuskuya dismek demektir ki bunun kabul edilmesi mimkun degildir.

Degerli arkadaglarim, simdi bu kanun ¢iktigi zaman, yirurlGde girdigi zaman ne olacak? Artik, ne Sarraf’ ti adamin adi? Riza
Sarraf mi? Riza Sarraf dyle asil, dyle kaliteli, dyle itibarli bir slipheli ki onun dilekge yazarak mahkemeye “Su kanunu bana uygula.” gibi
bir talepte bulunmasi ona ztil gelir, ona karsl ayip olur. O niye bdyle bir dilekge filan yazsin? Bu kanunda hikiim var, savcilar resen on
bes glin igerisinde dosyalari aacak, bu dosyaar bu kanundaki sekle, usule uygun olarak diizenlenmis mi, diizenlenmemis mi savcilar
resen bunu inceleyecek. Yani buraya uymuyor ama “iti, éldirene siiriikletirler.” gibi bir mantik var ya, hasa, oradaki yargiglari
kastetmiyorum, mantigi kastediyorum; iste, savciya “Sen madem bdyle is yaptin, bunlari aklamak da sana gelir. “ Onlarin dilekge
vermesine gerek yokmus gibi bdyle bir diistince.

Simdi, bu bir tek savcilar olsa iyi, mahkemeye de ayni seyi sdyllyor. EGer aradan sizarak bir dava filan agilivermis ise
mahkemeler de otuz giin igerisinde dosyay! aacak, bu dosyanin delillerinin bu kanuna gbre dizenlenip dizenlenmedigini resen
inceleyecek, dilekge beklemeyecek.

Peki, mahkemeler, savciliklar bunu diizenlerken sunu demeyecek mi? “Y a, biz tedbir karari addik, tutuklama karari verdik,
arama karari verdik.” Bunlarin hepsi eskiden 1 h&kim tarafindan yapiliyordu simdi 3 hakim tarafindan yapiliyor. Usul Kanunu ¢iktigi
glinden itibaren yururler. Bitln tedbirler kalkti, bltin aramalar, gozaltilar hepsi kakti, yeniden adir ceza mahkemesine dosyay! sevk
ediyor. Bu ne demek kardesim? Bu ne demek? Bu, agik secik bir sekilde, yapilmis olan yolsuzlugun, hirsizligin, kagak para aklamanin,
kara para aklamanin, rigvetin, suiistimalin, ihaleye fesat karistirmanin iktidar marifetiyle ve buradaki sayin milletvekillerinin oylariyla
aklanmasl demektir, kanunla aklama demektir, kanunla delil yok etme demektir, kanunla ddlil karartma demek, kanunla délilleri ortadan
kaldirmak demektir. Yani burada biat kltirine, Bagbakandan gekinerek veya himmetine siginmak igin kaldirilacak bir €, bunca
glinahin, vebalin 6blr tarafta verilecek hesabini da pesinden getirecek demektir.

Simdi, mahkeme tabii bitin délilleri vesaireleri bdylece yok etti ama ola ki adir ceza mahkemesinde 3 hakim de dedi ki:
“Burada bir arama yapalim, burada iste bir € koyma yapaim.” Y aptilar ve tedbir kararini verdiler. Tedbir karari ne? Mahkeme karari
degil mi? Yok, bu kanuna gére mahkeme karari dedil. Bu kanuna gore o tedbir kararinin uygulanmasi idarenin iznine tabi. Yani bu
koyma kararinin uygulanmasi igin ilgisine gére BDDK'’ ya, efendim MASAK’ a, Sermaye Piyasasi Kuruluna ve diger sayilanlara gidecek,
o kurullar eger bu mallarin sugtan elde edildigine veya sugtan elde edilenle elde edildigine karar verirse 0 zaman bu mahkemenin karari
uygulanacak.

Burada hukukgu olmayanlar anladi zannediyorum degil mi? Ama hukukgulardan sa¢ bas yolan yok kardesim; hukukgulardan
sa¢ bas yolan yok. Nasil mahkeme karari oluyor bu idarenin hiikmine tabi?

BASKAN — idarenin iznine...

FARUK BAL (Konya) — idarenin hilkmiine tabi, tasdikine tabi mahkeme karari.

BASKAN — Yok dyle bir sey.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — O kurul karar vermezse mahkeme uygulamasi da. ..

FARUK BAL (Konya) — Kardesim, bir daha anlatayim. (AK PARTI siralarindan giiriiltiler) Ne bilirkisi raporu? Bilirkisi
raporu mahkeme kararindan énce alinir.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Gorisg ainir.

FARUK BAL (Konya) — Bir saniye buyurun, bir saniye buyurun.

Bilirkisi karar vermeden dnce... Dinleyin beni, ben yillarca hakimlik yaptim.

YUSUF BASER (Y ozgat) — Biz de avukatl ik yaptik.

FARUK BAL (Konya) — Y aptin, o kadar yapmigsin demek ki.
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Bilirkisi mahkeme... O zaman demek ki anlamamissiniz, tesekkUr ederim.

BASKAN - Dinleyelim Faruk Beyi.

FARUK BAL (Konya) — Ben yaniliyorsam beni diizeltin, siz yaniliyorsaniz beni dinleyin.

Maddesini de bulayim ben size, durun, madem merak ettiniz.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Bir daha okursaniz.

FARUK BAL (Konya) — Bir daha okuyal im.

Siz bunun maddesini bana sdyleyin. Tedbir karari uygulanmadan dnce...

ATILLA KART (Konya) — 10" uncu madde.

FARUK BAL (Konya) — 10'uncu madde; oku...

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — 10" uncu degil, daha énce.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) —“Bu madde kapsaminda tasinmazlar...” Faruk Bey oku.

BASKAN - Faruk Bey, devam edin...

FARUK BAL (Konya) — Dur, dur, 10'uncu maddeyi bulayim.

BASKAN — Kanuni bilirkigi...

ATILLA KART (Konya) — “Kanun bilirkisi” diye yeni bir kavram yarattiniz Sayin Bagkan. Kanuni bilirkisi... Dogru...
Dogru...

FARUK BAL (Konya) — Dur, bir dekika, kanuni bilirkisi degil ya.

Simdi, dinleyin arkadaglar, bakin...

ATILA KART (Konya) — Yani yeni bir kavram kazandirdiniz.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Aile mahkemelerinin yapisina bir bakarsaniz. ..

FARUK BAL (Konya) — Degerli arkadaglar, ben tartismak icin degil, ben sizin...

ATILLA KART (Konya) — Literatiire yeni bir kavram kazandirdiniz.

FARUK BAL (Konya) — AtillaBey, izin verir misiniz.

BASKAN — Kavram Uretme... Faruk Bey...

FARUK BAL (Konya) — Ben simdi maddeyi okuyorum arkadaglar yani anlasilmamis olabilir, ben de yanlis anlamis
olabilirim, beraber okuyalim, yanligsa diizeltin.

BASKAN —Normal...

FARUK BAL (Konya) — Bakin, diyor ki bu madde: “Bu madde kapsaminda tasinmazlar hak ve aacaklar bakimindan €
koyma igleminin uygulanabilmesi icin...” “El koymaiglemi” nedir? “El koyma® ya savci karari ya mahkeme karari eskiden, simdi agir
ceza mahkemesi karar1 el koymaiglemi dedigi, orada gizliyor; karar bu.

“...bu kararin uygulanabilmesi icin ilgisine gore Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Sermaye Piyasasi Kurulu,
Mali Suglarn Arastirma Kurulu, Kamu Gézetimi Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumundan €l konulacek tasinmazin, hek ve
aacagdin suctan elde edildigini veya suctan elde edilen degere iliskin rapor ainmasi zorunludur.” Gayet acik.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) —“Alinmasi zorunludur.”

FARUK BAL (Konya) — Gayet agik, “Alinmasi zorunludur.”

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —Kararin uygulanmasi igin.

FARUK BAL (Konya) — Kararin uygulanmasl icin.

Simdi, burada madem hassasiyetiniz var, siz de bunu anlayin. Baska bir sey dahaifade edeyim.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Sayin Bal, bir de dokuzuncu fikrayi okur musunuz?

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Okudu iste, bunu okudu.

FARUK BAL (Konya) — Okudum ben Sayin Bakan.

Devam edelim de Sayin Bakanim.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Dokuzuncu fikrasini da okursaniz. ..

FARUK BAL (Konya) — Devam edecegiz Sayin Bakanim, o maddelere gelince anlatacadiz.

Bu agik seciktir ve dyledir.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) —“Kanun hilkkmiine gére oy birligiyle karar veriliyor.” diyor, dokuz o.
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FARUK BAL (Konya) — O da oy birligiyle karar verecek.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — On, karardan énce alinmasi kosuluyla. ..

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Karardan sonra...

FARUK BAL (Konya) — Oy birligiyle ainmis kararin, € koyma kararinin uygulanmasindan énce bu birimlerden rapor
aacaksiniz, bu zorunlu.

BASKAN — Madde miizakeresi yapiyoruz, Faruk Bey...

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —“El koyma igleminin” diyor.

FARUK BAL (Konya) — El koyma igleminin uygulanabilmesi icin. El koymaya karar vermissin, bunu uygulayacaksin artik.

SUAY ALPAY (El&zig) — Rapor zorunlu...

BASKAN —Ya, arkadaglar...

FARUK BAL (Konya) — Yakardesim, sizin yazdiginiz bu, ben Tirkge anliyorum.

BASKAN —Yamadde Uzerindeki miizakere bu maddeyi...

FARUK BAL (Konya) — Neyse tamam, ben daha devam edecegim.

BASKAN —Yanliglik varsa diizeltiriz ya.

FARUK BAL (Konya) — Simdi devam ediyoruz arkadaglar.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Béyle sagma sey olur mu? Bunu bir hukukgu yazamaz arkadaglar, yapmayin.

BASKAN — Arkadaglar, yeni madde muizakere etmiyoruz.

FARUK BAL (Konya) — Simdi, dederli arkadaglar, 4.500 civarinda emniyet gorevlisi yer degistirdi. O emniyet gorevlileri
savcinin verdigi talimati yerine getirmiyor, arama, € koyma, gézatina ama emirlerini yerine getirmiyor, sug. “Bu emirleri yerine
getirmeyin.” diye emniyet midurd, vali talimat veriyor, sug. Bu emirlerin yerine getirilmemesi i¢in Sayin Bakan en azindan siyasi bir
tavir ortaya koyuyor, sug.

Bu suglarlailgili oraya gorevlendirdiginiz insanlara, kamu gorevlilerine, hakimlere, savcilara bir teminat vermeniz lazim. Ne
teminati? O teminat da iste bu kanunla ortaya gikiyor. Operasyonda yani karsi operasyonda gérev aan yeniden gorevlendirilmis olan,
delillerin karartilmasi, ortadan kaldiriimasi, saniklarin kagmalarina g6z yumulmasina iliskin gérev yapan kamu gorevlilerinin hakkinda
tazminat davasi agilamayacak ancak devlet aleyhine agilacak. Devlet aeyhine agilacak dava da o kamu gérevlisinin sugu igledigine dair
kesinlesmis bir mahkeme karari olduktan sonra bu dava agilacak, devlet aeyhine agilan dava kesinlesecek, ondan sonra esedimiz
Olmezse yonca gelecek ve bu sekilde ddlillerin karartiimasi, yok edilmesi, saniklarin kagmasina izin verilmesi, kara paranin dolagimina
izin verilmesine iliskin suglarin olusmasina izin veren, bunlari saglayan kamu gorevlilerinden tazminat aimak icin bir yasal siire
baglayacak. Ortalama bunun sliresi en az on yildir. Dolayisiyla, bu, etkin bir hukuki sireg degil, bu etkin bir glivenli hukuk degildir.
Ayni hikim h&kim ve savcilar icin de var. Dolayisiyla h&kim ve savcilara da yanli, yandas bir rol bicilmis, onlara da bu sekilde
verdirilecek, yaptirilacak, adirilacak kararlarlailgili onlar da glivence altina ainiyor.

Degerli arkadaglarim, ama ayni himaye gérevden dinan polislere yapilmiyor. idari Yargilama Usul Kanunu' nda bir
degisiklik yapiliyor. Diyorlar ki: “Goérevden alma, gegici gorevliendirme -birkag tane daha yaziyor- bunlar, bitirilmis idari igdem
sayllmaz.” Ne demek? Bunu Ahmet lyimaya iyi anlar, Faruk Ba da iyi anlar ama anlamayanlar var. Anlamayanlari adatmak igin.
“Bitirilmis idari islem” demek “Y asa yollarina miracaat edilebilir idari islem.” demek. “Bitirilmemis idari islem” demek “Ben dahaise
devam ediyorum, yazmaya devam ediyorum, daha imza atmadim, bu islem bitmedi, yargiya gidemezsin.” demektir. Iste bu kanunla
idare hukukunun temel kuralari alt (st ediliyor. “idarenin higbir eylem ve iglemi yargl denetimi disinda birakilamaz.” seklindeki
Anayasa kuralina aykiri, vatandasin bireysel haklarini devlete karsl koruyan tim evrensel dederlere aykir olarak operasyonlarda, AKP
yolsuzlugu yapan operasyonlarda gérevliendirilmig, delilleri toplamis olan emniyet mensuplarinin dava agma hakki bu kanunla ellerinden
diniyor.

Degerli arkadaglarim, bu, dahasi var ama vakit gegtidi icin toparlayarak ifade etmek istiyorum. Bu mizrak guvala sigmaz.
Bundan sizin kurtulmaniz mimkun degil ¢link(i teknoloji gelisti. Elektronik delil ve iz asla, kata yok edilemez. Bu elektronik delil veize
yakaandiktan sonra bundan kurtulus yok. Bunca operasyonu yapan emniyet gorevlileri basina sizin bir kis getireceginizi bilmez mi?
Bilir. Biliyorsa su kadarcik bir aet olan flash bellede bitin bu bilgileri yiklemez mi? Y Ukler. O zaman nereden kagiyorsunuz siz?
istediginiz kadar bilgisayar! kékiinden yok edin. Bu bilgiler herkesin dinde, iste tapeler igerisinde her giin aksam bir ddlil yayinlaniyor.
O zaman, bunu hukuk igerisinde adil yargilanma hakkina uyarak, masumiyet karinesine de riayet ederek, yargiy! serbestlestirerek kendi
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icinde ¢alisabilmesine imkan sagdlayacak sekilde Uizerindeki siyasi baskiyi ve siyasi operasyonu sona erdirin, yargl kendi igerisinde, kendi
temposu igerisinde devam etsin. Ama benim sizi uyarmak istedigim daha vahim olan iki tane 6nemli konu var. Sayin Bakanim, burayi
zatidliniz dedinlerseiyi olur.

Simdi, bu operasyonlar ¢ grupta toplaniyor. Birinci grubu riisvet, yolsuzluk, ihaeye fesat karistirma, gorevi suistimal, kara
para. Bunlar bizim i¢ hukukumuzda gorilmesine iliskin kuralar. Bunu bir sekilde yapariz, sonunda gitse gitse insan haklari
mahkemesine gider, yargi olarak. Ama ikinci gruptaki operasyonlar Reza Zarrab kaynakli Iran petrol ambargosunu veya Birlesmis
Milletlerin [ran’a uyguladiyi ambargoyu delmeye iliskin kara para operasyonu ile biitiinlegen, uluslararasi boyutu olan bir sorugturma.
Bunun simdilik Tirkiye ve iran ayag faaliyete gecti. Diger (lkelerde de muhtemelen benzer gelismeler olabilir. Dolayisiyla, bu
uluslararasl mecralarda, kurum ve kuruluglarda bir sorgulama ve kargilidini dederlendirme, muhakeme, murakabe ve muaheze edilme
ihtimali cok yUksektir. Turkiye, bu operasyonun sonunda ambargoyu delen, kara para aklayan, uluslararasi kara para trafigini yoneten bir
Ulke konumunda olmamali. Olmamasi igin Turkiye bununla ilgili delillerini ortaya gikarmis, failleri kimse, kimsenin gdziinin yasina
bakilmadan kendi yargisinda yargilanmali ve uluslararasi boyle bir risk ortaya ¢iktidinda “Ben, kendi yargimda bu isi tamamladim
kardesim git yoluna.” diyebilme hakkini elde etmelidir.

ikincisi ise Suriye kaynakli, tir operasyonlariyla ortaya gikan terére destek El Nusra'ya, El Kaide'ye, 1SID’e destek
anlamindaki birtakim deliller, belgeler ve bunailigkin sorugturmalar.

Degerli arkadaglarim, bu da uludararasi kurum ve kuruluglarin takip ettigi ve buna iliskin Ulkeleri uluslararasi mecraarda
murakebe ve muaheze ettigi bir konudur. Dolayisiyla Tlrkiye, bununla ilgili ortaya ¢ikan delilleri kendi yargi organlari icerisinde
halletmeli, failleri kimse, nereye kadar gidiyorsa oraya kadar gitmeli, Turkiye'yi yurt disinda veya uluslararasi mecralarda terdre destek
veren Ulke hanesine yazilmasini engellemelidir. Bu, bugin icin sizin géremeyebilecediniz ama yakin gelecekte Turkiye'yi ve Turk
milletini tarih 6niinde sorgulayabilecek, sorgulanabilecek bir noktaya tasiyacaktir. Bugiin, blyik bir telas ve blyik bir korkuyla bu
ddlilleri ortadan kaldirmak igin getirmis oldugunuz bu kanun, hayra alamet degildir. Aynen HSYK Kanunu gibi Tirkiye de demokrasiyi
ortadan kaldiracak ve gelecek nesillerde de demokrasinin vermis oldugu hak ve hirriyetlerden yararlanma imkanini ortadan kaldiracak
ve Turkiye'yi besinci sinif diinya Ulkeleri hanesine yazdiracak bir tekliftir. Gelin hakka doniin, gelin hukuka doniin, gelin akli, mantiki
ve akliselime uygun olan yolu tercih edin. Bu tercihinizi eder dodru yaparsaniz, Milliyetci Hareket Partisi olarak biz Turkiye nin
gelecekteki Ozellikle son iki sikta ifade ettigim yolsuzluk ve kara para aklama gibi operasyonlari bir kenara birakirsak, uluslararasi
danda kara para merkezli ambargoyu delen Ulke ve diger taraftan da terdrii destekleyen (ilke konumuna diigmemesi igin elimizden geleni
yapacadiz. Bu kanunun yiiriirlige girmemesi igin i¢ Tiziik (in verdigi imkanlar sonuna kadar kullanip gdgsiimiizii siper edip bu
kanunun Meclisten gegmesini engelleyecegiz diyor, hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Y GrirlGge girmemesi mi yoksa kabul edilmemesi mi?

FARUK BAL (Konya) - A’dan Z'ye, ne anlarsan.

BASKAN — Peki, gok tesekkiir ediyorum, tamam.

Tesekkur ediyorum Faruk Bey, sag olun.

Ertugrul Bey, buyursunlar.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Sayin Bagkan, Adalet Komisyonunun degerli tiyeleri, Sayin Bakan, muhterem hazirun; ben
de hepinizi saygiyla selamliyorum.

Saat 4'te baglayan bir muzakere bir saatlik arayla oldukg¢a yorucu bigcimde devam ediyor ama ¢ok énemli bir kanunu
goristigimiizii diglintiyorum ve bu kanunun éniimiizdeki giinlerde kamuoyunda gok biiylk tartismalara vesile olacagini diislintyorum;
0 yuzden, daha kanun teklifinin basinda kaygilarimizi, itirazlarimizi, dustincelerimizi etraflica yapmamiz gerektigine inantyorum. Bunun
yeri de bence Adalet Komisyonudur. Ben, Medlis I¢ Tiiziigii nde bir usul eksikligi oldugunu da izninizle ifade etmek istiyorum.
Komisyonlar arasinda bir hiyerarsi yok elbette, biitiin komisyonlar kendi alanlarinda bagimsiz olarak Medlis adina is gériiyorlar ama ig
TlzUk' te sanki bir hiyerarsi varmis gibi, Anayasa Komisyonu basa yazilmis, arkasindan Adalet Komisyonu yazilmis.

BASKAN —Yanliso.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Halbuki afabetik sirayla da olsa Adalet Komisyonu énce gdlir.

BASKAN — Kesinlikle ayni kanaatteyim.
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ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Ayrica, Anayasa nihayet bir hukuk metnidir ama adalet bir idedir. Anayasa, adaleti
kapsamayabilir ama adalet, Anayasa'yi her zaman kapsar, i¢sellegtirir. Adalet, bence her seyin, biitin kavramlarin yasamaile gorevli bir
organda biit(in éteki mekanizmalarin higbir zaman gdzden uzak tutmamasi gereken en temel kavramdir. O yiizden Meclis i¢ Tlizigi' nii
biz birkag yildan beri degistirmeyi hep konusuyoruz, bir tirl i basaramadik ama bu usuli olarak goziikebilir, esasa gok mutealliktir bence.
Oz sekli etkiledigi gibi sekil de ézii etkiliyor. i¢ Tiiziik’ (i agip komisyonlarin siralamasina bakanlar bir alfabetik sirada gbzetilmedigi igin
Anayasa Komisyonunu basta gordiikleri zaman sanki “Birincil komisyon odur.” dustincesiyle bakabiliyorlar. Habuki bence birinci
komisyon Turkiye Buyutk Millet Meclisinin yasamaiglevinde en temel komisyon ve buitlin yasama faaliyetimizde en temel kavram adalet
kavramidir; bunun atini gizmek istiyorum, buna dénecegdim.

Bir noktada gok Uzintl duyuyorum. Bu Komisyonda, gegenlerde, bundan dnceki bir kanun teklifinde, Hakimler Savcilar
Yiksek Kurulunun yeniden dizenlenmesiyle ilgili kanun teklifinde fevkalade Gzintl verici gérismeler oldu. O kanun teklifi, bu
Uzuntdlt gorismel ere toplumda sahne olduktan sonra igerideki uyarilar fayda etmedi ama disaridan, bir yurt disi gezisinden sonra baz
uyarilar alinca geri gekildi. Bunu, tGlkemiz igin biytk talihsizlik hissediyorum yani Turkiye Cumhuriyeti kendi yasaarini, kendi akliyla,
kendi vicdaniyla, kendi izaniyla yapabilecek bir erginlige ve olgunluga gelmis olan bir toplum olmalidir ama biz gegmis yillarda da
disaridan bir zorlama oldugu zaman demokratiklesme konusunda adimlar attik, disaridan zorlama olmadidi zaman “Biz bize benzeriz.”
anlayisina hep geri ddndik. Daha 6nce de bir vesileyle sOylemigtim. Biraz saka kaldirsa iginde bulundugumuz durum, hani sirekli “dis
mihrak” sbzu ediliyor ya iste dis mihraktan kimin etkilendigi belli olur gibi bir benzetme yapmak belki mimkin ama iginde
bulundugumuz ortam dederli arkadaglarim -Uzlntuyle sdyltiyorum- saka kaldirmiyor.

Bakiniz, bu sabah ¢ok izlenen bir televizyon kanalinda oldukca yaygin gazetelerin temsilcilerinin kendi aralarinda bir
degerlendirmesi vardi. Bir tanesi dedi ki, Tlrkiye de en fazla bilinen basin organlarindan birinin temsilcisi: “Basin su anda itibar
itibariyla dibe vurdu.” dedi. Basinin su anda en fazla itibar kaybettigi bir noktadayiz. Neden? Ciinki, birkag aksamdan bu yana, birkag
gunden bu yana ulkemizde siyasetin en tepesindeki bir arkadasimizin basinda ¢ikan, gorsel basinda yazili basinda ¢gikan her seye
midahale ettigi konusunda birtakim hukuken kayit altina ainmis olan bilgileri dinliyoruz. Bu, gercekten hem basinin itibarini asagi
cekiyor hem bilesik kaplar gibi siyasetin itibarini asadi ¢ekiyor. Buna ihtiyacimiz yok ki bizim. On yildan bu yana, bu ulkeye fiziki
danda veya bagka alanlarda 6nemli hizmetler yapmig bulunan bir siyaset adami, basinda bir yanlis gérdidi zaman, o haberi yazan kisiye
midahale etmek yerine, o yanligigl yapan kisiyi arar ve “Bu yanlighgi benim vatandasima karsl nasil yaptiniz?’ der. Agar basina da
“Tegekkir ederim siz bu haberi yazmisgsiniz; ben de onun ilgilisini aradim, o sorumlunun lizerine gittim, onu dizelttirdim.” der ve basina
bu yeni haberi verir. “Bunu yazma diyerek bir sorun ¢dzilmez; bu, yanlis bir yontem. Yani nasil danismanlarla ¢alisiliyor, nasil bir
cevreyle calisiliyor bilmiyorum ama bu yol degil. Ne oldu? Bu telefonlara muhatap olan arkadas, diin aksam bir televizyon kanalinda
“Bir ben miyim bu emirlere muhataplara olan, bir ben miyim bu direktiflere muhatap olan? Oyle mi zannediyorsunuz? Hepsi. Bu
baskilar, bu yukaridan emir buyurmalar bende ete kemige bliriind(i.” dedi. Sabahtan da bir baska gazetenin genel yayin miduri “Basinin
itibar1 dibe vurdu.” dedi. Peki, adaletin itibari nerede?

Degerli arkadaglarim, adliye hepimizin. inanaim inanmayalim kararlarina, siginacagimiz son merci, son siginak, son iltica
edecedimiz yer. Orada gegmisten bu yana nice yanlis kararlar verilmis olabilir, Adliyenin her tarafinda bulunmus bir arkadasiniz olarak
konuguyorum ama bizim isimize gelmedigi zaman adliyeyi yerin dibine batirmak sadece Turkiye de hukuk disl gevrelerin isine yarar;
hukuka itibar etmeyen, devletin diizeni olmasin isteyen, hukuk mekanizmalarinin iflas etmesini isteyen cevrelerin isine yarar. Adaletin
kendi icinde kendisini iyilestirmesi icin gereken Onlemleri alinz ama adaeti yerden yere vurdudumuz zaman bizim ayadimiza
basildidinda yerden yere vurdugumuz zaman, sadece bize zarari dokunan mahkeme degil bitiin adalet kavramini zedeleriz. Gegen glin
yine bir kamuoyu arastirmasi ¢ikti, adalete toplumun gliveni ¢ok asagilari inmis.

Peki, adaete glivenmeyen bir toplum nereye guiveniyor? Nereye glveniyor, siyasete mi glveniyor? Yine bir anket ¢ikti,
orada da yiizde 72’si, son yasanan olaylarin yolsuzluk olduguna inaniyor. Degerli arkadaglarim, bu bilesik kaplar gibi bitin yapilarin
dibe vurmasidir; biz bunu hak etmiyoruz, buna itiraz ediyorum. Yani bu geride biraktigimiz on yilin bes alti yilinda bulunmus, bunun
icra organinda bes yildan fazla gérev yapmis bir mensubu olarak su geldigimiz tabloya itiraz ediyorum, isyan ediyorum, bu haksizliktir
ama buradan akilla ¢ikilir, buradan panikle ¢ikilmaz, buradan &fkeyle cikilmaz, buradan telagla ¢ikilmaz, buradan akilla gikilir,
sagduyuyla gikilir. Buradan kolumuzu kesmeye calismayalim, sakalimizi kesmeye galisalim. Hani Inebahtr’ dan sonra Sokullu Pasa nin
sOyledigi var ya: “Sakall kesersiniz yeniden gelir.” Ama ada etle udrasirsaniz bdyle yargiyl ve medyayi, siyasetin, ayrica bagimsiz karar
vermes gereken kurumlarini bdyle kendi ¢ikariniz igin panik hdinde dizayn etmeye calisirsaniz kolunuzu kesmis olursunuz. Simdi,
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bence Tirkiye de bu yanlis yapiliyor; bunu blylk bir kaygiyla, blylk bir Gzintlyle sdyllyorum. Ben Turkiyenin 2002’ de bagladigi
yurlyUsin hicbir kazaya ugramaksizin su anda da sanla, serefle, dirUstltkle, aciklikla, herhangi bir saibenin gblgesi altinda kalmaksizin
yuriimesini bittin kalbimle temenni ederdim; ¢ok isterim ama madem bdyle bir sorunla kargi karsiya gelindi, 0 zaman o sorunu 6rtbas
ettigimiz gorintlsl veren dizenlemeler yapmaya calismak yerine o sorunu yaratanlarin kolunu, kafasini -neyse- hukukun emrettigi
bigimde kesip o badireden kendimizi kurtarmamiz gerekirdi. Simdi, maalesef talihsiz bir slireg yasayageliyoruz.

Degerli arkadaglarim, bakin, adalet kavrami... Baris addetle saglanir, diizen adaetle saglanir. Gelisme angaryayla
saglanmaz, adaletle saglanir. Y Ukselme, bir milletin, bir insanligin, bir toplumun yikselmesi adaletle saglanir. Bitin bunlar adaletin gok
temel bir kavram oldugunu gosteriyor. Adalet kavrami bitin dinlerin de -bence- derinden bir yerden baktiginiz zaman ibadetten bile
dnce gelen amacidir. ibadetle ilgili kusurunuz affedilebilir ama adaletleilgili kusurunuz katiyen affedilmez. Adalet, ibadetten bile -biitin
dinler igin sdyliiyorum, sadece islam dini icin sdylemiyorum- dnemlidir. Adalet giinkii insanligin ulagmak istedigi en yiiksek idedir,
biitlin dinlerde Zebur’ a bakin, incil’ e bakin, Kur'an’a bakin, adaletle ilgili cok emredici, cok temel, katiyen ihmal edilmez hikdmler var.
O hikimlerden birini gdzden kagirip da “Ben o dine mensubum.” derseniz, hi¢ kimseyi aldatamazsiniz, ne o emri vereni aldatabilirsiniz
ne de o inancin gergek, samimi miintesiplerini adatabilirsiniz.

Degerli arkadaglarim, diinyanin blylk hukuk fakiltelerinden birinde, Harvard Hukuk Fakiltesinde dinyanin cesitli
kiiltiirlerinin adaletleilgili sdzlerine yer verilmis ingilizce olarak duvarlarda. Aramizda o (iniversiteleri, o fakiilteleri bilen arkadaglarimiz
vardir, hocaarimiz vardir; onlarin da tekrar hatirlayacaklarina glivenerek sdyliyorum. Bunlardan birisinde, Harvard Hukuk Fakiltesinin
duvarinda $dyle yaziyor: “Ey inananlar, haktan yana olup var giiciinizle bitln iglerinizde adaleti gergeklestirin. Allah igin taniklik edin.
Bu hikmiinuz ve gahitliginiz bizzat kendinize, ana babaniza, en yakinlariniza zarar verse bile bu sahitlikten vazgegmeyin. Zengin ve
fakir diye de ayirmayin glinkii Allah onlarin hepsine sizden daha yakindir ve siz eder sahitliginizi egip blkerseniz biliniz ki Y aradan en
dogruyu biliyor ve gériiyor.” Bu, Harvard Hukuk Fakiltesinin duvarinda yaziyor, Kur’ an-1 Kerim’ den. Bakin, bu gok énemli bir hikim.
Yani bizim yazdigimiz, yaptigimiz biitiin yasalardan daha tepede, daha yukarida bir tabii ilahi hukukun temelini teskil eden kavramlar
var ve adaet onlarin en tepesinde. Y aptigimiz higbir is, bu ¢ati altinda yaptigimiz higbir is, partimizin gikarina aykiri olabilir, Glkemizin
susuna busuna aykiri olabilir, bizim siyasi beklentimize aykiri olabilir, bunlarin hepsi bir vadede aciklanabilir ama adaete aykiriysa
higbir cihanda, o cihanda, bu cihanda, hi¢bir cihanda agiklanmaz.

Degerli arkadaglarim, “Adalet milkin temelidir.” diye bir sdz var, onu bazilari miilkiyetin temeli saniyor, halbuki “Malikdl
milk: Mulkuin sahibi Allah.” dedigimize gore butiin evrenin, bitiin kainatin temeli adalettir, degdil mi? Bu bdyle bir kavram.

Bizim ecdadimiz diye évindugimiz Osmanlinin dlizeni -Bagkanimiz da ¢ok iyi bilecektir- Kinalizade Ali Efendi, 16'nci
yiizyilin Ahlak-1 Al4i kitabinda adalet dairesi...

BASKAN - ...benim kituphanemde ve Turk Tarih Kurumunun bir sene evvel bastig. ..

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Biliyorum, biliyorum.

Ahlak-1 Al&’ de diizeni adalet dairesiyle izah etmistir. Nasil izah etmis? Diyor ki: “Adalet diinyada barisin temdidir. Adldir
mucibi saldhi cihan.” Oyle mi? Arkadaslar bunlari tutanada yazarken zorlaniyorlar ama sonra diizeltiriz. “Cihan, diinya bir bagdir ve
duvari, sinirlari devlettir. Devlet de hukukla kendisini sirdirebilir, devletin temeli seriattir, hukuktur devletin nizami. Kanun bir siyasi
gucle, o nizam, o diizen bir siyasi giicle korunabilir. Siyasi glici de bir erkin, askerin korumasi gerekir. Asker icin de varliga ihtiyag
vardir, varligi da halk uUretir. Halki da ancak adalet bir arada tutar.” diyor. Adaletten bagliyor, adaette bitiriyor. Bu, Kinaizade nin
sadece Ahlak-1 Al&’sinde degil, Tbni Haldun' da da asad yukar bdyle, Aristo’da da asadi yukari bdyle. Yani insanligin iyi bir diizene
kavugmasi icin kimler distinmUsse onlarin buldugu teme! ide, temel kavram “adalet” kavramidir.

Kinalizade den sbz edince, onun bir ¢addasi var, belki biraz esprili olur, yorulduk hepimiz, onu hatirlatmak istiyorum.
Ayakistl, gegende, Sayin Bagkanla da konustuk: Zembilli Ali Efendi. Her ikisi de 16'nci yuzyilin blyuk alimleri. Zembilli Ali Efendi
Bayezid oglu Selim Han déneminde seyhiilislamlik yapmis. Ama Caldiran seferi sirasinda, Iran seferi sirasinda padisahla birlikte sefere
giden bir mifti var, Hamza Efendi. Mifti Kanli Hamza, Kara Hamza diye de kayitlara gegtigi sOylenen bir miifti. Yavuz Selim ¢ok
celdli bir padisah, hangeri gekip bazen huzurdaki vezire sapladidi rivayet edilen, Uzungarsili’ nin falan yazdigina gore rivayet edilen bir
padisah ve sefer sirasinda da Anadolu’ da biiylk kiyimlar yapiyor. O kiyimlar sirasinda databii, usulen bir fetva aliyor, usulen.

BASKAN —idrisi Bitlisi'nin Hegt Behist'i var.

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Orada yaziyor, evet.

42



Ve Hamza Efendi de, miifti, stirekli buna fetva veriyor. Dénlste veya seferin bir noktasinda Seyhtlislam Zembilli Ali Efendi
diyor ki: “Hi¢ Allah’tan korkmuyor musun? Bdyle, padisah celaleniyor, padisah &fkeleniyor, padisah kiziyor, sen aninda onun
kellesinin vurulmasl igin ‘Katli vaciptir.” diye fetva veriyorsun.” Diyor ki: “Allah’tan korkmaz miyim? Hasa, tabii korkuyorum ama
padisahtan da ok korkuyorum.” Ilgingtir, bu Hamza Efendi sonra riigvetten padisaha ihbar ediliyor, riisvetten hakkinda hikkiim tespit
ediliyor ve Hamza Efendi’ nin da katlini yine padisah sagliyor. Yani bir adaletsizlige vasita olmussa birisi, onun sonu mutlaka hisranla
sonuglaniyor. Bu datarihten.

Simdi, dederli arkadaglarim, bizim Turkiye de adliyenin igleyisiyle, adaetin igleyisiyle ilgili, mahkemelerin igeyisiyle il gili
sorunlarimiz yok mu? Var, elbette var. Yeni mi? Hayir, yani Fikret'in ben o UnlU siirinden bir beyit hatirliyorum: “Ey, vad-i muhal, ey
kizb-i muhakkak/ Ey, mahkemel erden miitemadi kovulan hak.” diyor. “Ey, mahkemelerden miitemadi kovulan hak.” bu ezeli derdimiz
ama bunu digaridan, kendimize gére mahkeme kurarak veya kurulmus mahkemeyi daditarak diizeltemeyiz. Burada hukuk fakultesi
dekani var, burada pratigin icinden gelen arkadaglarimiz var. Bu, egitim sistemiyle de ¢ok ilgili. Yani Turkiye de hukuk fakultelerinin
egitim diizeyi. Bu konustugumuzu burada konusmuyoruz. Bence Adalet Bakaninin énce oturup bunun iizerinde galigmasi lazim YOK’ le
birlikte, EGitim Bakaniyla birlikte. Fevkalade, yani sizin bir lisede yurttaglik dersi verdirmeyeceginiz arkadaglar hukuk fakultelerinde
hocalik yapiyor. Onlarin yetistirdidi 6drencilerden, sonra, adalet bekliyorsunuz. Cok derin sorunlari vardir adaletin ama bu kritik bir
esikte, bize lazim oldudu sirada dizenlemeleri yapmaya kakarsaniz kimseyi ikna etmez. Burada yapacadimiz her seyin, her
diizenlemenin adil oldugu konusunda toplumun vicdaninda bir duygu yaratmamiz lazim.

Simdi, mahkemelerin igleyisiyle ilgili biz ilk defa, 17 Araliktan beri mi bir yakinma duyuyoruz? Hayir, 2008’ den, 2009’ dan
beri biz kulaklarimizi tikadik kismen ama bircok insan itiraz etti. Oyle mi? Etti. Ben 2009'da -hatirlatmak istiyorum degerli
arkadaglarim, tarih veriyorum size, hepinizin 6niinde iPad var, hemen tiklayip, girip bulabilirsiniz- 18 Nisanda -burada olayla ilgili
arkadaglarimiz da var- Antalya da bir sdylesi sirasinda dedim ki: “Ben Ergenekon davasini gok énemsiyorum. Turkiye de demokratik
duzene kargl bir arayis oldugu, bir kiskirtma, bir kalkisma oldudu konusunda benim vicdani, somut bilgilerim yok ama vicdani,
gordiklerimle ilgili sezgilerim ve inanglarim var. Ama Ergenekon davasi, kullandigi yontemler ve yarattigi sorusturmasi, yayginlikla,
gittikge toplumun 6niinde haklilik duygusunu yitiriyor.” 18 Nisan 2009, girin, “Ertugrul Ginay: ‘Ergenekon davasi 12 Marta
dénmesin.’” baglidiyla girin, bulacaksiniz bunu. Bunu sdyledim. “Bakin, 12 Mart da terérle miicadele adi dtinda yola cikti, sonra
Ankara Hukuk Fakiiltesinden Biilent Nuri Esen’i, Istanbul Hukuk Fakiiltesinden Tarik Zafer Tunayd y1 gdzaltina adi, bir aydinlar cadi
avina dondd, bir hakli yargilama olmaktan gikti, bir hakli sorusturma olmaktan gikti, bir aydinlar cadi avina déndii. Korkuyorum ki oraya
dogru gidiyor. Tlrkan Saylan olay! da somut ve sicakti 6niimiizde, Haberal Hoca da saniyorum o tarihlerde gézaltina alinanlardandi. Siz
buraya dogru, bilim insanlarina dogru, birtakim toplumun tanidigi, sevdigi aydinlara dogru bunu yayginlastirirsaniz ve Ustelik onlari
sabahin kortinde gidip kanun kagadi gibi yakalamaya kalkarsaniz o haklilik duygunuzu yitirebilirsiniz ve bu sulandirir bu davayi ve bu
icinden gikilmaz, kamu vicdanini incitir héle gelir.” dedim. 18 Nisan 2009. 19 Nisan tarihli gazetelerde Adalet Bakaninin bana cevabi
var: “Adalet tikir tikir igliyor, herkesisine baksin.” dedi.

Ben bir hukukguyum, evet, Kltir ve Turizm Bakaniydim ama bir hukukguyum. Yani onu bana sdyleyen arkadaslar kadar
hukuki bilgim, deneyimim, gayretim, ugrasim var. Ustelik de hep siyaset hukuku alaninda ¢alismis bir arkadaginizim, o yargilama
streglerinin de icinde cesitli kademelerde bulunmus bir arkadasinizm. O kaygilarimi sdyledim, onu ciddiye almak yerine “Adal et tikir
tikir igliyor.” dedi arkadasimiz. Simdi, ne zaman adaletin tikir tikir islemediginin farkina vardiniz? 17 Aralik, sabah saat atidan sonra.
Bu rahatsiz edici bir sey. Bazi arkadaglarimiz rahatsiz oluyor ama olmasinlar. Glinkl bakin, kamu bdyle algiliyor, sevgili arkadaglarim,
kamu boyle agiliyor, kamuoyu bdyle. Normal akil var, insanlarin normal akliyla, ortalama insan akliyla, ortalama insan vicdaniyla,
ortalama insan izaniyla alay edecek bir sey yapmamak lazim. Orada haklilik parlamentodaki parmak ¢ogunlugundan ¢ok daha 6nemlidir.
Cunkl sonugta parlamentodaki parmak ¢ogunluklari yazilir bir yere ama toplumun vicdaninda, izaninda, imaninda hakli olup
olmadiginiz o tarih boyunca sizi bir hikiim olarak takip eder.

Simdi, bu sikayetler yapildi, arkasindan baska davalar geldi, o davalarda da bu itirazlar géze ainmadi. Emniyetle ilgili,
hatirlatmak istiyorum size, daha 2013 yilinin yaz aylarinda, istanbul’ da 5 tane ajaci korumak igin yola cikan cocuklara sabahin altisinda
polis inanilmaz bir, herkesin kabul ettigi, Sayin Cumhurbaskaninin da kabul ettidi, tevil yoluyla Sayin Bagbakanin da kabul ettidi bir
siddet uyguladi. Ona herkes karsl ¢iktl ama siz i¢ ay sonra ¢iktiniz, “Polis destan yazdi.” dediniz. Bakin, yargiyl korudunuz, savciyi
korudunuz o zaman ¢linkii bagkasina zarari dokunuyordu. Koruduk, dyle diyorum, koruduk, o zaman zarari baskasina dokunuyordu.
Polisi, ayni sekilde, “Destan yazdi.” falan diye 6vdik, goklere ¢ikardik ama ondan sonra birdenbire bir bagka kritik esikte polide ilgili,
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yargiyla ilgili, adliyeyle ilgili, savciyla ilgili, Yargitayla ilgili, Turkiye nin bitin hukuk dizeniyle ilgili inanilmaz iddiaar ortaya
siirmeye calistik ve simdi buradan Tirkiye, tekrar diizen kuracak, biz yasa ¢ikaracadiz, bazi yargilamaarinin 6niini diizeltecegiz ve
buradan yol yurtyecegiz diye bekliyoruz. Bu, inanin ki bana eger toplumun vicdaninda bir haklilik tasimiyorsa bir yeni sonuca getirmez.
Simdi, teknik ayrintiya ¢ok fazla bogulmak istemiyorum ben ¢linki bu yasanin hem zamanlamasinin hem genel amacinin adalet
duygusunu fevkal ade zedel edigdine inaniyorum ve o gergeve icinde gétirmek istiyorum.

Simdi, burada 6zel mahkemeler iste kadirildi ama uzatma siiresi verilen 6zel mahkemeleri saniyorum on bes glinde
kaldiriyoruz. Ozel mahkemeleri kaldirmakla kalmiyoruz, daditiyoruz 6zel mahkemeleri. Yani 6zel yetkili savcl degildir arkadaglar, 6zel
yetkili savaliktir; 6zel yetkili hakim degildir, 6zel yetkili mahkemedir. Siz o 6zel yetkilerini adiginiz zaman olajan ceza mahkemes,
agir ceza mahkemesi, olagan agir ceza savaisi haline gelir. Oyle yapmiyorsunuz, darmadadin ediyoruz onlari ve tamamen... 5.600 dosya
var, 20 bin sorusturma var; on bes giin iginde bitiin bunlari darmadagin ediyoruz, Turkiye de hukuk sistemi islemez hale gelecek.
Onunla yetinmiyoruz, tedbirlerle ilgili yeni bir diizen getiriyoruz. Tedbirlere itiraz hélinde... Simdi, yani bunu yazan arkadaglarimiz -
demin bir arkadasim, degerli arkadasim konugtu- tamamen yasanin insan haklari ve Anayasa gercevesindeki makul unsurlarini,
hedeflerini sdyledi amenna; arkadaglar da dediler ki: “Hig kritik yerlere girmedin.” Hakikaten kritik yerlere girilmedi. O kritik yerleri
gercekten hukukgular mi yaziyor cok merak ediyorum? Yani Adalet Bakanligi hukukgularinin buna katkisi oldu mu, Parlamentodaki
uzmanlarin buna katkisl oldu mu ¢ok merak ediyorum degerli arkadaslarim. Yani bir mahkeme, adir ceza mahkemesi nihai kararini -
Yani nedir o nihai karar? Adirlastiriimig muebbet hapis.- agirlastiriimis miebbet hapis kararini oy ¢cokluguyla verebiliyor mu? Bir agir
ceza mahkemesi nihai kararini oy gokluguyla verebiliyor mu? Evet. Tedbir kararini niye oy birligiyle veriyor? Tedbir bu arkadaglar. Bu,
ceza degil, adi Uzerinde tedbir, énlem bu. Yani “Ben sunu arastiracadim; bir dakika kardesim, senin mal varligini surada tutuyorum.”
itiraz edersin... Gegen giin nitekim birisiyleilgili iste “2012'nin filan tarihinden énceki bu mal varli§i bu sorugturmaya girmez.” dediler,
gegen giin kaldirdilar. itiraz edersiniz on bes giin iginde. “Kardesim, bu benim babamdan kalmis olandir.” dersiniz, “Bu, esimin
babasindan olan” dersiniz kadirirsiniz. Orada sinir getirirsiniz; hayir, hayir onu yapmiyorsunuz. “Bu ma varliginin sugtan elde
edildigine iliskin MASAK karari, SPK karari, BDDK karari -daha bilmem ne kurulu karari- getireceksiniz, zorunlu.” diyorsunuz.
“Getireceksiniz, ondan sonra da o raporlar gergevesinde oy birligiyle karar vereceksiniz.” diyorsunuz. Y ani arkadaslar, yapmayin! Bunu
bir hukukgu yazmaz. Bunu yazan arkadasim bak, burada Y argitay Uyeleri var, hukuk fakiiltesi dekani var, herkesin 6niinde syl Uyorum:
Bunu yazan adam hukuk fakiltesi 1’inci sinifindan 2'nci sinifina gegemez. Bu hukukun higbir kavramini bilmiyor demektir. Boyle bir
sey olur mu? Bdyle bir sey olur mu? Bu ayiptir, bu ayiptir yani bu, siyaset adina da yazilmaz. Simdi, davaar kadik etmeye ¢alisma
anlayisiyla calakalem bir sey yapilmis ve bu, Parlamentonun énline getiriliyor. Burasi Turk milleti adina yasama yetkisini kullanan bir
mukaddes mekandir. Buraya Onune gelen bir k&gidin atini gizip de génderemez. Cok ayip bir sey! Bdyle bir sey olur mu? Sayin
Baskanim, bir dakika.

BASKAN — Ofke atina binmeyelim!

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Hayir ama yani bu, insan akliyla, insan ahlakiyla, insan vicdaniyla ve hukuk ilmiyle alay
eden bir anlayis. Yani bir daha sdyliyorum arkadaglar, €linizi vicdaniniza koyun. Agirlastirnimis muebbet hapis, yirmi yil hapis
cezalarini oy ¢okluguyla veriyor dyle mi bir mahkeme? Oy c¢okluduyla veriyor. Ama tedbir karari ne? Yani uyusturucu sugunu tekip
ediyoruz biz, uyusturucuylailgili bir uyusturucu baronunu yakaladik. O uyusturucu baronunun mal varligina el koymak icin ben kurum
kurum gezecegim bir yerden rapor alacagim. Onlar nihai karar mi Uretiyorlar? Gergekten sugluluk degil, suglulugu, sugluluk bakiniz...
Y ani mahkemeden 6nce MASAK veya SPK veya BDDK diyecek ki: “El konulacak tasinmaz hak ve aacagin suctan elde edildigine ve
suctan elde edilen degerle iliskili oldugunailiskin rapor almak zorunludur.” Y apmayin arkadaglar, bunu kim yazmigsa ona iade edin gok
rica ediyorum. Cok rica ediyorum, yani bu, hukukun biitiin kavramlarini zedeleyen bir bakis agisidir. Boyle bir sey Turkiye Bliyik Millet
Meclisinin 6niine kesinlikle getirilemez.

Simdi, sunu gérilyorum zaten: Iktidarin, elbette en 6nemli mevkilerini kullanan arkadaglarimizin gok yogdun isleri var, gok
yakindan biliyorum gergekten insanlstl bir gayretle ¢aligiyorlar onu biliyorum. Elbette danismanliklara ihtiyaglari var. Ekonomi
danismanlari var, siyaset danismanlari var, hukuk danigmanlarinin en Ust diizeyde, birinci sinif olmasi lazim, birinci sinif. Yani ben
hatirliyorum 2007’ de anayasa caismasi yaparken Ergun Ozbudun Hoca dan yararlandik biz dedil mi? Levent Koker Hoca dan
yararlandik. Bunlari gérmiiyorum su anda. Bence bunlara ihtiyacimiz var. Yani baska isimler saymayayim, daha once ¢aistigimiz

arkadaglari saylyorum, bunlaraihtiyacimiz var.



Simdi, bugliin uluslararasi bir televizyonda Sayin Bagbakanin agiklamasi var. “Devlet kesesinden bir sey ¢ikmis mi?
Efendim, risvet bir kamu gorevlisiyle sahis arasindadir.” Tamam, rusvet bir kamu gorevlisiyle sahis arasindadir ama siz bir hakkin
verilmesi veya bir hakkin énlenmesi igin aranizda bir anlasma yapar, orada bir yerlere bir pay verir, arkasindan da size verilecegi kaygili
veya siipheli veya soru isaretli bir hakki alirsaniz o zaman sugtur o, o sugtur. Yani “Devletin kesesinden ¢ikmis mi bir sey?’ Simdi bu
sdyleniyor. Arkadaglar bakin, yani hukukgu danismanlari uyariyorum: Bu, sugun tevil yoluylaikraridir. Lutfen bunu yapmasinlar. Y azik
ediyorlar, bu memlekete bliyik hizmetleri dokunmus bulunan...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bakanim, idare etmesinler mi?

ERTUGRUL GUNAY (izmir) — Hayir bakin, bu llkeye hizmetleri dokunmus bir siyaset adamina yazik ediyor bu
danismanlar. Ciddi hukuk danismanliklarinaihtiyag var. Bu, yani devlet kesesinden ¢gitkmamigsa... Yani devlet kesesinden riigvet gikmaz
zaten. Risvet sahislar arasinda dolasir ama siz o sahislar arasinda dolasan parayla kamudan bir hakki alirsiniz veya bir hakki onlersiniz.

”

Bu budur ve bunu siz “Devlet kesesinden ¢ikmamig, o zaman...” diye izah ederseniz, bu sugu kabul ediyorsunuz da tavsifte
yaniliyorsunuz demektir. Bunu ciddi hukukcular okurlar ve sizi mahkdm ederler ve o mahkdmiyet mahkemenin verdigi mahkamiyetten
daha agir olabilir bazen.

Degerli arkadasiarim, Sayin Baskanim, Sayin Bakan; cok dostlukla sdylemeye calisiyorum. inanin, bazi arkadaglar sesimizi
yukselttigimiz zaman saniyorlar ki blyUk bir bagka itiraz, isyan kaygimiz var. Evet, bir seye itiraz ve isyan ediyorum: Demin sdyledim
yani ben bu Ulkeye ciddi hizmetler yapmis bulunan bir siyasi hareketin su tartismaarla ylz yiize bulunmasini kesinlikle, kesinlikle
istemezdim ama mademki bdyle bir eside geldik, o zaman bunu 6rtecek, bunu saklayacak, bunu kadlik edecek, bunu yargilamadan,
yargilamanin elinden kurtaracak onlemler ailmak yerine bence kimse bunun failleri onlar kulagindan tutup yarginin 6niine gikarmak,
sakall kesmek, kolu kesmek degil, sakali kesmek dogrusudur. Bu, 20 milyonun oy vermis bulundugu bir siyasi hareket, i¢ segimden bu
yana haktan oy amig bir siyasi hareket, Ui¢ kisinin -kéta bir tabir kullanmayayim masumiyet karinesi var ¢linkl- aggdzl il gl yiziinden
boyle bir badireye, bdyle bir ithama, toplum vicdaninda bdyle bir sorgulamaya muhatap olmamalidir. Ama siz de dinliyorsunuz yani
hukuken ainmis bulunan kayitlar var ve o kayitlari dinlediginiz zaman siz de herhdde benim gibi icinizden “Allah kahretsin”
diyorsunuz. “Allah kahretsin bizi bu sorunlerla, bu olaylarla yiz ylze biraktiginizigin Allah kahretsin.” diyorsunuz. O zaman hayiflanip,
burada da onlarin glinahini temizlemeye kalkmamiz yerine o kolu kesmemizdir, o sakal | kesmemizdir dogru olan.

Degerli arkadaglarim, ben gergekten son zamanlarda hem bu getirilen yasaarla ilgili hem de Tirkiye nin igine dustigi bu
tartismalarlailgili gok bliylk bir Gzintl duyuyorum. Bir kez daha sdyliyorum: Y aptigimiz her sey adalete uygun olmalidir ¢linkii adal et
anayasadan yukaridadir, adalet siyasetten yukaridadir, adalet menfaatten yukaridadir, adalet gelecek segim beklentisinden yukaridadir ve
adalet bence Allah’ in emridir.

Sayin Bagkanim, ¢ok tesekkur ederim.

Saygilar sunuyorum.

BASKAN — Hasip Bey, buyursunlar.

SUAY ALPAY (Elazi§) — Sayin Baskan, benim de soz istegim var.

BASKAN — Seninki herh@lde son siraya gegecek.

Buyurun.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Tegekkiir ediyorum.

Sayin Bagkan, size bir dosya sunacadim cikarken. Sunu sdylemek istiyorum Sayin Bagkanim: Turkiye nin birinci glindemi
su an addlettir. Ozel yetkili mahkemelerin acimasizhigi, gizli dinlemelerin yasa digl, hukuk digl, ahlek digi delil toplamalarin, bunlarin
bilisim alaninda kullanilmasinin, uzun tutuklulugun, 550 nin Gzerinde su an 6lim0 bekleyen agir hasta hiikkimlintin ve su an binlerce
siyasetcinin fikirlerinden tutuklu oldugu bir Turkiye'de yasiyoruz. Bunun Uzerine, bir de konjonktirel olarak 17 Araligin getirdidi bir
paket diizenlemesiyle su an karsl karsiyayiz.

Galiba buradaki herkesin biraz 6z elegtiri bazinda konusmasi gerekiyor. Biz ne yaptik gegmiste? iktidari, ana muhalefeti,
hatta burada bulunan uzmanlar, TCK’y1 yaparken bulunan uzmanlar, CMK’y1 yaparken bulunan uzmanlar, hepsi, burada -taniyoruz-
varlar.

Fakat bir sitemimi dile getirecedim Sayin Baskan. Bu torba paket geldi. Siz “demokrasi paketi” diyorsunuz, bana gére iginde
demokrasi de yok, adalet de yok; partime goére de yok, Baris ve Demokrasi Partisine gére ama Allah’tan korkun diyecedim.
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Bakin, “Ozel yetkili mahkemeler kalksin.” demissiniz. Biz kanun teklifi vermigiz 7 Ekim 2011 tarihinde Sayin Bagkanim.
Kanun teklifi vermisiz “Ozel yetkili mahkemeler kalksin.” Bunu okumayacagim gerekcelerini. Uzun tutukluluk yara olmus “Uzun
tutukluluk kalksin.” demisiz. “Bilisim suglarinda sug igleniyor internet lizerinden.” demisiz, onunlailgili kanun teklifi vermisiz, burada
duruyor. Yine, Sayin Baskanim, siyasi parti ve sivil toplum érgutlerine acimasizca uygulanan tedbirler var; kendi partisine gitmeyi, hatta
siyaset yapmayi yasaklayan tedbirler var -bu mal tedbirlerine getirecedim daha sonra onu- onunlailgili yasa teklifi vermisiz. Silahlarin
esitligi konusunda teklif vermisiz. Yine, gizli sorusturmacilarlailgili, dinlemelerle ilgili teklif vermisiz. Yine, 102'nci maddeyle ilgili
teklif vermisiz, bu teklifte de, tutukluluk durumu Anayasa Mahkemesinden ¢ok Once verdigimiz bir teklif. Terérle Micadele
Kanunu’ nun yirdrliikten kaldiriimasini teklif etmisiz Sayin Baskan. Burada uzmanlar var. TCK ve CMK'yi yaptiklari zaman TMK’ nin
bitin hiikiimlerini kapsayan bir sekilde yaptilar. Burada, dini, vicdani, insani olan kalkar dodru konusur, uzmani da, o giin o komisyonda
olan da, o giin milletvekili olan da, o glin oy veren de €lini vicdanina koyar, dogruyu konusur burada.

Simdi, bitin bunlar bu torbay ilgilendirmiyor ama ana muhalefetin din verdidi teklif ilgilendiriyor. Milletvekili olarak 14
tane teklifimiz komisyonunuzu ilgilendirmiyor Sayin Bagkan. Ustdlik, I¢ Tiizik' (in 74 incli maddesine gére, teklifleri, bagkanlar,
Kanunlar Dairesi, Meclis Bagkanligi kanaiyla direkt komisyona havale eder ve i¢ Tiiziik’ in 26'nci maddesi de elbette ki bagkana
giindem belirleme hakkini verir ama bir sey der: “Teklif sahiplerini bilgilendir.” Ondan sonra “ilan tahtasina as.” der, birakin e-maili
vesaireyi. Ben buraya gelmisim, bu kadar kanun teklifi var. Ya, bu kadar mi suurumuzu yitirdik, hukuk bu kadar mi ayaga dusti, hukuk
nosyonu hakikaten bu kadar mi ayaklara distl, bu kadar mi izanimizi kaybettik, bu kadar mi hukuk siyasetinde dibe battik, bu kadar mi
¢Uriimisl Uk? Y ani, ben bunu gergekten sdylerken utaniyorum ve bunu paket olarak getirdim verecedim Sayin Bagkan.

BASKAN — Torba kanun onlar.

HASIP KAPLAN (Sirnak) — Yok, 14 tane teklif vermisiz zaten degerlendirmiyorsunuz.

Ozel yetkili mahkemeler kalksin. Burada bir hukukgu gérmiyorum “kakmasin” demeyecek ama zihniyeti de kalksin.
Sikiydnetim mahkemel erinden DGM'’ lere, 6zel yetkili mahkemelere, bunu kaldirmak demek gegici 10’uncu maddeyi kaldirmak degildir
arkadaglar. Terdrle Micadele Kanunu' nu kaldirmadidiniz zaman biitiin adir ceza mahkemeleri 6zel yetkili mahkeme olur. O yasalari
uygulamayacaklar mi? 220'nci maddeyi 2 defa uygulamayacaklar mi? 5e gore ceza artirmayaceklar mi? 7'ye gbre infazi
artirmayacaklar mi? Propagandada hem oradan ceza verilip hem TCK’dan verilmeyecek mi? Biz neyin tartismasindayiz? Burada bir
babayigit géremiyorum “Ozel yetkili mahkemeler devam etsin.” diyen. Herkes payini adi, en cok biz adik, evet. 10 bine yakin
siyasetcimiz iceride, belediye baskanimiz, secilmiglerimiz iceride. Asker de igeride, 463 tane general, subay igeride, Ergenekon’ dan -iste
arkadaglarimiz da var burada- onlar daiceride. E, size de sira geldi. Buradan herkes payini alacak, adalet kargisinda dik durmayan, dogru
durmayan herkes payini alacak ve o aclyi herkes tadacak, o haksizligi herkes tadacak ¢linku hig kimsenin siginacak bir limani kalmadi
adadet diye. Kim nereye siginacak? Silinecek mi “tape’ler? Kim silecek, bana birisi c¢iksin desin. Onleme dinlemesini siz
yasaklamadiktan sonra, bu pakette, nasil, sadece 3 agir ceza h&kiminin oybirligiyle verecedi kararla gizli dinlemeyi yok edeceksiniz?
Kiminle dalga gegiyorsunuz arkadaglar ya? Y lizde 85’'i Turkiye'nin gizli dinleme, idari merciler yani vali, emniyet miidiri ve komutan
tarafindan 81 vilayette yapiliyor, uzatmali gavus ve bekgi diizeyine diismis. Hepsi de emri atinda Hikametin.

Arkadaglar, kimse kimseyi kandirmasin. Onleyici dinlemeyi yassklamadiginiz zaman, isterse Y {ice Divan karar versin, gizli
dinlemeigin, hicbir seyi degistiremezsiniz, birbirimizi kandirmayal im.

Bakin, MiT Bagkanini niye bakan izniyle sorusturuyoruz? Bakanlar, masallah, hepsi hukuk nosyonu siiper, hepsi Avrupa
insan Haklari Mahkemesinde Sayin Tirmen gibi on yil galismis, her seyi biliyorlar da onlar yargilama igin izin verecek. Onlarin ne
0zelligi var? Bakanlarin ne 6zelligi var ki memurlarini sorusturma izni verecek? Adalet Bakanliginda -anladik- avukatlarlailgili ayri bir
durum var, izin sarti var. Bir iki 6zel durum var. E, MiT igin Bagbakan verecek -yasa getiriyorsunuz- Genelkurmay igin Bagbakan,
generdler icin Milli Savunma Bakani, bilmem kim icin ne. Arkadaglar, nedir bu izin sistemi? Niye barikat kuruyorsunuz yargilamanin
éniine? Ne barikati kuruyorsunuz, kimi kimden koruyorsunuz? Arkasindan da, milll efitimde yasa getiriyorsunuz. Ozel yetkili
mahkemeleri kaldiracaksiniz ve 06zel yetkili mahkemeleri kadirirken Uludere katliamini askeri Genelkurmay mahkemesine
gondereceksiniz. Bu ada et sistemiyle siz terfi edersiniz tim diinyada.

Arkadaglar, yargl kararini uygulamamanin yolunu agiyorsunuz. Valileri, emniyet mudurlerini, komutanlari, hepsinin yolunu
aclyorsunuz, agik konusuyorum. Tazminatl devlet Odesin, onlar da ne yaparsa. “Le passe de passe” Serbest piyasa ekonomisi

uyguluyorsunuz.
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Bu e koyma operasyonuna iligkin konjonktirel yasa diizenlemesi yapmayin arkadaglar, bosuna ugrasmayin. Adaletli olun,
Terdrle Mlcadele Kanunu'nu kaldirin. Size onerim, adil bir yargilama icin bagimsiz yarginin gereklerini yerine getirin. Burada
uzmanlarimiz var, hocaarimiz var TCK’yi yapan, CMK’yi yapan, Barolar Birligi var. Gergekten, benim 6nerim, herkes bu konuda elini
vicdanina koysun ama son bir uyar sdyleyip ¢ikacadim ¢uinkl asadidan ¢agiriyorlar, konusmam var. Agilim slirecinde demokrasi paketi
bu degil; bunu 25 madde olarak partimiz verdi. Sayin Bengi Yildiz burada, devam edecek. Bu yanlis. Bu eksik torbayla hicbir ¢6zim
siirecine katki sunamazsiniz.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Hasip Bey.

Degerli arkadaglar, konugma siralarini arkadaglarin bilmesi bakimindan -¢unku dijital kayitta sapmalar oluyor- simdi, s6z
siralarini yilksek komisyona arz ediyorum: AtillaKart, Riza Tirmen, Dilek Akagiin Yilmaz, Suay Alpay, Ali Riza Oztiirk.

Baska sdz amak isteyen var mi arkadaglar? Y azalim tekrar.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Beni de liitfen...

BASKAN — Evet, tamam, Murat Bey.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, usul agisindan sdyliiyorum. Bir at komisyona havale edilip
edilmeme konusunda bir karar...

BASKAN — Simdi, sdyle...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ikincisi, hocalarimiz burada. V akit geciktikge, elbette yorumlar. ..

BASKAN - Bir arakugik konusma mi? Bir agayim, zapta gegmiyor Dilek Hanim. Kigik bir...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Once hocadarimizin konusmasini, gériiglerini bildirmelerini dneriyorum Sayin
Basgkan.

BASKAN — Simdi arz edeyim Dilek Hanim.

Bir: Yargitay yelerimiz var. Benim notum var. iki: Barolar Birligi var. Ug: Bilim adamlari var. Simdi, bilim adamlarindan,
genellikle bu Genel Kurul maddeler Uizerinde gegerse bilim adamlarindan biz ihtisas alaim. Maddelerdir, geneli lizerinde konusma
ihtiyaci olursa onlara da sdz verecedim; bunlar bitsin, onlara da sdz verecegim. Maddeler Uzerinde bilim adamlari... Yargitay belki
gendli Uizerinde konusacak, belki maddeler lizerinde.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Soraim efendim, belki gdriigmek isterler.

BASKAN — Onu ben takdir edeyim Dilek Hanim. Ben, su anda siz sirasi sey ediyorum. Tamam, onu yine sorayim ben.

Baska soz isteyen?

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Alt komisyona gitme ihtimali varsa konugmalari burada sinirlandiralim, ben de ayni
kanaatteyim.

BASKAN — Efendim, mesele, ben kendim sey ediyorum ama geneli izerindeki miizakereden sonra, bittikten sonra -benim
bireysel goriisim degil- komisyon onaihtiyag duyarsa ben sevinirim sahsen; duymazsa da maddeler lizerine gegecegiz.

Simdi, hocalarim -degerli 3 bilim adamimiz var- siz maddeler Uzerinde mi, geneli Uzerinde mi s6z almak istersiniz? Ama bu
sozler -Atilla Bey’ e szl sonra da verebilirim- yani bizim komisyonun uygulamasi, Dilek Hanim, teknik bir aan oldugu i¢in maddeler
Uzerinde bilim adamlari konusuyor ama takdir bunu yani “ratio legis’ geneli Uizerinde bir konusmaistiyorlarsa...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yarin 6dleyin hocaar gelemeyebilir Sayin Baskanim. Yarin gelememe ihtimalleri
var.

BASKAN — Yok, giinlii davet. ..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usgak) — Onun igin gérliglerini. .

BASKAN — Parlamento, hocalarimizin buraya gelisinin giderlerini kargiladi ve birlikte calisacadiz. Yani, yarin hocadarin
olmamasi gibi bir durumumuz yok.

Y argitay, maddeler disinda. ..

YARGITAY UYESI GURSEL YALVAGC —Maddelerde....

BASKAN — Tamam, peki.

Barolar Birligi, geneli lizerinde bir sey etmek ister mi?

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI EKIM ERGUN — Bagkanim, size bir dosya sunmustuk.

47



BASKAN —Var, var.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI EKiM ERGUN — Dosyayi eder dagitacak olursak...

BASKAN — Bana ¢ogaltin, dagitayim ben, zevk duyarim; ¢cogaltin, dagitayim. Barolar bize gelen lojistik destektir. Cogaltin
disarida, hemen daditalim veya arkadaglar cogaltsin, daditalim.

Demek ki siz de maddeler Uzerinde...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sevgili Bagkanim, simdi geneli lizerinde gériismeleri yapacajiz. Ben, israrla
hocaarimizin da gérUglerini dile getirmesini istiyorum. Eder at komisyona gitmeyecekse Onergelerimizi hazirlayacadiz. Elbette,
hocalarimizin bilimsel goriglerinden de yararlanmak isteriz; Yargitayin, Barolar Birliginin bilimsel goruglerinden yararlanmak isteriz.
Onergelerimizi de ona gdre hazirlamak isteriz alt komisyona gitmeyecekse.

BASKAN — Anladim Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Onun icin buradaki gériiglerinin éne alinmasini talep ediyorum.

BASKAN — Hocaarin sdz almasini sizin temennilerinize gore degil, kendi kararlarina géredir. Konusmayacaklarini ifade
ediyorlar. Bilmiyorum, sey ettim ben, sordum. Ne yapayim ben bagka?

AtillaBey, buyursunlar.

ATILLA KART (Konya) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bakan, Adalet Komisyonunun degerli tyeleri; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Degerli arkadaglarim, Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu'nu 2005 yilinda, 22'inci Dénemde hep birlikte hayata
gecirdik. Temel bir kanun. Daha evvel seksen bes yil civarinda siireyle uygulamasi olan bu temel kanunlar degistirdik. O degisiklikten
sonra, benim tespitlerime gdre -hocalarim tabii onu daha net olarak ifade edeceklerdir- Ceza Kanunu’ nda 44 maddede degisiklik
yapildigini gértiyorum, Ceza Muhakemesi’ nde 56 degisikligin yapildigini gdriiyorum. Aradan gegen sekiz dokuz yil iginde bu kadar gok
madde degismesini ve bu kadar siklikla degismis olmasini, zaten o Ceza Kanunu' nun yapim siirecindeki talihsizlikler adina 6zellikle
dikkatinize sunmak istiyorum.

Burada, aslinda Dilek Hanim'in dedigine ben sdyle katiliyorum: Burada 6zellikle Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi
yapiminda gbérev alan, sorumluluk Ustlenen hocalarimizin bu sekiz dokuz yilin uygulamasina dair gézlemlerini, dederlendirmelerini
dinlememizde ¢ok bliyuk fayda var. Orada, maddeler (izerindeki teknik degerlendirmelerden ziyade, onu elbette yaparlar, yapacaklardir
ama onun Otesinde, ne oldu da bu Ceza Muhgkemesi ve Ceza Kanunu' nun uygulamasinda bu kadar ihlaler yasandi, bu kadar
degisiklikler yapilmasl zarureti dogdu? Bunu konusmak gerekiyor, bunu analiz etmek gerekiyor. Aslinda bu analizin yapilmasi,
beraberinde sekiz dokuz yilin siyaseten dederlendirmesini de getirecektir. Onun icin, Sayin Bagkan, ben bu konuyu bir kez daha
degerlendirmenizi Oneriyorum.

BASKAN — Ben bizzat soracagim tekrar, tamam.

ATILLA KART (Konya) — Giinkii, bilim adami olan arkadaglarimizin bu konudaki gézlemleri, diger calismalara, diger
konugmalara da bir anlamda zemin hazirlayacaktir, daha saglikli bir tartismanin yapilmasina, verimli bir tartismanin yapilmasina yol
acacaktir.

BASKAN — AtillaBey, o zaman, sdyle -izin verir misiniz- hocalarima sdylesem, belki sizin ¢alismalariniz bakimindan dabir
ufuk geligtirebiliriz.

ATILLA KART (Konya) — Yani, tabii, elbette ben siz hakkimi vermek isterim.

BASKAN —Hocaarim su anda... izin verin...

ATILLA KART (Konya) — Yani, bu anlayigla hocal arimiz bir degerlendirme yapmak isterlerse memnuniyetle tabii.

BASKAN — Sorayim.

Hocalarim, bir gorus bildirmek ister misiniz?

Buyurun Adem Bey.

ATILLA KART (Konya) — Yani, sekiz dokuz yilin bir 6zgegmisini, bir degerlendirmesini yapa im.

BASKAN — Hocam, arkadaglar diyor ki: “Kanunun mimarlarisiniz. Uygulamanin getirdikleri, géturdikleri ve gdzlemler
noktasinda, bu teklifin gelistiriimesi noktasindaki “background” arka plan ve “ratio legis’ nedir?’ Atilla Bey ve bilhassa Dilek Hanim
soruyorlar.

Buyurun Hocam.



PROF. DR. ADEM SOZUER - Simdiye kadar olan galigmaarda, hep genellikle maddeler lizerinde konustugumuz igin biraz
cekimsermis gibi goérindlk yani simdiye kadar hep usul oldugu igin. Yoksa, yani konusmak bakimindan bir baska endisemiz yok.
Sadece bdyle bir en azindan teamdl vardi. Ancak, mademki genel bir dederlendirme yapmamiz isteniyor, elbette ki bunu yapariz, aslinda
simdiye kadar da yaptik.

2004 reformunda iki seye dikkat etmek lazim. Bir kere, 2004 reformu, o zamanki siyasi yapinin uzlasmasiyla ¢ikmigtir.
“Siyasi yap1” diyorum, sadece Meclisteki partiler degil, ayni zamanda Cumhurbagkaninin ve sivil toplum kuruluglarinin da blyik bir
uzlagmasi sdz konusuydu. Rlzgéri veren de -hepiniz hatirlayacaksiniz- Avrupa Birligiyle mizakere slireciydi.

Simdi, temel ilkeler vardi; adil yargilanma, ifade 6zgiirligu ve birey haklarinin glclendirilmesiydi temel felsefe. Bunun, o
gunin kosullar! icerisinde en genis aanda kanunlara yansimasi sdz konusuydu. Bunu nereden anliyoruz? Avrupa Birligi de bu yapilan
reformu... Kendileri buraya da, Turkiye Blyuk Millet Meclisine de geldiler; burada onlarin uzmanlariyla da uzun toplantilar yapildi ve
onlarlada bir mutabakat saglanmis oldu.

Peki, bizden istenen su anda, uygulama nasil oldu? Burada zaten defaatle vurgulandi. Sahsen de bu on yillik slre i gerisindeki
sorunlarin  yizde 99unun diyeyim, uygulamadan kaynaklandigini disliniyoruz. Bugln, bu uygulamadan kaynaklandigini
distindligiimUz sorunlar igin hicbir kanun degisikligi yapilmasa dahi, bu sorunlarin higbiri ortaya gikmaz esasinda. Dogru bir uygulama
yapilsa, bugiin, bizim, ne tutuklamadan dolay! ne el koymadan dolayi herhangi bir konuda bir sorun yoktur. Su anda, tam aksine, Turk
Ceza Kanunu'ndaki -diyelim ki- 6rgiit maddesini ele adalim, ki bunun bile degismesi gindeme gelir. Avrupa ceza kanunlarindan
herhangi birini aaim, hepsinden daha giivenceli bir érgiit maddesi var bizde. icinde elveriglilik unsuru var, belli bir yapilanma
Ongoriyor. Habuki, 6zellikle 11 Eyltlden sonra Avrupa ceza kanunlarinda érgit maddeleri ¢cok genis bicimde dizenlendi ve 6ne
cekildi.

Bu ceza kanunlari yapilirken diinyada 11 Eylll rizgarlar esiyordu ve Tirkiye'ye, aslinda, 6zellikle bu terérle miicadel eyi
ok 6n plana gikaran Ulkeler bagka dneriler getiriyorlardi. O zaman, biitiin diinyada “ Ozgiirl ik mii, glivenlik mi?’ tartismasinda giivenlik
¢ok 6n plandaydi, Tirkiye ise dogru yaparak tersine gitti, hep 6zgurlUkglligl tercih etti bitiin kanunlarinda. Fakat, uygulama nasil
oldu? O konuda tabii bir degerlendirmede bulunmak lazim.

Simdi, tutuklama 6rnegini verelim. Hepiniz gayet iyi biliyorsunuz, ben daha énce “Y lizde 99’ u hukuka aykiridir Tirkiye'deki
tutuklamalarin.” dedim. Hakl olarak bana da sordular “Saydin mi?’ diye. $0yle saydim: Baktigim butun tutuklama kararlarinda hemen
hemen higbir somut gerekce yoktu. Baska bir seye bakmaya gerek yok. Daha sonra, bu tartigmaardan sonra, kanunlarimiza, birgok
yerinde gerekge yazilmasl gerekmesine ragmen, tekrar tutuklamaya da eklendi ama bu yine uygulamaya yansimadi. Aslinda hicbir
kanunda yazili olmasa dahi, zaten bir devlet hukuk devletiyse, sadece mahkeme kararlarinda degil, butin igemlerinde ilk yapmasi
gereken gerekgedir. Yani, bu higbir yerde yazilmasa bile olmasi gerekirdi. Fakat, en son yargl paketindeki “Tutuklamada da gerekge
yazilmasl gerekir.” diizenlemesinden sonra da arzu edilen dedisme olmadi maal esef.

Ozellikle, gece baskini seklindeki uygulama baglandigi zaman -bundan gok yillar evveldi- bu agikga hukuka aykiriydi ve
bunu yapanlarin aslinda o dénemde sorumluluguna gidilmesi gerekirdi. Yani, gagrilinca gelebilecek insanlar dahi gece baskini seklinde
evlerinden alindilar. Bunun kanunla bir ilgisi yok. Kanunda “ Telefonla da ¢agirabilirsin, SMS bile gdnderebilirsin.” diyor.

Gelelim, bagka bir uygulamaya. Tlrkiye'deki telefon veiletisimin denetlenmesi, diinyada 6rnegdi az gorilecek sekilde kétlye
kullanildi. Nasil yapildi bu kéttye kullaniima? Herhangi bir yapilanma, olsun veya olmasin, gergekten sugun unsuru var mi, yok mu diye
bakilmaksizin, kolluk bir grubu su¢ 6rgltl olarak tanimladigi zaman, Ceza Muhakemesi’ ndeki, gergekten drgitll suglar igin istisnai
olarak éngdrilen bltln dizenlemeler otomatik olarak uygulanmaya bagladi ve Tirkiye'de sayisi bilinmeyecek élglide siresiz sekilde
dinlemeler yapildi. Bu en ciddi bir kotiye kullanmakti yani kolluk, daha bastan, hangi muhakeme tedbirlerinin uygulanacadina karar
veriyordu. Adlinda, sistemde, kollugun bu tanimlamasini yapmasi gereken savciydi. Eder kolluk bir sey yapmasi gerekiyorsa bunu
dizeltmesi gereken de savciydi. Eger savcl yanlis yapmissa, her sey hakim kararina badlandigi igin h&kimin dizeltmesi gerekiyordu.
Fakat, bu sistem higbir sekilde islemedi ve Turkiye'de istirak halinde olabilecedi kabul edilebilecek bitin suglar sug 6rgiti olarak
sorusturuldu. Aslinda istisnai durum genel kura haline geldi ve 6zel yetkili mahkemeler yani CMK Onceki durumda, aslinda hi¢ gorev
dani olmayan konularda daha basta itibaren gorevli hdle geldiler.

Burada, arkadaglarin verecedi baska ornekler de oldu. Tirkiye'de bu kadar 6rgit nedeniyle sorusturma yapildi ancak
bunlardan ne kadari acaba mahkdmiyetle sonuglandi? Baktiginizda arada ciddi bir fark var. Fakat, bunun da hesabi sorulmadi. Diyelim
ki, 100 sorusturmay! bagatiyorsunuz érgutliiye ama mahkimiyet 5 cikiyor, 10 ¢ikiyor. Ve Yargitayimiz da aslinda bunun éniline
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gegebilecek kararlar vermedi gérev mesdleleri tartisildiginda. Burada, ciddi olarak kanunlarin géz ardi edilmesiyle karsilastik. Insanlarin
sugsuz sayllma karinesi olarak duslinilen Ceza Kanunu' ndaki ve Ceza Muhakemesi Kanunu'ndaki sorusturmanin gizliligi, kisilerin
lekelenmeme hakkini korumak ve sorusturmaarin &deta bir ling kampanyasl seklinde yurGtilmesini engellemek icin konulan
hikdmlerdi, amaci buydu yoksa kisilerin savunma hakkini kullanmak agisindan degil. Fakat, ne oldu? Turkiye'de bu kurallara ragmen,
biz, birgok iddianamenin daha mahkeme asamasinda kabul edilmeden yayinlandidi gérdik. Sorusturma asamasinda aslinda bdtin
kamuoyunda belli kisilerin suglu oldugu yéniinde kamuoyu olusturuldu ve buradaki kurdlarin higbiri uygulanmadi. Bugiin de aslinda
bircok -bunu burada sdylemek zorundayim- “tape’lere dayali olarak, dinlemelere dayali olarak bdyle hukuki sonuglar gikarmak dogru
degil ama bu, tabii ki herkesin de bildigi gibi, bugiinin meselesi dedil. Ama bunlarin hepsi kanunlarda yasaklanmigti, hatta bunlardan
dolayi da su¢ duyurulari yapildi, birgok girisimde bulunuldu ama etkili olamadi.

Baska bir uygulama, € koyma uygulamasi. Simdi, eski kanun déneminde e koyma sdyle uygulaniyordu: El koyma karari
verildigi zaman, mahkeme, kisinin bitin malvarligina, diyelim ki bankalardaki hesaplarina, sirketlerine, her seyine € koyuyordu ve
kisinin bir glinde biitlin sirketleri ve biitiin ekonomik girisimleri, her sey o anda sifirlaniyordu ¢linki yUzlerce, binlerce isci calisiyor, ne
iscilerin maasi 6denebiliyor ne borglar denebiliyor; bitin sistem kitleniyordu. Bunun (zerine, bu hak ve alacaklara el koyma diye bir
tedbir getirildi ve “Belli sucglardan dolay! olsun.” dendi. Bu, sadece iglenen sugla badlantili olarak verilebilecek bir karardi. Kanunda
boyle yaziyor ve sadece gercek kisilerle ilgili verilecek bir karardi ama uygulamada bir baktik yani $dyle kararlar gérdim ben: Kiginin
bittiin malvarligina yani sugtan énceki dahil, miras kalan butiin malvarligina € konulan kararlar oldu. Hatta, dyle el koyma kararlari var
ki, tiizel kisinin malvarligina € koyuyor. Simdi, bunun bir yoruma ihtiyaci yok ¢linkii bizim Ceza Muhakemesi Kanunu'nda tuizel
kigiligin malvarlidina el koyma diye bir tedbir yok ama mahkeme vermis, hem de sdyle bir karar vermis, diyor ki: “Borsada iglem goren
tim hisselerini.” Yani, bu ne demek? Bir sirketin borsada iglem gdren tim hisselerine € koyamazsiniz ki ¢linku o hisseler o sirketin
malvarliginda degil her sey yani bu uygulanabilir bir sey de degil. Simdi, bunlarin, bu kanunda sdyle veya bdyle diizenlemesiyle ilgisi
yok. Ve bitiin bu yanlis uygulamalar karsisinda devreye girmesi gereken, benim kanaatime gore, yani hakimlerimiz teftise tabi
tutuluyorlar yanhgliklariyla ilgili olarak, fakat bu konularla ilgili hicbir sikéyet gercekten etkili sekilde izienmedi. Yani mesela bitin
mahkemelerdeki sey asadl yukari gerekgesiz. Ee, Anayasa Mahkemesi karari var, insan Haklari Mahkemesi karar var. Eger HSYK
bunlarlailgili ciddi bir sorusturma yapsa, bunlar zaten tekrar etmesi mimkin olmayan seyler, bunlar da herhdde kanunun kendisinden
kaynaklanan sey degil. Dolayisiyla bunlari savunmaimkani yok.

Ozellikle bir noktaya gelecegim. Bu ling kampanyaariyla, basinin destegiyle yiriitilen sorugturmalarin ve agilan davalarin
higbirinin adil yargilanma ilkesine uygun olarak yUrGtilduginu sdyleyemeyiz. Yani Oyle bir noktaya geldi ki hikimleri gazeteciler
yazdigi kitaplarda, mahkeme salonlari televizyonlarin agik oturumu haline geldi, yani orada tartisilmaya baglandi.

Simdi, bundan herkes sikéyetci. Bir 6rnek verecedim. Ben bu yeniden yargilama konusunu kategorik olarak reddetmiyorum,
ama sorunu ne kadar gdzer ondan kuskuluyum, fakat birkag 6rnek verecedim size. Simdi, ingiltere den ve Hollanda dan bir érnek verip
konusmami tamamlayacagim. Turkiye'yle cok benzer bir kavram kullaniyorlar orada, “tlnel bakigl” diye bir kavram var. Tunel bakisi ne
demek? Bir tinelden bakiyorsunuz, karsinizda siipheli var. Sadece ona yodunlasiyorsunuz. Bu yogunlasma sdyle: Yargilamanin bitin
stjeleri o tinelden bakiyorlar ve o kisiyi mutlaka suglu olarak gértyorlar. Bu kim? Kolluk o tiinelden bakiyor, “suglu” diyor, savci o
tiinelden bakiyor, “suglu” diyor, yargig dyle, istinafi ve temyizi bdyle. Hollanda ve ingiltere de sdyle bir gdziim bulunmus. Demigler ki
“Eger bir yargilamada agikga bu tiinel bakigi varsa ve bu tiinel bakis igerisinde kisi mahk(m edilmigse, biz bu yargilamalari yeniden
yapaim.” ve bunun igin 6zel komisyonlar kurulmus ve simdi, bu ingiltere’ de ve Hollanda da uygulaniyor, Hollanda daki de seyini
tamamladi.

Ben aslinda buna benzer 6nerilerimi yazdim ve bazi siyasi partilere de gdnderdim, ancak sunu tekrar vurgulamak istiyorum.
Bu yeniden yargilama, bu sikyet ettigimiz sorunlari ne kadar ¢ozer, onun da ayrica konusulmasi lazim. Ancak ben sdyle bir 6lcl
Oneriyorum: Sayet bir yargilamada sorusturmanin gizliligi sistematik olarak ihlal edilmisse, kisiler henliz dava agilmadan suclu olarak
damgalanmigsa, bu tlir davalari bir komisyonun inceleyerek yeniden yargilama karari verebilmesi 6nerisi (izerinde diiglinebiliriz.

Bu suna yarar: Otomatik olarak biitiin davalarin yahut da belli bir tarihten sonraki davalarin hepsine bakmasi gerekmez, o
komisyon -onun nasll olusturulacadi da ayrica konusulur- der ki, “Evet, bu davada gergekten bdyle olmustur ve ¢ok aciktir bu.” Yani bu
kriterler Uzerinde tartisiriz, bunlar bakimindan bir diislince sey yapabiliriz, ama sunu unutmayalim ki yeniden yargilama sonucunda da

bugtin sikayet edilen kararlarin verilmeyecegi anlamina gelmez, onu da 6zellikle syl liyorum.
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Ozet, sdzlerimi bitirirken, Tirkiye'de kanunlar g6z ardi edilerek, agikga géz ardi edilerek, cok uzun siiredir bu bahsedilen
son... Ben “operasyon” lafini kullanmak istemiyorum, ¢linkli bir yerde operasyon varsa orada hukuk yoktur. Bu hepsi icin gegerli,
hepsinde bu sorusturmalar sorunlu sorugturmalardir, bu tiir sorusturmalarda verilen bazi kararlar tiinele bakis gibi bakilmis ve kisiler
Onceden yargilamanin butuin stijeleriyle suglu kabul edilmis, yapilmistir, bu sorunun bir sekilde ¢dzilmesi gerekir.

Gelelim, 6zel mahkeme olsun, olmasin. Tirkiye'de 2004’ te yoktu, olmasi da gerekmez, Turkiyenin tecriibesi bu konuda
maalesef ¢ok cok olumsuz olmustur. Ben size Avrupa daki birgok Ulkeden 6zel yetkili mahkeme Ornedi verebilirim, var da, ancak
higbirinin uygulamasi bizim gibi degil. O yizden, bu bakimdan bu mahkemelerin kaldirilmasi elbette ki yerinde olacaktir.

Tabii ki biz hep sunu sdyluyoruz, hep de sdyledik, butin bu degisikliklerde panik mevzuati dogru degildir, ancak ¢ok ciddi
hak ihlalleri var, cok ciddi adil yargilamaihlalleri var, bunlara da bir sekilde mutlaka ama mutlaka ¢dzim bulunmalidir.

Tesekkdir ederim.

BASKAN — Cok sad olun Hocam.

Evet, AtillaBey, buyursunlar.

Atilla Bey konusmasina devam edecek, Mehmet Bey bir sey mi sdyleyecektiniz?

MEHMET HABERAL (Zonguldak) — Evet, soz...

BASKAN — AtillaBey sdze devam ediyordu, bitirmedi, ondan sonra...

ATILLA KART (Konya) — Siz bir sey sdylemek istiyor musunuz?

MEHMET HABERAL (Zonguldak) — Tabii, ama siz devam edin, ¢linki artik bana konusma sirasi gel meyecek.

BASKAN - Yok, yok, dedil Hocam.

Mehmet Beye verelim, sabahtan beri isaret ediyor.

Sayin Habera buyurun.

AtillaBey vazgegti efendim, ben séziini kesiyorum, buyurun Hocam.

ATILLA KART (Konya) — Hocam konugsun, sonra ben konugayim, peki.

BASKAN — Sonra konusturup konusturmama bana bagl Atilla Bey.

MEHMET HABERAL (Zonguldak) — Cok tesekkir ederim.

Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli milletvekilleri, dederli 6gretim Uyeleri; hepinize gok tesekkir ediyorum.

Hig konusmadim, hep dinledim, ama simdi siz konustuktan sonra artik konusma zamani geldi diye dustntyorum.

Evet, sdylediklerinizin hepsini ben yasadim. Yasalar var Ulkemizde, gercekten bu yasaar, genelde baktigimiz zaman
insanlarin hak ve ozgurliklerini koruyacek niteliktedir, ama sOylediginiz gibi, degerli Ogretim Uyesi, maaesef, uygulamada
yasadiklarimiz insanlik digidir. Bunun atini ¢giziyorum. Hatta dahasi var. Ortagad ddneminde bile bdyle bir yargilama diizeni oldugu
kanaatinde degilim. Silivri’ de yargilama yapilmamistir, iskence yapilmistir. Silivri’de o zindanlar, o demir kapilar arkasi igkence yeridir,
oradainsanlar yasayamaz degerli milletvekilleri, Sayin Bagkan.

Siz burada yasa gikardiniz, 6zellikle 3’ Gincii Y argl Paketi ve orada 97’ nci ve 98’ inci maddel erinde gok net olarak sdylediniz.
Ne dediniz? “Tutuklama istisnaidir.” Oyle mi? Evet. “Somut olguya dayanmalidir.” Ben simdi soruyorum: O su anda bile o demir
kapilar arkasinda bulunan insanlarin kaginda gergek anlamiyla somut olguya dayal1 kararlar verilmistir degerli milletvekilleri? Ben orada
sOyledim, iki sey var ki bunun donusl yoktur. Bunlardan birisi insan hayatidir, digeri de zamandir. Maalesef zaman gegtiginde onu
geriye déndiremezsiniz. Ne diyor Hazreti Omer: “Yaydan gikan ok, ajizdan gikan sz, kagan firsat ve gegen zaman bir daha geri
gelmez.” Simdi ben soruyorum: Dort yil dort ay, kim getirecek benim zamanimi? Ve sordum, 13 Nisan 2009’ dan bu yana soruyorum:
Sugum ne? Bugiin de burada soruyorum: Sugum ne?

Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli milletvekilleri; bana sugumu sdyleyeceksiniz ki ben de bditiin insanlarimiza, bitin
dinyaya... Clnku bltln dinyadaki arkadaglarim bana soruyor: “Mehmet Haberal, sugun ne? Biz sana glivendik.” Clnku ben, ¢ok stkir
Allah’ g, diinyanin en Ust diizeydeki bilim kuruluglarinin bir de onursal iyesiyim. Kolay mi? Arkadaslarim bir anda diislindii, sok oldu
herkes, “ Acaba biz hatami yaptik?’ diye. Mehmet Haberal tutuklandi.

Evet, ne zamana kadar dederli arkadaglar? Baktilar ki ben CMK’ nin 34’ Gincti maddesini kullandim. Y ani butiin avukatlarim
karsima giktilar. Aynen sdyledikleri sey su oldu, dediler ki... Ben onlara sordum, “Bir hakkim var mi?” dedim. Bakin, simdi sdylediniz
sayin Ogretim Uyesi, dediniz ki “Gerekge.” Ben de sdyledim, karar verdiler. “ Gerekge nedir?’ dedim, “Bana gerekgeyi sdyleyin, sugumu
sOyleyin, ben de insanlara sdyleyeyim.” Defaarca gerekgesiz karar verdiler, ben de avukatlarima sordum, “Y apabilecegim bir sey var mi
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acaba? Yani yasaarin banatanididi bir hak var mi?’ Dediler ki “Var, CMK’nin 34’ iincli maddesi.” Galiba, yanlig hatirlamiyorsam. “Ben
kullaniyorum.” dedim, “Aman, yapma.” dediler. “EgJer yaparsan, karari bunlar verecekler, seni ¢ikartmazlar, tahliye etmezler.”

Ben yasa hakkimi kullanmak durumundayim. Evet, yasal hakkimi kullandim. Nereye kullandim degerli milletvekilleri,
Sayin Bagkan, Sayin Bakan? Yargitaya, Yargitay 4. Hukuk Dairesine miracaat ettim ve oradaki degerli yargiglara tesekkir ediyorum,
onlar da kararlarini verdiler ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu da bu karari onayladi. Ben sadece hakkimi aradim. Aman, birisinden
tazminat dayim... Ve sunu sdyledim... Bana hep baski yapildi, “Aman, Avrupa Insan Haklari Mahkemesine miiracaat et Mehmet Bey,
aman, suraya miiracaat et.” Tek cevabim oldu: “Ben (ilkemi bagka bir lkeye kesinlikle sikayet etmem. Ulkemde biitiin hukuk kapilarini
calacagim, eder biitiin bunlar kapanirsa ondan sonra oturur diigiintrim.”

Evet, ben de bu gorevi yaptim. Ulkemde mutlaka hukuk olduguna inandim ve gergekten hukukun oldugunu Yargitay 4.
Hukuk Dairesi ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu da gdsterdi. Ne dedi? “ Gerekgesiz karar yazmigsiniz. Siz yanlis yaptiniz.” Biraz énce
degerli 6gretim Uyesi bunu ifade etti, “gerekge.” “ Gerekge yazin, ben de sugumu bileyim.”

Sonra ne oldu? O karardan sonra, sizler burada, bir de Ustelik benim ismime izafeten yasa gikardiniz ve dediniz ki:
“Savcilara ve hakimlere sahsen dava agilmaz, devlete karsl dava agilir.” O zaman ben de dedim ki: “Ben devletime karsi dava agmam,
buttin davalar geri ¢ekiyorum.” Ben de bunu yaptim.

Degerli arkadaglar, hep sunu sdyledim, sug mu var, mutlaka ceza olmasi gereklidir. Ey, akil sahipleri, kisasta sizin icin hayat
vardir, umulur ki sug islemezsiniz. insanlarin hakki olan seyleri kisitlamayin, yeryiiziinde bozgunculuk yaparak karisiklik gikarmayin.
Benim hakkim neyse ben bunu aradim. Ha, bugiin sizlerle beraber buradayim, ama inaniniz, simdi, ben o demir kapilar arkasindaki
arkadagl arimi duistinllyorum ve sdyl Giyorum: Sugu mu var? Sugunu bulunuz, cezasini da veriniz.

“Atatirkgllik Nedir?’ diye Falih Rifki Atay’in bir kitabi var. Onun 149" uncu sayfasinda en altta bir paragraf var, aynen
sOyle, diyor ki: “Kanuni déneminde en makbul kisiler kadilardi. Herhangi bir kimse yalanci sahitlik yaptigi zaman, o -yani oradaki
ifadeyi aynen kullanmak zorundayim, onun igin 6zir diliyorum- yiizii boyanir ve esede ters bindirilir, kapi kapi dolastirilir, yiiziine
takardl Gr.”

Bir ay devam eden yargilama zul im kabul edilir. Ben biittin bunlarin hepsini, oradaki beni yargilayan yargiglara sdyledim ve
sonunu gdyle bagladim: “Buguinkl durumumuzu da aziz milletimizin takdirine sunuyorum.”

Durum budur degerli arkadaslar ve burasi, Turkiye Blyik Millet Meclisi hepimizin glivencesidir. Burada eJer sizlerin
vermis oldugu bir karar, onu uygulayacaklar tarafindan “Canim, ne olacak, biz bu kararlari gok gordik.” seklinde algilaniyorsa, bu,
hepimizi, burada bulunan milletvekillerini cok zedelemelidir.

Evet, benim yonimden en fazla rahatsiz edici taraf da bu olmustur. Turkiye Biylk Millet Meclisi kanun gikariyor, onu
uygulayacak olanlar sanki bdyle bir sey yokmus gibi &deta onu atiyor bir kenara, yine o adaetsizlige, o iskenceye devam ediyorlar.
Gergekten, burada, Tirkiye Blylk Millet Meclisinden c¢ikacak kararlar, insanlarimizin gelecedini garanti atina almalidir degerli
arkadaglar.

Adalet gergekten Allah’in emridir. Simdi, her cuma giinii binlerce, milyonlarca insan camiye gider. imam efendi hutbeye
¢ikar, sonunda ne der? “Ey cemaati Muslim’in, muhakkak ki Allah adaleti, iyiligi, akrabaya yardimi emreder, cirkin igleri, fenaligi ve
azginhig1 da yasaklar.” O dislinUp, tutasiniz diye size 6dit veriyor ve ben beni yargilayanlara dedim ki: “Merak ediyorum, acaba bu
0gudu kag kisi ayor? Eger o 6git alinmis olsa, bugiin burada bu kadar add etsizlik yapilmazdi.”

Dolayisiyla, degerli arkadaglar, biz, milletvekili olarak, burada verecegimiz kararlarla insanlarimizin gelecegini garanti altina
amak durumundayiz ve gergekten sugu varsa ona cezasinin verilecedini, ama sugsuz insanlarin da gelecedini garanti atina alacagimizi
onlara mutlaka temin etmek zorundayiz. Tlrkiye Cumhuriyeti devleti -ki ben bu devletimizi kuran Atatlrk, arkadaglar ve aziz
sehitlerimizi her zaman rahmet ve sikranla aniyorum- ne mutlu ki tGlkemiz var. Ne glizel degerli arkadaglar. Bakin, nereden nereye
geldik. Ulkemiz o kadar yoksulluklardan bugiin buraya geldi.

Ve hepimizin gorevi ne? Simdi, Sayin Glinay sOyledi, hakikaten biz niye baskalarindan 6rnek aliyoruz degderli arkadaglar?
Birileri mi illa bize diyecek ki “Sunu yapin.” ki biz onu yapalim. Biz niye kendimiz yapmiyoruz? Biz baskalarindan daha mi az
duslintyoruz? En az baskalari kadar biz de insan haklarina, 6zgurltklere lay1§iz.

Simdi, bilimde, sanatta ve teknikte Ulkemiz gergekten asri medeniyet diizeyini yakalamis ve diinyada birtakim ilklerin altina

daimza atacak duruma gel mistir.
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Peki, 6zgurliklerde neden olmasin dederli arkadaglar? Hukukta, adalette neden olmasin? Hani diyoruz ya “Adalet Allah’in
emridir.” Ve ben orada beni yargilayanlara sdyledim, “Adalet Allah’in emridir. Sizin arkanizda yaziyor, devletin de temelidir. Sizden
sadece adaleti uygulamanizi talep ediyorum.”

Bugtin, bizim de burada bunu yapmamiz gereklidir dederli arkadaglar. Gergekten bu yasaari yaparken o ortami ¢ok iyi
dusiinmenizi ben sizlerden rica ediyorum. Su anda bile gergekten o demir kapilar arkasinda bir sirii sugsuz insan... Ne diyorsunuz?
Somut olguya dayanarak. Sugu varsa onu degerlendirelim, cezasini da verelim ki bagkalari magdur olmasin.

Dolayisiyla, benim burada sizlerden ricam, gergekten bu getirilen yasalarla hakikaten tilkemizin gelecegdine katki saglayarak
bir karar gitkmasini temenni ediyorum.

Simdi, oradaki arkadaglar, onlarin arasinda, gergekten su anda hayati riski ¢ok 6nemli olan insanlarimiz var, degerli
arkadaglarimiz var. Fatih Hilmioglu bir ornektir, Kema Alemdaroglu baska bir érnektir. Ama bu kadar mi dederli arkadaglar? Tabii,
sizler o demir kapilar arkasindaki sorunlari bilmiyorsunuz. Ben, Cumhuriyet Halk Partisi Grubundaki degerli arkadaglarimizdan rica
ettim, dedim ki: “Cezaevleri su anda insanlari tecrit eden birer kurum konumundadir. Nasil ki, benim gdrevim karsima hastam geldigi
zaman onun hastalidina teshis koyarak topluma kazandirmak ise o hakimlerin karsisina giden insanlarin da bir an dnce eger cezasi varsa
onu verip, onu topluma kazandirmak gérevi olmalidir. Dolayisiyla, cezaevleri &deta adli rehabilitasyon ve egditim merkezi olmalidir.”
Arkadaglarimiz, 7-8 arkadasimiz imzaladi, bu yasay1 Meclisimize getirdi, saniyorum kabul edilmedi.

iki, Sayin Oktay Eksi’den rica ettim. Hakim ve savcilar goreve baglamadan énce asgari bir ay o cezaevlerinin sartlarini
gormelidirler ki, verdikleri kararlarda nasil karar vereceklerini ¢ok daha iyi anlasinlar diye ve ben oradaki beni yargilayan yargic ve
savcilara sordum: “ Acaba sizler hig cezaevini gordiiniiz md, iginde bulundunuz mu?’ Ciink, dislinebiliyor musunuz degerli arkadaglar,
0 kadar rahat sdyleyebiliyor ki: “Agirlastinimis muebbet.” Bunu sdylemek ne kadar kolay oluyor arkadaglar. Boyle bir sey olabilir mi?
Ben hastami bir dakika bile fazla yasatabilmek igin tibbin biitiin imkanlarini kullanmak durumundayim. Dolayisiyla, oradaki yargi¢ ve
savcilarin dabir insanin hayatiylailgili karar verebilmesi icin yarginin bitin imkanlarini kullanmasi gereklidir.

Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli arkadaglar; biz de burada bu yasdar cikarirken ayni hassasiyeti gOstermek
durumundayiz.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Cok sag ol Hocam.

AtillaBey, buyursunlar.

ATILLA KART (Konya) - Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Hocamizin, Adem Bey'in dederlendirmelerinin, inaniyorum ki, ¢alismalarimiza ciddi bir katkisi olacak degerli
arkadaglarim ¢link dile getirmek istedigimiz bazi hususlari Hocam akademik bir Gislup icinde dile getirdi.

Degerli arkadaglarim, biraz evvel de ifade etmistim, Ceza Kanunu'nda ve Ceza Muhakemesinde 44 ve 48 civarinda
degisiklik oluyor.

Bakin, burada, kayitlara gegmesi igin, o donemde Cumhuriyet Halk Partisi Grubuna mensup arkadaslarimizin muhalefet
serhlerinden bazi bélimleri okumak istiyorum. Bunlarin bir hafizanin tazelenmesi anlaminda ve fotografin bttnindn, tamaminin
gorilmesi anlaminda son derece énemli ve yararli olacagl kanisindayim. E@er gercekten biz yasa yapma noktasinda bir sorumluluk
icinde davraniyorsak, kendi aklimizla hareket ediyorsak, kendi muhakememizle hareket ediyorsak, bu siireci gézlemlememiz ve bu
fotografi bltlnlyle gérmemiz gerekiyor. Yoksa birilerinin bize dayattigi cerceveden o gorevi yapiyorsak o zaman da herhélde
vicdanimizda kendimizi, hi¢ olmazsa bag basa kal digimiz dénemde sorgul ariz diye dustiniyorum.

Burada, Cumhuriyet Hak Partiss Grubuna mensup arkadaglarim 22'nci Yasama Doneminde -onlarin isimlerini okumak
durumundayim, emege saygl adina, Afyon Milletvekili Halil Unliitepe, Antalya Milletvekili Feridun Baloglu, Artvin Milletvekili
Y Uksek Corbacioglu, Bursa Milletvekili Mehmet Kigtkasik, Corum Milletvekili Feridun Ayvazoglu, Malatya Milletvekili Muharrem
Kilig, Nigde Milletvekili Orhan Eraslan, Tekirdag Milletvekili Mehmet Nuri Saygun- sunu demisler bakin degerli arkadaglarim...

Ben, tabii, bu muhalefet serhini yine hocalarimin da bilgi ve takdirlerine sunmak istiyorum. Bu muhalefet serhlerinin de
inantyorum ki, hocalarimiz agisindan da yine bir gézlem yapmak, bir degerlendirme yapmak, bir kiyaslama yapmak anlaminda katkisi
olacaktir.

Bakin, ne demis arkadagarimiz. “Hizlandirilmis Ceza Kanunu'nun su anda ongéremedidimiz birtakim olumsuzliuklara

davetiye cikaracadini herkes bilmek durumundadir.”
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Burada bir seyi atladim, tabii 0 22'nci Y asama Déneminde Sayin Kéyll de orada gérev yapti, dnemli katkilar sagladi, ciddi
katkilar sadladi. Aslinda, bu muhasebeyi belki de en gok yapmasi gereken milletvekili konumunda Sayin Hakki Koyl geliyor.

Bu muhasebeyi, Sayin Kéyll, Sayin Baskan, siz kendi vicdaninizda sakli tutamazsiniz, o muhasebeyi, o andizi, bizlerle
paylasmak durumundasiniz, yizlesmek durumundasiniz. Bu cesareti gostermek durumundasiniz, bu sorumlulugu gdstermek
durumundasiniz. Ben, bunu yeri gelmisken ifade etmek geregini duyuyorum.

Devam ediyorum muhalefet serhini okumaya: “Siyasi iktidarin basariya susamasini, birtakim seyleri basarmak istemesini
anlayigla karsilayabiliriz. Bu konuda makul olan ivecenligi de anlayigla kargilama durumundayiz ancak Ceza Kanunu’ nun kamuoyunda
her tiirlU derde deva, hastaliklara sifa bir seymis gibi takdim edilip acele olarak gikmasinin faydali oldugunu savunmak dogru degildir.
Aktlel birtakim olaylardan esinlenerek ya da aktliel birtakim olaylari bu gergeveye oturtarak “Yeni Ceza Kanunu ciksa kapkag
olmayacaktl.”, “Cocuklarin ve kadinlarin korunmasi i¢in bu Ceza Kanunu’ nun derhdl ¢gikmasi lazim.”, “Ceza Kanunu c¢iksin, tore
cinayetleri son bulsun.” ya da “Bu Ceza Kanunu'yla trafik vahseti son bulsun.” tarzindaki yaklagimlarla ceza kanunu yapilamaz. Bu
yaklagimlarin belki propaganda degeri olabilir ama bilimsel ve hukuki higbir dederi olamaz.

Adalet Komisyonunda gorusiilerek kabul edilen Ceza Muhakemesi Kanunu Tasarisi dinyada esi ve benzeri gorilmedik bir
siratle gérlstlen ve kabul edilen bir tasari olmustur. Tasari, esas itibariyla, bir panik tasarisi oldugundan panik tasarilarinda gérilen
olumsuzluklari daiginde tasimaktadir.

Tasari, addet at komisyonunda 28/10/2004-19/11/2004 tarihleri arasinda toplam on iki ginde esi benzeri dinyada
gorilmeyecek sekilde kisa ve slratli bir gorigmeyle sonuclandiriimigtir. Tasarinin alt komisyonda ete kemige burindirilme slresi
sadece ve sadece on iki gundur.”

Bir ceza kanunundan, ceza muhakemesinden s6z ediyoruz degerli arkadaglarim.

“Alt komisyondan ¢iktiktan hemen sonra heniiz alt komisyon raporunu milletvekilleri okuma firsati bile elde edemeden,
hatta, bizim karsl oy yazimizi yazmaya bile zaman tanimadan, tasari, bu defa Adalet Komisyonunda gorisiilmeye baglanmis ve toplam
bes giinl Uik siire igerisinde de Adal et Komisyonunda gérisiilerek Genel Kurula génderilmesi kararlastiniimigtir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nda diizenlenen hikimlerin godu Anayasa nin 6nemli ilkelerinin uygulanmasina iligkindir. Bu
itibarla, Ceza Muhakemesi Kanunu’nu bir dlglide Anayasa nin ylrirlik kanunu sayma olanadi da vardir. Bu kadar 6nemli bir kanunun
toplumun en genis kesimleriyle paylasilarak ¢ikarilmasi, tim hukuk gevrelerinin, bilim ve yargl cevrelerinin, barolarin katkida
bulunmasi tercih ve arzu edilen bir durum olmasi gerekirken, anlamsiz bir sekilde ve bir panik icerisinde aman, yasa 17 Arali§a yetissin
mantidiyla -ki, Hocamiz da biraz evvel buna temas etti- birakin toplumun genis kesimlerinde tartismayi ve mutabakata varmayi, kimi
noktalarda ana muhalefet partisiyle bile mutabakat aranmamistir. Oysa, Ceza Muhakemesi Kanunu bir Ulkedeki rgjimin en temel
indikatérlerinden bir tanesidir yani rejimin turnusol k&gididir. Zannedildigi gibi, Ceza Muhakemesi Kanunu sadece bir usul kanunu
olmayip, tersine, temel haklarla ve Anayasa esadariyla dogrudan dogruya ilgili, hukuki hayata gok genis etkisi olan bir kanundur.
Konunun énemiyle ters orantili bir gériisme usul i benimsenmis olmasi, belki de kanunun en zayif tarafini teskil etmektedir. Bu tir hakli
taleplerimize iktidar partisi temsilcileri, kanunun 17 Araik 2004’ e yetismesi gerektigini, Avrupa Birligi ilerleme raporunda bu hususun
yazilmig oldugunu ileri siirerek, mazereti anlayigla karsilamamizi istemiglerdir. Oyle ki Komisyon gériismel erinin sonuna kadar Tirkiye
Bulyuk Millet Meclisine sevk ettigi tasari Uzerinde Bakanlik hicbir diizeyde €ini ¢ekmemis, ylritmenin yasama Uzerinde agir baskisi
komisyon goriismeleri sonuna kadar devam etmistir. Adeta bugiinii anlatiyor degerli arkadaglarim, giinimiizii anlatiyor degerli
milletvekilleri. Dokuz yil 6ncesinden sbz ediyorum degerli arkadaglarim. “Bu noktada ylzlerce 6nerge antidemokratik bir bicimde idare
tarafindan iktidar partisi milletvekillerine imzalattirilmis, getirilen énergeleri milletvekilleri tarafindan reddedilmesine ragmen ig Tiizik
hikimleri yok sayilarak tekrar tekrar oylamalar yapilmistir. Bu sekilde yapilan goriismeler sonucunda hukuk devletlerinde vazgegilmez
sayllan adli kolluk yasaya girme sansini bulamamistir. Yine devlet glivenlik mahkemesi tarzinda 6zel yargilama kuralari bir genel kural
haline getirilmis ve dogal yargig ilkesi zedelenmigtir. iktidar partisi, kendi bakis gergevesinde yasada birtakim diizenlemeler yapmaya
calismig, kendi yandaglarini sorusturma ve kovusturma ve tedbirlerden bagisik tutmak icin ince ayarlar yapmaya calismistir. Y asa,
Ulkenin teme kodlarindan birisi olmasina ragmen buraya iktidar partisinin ideolgjik yaklasimi ve diinya gorisii de yansitilmaya
caisiimistir. Kadina ve hekime carpik bakis sorusturma hukuku igerisinde yer almamasi gereken bir bicimde, Ustelik de Anayasa'ya
aykiri olarak ve ayrimcilik yapilarak yasada yer amistir. HikGmet tarafindan, demokratik hukuk devletlerinde olmamasi gereken kimi
miesseseler yasaya taginmaya calisiimistir. Bu ornekleri tek tek saymak kargi oy yazisi mantidi igerisinde olanakli degildir. Kanun,
kendi icerisinde geligkiler igeren, kisa zamanda hazirlandigi igin teknik olarak birgok kusuru tasiyan bir kanun olmustur. Kanunun kendi
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maddeleri arasinda geliskiler vardir. Yeni getirilmek istenen kimi miiesseselerin sisteme uyumu sadlanmamistir. Dlzenlenen kataloglar
keyfidir yani tutuklamayi, uzun ve haksiz tutuklamalari yaratan katalog diizenlemesinden s6z ediyoruz degerli arkadaglarim. Katalog
dizenlemelerinde kistaslar objektif degildir, ideolojiktir, torba dizenlemeler yapilmigtir. Tim bu hususlari belirterek karsi oy
yazimizda...” diye devam ediyor.

Peki, bu dokuz yilin sonunda geldigimiz nokta nedir dederli arkadagarim? Bunu vicdanlariniza havale ediyorum,
sajduyunuza havale ediyorum, sorumluluk duygunuza havale ediyorum. Su sdylediklerimizin bugiin sdylediklerimizden ne farki var?
Bugtin dahaileri noktadayiz, onlar1 anlatacadiz, dahaileri noktadayiz, daha vahim bir noktadayiz.

Bakin, bir yazi okuyacagim. Ozel yetkili mahkemeler ve AKP nin iki yiizlliligli. Burada Sayin Bekir Bozdag dan da epey
ainti yapacagdiz.

Sayin Bakan, su anlattiklarimda birinci derecede rol alan bir konumdasiniz. Sekiz dokuz yillik safahattan sdz ediyorum.

Degerli Bakan, biraz muhasebe yapacak misiniz, biraz yizlesme cesaretini, sorumlulugunu gosterecek misiniz ve en azindan
da hi¢ olmazsa konugacak misiniz? Karsimizda, tirnak iginde sdyltiyorum, bir duvar gibi duruyorsunuz.

BASKAN — Estagfurullah...

Litfen...

ATILLA KART (Konya) — Tirnak icinde sdyliyorum, tirnak icinde sdyliyorum.

Konusmak durumdasiniz...

BASKAN — AtillaBey...

ATILLA KART (Konya) — Konusmak durumdasiniz, konugacaksiniz.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) - Siz konuguyorsunuz. ..

ATILLA KART (Konya) — Elegtiri yapacaksiniz ya da savunacaksiniz. ..

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) - Ben dinliyorum.

ATILLA KART (Konya) — Y a da gikacaksiniz savunacaksiniz.

BASKAN — AtillaBey...

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — O kanun uzlasmayla gikti, Cumhuriyet Halk Partisiyle beraber gikardik.

ATILLA KART (Konya) — Oyle mi?

Bu okudugum nedir benim?

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — O muhalefet serhi.

ATILLA KART (Konya) — Bu okudugum muha efet serhi nedir?

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Yozgat) — Bu maddeerin hepsinin adtinda Cumhuriyet Halk Partisinin de oyu
vardir, kabul oyu vardir.

ATILLA KART (Konya) — O muhalefet serhinin bir érnegdini de size vereyim. Halen neden sz ediyorsun?

BASKAN — Sayin Kart, diyalog degil....

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Cumhuriyet Halk Partisi, Ceza Muhakemesi Kanunu...

ATILLA KART (Konya) — Devam edecegim Sayin Bakan, ayni noktada oldugun anlasiliyor.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y 0zgat) — Hepsini beraber yaptik.

ATILLA KART (Konya) — Sayin Bakan, ayni noktada oldugun...

BASKAN — Sayin Kart, diyalog degil...

ATILLA KART (Konya) — Devam edeyim, devam edeyim. Benim aslinda Sayin Bakana yénelmem gercekten hata,
gercekten hata.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Y dnelmeyin o zaman!

BASKAN — Genel Kurula seslenin kardesim.

ATILLA KART (Konya) — Hig Sayin Bakana yénelmemin anlami yok ciinkii Sayin Bakanin bir tepki vermesi sbz konusu
degil.

SUAY ALPAY (El&zig) — Yani ifade tirnak igerisine aindi!

ATILLA KART (Konya) — Sayin Bakanin bir tepki vermesi stz konusu degil.

YILMAZ TUNG (Bartin) —Y akismiyor, yakismiyor...
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ATILLA KART (Konya) — Miisaade et kardesim, miisaade et...

Neyin yakisip yakismadigini sizin anlayisiniza havale edecek kadar... Ben nedir? O kadar, on yilin tecriibeleriyle, on yilin
yasanmigliklariyla bunlari anlatacadiz.

BULENT TURAN (istanbul) — Sabahtan beri burada saygiyla galisiyor. Sabahtan beri. ..

ATILLA KART (Konya) — Sayginhigi, Sevgili Biillent, senden falan dgrenecek degilim ben.

BASKAN —AtillaBey...

BEDII SUHEYL BATUM (Eskisehir) — “Tirnak iginde...” diyor onu, “Bir cevap vermiyorsunuz.” manasinda sdyliiyor
yoksa hakaret falan sdylemiyor.

BULENT TURAN (istanbul) - Duvar gibi misin sen Hocam?

BEDIiI SUHEYL BATUM (Eskigehir) — Aynen duvar gibi buradayiz. Ben de bekliyorum...

BULENT TURAN (istanbul) - Sabahtan beri odun gibi...

BEDIi SUHEYL BATUM (Eskigehir) — A, odun sensin...

BULENT TURAN (istanbul) - Olur mu dyle sey ya?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ne oluyor ya?

ATILLA KART (Konya) — Ben bir siiregten sbz ediyorum, ben bir siiregten siz ediyorum.

BULENT TURAN (istanbul) — Sabahtan beri...

ATILLA KART (Konya) — Ben gelisigiizel konusmuyorum, bir siiregten sz ediyorum.

BULENT TURAN (istanbul) — Agzini agmad. ..

BASKAN — AtillaBey, dinler misiniz?

Sevgili Bagkan...

Siiheyl Hoca. ..

BEDIi SUHEYL BATUM (Eskisehir) — Tamam...

BASKAN - Degerli arkadaglar, kolektif bir miizakere yuritiyoruz, diyaog dedil, Genel Kurula seslenme, |itfen, usulli var...

Buyurun, buyurun.

ATILLA KART (Konya) — Bir siiregten siz ediyorum.

BASKAN —Birakin ya...

ATILLA KART (Konya) — Bakin “tirnak iginde” diyor, “tirnak iginde” diyorum ve bir siiregten sz ediyorum.

Evet, AKP liler bu sdzleri hatirlatilinca ne diyecek? igte on yillik OYM iki yiizl Gl (igi. 2004 yilinda dénemin Adalet Bakani
Cicek Meclis kursistiine gikarak “Adil yargilama agisindan 6zel yetkili mahkemelere ihtiyag var, olajanusti mahkemel ere karsiyiz fakat
ihtisaslasma diye de bir olay var.” demis. AKP'li Salih Kapusuz, gelen tepkilere “Hig de dyle degil, gok glizel bir diizenleme yaptik.”
yanitini vermigti.

Yani, Sayin Bakan, sizin dediginiz gibi, bu tasarilarin 6ziine yonelik olarak Cumhuriyet Halk Partisi ile AKP arasinda higbir
zaman mutabakat olmadi. Biz, elegtirilerimizi yapmisiz, elegtirilerimizi muhaefet serhine gegirmisiz. Onlari okudum size. OY M’ lerin
kurulmasinin Uzerinden...

Devam ediyorum, devam ediyorum... Tabii, nedir? 3 Aralik 2004’ te Tirkiye Blylk Millet Meclisi Genel Kuruluna gelen ve
0zel yetkili mahkemelerin kurulusunu da igeren diizenleme sirasinda AKP adina ilk olarak ginimuzin Adalet Bakani olan Y ozgat
Milletvekili Bekir Bozdad sdz almis ve su ifadeleri kullanmisti: “ Gériismekte oldugumuz tasari on bes ginluk, yirmi ginlk, bir aylik
calismanin Urdni olarak huzurlarinizda degildir. Bu tasar yaklasik atmis yillik bir galismanin, bir birikimin, bir tecriibenin, bir emegin,
bir kalitenin huzurlariniza bir demet hdlinde sunulmasindan ibarettir. Maddelerin basindan sonuna kadar takip ettiginiz takdirde Turk
Ceza Kanunu’nun igerisinde yer aan insan merkezli glizelliklerin Ceza Muhakemesi Kanunu' nun icerisinde de yer adigini, paralel
degisikliklerin oldugunu cok iyi goreceksiniz. Ceza Muhakemesi Kanunu hazirlanirken hukuk devletinin temel prensipleri de
dabildigince Ceza Muhakemesi Kanunu'nun igerisine yansitiimaya galisiimistir. Onun igin, bu kanun, hukuk devletini Tuarkiye'de
bulundugu noktadan bir adim dahaileri gétiren bir kanundur.” diyor Sayin Bekir Bozdag.

Gegtigimiz giinlerde de giiniimiiziin Adalet Bakani Bekir Bozdag, OY M’ leri sanki bir baska iktidar kurmus gibi bu kez aldi
dine sazi bakin ne demis: “Yarginin igerisinde ¢oklu yapiy ortadan kaldiriyoruz. Devlet glivenlik mahkemelerini biz kaldirdik. Simdi
yargl icerisinde imtiyazl1 gibi o 6zel mahkeme, 6zel savci, 6zel yargilamayi da biz kaldiriyoruz. Hukuk devletinin geredi olan bir adimi
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da hayata gegiriyoruz. Biz DGM'leri kaldiran adimi attik, ardindan da 6zel yetkili mahkemeleri kaldiran adimi attik, simdi de tamamen
ayrica ikl yapiyi ortadan kaldiriyoruz, Turkiye'de 6nemli bir demokratiklesme hamlesini gergeklestiriyoruz.”

E, tabii, o dokuz yil evvelinin Adalet Bakani, giniimiiziin Turkiye Blylk Millet Meclisi Baskani Cemil Cicek geride kalir
mi? O da hemen koroya igtirak ediyor. Sayin Cemil Cigek, on yil sonra, bu kez, mahkemelerin kaldiriimasi glindeme geldiginde su
ifadeleri kullaniyor: “Yarginin siyasallasmasi ya da yarginin siyasetin merkezine oturarak belirleyici rol oynamasi, o Ulkenin basina
gelecek en biyuk felaketlerden birisidir. Konjonkturel olarak verilen kararlar veya birtakim agiklamalar siyasetin hoguna gidiyor olabilir
ama bu kurumlar siyasetin merkezine yerlestigi takdirde demokrasiyi yerlestiremezsiniz, orada demokrasi olmaz.”

Degerli arkadaglarim, ¢ok tabii sdylemimiz var, cok belgemiz var ama ¢ok tabii zamani dederlendirerek bunlari 6zet hdlinde
ifade ediyorum. 15 Haziran tarihinde, 15 Haziran 2012 tarihinde bir basin toplantisi yapmisiz, “AKP iktidarlarinda 6zel yetkili
mahkemeler yetmez.” demisiz. Ozel yetkili mahkemeleri sekli olarak “Kaldiriyorum.” demekle olmuyor. Ozel yetkili mahkemelerin siz
iklimini yarattiniz, aygitlarini yarattiniz, ayaklarini yarattiniz, idarede yarattiniz, yargida yarattiniz, birokraside yarattiniz, Ust kurullarda
yarattiniz, Tiirkiye Cumhuriyeti devleti iginde bu adi kurdunuz. “AKP iktidarlarinda, Adaet ve Igigleri bakanliklarinin hep 6zel
misyonlari olmustur. Legal-illega dinamiklerin yaninda, kidem ve liyakati diglayan yapilanma sebebiyle Tirkiye' de asayis ve
adaletsizlik sorunlari temel sorunlar hadline gelmistir. On yillik iktidar dénemi boyunca glivenlik ve adalet konularinda iyilestirmeler
olmasi gerekirken, Turkiye hep geriye gitmigtir. Yargida adaletsizligi yaratan pek ¢ok unsur ve dinamik vardir. Bunlarin tartismasi ve
dederlendirmesi ayrica yapilmalidir. Ancak bir gergek vardir ki, tamamen parti ve cemaat referansiyla gergeklestirilen yapilanma
sebebiyledir ki, sorunlar artik kangrenlesmis ve kronik bir hal almistir. Bu sebeple, bu sorunlarin ¢dziimiine yonelik olarak dile getirilen
¢6zUm onerilerinin inandiriciliginin ve ciddiyetinin olmadigini yeri gelmisken ifade ediyoruz. Her tirli hak, hukuk, adalet, insaf, emek
kavramlarini ayaklar atina aan bu anlayigin en son érneklerini...” diye 6 Mayis 2012 tarihinde avukatliktan yargiclik meslegine gegis
sinavinda sorularin OSYM ve Adalet Bakanligi tarafindan nasil servis edildigini, o listeyi anlatmigiz. O listede, sinavi haksiz bir gekilde
kazananlarin listesini yayinlamisiz. Sen Adalet Bakanligi olarak, OSYM olarak, yargiglik sinavinda bile sorularin calinmasina, yani soru
caarak yargic olunmasina zemin hazirliyorsan orada ézel yetkili mahkeme biter mi yahu? Kimi kandiriyorsun? Ozel yetkili mahkeme
dizeni biter mi orada?

BASKAN — Komisyona AtillaBey...

ATILLA KART (Konya) — Efendim?

BASKAN — Muhatap tek degil, cogul, Komisyona...

ATILLA KART (Konya) — i ste, heyete anlatiyorum.

BASKAN —“Sen” dedin de, onuniigin...

ATILLA KART (Konya) — Tabii “Sen” derken elbette iktidar kastediyorum.

BASKAN — Anladim.

ATILLA KART (Konya) — iktidar kastediyorum, Tiirkiye'yi yoneten zihniyeti kastediyorum, anlayisi kastediyorum,
yaratilan iklimi kastediyorum Degerli Bagkan. “Sen” derken, bu.

BASKAN — Peki, tamam.

ATILLA KART (Konya) — Siyasette nedir, her zaman muhatabina “Siz’ demezsin glinkii sabah aksam beraberiz, onun igin
bazen de “ Sen” dersin, dedil mi Sayin Bagkan?

Bakin, orada ne demisiz? Cemaat iliskilerinden sdz etmis. Kari-koca dnceki sinavlarda 50 puan amiglar, bu sinavliarda 95
puan amiglar. Yzlerce 6rnekten sdz etmisiz ve ne olmus? Tabii, bunu, simdi, hemen “Efendim, biz o sinavi iptal ettik.” Evet, sinavi
iptal etmek zorunda kaldin, iptal etmek zorunda kaldin. Su bulgular karsisinda suglistii oldun, iptal etmeyip de ne yapacaksin, elbette
iptal edeceksin. Ama ne oluyor? Su bulgulara gore, su failleri ortaya ¢cikarman gerekmez mi? O soru hirsizliklarini yapanlari, o sorular
servis edenleri ortaya cikarman gerekmez mi? E, ne oluyor? E, savcilik takipsizlik karari veriyor. Adalet Bakanlidi o mekanizmayi
hizlandiriyor ve ne oluyor biliyor musunuz? Ne oluyor biliyor musunuz dederli arkadaglarim? “O zaman dyle gerekiyordu.” ama bir ay
evvel, 7 Ocak’ta Ankara Cumhuriyet Bassavcisi beni ariyor, 2012’ de bunu yapiyorsun, 2010’ da bunu yapiyorsun ama bir ay evvel de
artyorsun “Yahu, Sayin Vekilim, efendim, biz gegmise yonelik olarak bu sekilde takipsizlik karari verilen dosyaari inceliyoruz, sizin
boyle bir sikayetiniz var, gelin de bunu tekrar canlandiralim.” Tamam, canlandiralim. Hukuksuzluklarin, yolsuzluklarin Gstline gidelim,

gidelim Sayin Bagsavcl ama ne yapaim biliyor musun? Kémir yolsuzlugu dosyasindaki G¢ yildir simen ati edilen o dosyayi da
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canlandiralim, olur mu Sayin Bakan? Ama ne yapalim? TELEKOM 6zellestirmesinde bir Ulke iletisimiyle, glvenlidiyle nasil kusatilir,
Bagbakanl ik Mustesari orada nasil rol Gstlenir, gel onlari dairdeleyelim.

18 Ekim 2011 tarihinde, burada olan arkadaglarimla -Dilek Hanim var, Ali lhsan var, Ugur olacakti, baska kim vardi
bilemiyorum- 7 milletvekili arkadasimla Adalet Bakanina gittik 7-8 dosyayla, Oda TV déhil olmak lzere, Deniz Feneri dahil olmak
Uzere, ortadan kadirllan fezlekeler dahil olmak Uzere -ya milletvekili adam, fezlekesi ortadan kadiriliyor, fezlekesi yok ediliyor- Sayin
Bakana bunlari sdyledik. 18 Ekim 2011, iki yil1 agkin bir stire gegmis, bir donls yok, bir donls yok. Sen, hangi 6zel yetkili mahkemel eri
kaldirmaktan sz ediyorsun? Kimi kandiriyorsun, kimi kandiracagini zannediyorsun?

Simdi, bunlari anlatacadiz, bunlari anlatmamiz gerekiyor. Ha, biz, anlatacagiz da ne olacek? Siz, yine, bildiginizi
yapacaksiniz. Bunlari ¢ok iyi biliyoruz, yine bildiginizi yapacaksiniz ama bunlarin kayitlara gegmesi gerekiyor. Siz, parmak demokrasisi
anlayisl iginde bildiginizi yapmaya devam edeceksiniz, bundan da adimiz kadar eminiz. Sizden, yoksa, bu anlamda Umitlenmek igin,
iyimser olmak icin higbir sebep yok, keske bizi yaniltsaniz, keske bizi mahcup etseniz.

Bakin, burada, Cumhuriyet Halk Partisinin 6zel yetkili mahkemeler... Biraz evvel, Sayin Kaplan’in, evet, yine hakli oldudu
noktalar var ama yani bu hakli kendi meramini ifade ederken Cumhuriyet Halk Partisini infaz etme gibi hastaliktan da yine kurtulamayan
bir anlayisini gésterdi, burada keske olsaydi da tabii cevap verseydi. Ozel yetkili mahkemelerle ilgili olarak, arkadaglarimizin, iste Ali
Riza ve diger arkadaglarimizin her halde onlarca kanun teklifi var, sadece diin verilen teklif degil. Bunlarin, hepsinin birlestirilmesi sizin
sorumlulugunuzdadir Sayin Bagkan. Onlarca kanun teklifi var Sayin Bagkan.

BASKAN —17.

ATILLA KART (Konya) — Evet. Bunlarin hepsini usuli anlamda birlegtirip geregini yapmak durumundasiniz. Bunlar
gegi stirmemeniz gerekir.

BASKAN — Komisyon o sorunu halletti Atilla Bey, yoktunuz siz.

ATILLA KART (Konya) — Evet, peki efendim, hallettiyseniz mesele yok.

DIiLEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Nasil hallettiniz Sayin Bagkan, nasil halledildi?

BASKAN — Alt komisyona...

ATILLA KART (Konya) — Simdi, sunu ifade edeyim: Biraz evvel, Adem Hocam ¢ok giizel konu bagl iklarina temas etti, ne
dedi?

Bir: “Telefon veiletisimin dinlenmesi diinyada 6rnegi gorilmeyecek bir sekilde kétiye kullanildi.”

iki: “2007-2008'li yillardaki gece baskinlari sorgulanmadi, sorgulanmaliydi.”

Ug: “100 sorusturma yapiliyor, dava agiliyor, 5-10 mahk(miyet cikiyor, Adaet Bakanhi§i bunun sebeplerini sormaiydi,
arastirmaiydi, arastirmadi.”

Basinda, kamuoyunda iddianameler yaziliyor, infazlar yapiliyor. Biraz evvel Anayasa Komisyonunda da konustuk, 4 bin
civarinda sorusturmanin gizligini ihlal dosyasi var. Ne zaman? 2007-2008. Bunlari Adalet Bakanligina su¢ duyurusuna konu yaptik,
dedik ki: Bunlar minferit ihlaller olamaz. Bir anlik ihlaller olamaz. Nasil olur bu? Ancak siyasi iktidarin, siyasi otoritenin kurumsal,
hiyerarsik himayesiyle olur bu. Yoksa sen Adaet Bakanligi olarak kakip dogru dirust bir sorusturma yapsan ne olacak? O
sorusturmanin giZliligini ya savci ihla ediyor ya kolluk ihld ediyor ya zabit k&tibi ihlal ediyor. Sen bunu ortaya ¢ikarirsin ama sen zaten
0 yaplyl himaye ediyorsun, o yaplyl zaten Uretiyorsun. Bizim o taleplerimizi reddediyorsun Adaet Bakanligi olarak. Biz idare
mahkemesine gidiyoruz, Danigtaya gidiyoruz, o yargl yapilanmasi i¢inde, midahil oldugunuz yargi yapilanmasi iginde ikide bir de o
taleplerimiz ret oluyor. Yani adli fail konumundasiniz Sayin Bakan, Sayin HikOmet.

Simdi, boyle bir tablonun devaminda tabii asil... Habera Hocami izlerken gergekten etkilendim ve duygulandim. Niye?
Olayin bir numarali magduru ¢linkl bitin bu ihlaller niye yapildi biliyor musunuz? Savcilar, yargiclar, adalet mifettigleri gézi kara bir
sekilde bu ihlaleri —biraz evvel 4-5 baglik h8linde anlattigimiz- o kolluk asamasindaki, o sorusturma asamasindaki, o yargilama
asamasindaki o ihldleri niye yaptilar? Clinki sen hikdmet olarak ne yaptin? 2802 sayili Yasa nin 93/a maddesinde degisiklik yaptin.
Cumhuriyet rejimi -tirnak iginde sdyllyorum, biraz evvel ki tirnada atfen sdyllyorum- vesayet rejimi dedigimiz cumhuriyet rejimi ne
yapmig? Seksen bes yil boyunca demis ki: Bir yargic... Arkadaglarimizin konusmasi bitsin, 6yle devam edeyim efendim. Seksen bes
yillik cumhuriyet rejimi demis ki: “Bir yargig, bir savcl yargilama, sorusturma yaparken menfaat temin ettigine dair, husumet
besledigine dair, sahte belge Urettigine dair, bunlari Ureterek karar verdidine dair bulgular varsa o yargi¢ reddi hakim talebiyle reddedilir.
O yargi¢ hakkinda dava agilir, tazminat davasi agilir.” O vesayet rgjimi dedigimiz cumhuriyet rejimi ne yapmis? Hukukun geregini
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yapmig, adaletin geredini yapmis. Sen ne yapmigsin AKP olarak? 93/a maddesinde degisiklik yaparak demissin ki: “Bir yargicin
husumetle karar verdidine dair, sahte belgeyle karar verdigine dair, menfaat teminiyle karar verdigine dair bulgular olsa bile o yargi¢
hakkinda tazminat davasli agamazsin.” demissin. “O yargi¢ yargilama yapmaya devam eder.” demissin. “Sadece devlet hakkinda dava
acabilirsin.” demissin. Yani yargiglara, savailara, adalet miffettiglerine “Benim adima tetikgilik yap.” demissin. iste onlar da tetikgilik
yapmiglar, onlar da tetikgilik yapmiglar. Bunlari Anayasa Uzlasma Komisyonunda bu sekilde anlattigim zaman Sayin iyimaya, Sayin
Mehmet Ali $ahin, Sayin Sentop ¢ok kizdilar arkadaglarimiz, Komisyonu terk ettiler, cok kizdilar. Komisyonu Uglinuiz beraber terk
ettiniz. O toplanti yapilamadi degil mi Sayin Bagkan?

BASKAN — Komisyonu terk etmek olmaz bende.

ATILLA KART (Konya) — Komisyonu terk ettiniz, bir saat sonra tekrar toplandik. Yani aslinda niye terk ettiniz biliyor
musunuz? Her seye rajmen umutlaniyorum, o ayibinizdan dolayr utandiniz herh@lde. Utandiniz, sdyleyecek lafiniz yoktu,
sOyleyebilecek lafiniz yoktu. Orada celallenerek, 6fkelenerek Komisyonu terk etmek durumunda kaldiniz.

BASKAN — AtillaBey...

ATILLA KART (Konya) — Soziimi kesmeyin. Geldigimiz noktada ne yapiyorsunuz? 2009-2010 bu diizenlemeyi
yapiyorsun, U¢ yil sonra, dort yil sonra burada kadiriyorsun. Tabii, tesekklr ederiz, sag olun, var olun. Gergekten muazzam bir
diizenleme yaptiniz yal Seksen bes yildir uygulanan o evrensel normu yargiglara, savcilara, adalet mifettiglerine tetikgilik yapmak icin
kullandirttiniz, diizeni bu héle getirdiniz, Turkiye'yi bu héle getirdiniz, binlerce magduru yarattiniz, toplumda, yargida intikam Uzerine,
husumet Uzerine, révans Uzerine yargilama yapilmasini sadladiniz. Eseriniz, buglnki Turkiye sizin eserinizdir Sayin Bagkan, AKP
iktidarinin eseridir. Eserinizle 6vinebilirsiniz. Simdi bunu toparlamaya calislyorsunuz ama bu magduriyetleri, bu haksizliklari, bu
adaetsizlikleri bunlari nasil gidereceksiniz? Bu yarayi, kanayan bu yarayi, bu toplumsa yarayi nasil ortadan kadiracaksiniz? Simdi,
vahim olan su... Bunlari niye anlatiyorum? Kendimi tatmin etmek igin falan anlatmiyorum, bir ego tatmini igin falan anlatmiyorum. Siz
ayni yanliglar daha vahim 6l¢lilerde bu tasariyla getiriyorsunuz Sayin Baskan, Sayin Bakan. Daha 6tesini getiriyorsunuz, daha kétisiini
getiriyorsunuz. Biraz idrak diyorum, biraz sagduyu diyorum, biraz sorumluluk diyorum ve devam ediyorum.

Bakin degerli arkadaglarim, simdi, taslak Uzerinden —tasaridir bu teklif falan degildir- bdylesine bir diizenlemeyi, bdylesine
vahim sonuglari olan bir diizenlemeyi yine teklif adi altinda getiriyorsunuz ama ¢z itibariyla tasari oldugu basindan sonuna belli. Niye?
Gene o iste nedir, Mevzuat Hazirlama Yo6netmeligi'ni ayaklar atina diyorsunuz, kendi hazirladiginiz yonetmeligi, o mikemmel
yonetmeligi, 2006 subatinda hazirladiginiz. Nedir 0? Katilimeciligi, ¢cogulculugu saglayan, sivil toplumu dinlemeyi gerektiren, yasa
yapma kalitesini yikselten o diizenlemeyi ayaklar altina aliyorsunuz. Torba kanunu uygulamalariyla, 6ziinde tasari olan teklif
uygulamalariyla yasa yapma teknigini katlediyorsunuz ve siz de Adaet Komisyonu olarak, Anayasa Komisyonu olarak bunlari
seyrediyorsunuz Sayin Bagkan. Gergekten tarih éniinde sorumlusunuz Sayin iyimaya.

BASKAN — Tarihi sorumlulugun biitiin unsurlarini Gstleniyorum.

ATILLA KART (Konya) — Simdi, bu gergevede tasariyla ilgili degerlendirmelerimi yapmak istiyorum. Bakin 10’uncu
madde e koyma maddesi. Nedir bu? Efendim iste “Somut delillere dayanan...” gelmek (izere “...somut olarak belirlenen...” diye
yararlanmis ve su sekilde degistiriliyor... Biraz evvel Faruk Bey de dile getirdi ama bence bu tam hakkiyla tartigiimadi, tam hakkiyla
konugulmadi, karambole gitti, onu bir kez daha agmak gerekiyor. Ne diyorsunuz? “Bu madde kapsaminda tasinmazlar hak ve alacaklar
bakimindan elkoyma igleminin uygulanabilmesi icin ilgisine gore BDDK, SPK, MASAK, Kamu gbzetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlari Kurumundan el konulacak tasinmaz hak ve alacadin sugtan elde edildigine ve sugtan elde edilen degere iliskin rapor
ainmasl zorunludur.” diyorsunuz Sayin Bagkan. Y ani bunu hakikaten -Sayin Glinay’ da ifade etti- gergekten bir hukukgu yazmig olamaz.
Yani asgari hukuk kultirl olan bir hukukgu yazmis olamaz. Ne yapiyoruz? Simdi nedir, tamam MASAK’tan, BDDK’ dan, suradan,
buradan bilirkisi raporu aalim, bilirkisi raporu amayaim demeyen yok herhdde ama burada ne diyorsunuz? O elkoyma karari
verebilmek icin o rapordan ne diyorsunuz -inanilmaz bir sey bu- sugtan elde edildigine dair MASAK’ in raporu. MASAK ne yapacak?
Sug bulgularini arastiracak, MASAK yargilama yapacak, MASAK mahkemenin 6niine gegecek, MASAK yargi mercisi olacak.
“MASAK” dedigin kim? “MASAK” dedigin parti memuru olarak olusturdugun mekanizma, kamu ajanlari, idarenin gjanlari ve bunu biz
getiriyoruz. Ne yapiyoruz? Yargi idarenin icazetine tabi oluyor. Sayin Bakan, yani bdyle bir sey... Fonksiyon gaspi dedil de bu nedir
yahu? Bu nedir Allah askina? Bu, birakin yasaya aykirilik, miidahale falan degil bu, kuvvetler ayriligi anlaminda yetki gaspidir bu, yetki
gaspidir. MASAK ne oluyor? Yargi kurumu oluyor, BDDK yargi kurumu oluyor. iste, o MASAK’in, o BDDK’nin ne hdle geldigini de
biliyoruz. O da zaten Ust kurul olmaktan gikti. Hadi gercekten hakkiyla Ust kurul olsa gene elbette s6z konusu olamaz da st kurul da
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degil onlar, onlar st kurul olmaktan da ¢iktilar. Yani idare hukuku anlaminda 6zerk kurul olmaktan da ¢iktilar. Onlar dogrudan kamu
gjani konumunda olan kanunsuz emir ve talimatlan su anda Tirkiye de zaten idari mekanizma iginde bunu yargida da iste tamaml amak
istiyoruz. idaredeki bu kanunsuz emir ve talimat uygulamasi yetmiyor, bunu yargiya da tasimak istiyoruz, 6zii bu.

Simdi, bunu herhdlde degderli arkadaglarimiz hukuk vicdanlarinda, birakin hukuk vicdanini, bunu herhalde vicdanlarinda,
muhakemel erinde degerlendireceklerdir. Daha 6te bir sey sOylemeye gerek gérmuyorum.

Simdi, geciyoruz, 10'uncu madde, 11’'inci madde, iste, efendim, 12’ nci maddede dinlemelerde bakiyoruz, 13’ iincti maddede
gizli sorusturmacida bakiyoruz, 14’ tincti madde teknik takiplerde bakiyoruz. Ne yapiyoruz? Buralarda o biitiin bu kararlarin ainabilmesi
icin oy birligi esasini getiriyoruz. E, bu kararlarin hepsi de biliyoruz ki nedir? Mteferrik karar. Hukukgu arkadaglarim ¢ok iyi bilirler. D.
is karar, degisik is karari. Ara karar niteliginde olan kararlar bunlar, degil mi Sayin Bagkan? Bunlarin hepsi de ara karari niteliginde
olan kararlar. iste, gene arkadaglarimiz ifade ettiler, nedir? Hukuk sistemimiz belli, agirlastiriimis miiebbet dahil olmak Uzere oy
cokluguyla karar verilen bir sistemde ara karari niteliginde olan bu kararlar igin oy birligini neden arariz? Evet, neden arariz? iste, bu isin
6zline geliyoruz. Biz, bunun diinyada 6rnedi varsa tabii arkadaglarimiz bilgilendirirler.

Simdi, bakin, nedir biliyor musunuz? Bunlarin anlami nedir arkadaglar? Tekrar ifade ediyorum, bu kararlar teknik niteligi
itibariyla hikkiim niteliginde olmayan, nihai karar niteliginde olmayan, hilkme tesir edip etmeyecedi belli olmayan dlizenlemeler olmakla,
ara karan niteiginde olmakla ne yapiyoruz biz Degerli Baskanim? Yargilamanin, usullin, ceza usullinin genel ilkesini ortadan
kaldiryoruz. Bunun bir agiklamasi olabilir mi, bunun bir gerekgesi olabilir mi? Gerekgesi nedir biliyor musunuz? Gerekgesi su: Biz 17
Araikta ortaya cikan delilleri kadlk hdle getirmek istiyoruz, 6z bu. Bu demokratiklesme paketinin asil adi nedir biliyor musunuz, 6zu
nedir? “Demokratiklesme paketi” falan dedil, 17 Aralikta ortaya gikan o yolsuzluklari yok etmeye yonelik acil onlemler paketi bu. Panik
olarak hazirlanan, o panik olarak hazirlanirken de, iste, nedir -gene tirnak iginde sdyllyorum- hukuk sistemini igfal eden, ceza usulQ,
yargilama usulii ilkelerini ortadan kaldiran bir niteligi var. Gergekten Sayin Bagkan, bizim bilemedidimiz yani burada bu kadar hukukgu
arkadagimiz var, olabilir yani bizim bilemedigimiz gerekceler olabilir ama su agiklamaar karsisinda herh@de bir agiklama yapmak
geregini ya da sorumlulugunu, duyarlihdini herh@de duyacaksiniz Sayin Bagkan.

Simdi, devam ediyorum degerli arkadaslarim. Bakiyoruz, 15'inci maddeye geliyoruz. Simdi, ne yapiyoruz? Adli kollukla
ilgili o temel ilkeyi yani o, savcinin sorumlulugunu bertaraf etmek icgin cok girisimler yaptik, yonetmelik getirdik, olmadi, iste Danistay
iptal etti. Efendim, HSYK’da her tirli midahaleyi yapiyoruz ama kendimizi garantiye amamiz lazim. Onun igin ne yapiyor
HikOmetimiz? Diyor ki 15’inci maddede: “5271 sayili Kanun’un 161’ inci maddesinin besinci fikrasina agagidaki cimle ve agsagidaki
fikra eklenmistir.” Neymis o? “En Ust dereceli kolluk amirleri hakkinda inceleme ve sorusturma izni Adalet Bakani tarafindan verilir.
Adalet Bakani inceleme ve sorusturmay adalet mifettigleri veya cumhuriyet bassavcilari eliyle yapar, yaptinir.” diyor. Peki, agaim o
5271’i degil de Degerli Bagkanim...

BASKAN — Atillacigim, maddenin miizakerelerinde olmaz mi?

ATILLA KART (Konya) — Hayir, gendl olarak bunu ifade edeyim. Bitiriyorum Sayin Bagkan. Biitiinl ik iginde, sistematik
icinde yani bunun aslinda nedir? Bu tasarinin, aslinda birakin Anayasa'ya aykiriligi faan, butlanla malul oldugunu ifade anlaminda
bunlari anlatmam gerekiyor, keenlemyekiin oldugunu ifade anlaminda bunlari anlatmam gerekiyor Sayin Baskan. Sizi bu noktada acaba
sorumluluga, duyarliliga davet edebilir miyiz diye ¢irpiniyoruz.

BASKAN — Madde miizakerel erinde tek tek dederlendirecegiz.

ATILLA KART (Konya) — Biitiine yonelik olarak bu fotografi ortaya koymamiz gerekiyor Sayin Bagkan.

Simdi, 5271’i birakalim da, sdyle bir Anayasa 144’ e bir bakalim, Anayasa 144 ne demis? Ne demis? Adalet hizmetleriyle
savcilarin idari gorevleri yoniinden Adalet Bakanliginca denetimi ada et mifettigleriyle hakim ve savcl mesledinden olan i¢ denetgiler; -
devam ediyor- arastirma, inceleme ve sorusturma iglemleri ise adalet mifettigleri eliyle yapilir.” Yani burada kolluk amirlerine yénelik
olarak inceleme ve sorusturma iznine yénelik bir bahis var mi, dolayli bir atif var mi? Birakin dogrudan bir diizenlemeyi, dolayli bir atif
yok. Sonra biliyoruz ki HSYK mevzuatinda da —bunu arkadaslarim tamamlayacaktir, oradaki maddeyi, su anda tam hatirlayamiyorum-
biliyoruz ki o adli kolluk gdrevini yapan emniyet amiri onunlailgili sorusturma izni HSYK’ nin yetkisinde, gérevinde, sorumlulugunda
ama onun 6tesinde, bakin, 144’ Gin gerekgesini inceledidiniz zaman da orada bu maddede, getirilen maddede oldugu gibi kolluk amirleri
hakkinda inceleme ve sorusturma izninin Adalet Bakanligina verilmesine dair bir yetki yok. Anayasada olmayan bir yetkiyi

aliyorsunuz, buradan, karambolden gegirmek istiyorsunuz.
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HAKKI KOYLU (Kastamonu) — O dogru degil. O dli senedir vardi, eli seneden beri éyleydi, HSYK giktiktan sonra oraya
atif yaptigi icin otomatik olarak HSYK badlanmis oldu fakat simdi tekrar diizeltildi, eskiye donuldu.

ATILLA KART (Konya) — Anayasa da karsiligi var mi Sayin Koyl(i?

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Anayasa yazmaz onu.

ATILLA KART (Konya) — Anayasa ne yapiyor? Adalet hizmetlerinin yerine getirilmesi noktasindaki Adalet Bakanh@inin
hareket yetkisini diizenliyor, gergeveyi dizenliyor. Sen o gergeveyi asiyorsun, tecaviiz ediyorsun, ilgisi olmayan bir yetkiyi Anayasa'da
ne yapiyorsun? Adli kollugu tersyliz ediyorsun, kuvvetler ayriligi sisteminin 6ziini yok ediyorsun.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — “Adli kolluk aslinda Adalet Bakanligina bagli olmasi lazim.” diyordunuz siz daha 6nce.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —Hayir, hayir, savciya bagli olmasi...

YILMAZ TUNG (Bartin) — Adli kolluk kurulsun, Adalet Bakanligina bagli olsun...

ATILLA KART (Konya) — Hayir, hayir, adli kollugun Adalet Bakanligina baglanmasi sbz konusu olabilir mi? Nereden cikt
bu? Adalet Bakaninin, nedir? Aksine biz diyoruz ki, yillardir ne diyoruz? Nedir? “Emniyet mensuplarinin, o adli kolluk olarak gorev
yapacak emniyet mensuplarinin sicil amiri dahi savci olmalidir.” diyoruz. Bu yillardir dile getirdigimiz 6nerimizdir ve aslinda bu konuda
Anayasa Uzlasma Komisyonunda da gene bliyik 6lclide mutabakat saglandi, Sayin Bagkan siz de gayet iyi biliyorsunuz, ama neyi
goriyoruz? Oradaki yine iktidar olarak, oradaki mutabakati tamamen ortadan kaldiran gene giinliik, konjonktirel ve yine tabii 17 Aralik
siireciyle badlantili olan bir dizenlemeyi yine 17 Araig kadlklestirme operasyonunun bir baska maddesi olarak bu maddeyi de
duzenliyoruz.

BASKAN — Evet, geneli Uizerinde. ..

ATILLA KART (Konya) — Burada, aslinda, bakin, Avrupa Birligi ilerleme Raporu’nda bu konuda sdyle bir ifade var,
aslinda buglinkd Turkiye fotografini bir anlamda da diizenliyor: Bu getirilen diizenlemelerle aslinda bir toplumda 6zellikle o oy birligi
esasi ve diger diizenlemelerle bir cezasizlik kiltlrl yaratiliyor. O biraz evvel ipta edilen yargiglik sinaviyla ilgili degerlendirmede de
ifade etmigtik. AKP'yle beraber ortaya degisik bir uygulama ¢iktl ceza mevzuatimizda, ceza hukukumuzda, ceza uygulamamizda. Sug
var, bunu yok edemiyorsun ¢linkl bulgular ortada ama her nasilsa -belli bazi olaylar icin sdyllyorum tabii, iktidar kaynakli olaylar icin
sOyllyorum- sugluyu bulamiyorsun suglu yok. Sugun oldugu yerde suglu olmaz olur mu? Sugun oldudu yerde mutlaka suglu da olur.
Ama her nasilsa, her nedense Hilkimet odakli, Hikmetin niifuz suistimali, gikar iliskileri iginde g6z yumdugu, himaye €ttidi olaylarda
ne yapiyoruz? Suglu bir tirli bulunamiyor. TELEKOM'da bunu goériiyoruz, kémir yolsuzlugu dosyasinda goriyoruz, yargiglik
sinavinda gorlyoruz, pek ¢ok olayda bunu gériyoruz.

Simdi, bir diger husus: 18’inci maddede ne yapiyorsunuz Sayin Baskan? Y ani gergekten ferasetinize, idrakinize sunuyorum.
Litfen biraz hareket, biraz idrak.

BASKAN — Benim bu kanunu 3 defa okudugumu ve degerlendidimi varsayin, madde miizakerelerinde. ..

ATILLA KART (Konya) — Bakin, ne diyor?

BASKAN — Amallitfen geneli Uzerinde buyurun.

ATILLA KART (Konya) — Diyorsunuz ki: “Kamu gorevlileri hakkinda tesis edilen atama, naklen atama, gérev ve unvan
degisikligi, gegici veya surekli géreviendirmelere iligskin idari iglemler, bitirilmis idari iglem niteliginde sayllmaz.” anlaminda. Y ani
tuketilmisidari igem...

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Sayin Baskan, maddeleri mi miizakere ediyoruz, geneli mi miizakere ediyoruz? Neyi
muzakere ediyoruz? Simdi kendisi gidecek... O zaman yarin gelsin, yarin kendisi konugsun bu konuda.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Niye rahatsiz oluyorsunuz? Neden rahatsiz oluyorsunuz?

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Rahatsiz oldujumuzdan degil.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Usul farki. Sunlar konusulmaz, bunlar konugulmaz diye. ..

ATILLA KART (Konya) — Tamamliyorum Sayin Bagkan.

Arkadaglarimiz...

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — O zaman direkt olarak maddeleri konugacagiz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Maddeleri de konusacagiz, bunu da konusacagdiz.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Oyle sey olmaz.
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DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Dogru diizgiin uzlagma yoluyla alt komisyona sevk edelim dedik, o da olmuyor.
Uzlasma yoluyla bir sey hazirlayin, o zaman bu laflar isitmezsiniz.

BASKAN — Hakan Bey, tamam.

AtillaBey, buyursunlar.

ATILLA KART (Konya) — Simdi, ne yapiyoruz biliyor musunuz? “Bitirilmis idari islem sayilmaz.” diyerek -su anda 5 bin
civarinda emniyet gorevlisi, herhdlde bu say1 her gegen giin hizla tirmaniyor- sunu sdyltyoruz. ..

Bakin, gene, tabii istismar edilebilecegini bildigimigin bu agiklamay yapmak geregini duyuyorum: Devlet iginde geteler hep
oldu. 80 6ncesinde de oldu 80 sonrasinda da oldu, AKP déneminde daha farkli tezahir etti, AKP den 6nce de devlet iginde niifuz
suistimali, gorevini kétlye kullanma yoluyla ceteler, cetecikler hep oldu ama Tirkiye ama bunlarla hukuk icinde miicadele etmedi.
Simdi “paralel devlet” olarak adlandirdidiniz, ifade ettiginiz bu sliregle ilgili olarak emniyet blinyesinde hukuksuzluga bulasan,
yolsuzluga bulasan 5, 10, 20 50, 100, her neyse ne yaparsin? idari sorusturmani yaparsin, adli sorugturmani yaparsin, yasal geregini
yaparsin. Ama sen ne yapiyorsun iktidar olarak? 5 bin kisiyi al1yorsun bir torbanin i¢ine koyuyorsun oradan oraya savuruyorsun.

Bu, 27 Mayis ihtilainde olmadi beyler, 12 Eylil 1980’ de bu kiyim yapilmadi, bugiin bu kiyim yapiliyor. Bu bir kiyimdir. Bu
bir tasfiyedir. Ne blylk magduriyetlere yol actiginizin farkinda misiniz ve ne yapiyorsunuz? “Tikenecek olan idari iglemlerden
sayllmaz.” diyerek o insanlarin dava haklarini ellerinden aiyorsunuz. Aman Allah’im! Y ani dava agma hakkini ellerinden aiyorsun yal

BASKAN — Nerede yaziyor?

RAMAZAN CAN (Kirikkae) — Idare savunma verdikten sonra. ..

ATILLA KART (Konya) — Aciklayin. Yani gergekten yanlis yorumluyorsam agiklayin arkadaglar.

BASKAN — Maddesi gelsin agiklasin. Yarin bir arayin arkadaglar.

ATILLA KART (Konya) —Bakin, bu getirilen diizenleme nedir biliyor musunuz?

YUSUF BASER (Y ozgat) — Nedir? Sen mi biliyorsun?

ATILLA KART (Konya) — Bakin, mutmain olaim, tatmin olaim, égrenglim ya. Anlatin da égrenelim. Yani sunun bir
actklamasini yapin da 6grenelim. Getirdiginiz diizenleme nedir biliyor musunuz? Anayasa da diizenlenen herhdde 20 civarinda temel
hak ve 6zglrlik maddesi var. O yirmi civarindaki temel hak ve 6zgirliklerden kagini ayaklar altina aliyorsunuz? O dava agma hakkini
falan gegiyorum. Kisinin dokunulmazligini dizenleyen 17'nci maddeyi, 6zel hayatin gizliligini dizenleyen 20'nci maddeyi, konut
dokunulmazligini diizenleyen 21’i, haberlesme 6zgiirliglinu diizenleyen 22'yi, yerlesme ve seyahat 6zgurligini diizenleyen 23, din ve
vicdan 6zglrlGdund duzenleyen 24, duslince ve kanaat 6zgurliguni dizenleyen 25, dislinceyi aciklama ve yayma &zgurligunu
diizenleyen 26, bilim ve sanat 6zglrlguni dizenleyen 27, basin 6zgirligini diizenleyen 28 diye devam ediyor. Bu temel hak ve
OzgurlUkleri ayaklar altina aliyorsunuz, ortadan kaldiriyorsunuz.

Devam ediyorum, 19’ uncu madde...

BASKAN — AtillaBey, neolur...

ATILLA KART (Konya) — Bunu anlatmam gerekiyor. 19’ uncu maddeyi anlatmam gerekiyor Sayin Bagkan. Ondan sonra...

YILMAZ TUNG (Bartin) — Maddelere gegmedik.

YUSUF BASER (Y ozgat) — Y arim saattir konuguyor.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Nedir bu acele yani?

ATILLA KART (Konya) — Ama nedir? Bakin bir seyi anlatiyorum size. Buradaki anayasaya aykiriliktan &te bir seyleri
anlatiyorum size. Bir hirsizlidi, Sayin Bagkan, bir hirsizligi anlatmak istiyorum biliyor musunuz. Hani o tapelerde ¢ikiyor ya vatandasi
hitap aarak anasini bilme ne diyor ya...

Sayin Bagkan, o sermaye grubundan sdz edecedim.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Sayin Bagkan, bir buguk saattir konusuyor. BOyle suistimal olmaz.

BASKAN — Ne yapayim? insafli olun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Baskanim, neden sdz hakkimizi sinirl yorsunuz?

BASKAN — Sinirlamiyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Arkadasl arin miidahal esine miisaade ediyorsunuz.

BASKAN — Dilek Hanim... Dilek Hanim...
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DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Alt komisyona sevk edelim, teklifin eksiklerini tamamlayalim. Onu yapmiyoruz. O
yapilmiyor. Y apilmayacagini da anladik. Neden arkadaglarimiz rahatsiz oluyorlar?

BASKAN — Litfen arkadagler...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Konusunca saygisiziik mi oluyor arkadaglar?

BASKAN — Dilek Hanim, tamam.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Tabii saygisizlik oluyor.

BASKAN — Arkadaglar, bir durun ya. Yilmaz, yapmayin yal

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Asil bize yaptiginiz saygisizlik. Bizi yok sayiyorsunuz.

BASKAN — Dilek Hanim, sdz verecedim biraz sonra.

Atillacigim, buyurun. Geneli Uzerindeki mizakereler, maddeleri ayri ayri yarin tartisacagiz.

ATILLA KART (Konya) — Simdi, yani iste bu nedir? Sizin yorumunuza géredir. Bu nedir? Ben biitiin iginde bunu anlatmak
geregdini duyuyorum. Misaade edin de...

BASKAN — Bir buguk saat oldu Atillaya...

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Atilla Bey’in konustuklari maddeyle al akal1 degil.

BASKAN —Yilmaz, yapmayin yal

Buyurun AtillaBey.

ATILLA KART (Konya) — Bu gergekler sizi rahatsiz ediyor. Tabii, tabii, anlasiliyor.

Ama sudur: Hakikaten bu gergeklerden rahatsiz olmanizdan da...

BASKAN — Kesinlikle rahatsiz olmayiz Atilla. Maddesinde genisge tartisalim.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Rahatsiz olan sensin.

ATILLA KART (Konya) — Yani her seye ragmen, rahatsiz olmaniz bana ne yapiyor biliyor musunuz? Beni timitvar kiliyor,
olabilir ki acaba muhakeme eder misiniz diye Umitleniyorum.

BASKAN — Peki, zaman sizin, sz sizin, buyurun.

ATILLA KART (Konya) — Bakin, ne yapiyoruz? Yine hukuk sistemini, hukuk diizenini altiist eden bir diizenleme. Ne diyor?
iste, “idari Yargilama Usul Yasas’'nin ilgili maddesinde su diizenlemeyi yapiyoruz: Mahkeme kararlarini siiresi icinde kamu
gorevlilerince yerine getirilmemesi halinde de tazminat davasi ancak idare aeyhine agilabilir, yani karari yerine getirmekle sorumlu olan
kamu gbrevlisi aeyhine tazminat davasi agilabilecegini diizenleyen mevcut hikmi ortadan kadiriyoruz.”

BASKAN — Tamam, senin goristin. “Anayasa 129’ da onu emrediyor.” diyorlar. Anayasa 129’ a bakin, 40 ve 129'a bakin,
Anayasaemri.

ATILLA KART (Konya) — 129 diyorsunuz. ..

BASKAN —Bizzat, Atilla...

ATILLA KART (Konya) — Tamam, peki.

BASKAN — Onu maddesinde konusal im, daha glizel olur.

ATILLA KART (Konya) — Peki.

Bir sey anlatmam gerekiyor.

BASKAN — Peki, buyurun efendim.

ATILLA KART (Konya) — Bakin, 4 Ekim 2013 tarihinde Anayasa Mahkemesi bir karar verdi gene bu konuyla baglantili.
Hangi karardi 0? Seydisehir ETI ALUMINYUM 6zellegtirmesi, bunlari hatirlayalim. Seydisehir ETi ALUMINYUM deyince kimi
hatirlayacaksiniz biliyor musunuz? Cengiz grubunu hatirlayacaksiniz. Hani, Bagbakanin, Hik(imetin 6zel himayesinde olan Cengiz
grubu; hani, vatandasa kifreden bir grup var ya, o grubu hatirlayacaksiniz. Umarim oradan birtakim degerlendirmeler yaparsiniz.

Bakin, Seydisehir ETi ALUMINYUM, Baikesir SEKA, TUPRAS, Kusadasi ve Cesme limanlarinin ézellegtirmesi...
Bunlarin hepsinde de ne oldu? Bir kisminda...

HARUN TUFEKCI (Konya) — Fabrikay gel de ben sana bir gezdireyim Atilla Bey ya.

BASKAN —Ya, arkadaglar, bir dakika, dinleyelim.

ATILLA KART (Konya) — Halen konusma cesaretini gosteriyorsun, dyle mi arkadasim?

BASKAN —Y a, hocam, tamam.
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ATILLA KART (Konya) — O zaman dinle, anlatayim.

HARUN TUFEKCI (Konya) — 500 trilyon lira harcandigini gér.

ATILLA KART (Konya) — Dinleme cesaretin varsa anlatayim. (Giirtiltiiler)

BASKAN — Arkadaglar, bir dakika.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Her hafta hizli trenle mi gidip geliyor?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Arkadaglar, isterseniz biz terk edelim, siz bu yasdari ¢ikartin.

BASKAN — AtillaBey, ikiniz de Konya milletvekilisiniz ya.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Muhalefetin olmadigi Tirkiye' yi cok giizel yonetirsiniz, verdim yani. Ya, yeter artik,
niye bu kadar engelleyici oluyorsunuz, niye bu kadar tahammiilsiiz oluyorsunuz?

ATILLA KART (Konya) — Dinlemeye cesaretin var mi?

BASKAN — Harun Bey, tamam. AtillaBey...

ATILLA KART (Konya) — Seydisehir’ leilgili gergekleri dinlemeye cesaretin var mi?

HARUN TUFEKCI (Konya) —Ben yasiyorum o gercegi, yalan sdyliiyorsun.

BASKAN —Ya, Harun...

ATILLA KART (Konya) — Dinlemeye cesaretin var mi?

BASKAN —YaAtillaBey...

ATILLA KART (Konya) — Seni sugluluk psikolqjisi icinde gérilyorum.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Hizl1 trene karsi gikarak bahane buluyorlar, mesdle bu.

HARUN TUFEKCI (Konya) — Aynen dyle!

ATILLA KART (Konya) — Suglularin...

BASKAN - AtillaBey, ne olur, diyalodu birakin, IGtfen.

HARUN TUFEKCI (Konya) — Her seferinde Seydisehir Aliminyum...

BASKAN —Ya, Harun Bey...

HARUN TUFEKCI (Konya) — Gel gezdireyim Seydisehir Aliiminyumu, gel gezdireyim!

BASKAN —Ya, arkadaglar...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yok ettiginiz, talan ettiniz her yeri...

HARUN TUFEKCI (Konya) — Gel gezdireyim!

YILMAZ TUNG (Bartin) — Sayin Bagkan, bunabir sinir yok mu?

BASKAN -Ya, ne yapayim?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yok ettiniz, talan ettiniz vatan topraklarini. Yabancilara ne kadar yer sattiniz, onun
cevabini verebilecek misin bana?

BASKAN —Ya, susun kardesim yal

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Nereye gitmis vatan topraklari?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bir yere gitmiyor zaten...

BASKAN — istirham ediyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — O yerler sizin babanizin mali mi? Biitiin 6zellegtirmeeriniz ayni. Y eter artik yal

BASKAN —-Ya, Yilmaz...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hem talan ediyorsunuz hem yok ediyorsunuz hem de bu kadar konusuyorsunuz. Ne
cesaretle, ne hadle ya?

YILMAZ TUNG (Bartin) — Sende ne had be?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yeter artik, bu kadar saygisizl ik fazla.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Bagirmayin, badirmayin!

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Biitiin tilkenin degerlerini yok ettiniz. Sattiniz, savdiniz...

BASKAN —Ya, Yilmaz, susun ya. Dilek Hanim...

YILMAZ TUNGC (Bartin) — Sanaiade ediyorum ben.



DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Aynen ben sanaiade ediyorum! Bu kadar vatan sevgisinden yoksun insanlar olamaz.

YILMAZ TUNG (Bartin) — Bagirmayin!

ATILLA KART (Konya) — Sayin Bagkan...

BASKAN — Atilla Bey, bundan haz mi duyuyorsunuz?

ATILLA KART (Konya) — Bir anlatayim ama, birakin anlatayim.

BASKAN — Arkadaglar, konugsun Atilla. Y a, arkadaglar, konusgsun, yapmayin ya.

HARUN TUFEKCI (Konya) — Giindem disi konusuyor, liitfen uyarin.

BASKAN — Yaanladim arkadaslar da kag defa soyledik.

YILMAZ TUNGC (Bartin) — O zaman kesin Sayin Baskanim.

BASKAN — Neyi keseyim?

YILMAZ TUNG (Bartin) — Sdziinu kesin. Dinlemek zorunda miy1z? Konu digi konusuyor.

ATILLA KART (Konya) — Simdiye kadar son derece sakin olan, sojukkanli olan bazi arkadaglarimizi suglularin telagi
icinde gortyorum.

BASKAN —Ya, Atilla, yapma su climleyi.

ATILLA KART (Konya) — Suglularin telagl icinde gérilyorum. (Gliriiltiiler)

BASKAN — Arkadaglar, on dakika ara veriyorum.

Kapanma Saati: 23.28
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UGUNCU OTURUM

Acilma Saati: 23.35
BASKAN : Ahmet iYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI : Hakki KOYLU (Kastamonu)
S0zCU : Yiimaz TUNG (Bartin)
KATIP: Mustafa Kemal SERBETGIOGLU (Bursa)
_____ 0-----

BASKAN — Atilla Bey, dederli meslektasim, bir buguk saattir -tabii bes saat de olur, yiiz saat de olur da- yine, ylksek
takdirinize sunuyorum, insafiniza sunuyorum. Tamamlayalim, diger arkadaglar da sdz aldi.

Buyurun.

ATILLA KART (Konya) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Biraz evvel, Harun Bey’in yaninda oturan arkadasimizin ismini bilmiyorum, dedi ki: “Ya, hizl1 trene biniyorsun falan.” Hizli
trene biniyorum.

BASKAN —Ya, Atilla, her sdze cevap vermek zorunda misin ya? Atillacigim, geneli Uizerinde bitir sen.

ATILLA KART (Konya) — Hayir, bir sey sdyleyecedim, olumlu bir sey sdyleyecegim Sayin Bagkan.

BASKAN - Ya, olumlu-olumsuz dert degil ya, konuyu bitir.

ATILLA KART (Konya) — Nedir? Hizli tren hizmetinde emegi gegen herkese herhdde elli defa tegekkiir etmisimdir. Y ani
binmemden rahatsiz olmuyorsunuz herhalde degil mi? Konya ya giderken trene bineyim yani. Gergekten trenin getirdidi o rahatlik icin
emegi gegen herkese tesekkir ediyorum ve bunu herhdlde elli kez muhtelif zeminlerde, televizyonlarda da anlatmisimdir.

BASKAN — AtillaBey, bu tebessiimiinuzii son ciimlenin isareti olarak gértiyorum.

Buyurun.

ATILLA KART (Konya) — Tamam Bagkanim, bitiriyorum. Bunlarin kayitlara gegmesi lazim.

Bakin, bes tane 6zell estirmeden s6z ettim.

BASKAN — O gecti ya ama tekrarlamayin, zapta gegti.

ATILLA KART (Konya) —Hayir ama baglayacagim Sayin Bagkan.

BULENT TURAN (istanbul) — Giindem Konya' ysa biz sonra gelelim Sayin Bagkan.

ATILLA KART (Konya) — Peki, tamamlayayim miisaadenizle.

BASKAN - Atilla Bey tamamlayacak, tamam.

ATILLA KART (Konya) — Bes tane ozellegtirmeden siz ettim. Nedir? Bunlarin, bu yarg kararlarinin uygulanmas
gerekiyor. Ne yapti HikOmet? Bu yarg kararlarini uygulamadi. Uygulama sonucunda ne olacak? Bunlar kamuya, devlete iade edilecek.
Ne oldu? Tazminata déniigen siiregler oldu, AIHM’ e intikal eden tazminat davalari oldu. Ne yapiyor Hilkimet? Biitiin bunlari ortadan
kaldirmak igin 26 Nisan 2012 tarihinde Turkiye Biylk Millet Meclisinde dedi ki: “O ¢zellestirmeye konu olan yargi kararlarinin, iptal
kararlarinin fiili ve hukuki imkéansizlik sebebiyle uygulanmamasi hélinde, iste, bu karari uygulamakla sorumlu olanlar tazminat
sorumlusu olmazlar.” mealinde diizenleme getirdi. Anayasa Mahkemesi iptal etti, uzak dedil, 4 Ekim 2013 tarihinde iptal etti. Simdi, ne
yapiyoruz? Bu diizenleme Anayasa nin 138, 125, 129, 657 sayil1 Yasa nin 13’ Uincli maddelerine aykiri oldudu gibi... Bu diizenlemeyle
ne yapiyoruz? Anayasa Mahkemesinin o kararlarinin da sonuglarini 138’ e aykiri olarak ortadan kaldiriyoruz. Bu kabul edilebilir mi?
Orada ne yapiyoruz? Ayni zamanda idareye, yuritmeye keyfilik noktasinda, sorumsuzluk noktasinda olaganusti bir hareket alani
yaratiyoruz. Bunun hukukta yeri olabilir mi? Ne yapiyoruz aslinda? Bu yaptigimiz dizenleme 2802 sayili Yasanin 93 Uncl
maddesindeki diizenlemenin bir bagka versiyonudur, bir baska tiirtidir. Béyle bir diizenleme olabilir mi?

Sayin Bagkan, sdyleyeceklerim bu kadar.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Sonlandirma noktasinda gdsterdiginiz 6zene de Komisyon Bagkani olarak ayrica siikranlarimi ifade ediyorum.
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Simdi Avrupa ha&kimini dinleyecediz ve Riza Bey, yontem olarak da ders amak istiyoruz. Cinku Avrupa da muhtelif
Ulkelerde biz glindeme baglilidi anayasaya baglilikla denk olarak goriiyoruz. Bu goriintliyli de komisyonumuzda tekrar etmenizi istirham
ediyorum.

Buyurun.

RIZA TURMEN (izmir) — Sayin Baskan, gok tesekkiir ederim. Benim bdyle ders verecek halim yok ancak dgrenebilirim ben
burada.

Adalet Komisyonunun degerli tyeleri, bu getirilen kanun teklifini ya da tasarisini okudugunuz zaman edindiginiz izlenim su
oluyor: Biraz aceleye getirilmisg, biraz telaga yazilmis ve belirli bir amaca yondik, belirli bir siyasi amaci gerceklestirmeye yonelik.
Nedir o siyasi amag? iste, bu yolsuzluk sorugturmasini bir sekilde bogmak amacina yénelik ve telagla ve acele yazildigi igin de iginde
pek cok celigki barindiran, tutarsiziik barindiran bdyle bir teklifle kargl karsiyayiz. Yani bunun bdlirli bir amaca yénelik oldugunu
anliyorum da yalniz bdyle bir kanun teklifinin hukuk devletinde agcacagi yaralari nasil tamir edecegiz ondan sonra bu hi¢ hesaplanmamis,
bu yaraar hi¢ hesaplanmamis. Yani sadece o siyasi amag var kafalarin gerisinde, bunu yazanlarin kafasinin gerisinde ama hukuk
devletinde agacagi yaraar nasil tamir edilecek? Pek distinilmeden yazilmis bu. O nedenle de 6nemli eksiklikler barindiriyor.

Tabii, 6zel yetkili mahkemelerin kaldirilmasi dogru bir adim. Biz bunu daha 6nce de sdyledik. Yetkileri adir ceza
mahkemesine devrediliyor. Bunun anlami nedir? Bunun anlami sudur: Bu bir itiraf aslinda yani demek ki 6zel yetkili mahkemeler
yanlhismis. Demek ki 6zel yetkili mahkemelerin yaptigi yargilama, adil yargilamanin ilkelerine uygun bir yargilama degilmis. Bunun bir
kabulii, bunun bir itirafi bu 6zel yetkili mahkemelerin kadiriimasi. O zaman yani mademki 6zel yetkili mahkemelerin yaptigi yargilama
yanlismig, kadirildigina gére, o zaman bu yanlis yargilamanin, bu adil yargilamaya uygun olmayan yargilamanin yol actigi
adaetsizlikleri nasil kaldiracadiz? Asil soru bu. Bu adaetsizlikleri... Yani sunu sdyleyemeyiz: “Efendim, 6zel yetkili mahkemeler yanlis
yargilamigtir, adil yargilama ilkelerine uygun davranmamisti ama yaptigi adaetsizlikleri birakaim, bunlarla ugrasmayaim.” Bunu
diyemeyiz biz. Hele hele yani herkes tarafindan kabul edildikten sonra, Hikdmet tarafindan bile kabul edildikten sonra ki bu yargilama,
efendim addetsizliklere yol agmistir. Hele hele TUBITAK in raporu ddil Uretildigini de gdsterdikten sonra orada, iceride duran
insanlara, iste yani bu adaletsizligin bir kurbani yanimda oturuyor ama bu adaletsizliklerin gok bagka kurbanlari var yanimda oturmayan,
bagka bir yerde olan, Silivri’de olan ¢ok baska seylerde olan, cok baska kurbanlari var. Yani bunlar i¢in ne yapacadiz simdi? Y ani
yeniden yargilama yolunu nasil agariz? Simdi asil sorunumuz budur. Bu, iste, bizim teklifimizde var, nasil yapilacagini gosteriyoruz
bizim teklifimizde ama yani Adem Hoca baska seyler 6neriyor mesela. Fakat bunu dugiinmemiz lazim ve bu 6zel yetkili mahkemeler
kaldirilirken ayni zamanda bu ada etsizlikleri nasil ortadan kaldiracadiz? Beraber uygulamaya koymamiz gerekir diye diistiniyorum.

ClnkU, baska tiirll, adaletsizlikler daha blytk olacak. Yani bir taraftan mahkemelerin yanlis oldudunu kabul edip 6biir
taraftan o insanlari hala Silivri’ deigeride tutmanin getirdigi adaletsizlik giderek buytyecek. Bu bir.

Yani bu geliskiler bakimindan baktiginiz zaman sunlar gérilyorsunuz Sayin Bagkan: Ornegin 91'inci maddede, gozaltiyla
ilgili madde ne diyor: “Sug igdedidini disiindlrebilecek emarelerin varligi yerine sug igledigini gdsteren somut deliller.” getiriyor. Ayni
sekilde CMK 100’ de de kuvvetli sug sliphesinin varligini gésteren somut deliller getiriyorlar yani olgular yerine somut deliller getiriyor.
Simdi, bir kere burada bdyle bir geliski var yani gézalti icin daha kuvvetli neden ariyorsunuz, sug igledigini gosteren delil ariyorsunuz.
Tutuklama igin daha zayif bir neden ariyorsunuz, kuvvetli su¢ sliphesinin varligini gosteren somut delil ariyorsunuz. Bir kere burada
boyle bir celigki var.

Ondan sonra, gézaltina alinmasinin nedeni, amaci gézaltinin, sorugturmanin tamamlanmasi, delillerin toplanmasi zaten. Y ani
su¢ igledigini gosteren, somut deliller varsa zaten yargilama bitmis demektir. Yargilamanin en son asamasinda olacak sey bu. Sonra,
Sayin Baskan, “Kuvvetli sug stiphesinin varhgini gosteren somut deliller.” dediginiz zaman burada bir mantik yanhigi var. Eger somut
deliller varsa artik sliphe yoktur. Somut deliller varsa sliphe olur mu hi¢? Yani bdyle bir paradoks var burada.

Efendim, tutuklamanin amaci nedir? Tutuklamanin amaci, sug¢ stiphesinin dogru olup olmadigini arastirmaktir. Sug stiphesi
dogru mudur degil midir bunu arastirmaktir. Eger sug sliphesi dogruysa iddianame yazilacaktir, yargilama baglayacaktir. Sug sliphesi
dogru dedilse sorusturma sona erdirilecektir. Zaten tutuklamanin amaci budur. Yani bu sug siiphesi falan bunlarin hepsi efendim, keyfi
tutuklamayi 6nlemek icindir. Yani bdyle bir hakli siiphe olmasi lazim. “Efendim ben seni tutukluyorum.” diyemezsiniz ama hicbir

zaman bu siphe bir ddlil seviyesinde degildir, olmamasi lazim. Clnk zaten deliller toplanacak bundan sonra.
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Yani buradaki kriter efendim, sudur, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin basvurdugu kriter sudur: Uglincii bir objektif
kisiyi, sug islenmis olabilecegdine ikna edecek olgular var midir? Ama olgulardan stz ediyoruz, delillerden degil tabi. Y oksa delillerden
sOz etsek boyle bir kritere ihtiyag kalmaz zaten.

BASKAN — Mahkemenin ibaresini bir daha tekrarlar misiniz?

RIZA TURMEN (izmir) — Yani Uclincii bir objektif kisinin, ticlincii bir kisinin sug islenmis olacadina, olabilecedine, kisinin
suc iglemis olabilecegini ikna edecek olgular var mi?

BASKAN — Bu, mahkdmiyet gerekgesi.

RIZA TURMEN (izmir) — Bu, efendim, tutuklama gerekgesi, tutuklamanin baglangici icin.

BASKAN — Gozaltindaki mahk{miyet gerekcesi.

RIZA TURMEN (izmir) — Evet.

Yani delil artyorsaniz bdyle bir kritere ihtiyag yok, somut ddlil varsa zaten mesele yok, slipheye gerek yok.

Bu 100’ tncli maddede bir de mikerrer suclu eklenmis yani slipheli veya sanigin mukerrer, ihtiyati suclu veya sugu meslek
edinen kisi olmasi durumunda tutuklama nedeni varsayilabilir. Ya burada kuvvetli sug stiphesi de aranmiyor. Eskiden sug iglemis olmasi
tutuklamaigin yeterli bir neden sayiliyor.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Olabilir sey mi bu?

RIZA TURMEN (izmir) — Jeciusv. Lithuania Karar’ nda Avrupa insan Haklari Mahkemesi sdyle der: “Ceza yargilamasinda
tutuklama ancak kigiyi sug isledigi sliphesiyle yargic énune gikarmak amaciyla yapilabilir.” Tutuklamanin tek bir amaci vardir yargic
Onlne cikarmak. EJer yargic 6nline ¢ikarmayacaksaniz, gecmiste igledigi suclar nedeniyle adami tutuklayamazsiniz. Yani onleyici
tutuklama kabul edilmemektedir. “ Gegmiste sug islemigtir, ileride de sug igleyecektir.” gibi bir varsayimla tutuklama yapamazsiniz. Y ani
Turkiye deki tutuklama nedenini, tutuklama meselesini gdzmek istiyorsaniz Sayin Bagkan, her seyden dnce 100’ tincli maddenin (3)’ Gincli
fikrasindaki katalog suglari kaldirmaniz gerekir. Boyle bir varsayima dayanarak, kagacak mi kagmayacak mi yada délilleri karartacak mi
karartmayacak mi bunu hi¢ incelemeden o sucu iglemisseniz, kacacaksiniz veya delilleri karartacaksiniz, bdyle bir varsayimla
tutuklulugun devamina karar veremezsiniz.

BASKAN — Engizisyon hiikm o.

RIZA TURMEN (izmir) — Bu olmaz. Olursa igte Avrupa insan Haklari Mahkemesinden ihlaller gikar. Yani her seyden énce
yapilacak sey katalog suclarin ¢ikarilmasi. Simdi, katalog suglara hi¢ dokunmuyor bu getirilen kanun teklifi. Katalog suglari birakiyor,
onun yerine birtakim hukuka uygun olmayan, baska, tutuklamay1 zorlastiran nedenler getiriyor. Yani denebilir ki sdyle bir argiiman ileri
siirllebilir: “Siz sikayet etmiyor muydunuz tutuklamadan? Biz tutuklamayi zorlastiriyoruz.” Pek glizel ama tutuklamayi zorlastirirken
bunu hukuka uygun nedenlerle zorlastirmak lazim. Bdyle hukukla bagdasmayan nedenlerle bu is yapilamaz.

Bu somut delillere dayali kuvvetli siiphe birgok maddede gegiyor. iste 116’nc1 maddede gegiyor, iste 116'nci maddede
geciyor, arama, € koymada, baska maddelerde de geciyor. Bu arama, € koymayla ilgili 10'uncu madde, 128’inci madde... Birgok
arkadas degindi, gerek Sayin Ertugrul Ginay gerek Sayin Kart dedindi bunlara. Bu, tabii, gok tuhaf bir madde yani bu devlete bagh
birtakim idari kurumlara yargi yetkisini veriyorsunuz, sugtan elde edildidine dair rapor hazirlamalari lazim. Y ani, o idari kurum bir kere
nasil hazirlayacak? Bu seylerin elde edildigini, bu € konulacak seylerin sugtan elde edildidine karar verecek olan hakimdir tabii,
hakimin yetkisini bu idari seylere veriyorsunuz. Bu ¢ok garip bir sey tabii.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Hakimin éniine koyuyor.

RIZA TURMEN (izmir) — Evet, hakimin éniine koyuyor yani.

Burada, bir de efendim, bu 139’ uncu madde var yani tasarinin 13’ tnct maddesi, o gizli sorusturmaciylailgili madde. Simdi,
bu gizli sorusturmaciylailgili madde eskiden “Sorusturma konusu sugun iglendidi hususunda kuvvetli sliphe sebeplerinin bulunmasi ve
baska surette delil elde edilememesi halinde gorevlendirilir.” diyordu. Simdi yapilan dedisiklikle diyor ki: “Sorusturma konusu sugun
islendigi hususunda somut delillere dayanan kuvvetli sliphe sebeplerinin bulunmasi”; bir ve buna ilave olarak “Bagka surette delil elde
edilememesi hélinde...” Burada da bir geliski, bir mantik yanlisi var. Yani, baska surette delil elde edilememesi kosulu nasil
gerceklesecek? Eger somut delile dayanan kuvvetli sliphe aranirsa... Yani, bir taraftan somut delile dayanan kuvvetli sliphe delil olacak
ortada, Obir taraftan bagka suretle delil elde edilememesi sartini arayacaksiniz. Zaten delil varsa ortada, bagka suretle delil elde
edilememesi sarti hicbir zaman gergeklesmeyecek. Yani, bu maddenin iginde bdyle bir mantik yanhisi var. Ustelik de sorusturmacinin
gorevi delil elde etmek, zaten delilleri arastiracak yani madde kendi iginde ¢eliskili bir madde.
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Evet, ben bunlari érnek olarak vermek istedim. Tabii ki bu sey ¢ok tehlikeli bir madde, 15'inci maddedeki kolluk amirleri
hakkinda inceleme, sorusturma iznini savcidan aip Adaet Bakanlidina badlamak sorusturmanin selameti bakimindan, sorusturmanin
bagimsiz bir organ tarafindan yuritilmesi agisindan ve adli kollugun savciya badli olarak gérev yapabilmesini dnlemek bakimindan gok
yanlis, ok tehlikeli bir madde. Bizim verdigimiz bir kanun teklifi var, biliyorsunuz belki de. Adli kollugu tamamen savciya bagliyoruz,
yuritmeden bagimsiz olarak bir adli kolluk kurup onu savciya bagdliyoruz. Bunun sorugturmanin daha sadlikli yarutdlmesi bakimindan
¢ok daha dogru bir yaklasim oldugunu dislintiyoruz. Nasil ki boyle bir yaklasim, sizin de katildiginiz Uzlasma Komisyonunda da
Uzerinde anlasmaya varilan bir yaklasimdi.

Ben tesekklr ederim sz verdiginizicin.

BASKAN — Saj ol RizaBey, cok tesekkr ediyorum.

Dilek Hanim...

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkanim, pavyonlar kapandi ha, biz ¢alisiyoruz daha.

BASKAN - Dilek Hanim, buyursunlar.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, Adalet Komisyonunun godunlugu burada yok, Sayin Bakan da yok
burada yani aslinda, bir de komisyon toplanti kosullarini kaybetmistir diye distiniyorum. Konusuyoruz ama yani, saat de gecikti,
isterseniz burada kapatin, bizim konusma hakkimiz baki kalsin ¢linkii benden sonra konusacaklar da var. Bakan yok bizim
elegtirilerimizi ya da 6nerilerimizi duyacak, Komisyonun ¢cogunlugu yok. Y ani, bu durumlarda Komisyon...

HAKKI KOYLU (Kastamonu) — Niye? Komisyon burada Dilek Hanim.

MURAT GOKTURK (Nevsehir) — Burada ya Dilek Hanim, burada.

BULENT TURAN (istanbul) — iktidar burada, muhalefet eksik Bagkanim; maddeleri oylayalim, gidelim.

BASKAN — Bir dakika...

Degerli arkadaglar, parlamento hukukunun bir verisini sizlerle paylasmak istiyorum. Komisyonlarda toplanti yeter sayisi
acilista aranir, zaten modern parlamento hukuklarinda da devaminda yeter say1 aranmaz. Bizim 96’ nci madde Genel Kurul igin -96’ydi
gdiba, belki yaniliyor olabilirim- istisna. Komisyonun o konuda ayrica mistakar igtihadi var, bir kisiyle dahi miizakere yuritebilirizama
o etik degdil. Mesela, ben rahatsiz oldum, yoklama icin arkadaglar indi, arkadasimiz konuguyor -Faruk Bey'di gdiba- Faruk Bey
konusurken komisyonumuzdan bizler vardik, o goriinti iyi degil. Ama, su anda i¢ hukukumuzun yeteri kosullar var.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Bagbakana tweet attim.

BASKAN — Peki, atin, ne yapalim?

Simdi, bir de 39’ uncu maddeye gore yetki. ..

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldsk) — Sayin Bagkanim, Dilek Hanim onu bigimsel olarak amadi, arkadaglar burada
olsaydi anlatacaklarini...

BASKAN — Dinlesin, tabii, tabii.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bakanin da 6zellikle burada olmasini istiyorum ¢linkii giindiiz bazi énerilerde
bulundum...

BASKAN — Anladim, o zaman ben sizi atlayayim 6blr arkadaglar konugsun, Bakan gelince sizi dinlesin, olabilir mi? izin
verir misiniz?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Gelecek mi Sayin Bakan?

BASKAN — Burada, burada Bakan, gitmedi, Bakan burada. 39’ a gére blrokratin sey etmesi mumkdin, dilerseniz devam edin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bakan gelecekse Bakan geldiginde goris bildirmek istiyorum.

BASKAN — Peki.

Ali Riza Bey buyursunlar.

istedigi zaman ok veciz ve miicmel konugmasini sadlayabilen yetenekte bir arkadagimiz. Takdir sizin.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Vallaha Bagkanim, hic gaza gel mem.

BASKAN — Gaza degil, yok, yok, gaz degil canim.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkan, degerli arkadaglarim; saat su anda 23.57.

BASKAN — Bu Parlamento dértlere, beslere kadar gok calisti ya, hem de inénii calistirdi.
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ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Yani, bu, kanun yapma bakimindan komisyonun sadece sekilsel anlamda, siirecin bir
pargasi olma gorevini sekilsel anlamda yerine getirmesi olarak kullanildiginin somut bir gostergesi. Simdi, aslinda, biz bu komisyonda
dustincelerimizi karsilikli olarak ortaya koyup tartisabilmeliyiz ¢linkli getirilen paketin amaci, Basbakan tarafindan ya da Adalet Bakani
tarafindan tanimlamasi demokratiklesme paketi. Bir siirecin ya da bir paketin adini tanimlarken adini veren olgu, esasinda o siirecin ana
karakterine damgasini vuran olaylardir. Simdi, “demokratiklesme paketi” denilince, gercekten de kisi hak ve 6zgurlUklerinin, temel hak
ve Ozgurliklerin 6nindeki engellerin kaldirilmasi ve kisinin 6zgurliginin asil olarak konumlandiriimasi, kisinin 6zgurlUklerinin
kisittanmasinin  da istisna olarak agilanmasini ben anliyorum. Oysa bu paketin igerisine baktigimiz zaman, gergekten
demokratiklesmenin amacina, ruhuna uygun bir diizenlemeyi ben gdremedim, bundan da Uzintllerimi sdylGyorum. Her paketin
demokratiklesme paketi olarak, her paketin reform paketi olarak Parlamentonun 6niine getirilmis olmasi demokratiklesme ve reform
kavramlarini hafifletmekte, artik bunlar gergekten bu kavramlarla ifade edilmek istenilen amaci gergeklestirmemektedir. Y ani, Hikamet
“reform paketi” dedigi zaman, “demokratiklesme paketi” dedidi zaman, ben biliyorum ki Hikamet ya kendi konjonktirel ihtiyaglarini
gidermek icin bir paket hazirliyor ya da bir konuda sikisti, onu gézmeye ¢alisiyor. Demin Adem Hoca da konustu; aslinda Sayin Sézuer
benim 6nceki teklifi sunarken ki yaptigim konusmayi dogruladi. Y ani, bizim bugln yargida karsilastigimiz sorunlarin blylk bir kesimi
aslinda uygulamadan kaynaklanan sorunlar. Ve aslinda bu konuda Sayin Bakanin burada olmasini isterdim. Yeri gelmisken hemen
sOyleyecedim.

BULENT TURAN (istanbul) — Hangi bakanin ama?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Pardon, tamam.

Simdi, Sayin Bakan bu Ceza Muhakemesi Kanunu'ndaki 6zel yetkili mahkemeleri Cumhuriyet Hak Partisiyle birlikte
diizenlediklerini sdyledi. Habuki bu konuda iddiada kaybetmisti Sayin Bakan, Parlamento Genel Kurulunda iyi hatirlarlar. Fikret
Bila nin kdsesinde bir yazi ¢gikmigti, siz 0 zaman Grup Bagkan Vekiliydiniz. Orada Sayin Cemil Cigek “Biz 6zel yetkili mahkemeleri
Cumhuriyet Halk Partisiyle birlikte yaptik.” dediginde ertesi giin ben tekzip génderdim ve benim tekzibimi yayinladi. Siz de Genel
Kurulda bu yénde bir konusma yaptiktan sonra, ben sizin dogru sdylemediginizi sdyledim. Bayagi da tartistik, iddiaya girdik, siz
tutanaklari istediniz -hatirliyor musunuz bilmiyorum- tutanaklar geldikten sonra kagip gittiniz. Sayin Canikli bana dedi ki : “O kagti,
anladi hatasini.”

Simdi, evet, yani hem Ceza Kanunu hem de Ceza Muhakemesi Kanunu genel bir anlayigla, o tarihte, 22'nci Dénemde -zaten
Parlamentodaiki parti var, Cumhuriyet Halk Partisi ve Adalet ve Kalkinma Partisi- genel bir uzlagiyla gorismeleri stirdiirilen kanun. Bu
dogru ama onun igerisinde “ 6zel yetkili mahkemeler” gibi bazi diizenlemelere, Cumhuriyet Halk Partisinin o tarihteki Adalet Komisyonu
Uyelerinin birakin komisyonda muhalefet serhi koymay1 Genel Kuruldaitiraz ettikleri agik ve net olarak ortada.

Bu “6zel yetkili mahkemeler” denilen mahkemelerde de -tarih veriyorum Sayin Bakan- 4/12/2004 tarihli Turkiye Blyuk
Millet Meclisi tutanaklarina bakarsaniz bizim Malatya Milletvekilimiz Muharrem Kilig 250, 51, 52'nci maddeler Uzerinde s6z istiyor,
fakat Meclis Baskani fark edemiyor s6zU vermiyor. Bunun {izerine bir sonraki madde geldiginde... Tabii o arada Sayin Kili¢ bagiriyor,
“Ben s0z istiyorum bu maddeler Gzerine.” diyor. Meclis Bagskani “Tamam, onlari seyde sOylersiniz.” diyor. Sayin Cicek de Adalet
Bakani. Ve 250, 51, 52'nci maddelere yonelik olarak, her ¢ maddeye yonelik olarak bu maddelerin aslinda deviet givenlik
mahkemelerinin devami oldudunu, bu nedenle Cumhuriyet Halk Partisinin bdylesine antidemokratik yapiya sahip mahkemeleri kabul
etmeyecegini ¢ok acik bir dille net olarak dile getiriyor. Sayin Cemil Cicek de HUkOmet adina konusuyor. Siz de, bunun, ihtisas
mahkemel eri, uzman mahkemeler oldugunu sdyltyorsunuz. Sayin Cicek de -Adalet Bakani- bunu sdyllyor. Sonunda tabii CHP' lilerin
ret oylariyla... Acgikga sOyluyor kirslide zaten “Ret oyu verecegiz.” diyor ve Kema Anadol da Grup Bagkan Vekili olarak agikga o da
soyllyor.

Simdi, biz, bunlari, aslinda, hep sizinle tartismistik, konusmustuk ve bu tartismadan siz madlup gikmigtiniz Turkiye Buyik
Millet Meclisi Genel Kurulunda, o tutanaklari da bulurum ben. Ama simdi hdlen daha israrla ve inatla “Canim, biz bunu CHPyle
yaptik.” demenizin gok dogru bir siyaset tarzi olmadigini ben sdylemek istiyorum.

Degerli arkadaglar, bu diizenlenen paketin amacinin, aslinda, gergekten yarginin o tartigilan sorunlarini gdzmek, bu sorunlar
ortadan kaldirmak olmadigi ¢cok agiktir. Bunun, bu getirilen “demokratiklesme paketi” denilen Ceza Muhakemesi Kanunu’ nda ve bazi
kanunlarda degisiklik yapilmasinailiskin bu kanun toplumsal bir ihtiyaci karsilamaktan da uzak. Bu, sadece, siyaset kanadinda, iktidarin
konjonktirel ihtiyacini gidermeye yondliktir. Bu tip diizenlemelerin, aslinda, hem hukuka hem siyaset kurumuna gok fazla yararlar

getirmedigini, hatta bu dizenlemelerin, yani hukukun ihtiyacindan kaynaklanmayan, yarginin sorunlarini ¢gézme amaci tasimayan,
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sadece konjonktirel olarak ortaya ¢ikan sikintilari asmak, konjonktirel olarak siyasetin sorunlarina ¢6zim bulmak igin basvurulan bu tip
yontemlerin, sonunda hem hukuka hem siyasete bir faydasi olmadidi, hatta bu diizenlemeyi getirenlerin de bu tip diizenlemelerden en
cok sikéyet ettigi bizim Parlamento tarihimizde bilinen bir gergektir. Bu tip diizenlemeler hem ceza muhakemesinin dokusunu bozmakta
hem de yasa yapma Ozensizligini artirdigi igin uygulamada baska sorunlari da tasimaktadir. Eger biz gercekten demokratiklesme
yapacaksak, bunu “birinci yargi paketi” dedigimiz pakette yapabilirdik. Hadi orada yapmadik ikisinde yapabilirdik, orada yapmadik
Uglinde yapabilirdik, Ucte yapmadik dortte yapabilirdik. Ondan sonra o buguk, buguk, buguk paketler var biliyorsunuz “paketcik”
dedigimiz paketler var, oradarda da yapabilirdik. Hicbir yerde yapmadik. Simdi getirdik, tamam, ben sunu sdylemek istemiyorum:
Canim, 6zl yetkili mahkemelerin biz 23'Gnci Dénemden beri kaldiriimasini savunuyoruz. E, simdi, siz bunu getirdiniz, bizim
dedigimiz yere geldiniz. Hos geldiniz yani bizim buna hig itireazimiz yok. Yapilmasi gereken buydu. Gecikmis bir diizenlemedir, bu
gecikmis bir diizenleme. Aslinda, simdiye kadar, sizin en azindan, Sayin Bozdag olarak, “Bu mahkemelerin hukuk devletinde olmamasi
gereken mahkemeler.” anlayisina geldiginiz noktadan itibaren bu tip mahkemelerin kaldirilmasi gerekirdi, yapilmadi, bugiin oldu, bugiin
getiriyorsunuz. Hem Ceza Muhakemesi Kanunu'ndan kaynaklanan hem de Terdrle Miicadele Kanunu'nun 10'uncu maddesinden
kaynaklanan yetkilerle donatilan bu mahkemelerin ellerindeki bu 6zel sorusturma ve kovusturma yetkilerinin ainmis olmasini,
Cumhuriyet Halk Partisi olarak biz dodru olarak, olumlu gelisme olarak kabul ediyoruz. Ancak bunun demokratiklesmeye
yetmeyecegini disliniyoruz. SOyle ki: Nedeni ortadan kaldiriyoruz. Bundan sonraki sorusturmalarda ya da kovusturmalarda en azindan
evrensel hukuk kurallarinin ve Ceza Muhakemesi Kanunu'nda yer dan kurallarin uygulanacagi ve en azindan 6zel bir uygulama
olmayacadl nedenle bu olumlu. Fakat bunun olumsuz yénl de var yéntem agisindan, onu madde Uzerinde geldigimizde sdyleyecegiz.
Ama bu mahkemelerin yani bdylesine gergekten antidemokratik yapiya sahip ve olaganusti hukuk rejimlerinin mahkemesi konumuna
sokulan uygulamadaki yaptiklar uygulamalarla bdylesine mahkemelerin verdikleri kararlar nedeniyle gergekten perisan olan, magdur
olan insanlar var. Siyasa dislinceleri ne olursa olsun, mezhepleri, inanglar ne olursa olsun gergekten bu tip mahkemeler aslinda en
blyiUk zarari size, bize vermemistir. Sayin Hasip Kaplan konugsurken dedi ki: “Bu mahkemelerden biz de su kadar gektik siz de su kadar
¢ektiniz.” Arkadaslar, bu mahkemelerden, hukuk devletinde olmamasi gereken bu mahkemelerden en bliyik zarar hukuk gormdistir,
hukuk devleti gérmistir, hukuk devleti yara amistir. Kisilerin, su ya da bu kisinin buradan ¢ok fazla zarar aip almamasi 6nemli
degildir. insanlarin kimlikleri, kisilikleri, disiinceleri ne olursa olsun hukuk devleti, adalet yaraamigtir.

Simdi, gegmiste bu mahkemelerin yaraadigi bu yaraarin kapanmasi gerekiyor. O nedenle, siz, bir yandan bu mahkemeleri
gercekten antidemokratik hukuk devletinde olmamasi gereken mahkemeler olarak kabul ettikten sonra, anlayis bu olduktan sonra, o
zaman yapllmasi gereken, gercekten, bu mahkemelerin en azindan belli bir dénemdeki uygulamalari, 6zellikle sizin de sik sik dile
getirdiginiz, o tehlikeli 6rgitiin devrede oldugu ya da onun kumpas yaptigi sdylenilen siiregteki kararlar nedeniyle magdur olan kisilerin
yeniden yargi Onlinde, objektif, tarafsiz yargi 6niinde yargilanmal arini saglamaktir.

Simdi, hukuk devletinin adinin kitaplarda, mevzuatta yazili olmasi ya da temel hak ve 6zgirliklerin gergekten Anayasa’ da,
yasalarda yazili olmasi, o Ulkenin hukuk devleti oldugunun ya da temel hak ve 6zglrltklerin ézgirce kullanildiginin kaniti olamaz.
Onemli olan Anayasa ve yasalarca giivence atina adinmis olan temel hak ve 6zgiirliiklerin korkusuz ve dzgiirce kullaniimasini
saflayacak mekanizmalarin kurulmasl gerekiyor. Her seyden énce bunun sigortasi, bagimsiz ve tarafsiz yargidir. Bir yargi badimsiz
degilse tarafsiz olmasi zaten s6z konusu olamaz.

Badimsizlik ve tarafsizlik yargiclarin ve savcilarin, hep sdyllyorum, sadece yasama ve yuritme organina kargl tarafsizlik
degil, ayni zamanda bu hukuk kurallarini uygulamakla gérevli olan kisilerin kendi vicdanlarindaki badimsizligi da bence esastir. En
Onemli sey de zaten budur, kendi i¢ dlinyasindan gelen tarafli rizgérlara kargi gégus germesini bilmelidir bir yargic. Yargici yargic
yapan 0zellik zaten budur.

Dolayisiyla, bugin baktigimizda bu var olan sigortanin ézgirce calisabilmesinin bir baska yolu da yargiglarin verdigi
kararlarin ya da savcilarin adigi sorusturma asamasindaki kararlarin uygulanabilirligini saglamaktir. Bunun da yolu gergekten yuritme
organina bagli olmayan, tarafsiz sekilde yine adliyeye badli olan adli kolluk teskilatinin kurulmasidir.

Simdi ben komisyona veya Genel Kurula gelirken bir tasariyla ilgili olarak, aslinda dersimi galisarak gelmeye ¢ok 6zen
gosteririm ve bu konuda gegmiste kimler ne demis, ona bir bakarim. Adalet ve Kalkinma Partisi yetkilileri 2005 ten bu yana, Ceza
Muhakemesi Kanunu ¢iktigindan bu yana adli kolluk teskilatinin kurulmasindan hep stz etmigler. Yani badimsiz ve tarafsiz bir yargi

olustururken “Biz iste bunlari bunlar yaptik, reformlar, en kisa zamanda cumhuriyet bassavciliklarina bagli adli kolluk sistemini de
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kuracadiz.” demigler, bu sik sik sdylenilmis. Y ani gegenlerde goriistiglimiz HSYK Y asasi’ nin bile bundan énceki tartismalarinda sik sik
dile getirilmis.

Oysa geldigimiz bu konuda gergekten savcilarin hakikaten gbrevlerini yapabilmelerinin birinci unsuru olan adli kollugun
kurulmamis olmasi belki bizim yargidaki sorunlarimizin temel noktalarindan da bir tanesidir. O nedenle, bugiin adli kollugu gergekten
Adalet Bakanina badliyor olmamiz ve adli kolluk seyini savcinin isteyebilmesi icin emniyet midurine ya da validen veya valinin
gorevlendirecegi bir vali yardimcisindan izin ainacak yéniindeki tartismalari dikkate aldigimizda bu olay ¢ok vahim bir olaydir.

Degerli arkadaglarim, bu tasarida, teklifte gercekten hukukcu goziyle baktigimizda aslinda kendimiz bireysel avukatlik
yaparken ki hdlimizi dusindigimizde higbirimizin savunamayacagl, savunmamasl gereken ilkeler var. Yani bazisi tabii yeniden
yazilmaya gerek duyulmus, yasa maddesindeki konular, ibareler yeniden yazilmig ama bazilarinda ise gergekten aklin, hafizanin kabul
edemeyecegi hikimler, diizenlemeler getirilmis. Maddeler Uizerinde bunlari tartistigimizda bunlarin gergekten ne kadar sakat bir sekilde
yazildigini gorecegiz. Aslinda, bu teklif bir tepki yasasi. Yani bir tepki olarak geliyor. Zaten Adalet ve Kalkinma Partisinin yasa yapma
anlayislyla benim catistigim en buyidk nokta, kendisine yonelik herhangi bir olay ortaya ¢iktidinda ona tepki olarak hemen
Parlamentodaki gogunluguna dayanarak, o ¢ogunluguna glvenerek demokratik hukuk devleti anlayisini bir kenara iterek hemen
duzenleme yapmaya gidiyor ve konjonktirin, o andaki ortamin da etkisiyle hemen motor da sogumadan bdyle bir dizenleme geldigi
icin ister istemez tepki diizenlemeleri oluyor.

Bunu ben bir érnekle benzetmek isterim, o da su: Cin tarihine baktiginizda Cin Komunist Partisinin Lideri Mao Zedong,
Cin’deki miicadeleyi yuritlirken zaman zaman parti igerisindeki sadcilarla, zaman zaman solcularla ittifak yapiyor ve tepki ittifaklari
yapiyor. Bu soruluyor kendisine “Niye boyle?” “Efendim, simdi bak, parti icerisindeki saj egilimler gliclendi. O zaman asiri da olsa,
yanlis da olsa ben sol egilimlerleittifak yapmak zorumdayim.” diyor, tim gliclini oraya veriyor. Bu sefer bir bakiyor, oradaki tehlikeler
gugleniyor, bu sefer doniiyor sadcilarla, sag kanatla parti icerisinde sey yapiyor, tim gliclini ona veriyor. Yani hak etmeyecek bir
bicimde ortasl bir turlt bulunamiyor.

Simdi AKP nin getirdidi teklif ya da tasarilara baktigimizda genel olarak karakter olarak sOyleyebilecegimiz bir sey su: Hep
tepki, hep bir tepkinin sonucu dizenlemeler geliyor. Tepkiyle yapilan seyler dogru degildir glinkli 6fkeyle kalkan zararla oturur diye bir
atasdzii vardir.

Onun igin de bu getirilen teklifin de 17 Aralikta baglatilan yolsuzluk, risvet sorusturmasi olarak adlandirilan sorugturmanin
sonuglarini ortadan kaldirmaya yonelik oldugu konusunda sadece bende degil tim toplumda gok genis bir kusku var. Bunun bdyle
oldugunu biz bazi maddelerdeki diizenlemelerden de gériiyoruz. Ornegin, o yiiriitmeyi durdurma karariyla ilgili yapilan diizenlemenin
nedeni, bu operasyon yani gbrevden ainma operasyonuyla ilgili olan bazi polislerin idari yargiya gidip yuritmeyi durdurma karari
amaandir.

Yani baktigimiz zaman tek tek, hepsinin tepki duyulan bir uygulamaya yénelik oldugunu duyabiliriz. insanlar zaman zaman
tabii ki kendisine zarar veren insanlara duygusal olarak tepki duyarlar fakat deminden de sdyledidim gibi, hukukgularin yapmasi gereken
sey, duygusdliklarindan arinarak gergekten hukukun ihtiyaci olan dizenlemeleri yapmaktir ve sunu sdylemek istiyorum: Bu
diizenlemeyle, tamam simdi iste HSYK’ daki yapilan o basit aritmetik hesabiyla HSYK’ da bunlarin éni gegiliyor ama Turk toplumu su
sorunun yanitini israrla ve inatla Sayin Bagbakandan, HukOmetten bekliyor:

Sayin Bagbakan o Zekeriya Oz (i kahraman ilan ederken, atina arag verirken, koruma verirken, zirhli arag verirken... Ki
higbir savciya vermedi. O tarihlerde ben Van’a gitmistim, Van &ézel yetkili savcinin atinda Murat arabasi vardi ona zirhli arag
verildiginde. Ben tesadiifen Van' daydim, gittim baktim, Murat arabasi var. Akaryakitini karsilayamiyorlardi. Simdi o noktadan bu adam,
Zekeriya Oz -ben bunu Zekeriya Oz i savunmak adina sdylemiyorum, kesinlikle yanlis anlamayin- o adam, bugiin kararnameyle Bolu
Savciligina getirildi.

Simdi bizim sunu bilmek hakkimizdir. Hem hukukgu olarak bilmek hakkimizdir hem de komisyon Uyesi olarak bilmek
hakkimizdir. Bu adam eger 17 Aralik sorusturmasinda rol almamis olsaydi, 17 Aralik sorusturmasini yiritmemis olsaydi gergekten bu
adamin gorev yeri dedistirilecek miydi? Simdi siz 17 Aralik sorusturmasinda baglatan savcilarl ya da orada gorev alanlarin hepsini
degistirerek, yerine baskalarini ikame ederek, onlardan bu sorusturmalarin kapanmasina yonelik kararlar alarak vicdanlarda olusacak
kaniy! ortadan kaldirabileceginizi mi saniyorsunuz Sayin Bakan?
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Bdyle bir anlayis olabilir mi? Bugln toplumun yilizde 70'i anketlerde bdyle bir yolsuzlugun oldudunu sdyliyor ise, kani
buysa o zaman yapilmasi gereken bu tip dizenlemelerle bunun Gstiint 6rtmek degildir, bunun ucunu nereye dayanirsa dayansin sonuna
kadar gitmektir ve sorusturmayi, kovusturmayi elbette ki hukukun gergeveleri igerisinde yapmaktir.

Bu yapilmadigi middetce, bdyle yasaar ¢ikararak, bunlari elegtirenlere tazminat davalari agarak bu olaylari értemezsiniz.
Benim hakkimda buglin tazminat davasi acildi. Demirden korkan trene binmez. Kargadan korkan da dari ekmez. O tazminat davasini
acan Sayin Bila Erdogan’a buradan sdyllyorum, agmakla ¢ok kéti sey yapmistir. Hakkindaki “tape’leri mahkemeye génderecegim.
Onlarin hesabini orada o verecek. O “tape’lerde neler konustugunu o verecek. O “tape’ler var bizde. Onlari oraya génderecegiz. Bugiin
Genel Kuruldabiliyorsunuz sey yapildi.

Simdi, sudur mesele: Ben o dava konusu olayi bir daha sdyliyorum, Genel Kurulda sdylemistim, bir daha sdylyorum,
diyorum ki: Bilal Erdogan ifadeye neden ¢agirildi, hangi sugtan ¢agirildi? Y olsuzluktan mi, hirsizliktan ve rligvetten cagiriimadi mi?

BULENT TURAN (istanbul) — Cagiriimada ne?

ALl RIZA OZTURK (Mersin) — Basina diisen seylerde var, o ¢agiri kagidinda da var. Ona ulasmistir, teblig edilmistir,
edilmemistir. Cadirilmamigsa niye (i¢ giin saklandi, bes glin saklandi, niye babasinin arabasinda saklandi?

BULENT TURAN (istanbul) - Cagiriimadi. Onlar sizin diisiincel eriniz?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Bir dakika, bir dakika. Y apilmamissa neden avukat agiklama yapti, “ Istedikleri zaman, sey
degistikten sonra acaba biz ifade verebiliriz’ dedi?

Simdi, bakin, arkadaglar, bu yolsuzluk, bu rlsvet, bu hirsizlik olaylarini yasayla, kanunla Ortemezsiniz. Bunu
buharlastiramazsiniz. Bu, toplumun giindemine oturdu ve bunlarin, ister istemez bu olaylarin Sayin Bagbakanla alakali oldugu
konusunda herkeste bir kusku vardir, derin bir inang vardir. EGer gergekten bdyle bir yolsuzluk olayr olmadiysa, bu tamamiyla
komploysa, o komplo kuranlar hakkinda neden sorusturma agilmamistir, neden bir dava agilmamaktadir? Yine eJer bu komploysa Zafer
Caglayan’in koluna 700 bin liralik saati takanlar komplo mu yapmistir? Neden almistir Zafer? Bunu sdyllyor kendisi “Aldim.” diye.
Bunu sdyliiyor. icigleri Bakaninin oglunda, yatak odasinda bulunan paralarin neisi var orada? Yatek odasinda para kasasiyla mi yatilir
ya? Yatak odasinda paraarla mi yatilir? Hadi diyelim ki yatak odasinda para kasasi zevki adamin Oyleymis, bir sey demem, 6zel
durumudur, para kasasini seviyor, paraari da seviyor sicak tutsun diye. Ee para sayma makinesinin neigi var kardesim orada ya? Banka
mUdurtndn evindeki 4,5 milyon dolari oraya gergekten seyler mi koydu? Bu sorularin hepsi yanitlanmasi gereken sorulardir. Bu sorulari
soyle gegigtirmek mimkiin degildir: “Efendim, darbeciler, komplocular bunu yapti.” igte dediniz gegmiste, Sayin Bakan gok sik dediniz
ama bugtin geldigimiz noktada siz de pisman oluyorsunuz. Ergenekon davasi gorillrken “Efendim, bu darbeciler.” denildi, bilmem ne
denildi ama simdi Sayin Bagbakan ve Sayin Bagbakanin danismani Sayin Akdogan, diyor ki: “Bu kumpastir, bunlarin yaptidi igerdir.”
Ve Sayin Bagbakan “Geldigimiz noktada bir siirii glinahsiz adam igeride yatiyor.” diyor. Ben sunu sdylliyorum gok agik ve net olarak:
Butin iddiaar aydinliga kavusturulmalidir. Bunu yaparken elbette iki sey olmalidir. Bir, yargi kisiler icin tehdit unsuru olmamalidir.
Yarg! gercekten sug isledigi konusunda ¢ok guicli deliller bulunan insanlar icin, suglular icin bence tehdit, tehlike olusturmalidir. Y oksa
hicbir sugu, giinahi olmayan bir insan icin bir tehdit olusturmamalidir. Boyle bir mekanizma olmalidir. Bunu anlayigla karsiliyorum. Hi¢
buna bir itirazim yok ama ikinci konuda, en temel meselede yargida bdyle bir dizenleme yaparken, var olan, bagatilan, yansiyan
sorugturmalarin gergekten Ustii értiilmemelidir, agiimalidir. Bu ister Bagbakanin oglu olabilir, ister baskasi olur. Bakin, Ispanya da
Krain kizi gitti, ifade verdi, kara paranin aklanmasindan ve rigvet olayindan dolayi ifade verdi. Bu onun o olayl yaptigi anlamina
gelmez. Bir yandan “Karineler, masumiyet karineleri vardir. Sahip ¢ikilmasi lazim.” diyorsunuz, bir yandan -bunu maddelerde
gobrecegiz- getirdiginiz dizenlemelerleilgili...

BULENT TURAN (istanbul) — Siz demiyor musunuz Agabey?

ALI RIZA OZTURK (Mersin) —Ben “Olmugtur.” demedim, hep “iddiadir.” dedim bak.

BULENT TURAN (istanbul) — Masumiyet karinesine hep beraber inaniyoruz.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Tamam. Ben bir sey sdyliiyorum. Sayin Bakan, demin de yemekte sdylemigti: “insanlar
isine geldigi zaman, isine geldidi gibi anliyorlar.” Yani simdi, sorusturulan adama bakiyorlar, ben kendim igin sdyleyeyim: AKP liyse ya
da onun yandasiysa “Iyi olmus.” diyorum, sen de oradan, senin karsindaysa sen de “lyi olmus.” diyorsun ama biz hukukgu olarak béyle
bakmamamiz lazim konuya. Onu israrla sdyltUyorum, bir daha altini giziyorum: Bir, sorugturmalarin yolsuzluk sorusturmasinin ézellikle
Ust(i Ortdlmemelidir. Bunun en glivenli bir sekilde yiritilmesi lazim. Yani “Bizim veremeyecegimiz hesap yok.” diyerek hesaptan kimse
kurtulamaz. Simdi orada suglanan ve o suglanma iddiaslyla gergekten ona karisan bakanlar da gikiyorlar: “Efendim, bizim verilmeyecek
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higbir hesabimiz yoktur.” Tamam, kardesim, verilmeyecek hesabiniz yoksa, hakkinizdaki diizenlenen fezlekeleri Meclise getirin, geregi
yapilsin, gidin yargida hesabi verin. Eger aklaniyorsaniz amenna. Bu memlekette Siileyman Demirel Basbakanken yedeni -rahmetli oldu
herhdlde- Yahya Demirel hapishaneye girdi ya. Y a bundan otuz yil 6nce oldu bu. Ama simdi otuz yil sonrasindayiz, daha demokratik
olmamiz lazim. Bunu ben sdylerken, sugsuz yere Bagbakanin oglu Bila Erdodan gitsin, sey olsun demiyorum. Bizim yiregimiz,
vicdanimiz var, sizliyor. Bakin, bu Ulkede gergekten 26'nci Genelkurmay Baskani iceri gitti. Yani bunu Bagbakan getirdi, 1. Ordu
Komutani yapti, bilmem Genelkurmay Baskan yapti ama sizin siralarinizdan, biz bu adil yargilanmay savunurken, masumiyet karines
derken, siz bize diyordunuz ki: “Darbecileri savunuyorsunuz.” Cok kolaydir insanlari suglamak. Yani bdyle aslinda derinlik bilgisi
olmayan insanlar birbirlerini gok kolay suclarlar. Bdyle bu iste “vatan haini”, “darbeci”, yok “namussuz’, yok “serefsiz’ sdzleri yerlerde
gercekten sirlnuyor. Bunlarin olmamasi gerekiyor arkadaglar. Bizim hukuka sahip gikmamiz lazim ama hukuku da kendi isimize gére
eJip bikmememiz lazim. Ben bunu sdylemek istiyorum. Eger bugin bu uygulamadan, dogru hukuk uygulamasindan ben zarar
gortyorsam bile onu egdip blikmemeliyim. Bizim hukuk devleti anlayisini bu Ulkede yerlestirmemiz lazim. Bunu yapacak olan siyasi
kadrolardir. EQer siz siyasetin gercekten saygin bir noktada durmasini istiyorsaniz, bdyle yerlerde strinmesini istemiyor iseniz dncelikle
toplumdaki kurumlarin giivenligini bizlerin artirmasl lazim. Biz kendi kendimize doénip baktigimizda gergekten sayginligi olmayan
insanlar konumundayiz. Bunu hak etmiyoruz, higbirimiz hak etmiyor.

O nedenle, Sayin Bakanim, bu kanunda demin de sdyledim, masumiyet karinesini bile gergekten ortadan kadirici bir
diizenleme var. Onu geldiginde sdyleyecedim size. Yani asla yapilmamasi gereken bir sey. Demek ki orada bile bir ihtiyaci karsilama
anlayigi var. O ihtiyacin da saniyorum size seyde tokat atan veya tokat atmaya ¢alisan...

BULENT TURAN (istanbul) —Mahmut Tanal...

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Yok, yok. Bir gosteride. ..

ATILLA KART (Konya) — Hacibektas ta.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Hacibektas ta.

Onayonelik eylemlerin 6nunt almak i¢in mi getirdiniz, onu bilmiyorum. Onu orada tartisacadiz.

Evet, Sayin Bakanim, benim sizden ricam, gergekten konjonktiire gore degil, ihtiyaca gore yasa yapaim. Bu teklifteki
diizenlemeleri gergekten hukukun ihtiyacina gére revize edelim; eger revize etmeyeceksek o kisimlari gekelim. Ozel yetkili
mahkemelerin, yani ¢ocugu dogdurmusuz, caminin avliusuna birakmisiz, orada kaliyor ¢ocuk. Ya o gocuk ne olacak? Onun seyleri var,
yaptigi seyler var. Onlar ortadan kaldirmamiz lazim. Ozel yetkili mahkemelerden, uygulamalarindan zarar géren herkesin o zararlarinin
giderilmesi gerekiyor. Zararlarin telafisinden daha 6nce de o kisilerin kisi hak ve 6zgurlUklerinin glivence altina alinmasi gerektidini ben
diistiniiyorum. Sundan vazgegelim: insanlara bdyle dava agarak... Bagbakani da sdyleyebilirsiniz. Benimle ilgili ¢ok insanlar kiifretti,
hakaret etti, benim kizim da hukukgu: “Y a baba niye dava agmiyorsun?’ dedi. “Cinku siyaset adamiyim ben.” dedim. Anlatabildim mi?
O kadar sey var ki, cep telefonumda da var. BOyle dava agmakla, onu agmakla, bunu agmakla bir seye variimaz veya yasa gikartmakla
higbir sey olmaz: bizim gdrevimiz demokrasiyi bu Ulkede herkes icin yerlegtirmektir. Biz sadece kendimiz i¢in degil, hani bunlar icin
degil, onlar icin de demokrasi istemeliyiz, tekiler icin degil, berikiler icin de demokrasi istemeliyiz, herkes igin demokrasi isteméeliyiz.
Bagbakanin da bu anlayistan vazgegmesi lazim. “Bunlar, bunlar...” dememesi lazim artik bundan sonra. “Hepimiz’ demesi lazim,
“Herkes’ demesi lazim.

Ben tesekkir ediyorum.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Ali Riza Bey.

SUAY ALPAY (El&zi§) — Sayin Bagkanim, ben stz talebimi geri ¢ekecedim ama bir agarsaniz mikrofonu.

BASKAN — Neydi efendim?

SUAY ALPAY (Elazi§) — S6z talebimi geri cekecedim.

BASKAN — Sbz sirasi size dahagelmedi.

SUAY ALPAY (Elazig) — Oyle mi?

BASKAN — Tabii. Dilek Hanim var, Dilek Hanim son stz. EJer siz konusacaksaniz girin.

Dilek Hanim, buyursunlar.

SUAY ALPAY (Elazi§) — Sayin Baskan, ben soz talebimi geri ¢ekecegdim.

BASKAN — Oyle mi?

Buyurun.
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SUAY ALPAY (El&zi§) — Sayin Baskanim, aslinda Sayin Ertugrul Gilinay buradayken stz hakkimi kullanmak icin bunu
muktesep hak olarak tutmanizi istirham ediyorum. Hem bizim hem de milletimizin zekaslyla alay eder gibi tespitler yapip ondan sonra
ayrildi. Keske kalsaydi, konusmami yapacaktim ama burada bulundugu bir ortamda konusma hakkimi kullanmak icin sbz talebimi bu
aksam geri gekiyorum.

BASKAN — Tesekkdr ediyorum.

Dilek Hanim son konusmacidir, su igerek konusmasina bagliyor. Bu demektir ki dildeki harareti diisti, mantikli bir konusma
yapacaklar.

Buyursunlar efendim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Cok tesekkir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin Bakan, sevgili arkadaglar; bu saatten sonra konusmak el bette zor bir sey yani herkes ¢ok yorgun, ben de gok yorgunum
ama birkag seye dikkati cekmek istiyorum.

Yarin -anlagiliyor ki at komisyona gitmeyecek- maddelere gegecediz. Bu onerilerimizin dederlendirmesi amaciyla ben
birkag 6neride bulunmak igin sbz adim.

BASKAN — Ali RizaBey, Sayin Bakanin dinlemesini istiyor bak. Ozellikle “Bakan olursa...” dedi Dilek Hanim. Konugmay!
onun icin ertelediniz dyle mi Dilek Hanim?

DIiLEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Evet Sayin Bagkanim.

Simdi, 6zel yetkili mahkemeler ve terér mahkemeleri AKP doneminde kuruldu ve simdi de adil yargilanma ilkelerine aykiri
oldugu gerekgesiyle kadiriimasi oneriliyor ve kadiriliyor. Bu, bizim gegmisten beri sdyledigimiz, arkadaglarimizin Parlamentoda
sOyledigi, bizim de hukukgular olarek kendi bulundugumuz birimlerde sdyledigimiz, dile getirdigimiz bir seydir. Bu olumlu bir
gelismedir, bu yoniyle bu gelismeyi desteklemek gerekir diye dustintiyoruz.

Ama, simdi 6zel yetkili mahkemelerin niye kaldiriimasi icap etti, birdenbire nasil odu? Yani, 6zel yetkili mahkemelerin
neden oldugu magduriyetler de sz konusu, bunlara da kisaca deginmek gerekiyor.

Simdi, biz neden diyoruz “Ozel yetkili mahkemeleri siz 6zel olarak kaldirmaya calisiyorsunuz ve yolsuzluk ve riisvet
operasyonlarini ortadan kaldirmaya calisiyorsunuz, onlari értmeye galisiyorsunuz.” diye? Clnkl, 6zel yetkili mahkemelerle var olan
mahkemeler, savcilar dagitiliyor, onlarin persondleri dahi dagitiliyor. Ayni zamanda da yine bu yolsuzluk operasyonlarinda -hos
tedbirleri kaldirildi ama- konulacak tedbirlerle ilgili mahkemelerin yetkileri elinden diniyor ve “MASAK’tan, BDDK’dan ve diger
kurumlardan dncelikle bilgi ainacak, ondan sonra el konulacak.” deniliyor. Bu, mahkemelerin takdir haklarina dogrudan dogruya bir
midahaledir ve e konma olabilmesi igin buralardan rapor ainmasi demek, bu su¢ konusu mallarin kagiriimasinin yolunun agilmasi
demektir. Yani, tedbir ne igin konulur? Hepimiz de biliyoruz, herhangi bir sekilde zarar gérmemesi igin, yok edilmemesi icin mal
varliginin veya diger suga konu seylerin yok edilmemesi amaciyla konulur. Y ani, ondan sonra elbette insanlar onlaraitiraz edebilirler ve
mahkeme gerekli gorlyorsa o zaman rapor air ve bunu kaldirabilir ama en bastan mahkemelerin tedbir koymasi engellenmis oluyor. Bu
ne icin engellenmis oluyor? iste bu sorusturmalardaki is adamlarinin ya da bakanlarin, bakanlarinin gocuklarinin mal varligina el
konulmaslyla ilgili diizenlemeyi ortadan kaldirmak amaciyla konuluyor. Cok acik segik bir sey bu. Ardindan deniliyor ki: “Kollukla
ilgili yapilabilecek sorusturmalar Adalet Bakanligina baglidir.” Yani, kendinize badl olan kolluk birimlerini...

Sayin Baskanim, dinliyor musunuz beni?

BASKAN — Kesinlikle dinliyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Pek dinlemiyorsunuz. Ben o zaman Sayin Bakana sdyleyeyim ¢linkii Sayin Bakandan
taleplerim olacak.

Kendinize badli -diyelim- kolluk birimlerini korumak, kollamak istiyorsunuz ama diger yénuyle de naklen yapilan atamalar,
yer degigtirmelerle ilgili verilebilecek yiriitmenin durdurulmasinin da daha geciktirilmesi sdz konusu oluyor glinkii “Idarenin
savunmasini amadan yuritmenin durdurulmasi verilmemeli.” diyorsunuz. Yani, bunlarin hepsini birlikte dusindiigimizde biz
goriyoruz ki asil olarak bu yuritilen sorusturmalara dogrudan dogruya bir midahale, bu sorusturmalari ylrlten yargiglarin, savcilarin
yerlerinden edilmesi ve bununla ilgili diizenlemeler yapildigini gézlemliyoruz. Yani, bunu gézlemlememek icin bizim aklimizla alay
edilmesi gerekir yani bunu hepimiz goriiyoruz. Bunu, basin da gorliyor, sizler de goriiyorsunuz, bizler de gériiyoruz. O, bir dnlem yasasi

olarak getirilmis.
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Simdi, bunu bu sekilde getirmissiniz. Yolsuzluk ve rigvet operasyonlari ayyuka ¢ikmis, “tape’ler, her giin ses kayitlari,
bunlarin hepsi ¢ikiyor. Genel Bagkanimiz buglin grup toplantisinda da bunlari giindeme getirdi. Yani, artik glines balgikla sivanmaz
Sayin Bakanim. Yani, bu sorusturmalar mutlaka yapilmali, bunu bu sekilde értemezsiniz, yok sayamazsiniz. En kot ihtimalle, yerel
secimlerde ainacak bir yenilginin sonucunda bir hikimet degisikligi olabilecektir ya da bir erken secim olabilecektir, yeniden bu
sorusturmalar acilacaktir. Yani, bu var olan belgeleri, bilgileri, “tape’leri yok sayamazsiniz. Boylesi bir seyi yapmaniz sizin
Hlk0metinizin daha da ¢cabuk gitmesine neden oluyor.

Simdi, bunlari bir tarafa birakiyorum. Simdi, 6zel yetkili mahkemelerle ilgili ben gegen giin Genel Kurulda da sdyledim,
insanlara umut verdiniz. Dediniz ki: “Ozel yetkili mahkemelerde verilen kararlar yarg icindeki getelesmis kisiler tarafindan sshte
delillerle, sahte ihbar mektuplariyla ve ayarlanmis yargiglarla bu kararlar verildi.” Yani, Bagbakan sdyledi, Yag¢in Akdogan sdyledi,
bunu bitin yetkililer sdyledi neredeyse. Bunlar sdylendikten sonra hatta Bagbakan dedi ki: “Yeniden yargilanmaya da ben ¢ok sicak
bakiyorum. Bununlailgili diizenlemenin yapilmasini istiyorum, arkadaglarima da bu konuda gérev verdim.” Simdi, cezaevinde yiizlerce
insan var yani hasta insanlar var, gergekten magdur olmus insanlar var. Sayin Habera biraz 6nce sdyledi yani nasil bir magduriyet
icerisinde olduklari ¢ok agik secik bu insanlarin. Simdi, siz diyorsunuz ki: “Belli segenekler var, bu segenekler gercevesinde biz bunu
degerlendirecegdiz, daha sonra yapacadiz ya da segim sonrasi yapabilecegiz.” Simdi, Sayin Bakanim, bu insanlarin artik bekleyecek
zamanlar1 kalmadi, dort yildir, bes yildir, yedi yildir bu insanlar tutuklular. Buradaki yargiclarin gercekten yargic gibi davranmadiklarini,
Onyargili davrandiklarini ve hicbir delili degerlendirmediklerini hepimiz biliyoruz. Yani, ben bir durusmaya gittigimde soyle bir sey oldu
Sayin Bakan, savunma hakki diye bir sey yoktu orada. Gelen belgelere karsi avukat arkadaglarimiz “Beyanda bulunmak istiyoruz.”
diyorlar. “Beyanda bulunmak istiyoruz.” diyen avukat arkadaglarimizi Robocop’ larla digari ¢ikardi mahkeme heyeti. Boyle bir yargilama
olabilir mi? Oradaki yargilama degildi zaten, bir yargisiz infazdi. Biz bunlari size anlatmaya ¢alistik ama ne zaman ki 17 Araik
operasyonlari oldu, 0 zaman siz bunlari gérmeye bagladiniz ya da o zaman gérmek durumunda kaldiniz diyelim, diger tirlG batin
sozlerimize kuleklarinizi tikadiniz, Ali Riza Bey’in sdyledidi gibi de darbeci olduk, komplocu olduk biz. Yani, simdi bu durumda,
érnedin, 5 noldu hard diskle ilgili TUBITAK raporu gikti. TUBITAK raporu ciktiktan sonra bu Bayoz davasindaki avukat
arkadaglarimiz yargilamanin iadesi talebinde bulundular. 10. Agir Ceza Mahkemesi reddetti bunu 11. Agir Ceza “Farli heyetle
bakacaksiniz.” dedi, yeniden farkli heyetle bakildi. iste o ayarlanmis yargiglarla yeniden reddedildi. Simdi, 5 no.lu hard disk (izerinde
Ozellikle Balyoz, Ergenekon, askeri casusluk ve biitiin davalarda temel teskil eden bir delildi bu. Bununlailgili oynanmis oldugu, sahte
olduguna iligkin bilirkisi raporu aliniyor ama mahkemeler reddediyor. Yani, simdi, o zaman bu insanlar bu haklarini kullanamiyorlar,
yargilamanin iadesinin 311’ e gore asl inda bunun var oldugunu hepimiz biliyoruz ama bu mahkemeler kabul etmiyor ve biz bununlailgili
higbir sey yapmiyoruz, higbir sey yapilmasinin éniinii agmiyoruz yani bunu zamana yayiyoruz, 6teliyoruz. Yani, bunun hesabini nasil
verecediz? Simdi, ayni sekilde yine...

BULENT TURAN (istanbul) — Dilek Hanim...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Billent Bey, izin verirseniz... Beni dinlemenizi dneriyorum. Siz bizim kadar bunlari
takip etmiyorsunuz, ben biliyorum.

BASKAN —Biilent...

BULENT TURAN (istanbul) — Teklif benim ya.

BASKAN —Biilent...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ayni sekilde, Ergenekon davasinda Danistay semasi diye bir sey cikti, Danigtay
cinayetiyle ilgili bir sema ¢ikti. Bu semanin da aslinda Genelkurmay Bagkanlidi tarafindan génderilmedigi ve herhangi bir sekilde bu
davada dayanak olamayacagi bdirtilmis olmasina rajmen bununla dailgili su anda Ergenekon davasinda karar bile yazilmadigi igin bu
da orada duruyor. Yani, bu davaarin dayanadi olan hard diskler, bu semaar, CD’lerin hepsinin de aslinda uydurma oldugu -2 bin
civarinda- sahteliginin s6z konusu oldugdu, ayarlanmis ve sahteligi kesinlesmis veriler oldudu, deliller oldugu anlasiimisken bunlarla
ilgili herhangi bir sey yapilmamasina Sayin Bakan yiirediniz € veriyor mu buna? Y ani, bu insanlara ne diyeceksiniz yarin ¢ikip?

BULENT TURAN (istanbul) — O zaman niye karsi cikiyorsunuz?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Biilent Bey izin verin yal

BULENT TURAN (istanbul) — Ama cidden kanuna niye karsisiniz o zaman?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Liitfen izin verin!

BULENT TURAN (istanbul) — Samimiyseniz niye kargisiniz kanuna o zaman?
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ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — ikisi ayni sey degil ki.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Kanuna karsi degiliz, kanunun eksikliklerine karsiyiz.

BULENT TURAN (istanbul) — Biliyorum, bagirmayin l{itfen yal

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — O zaman beni tahrik etmeyin I{itfen. Izin verin konugayim.

BASKAN —Bilent Bey...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Allah Allah! Niye konugmamiz rahatsiz ediyor sizi?

BULENT TURAN (istanbul) — Madem bu kadar yanlis yapiliyor... Soru soruyorum ben ya.

BASKAN — Dilek Hanim'in sz igne bile olsa Hanimefendi. ..

BULENT TURAN (istanbul) — Polemik yapti, o sordu énce. Samimi soruyorum, madem bunda yanlis var, dinlemeler
problem, aramalar problem...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani, Sayin Bagkanim, arkadagarimiz bizim bu sdzlerimizi vicdanlarinda yer
bulamadidi icin bu sekilde engellemeye calisiyorlar, ben de onlarin vicdanlarina seslenmeye galisiyorum.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Y aramaz gocuk gibisin Blent.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usek) — Yani “Sahteligi agik¢a belli olan delillerle bu insanlar mahkim edildi.” diyoruz.
Ondan sonra diyoruz ki “Simdi bir sey yapamayacadiz.” Y ani, gergekten bu insanlarin eglerinin, bu insanlarin gocuklarinin yiiziine nasil
bakacadiz; biz nasil bakacagiz, siz nasil bakacaksiniz? Buradan bir sey ¢gikmadi, kusura bakmayin, vallahi hepsi sahteydi yani bu kararlar
da yanlis verildi. Bunlan biliyoruz, goriiyoruz ama bir sey yapamiyoruz. Sayin Bakan, bunu nasil sdyleyecegiz? Yani, simdi, bu
maddede bu davaarin esasi olan CMK’daki yanligliklar, eksiklikler, bunlarin hepsi var ama sizin bu getirdiginiz tasarida, teklifte bu
konularda en ufak bir sey duzeltilmemis. Gizli taniklik muessesesinin olmamasi gerektigini biz yillardir sdyltyoruz. Tanik nigin dinlenir
Sayin Bakan? Hepimiz, siz de avukatlik yapmissinizdir mutlaka; tanigin tavri, tarzi, nasil ifade verdigi, yalan mi sdyledigini, gergek mi
soyledigini hakim nasil takdir eder? Once tani§i gérecek, o sekilde takdir edecek. Bizim verdigimiz yasa teklifinde tanigin korunmasiyla
ilgili elbette hiikkiimler var ama savunma hakkina yer verecek sekilde ve hakimin takdir hakkina da yer verecek sekilde tanigin mahkeme
huzurunda dinlenmesi var ama bu konuda en ufak bir sey yok, bizim yasa teklifimiz dederlendirilmemis. Dijital verilerleilgili biz dedik
ki: “Sadece dijital veriler, diger delillerle dogrulanmiyorsa dijital verilerleilgili de herhangi bir sekilde hiikme esas teskil edemez.”

Uzun tutukluluklailgili, Sayin Bakan yani simdi ben surada bakiyorum, bu CMK cikarken AKP Grubu adina Semiha Oyiig
konusmus ve diyor ki “2+1” adir cezal ik suglarda yani ¢cok acik segik bdyle ama mahkemeler 2+3 olarak bunu uyguluyor ve ardindan da
bizim yasalarimizda CMK ¢ok daha ileride olmasina ragmen, Y argitay safhasi da olmak Uzere tutukluluk olarak goriilmesine ragmen,
CMK’ da gok 6zel hilkiimler olmasina rajmen Avrupa insan Haklari Mahkemesi hilkiim verildikten sonra Yargitay safhasini buna tabi
tutmadigi igin bu uzun tutukluluklaiilgili “Kaldirdik.” dediginiz, “Bes yila indirdik.” dedidiniz hilkiim de higbir sekilde uygulanamiyor.
Oysaki Avrupa insan Haklari Mahkemesinin, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin kuralari temel kuralardir ama bundan daha ileri
yasa diizenlemeler yapilabilir, bunu hepimiz biliyoruz. Buna Avrupa insan Haklari Mahkemesi neden yaptiniz diyecekler mi? Eger bu
konuda yasamizda bir bogluk varsa, yanlis algilamaya musait bir sey varsa Yargitay safhasi da dahil olmak (izere bizim anladigimiz
anlamda, gercek anlamda 2011’ deki o Yargitay Ceza Genel Kurulu karari gcikmadan énceki gibi bir diizenleme yaparsak yani tutukluluk
slresi Yargitay safhasini da kapsar seklinde bir diizenleme yaparsak bes yil bile olsa o insanlarin bir kismi ¢ikacaklar ama ne yazik ki bu
konuda Avrupa insan Haklari Mahkemesinin bizden daha geride olan hilkkmiine deder veriliyor ama sanik lehine uygulama, sanik lehine
olanlarin géz 6niinde tutulmasina iligkin bizim kendi hukukumuz dikkate a inmiyor. CMK 2’ nci madde ¢ok agik Sayin Baskanim, bunun
dikkate alinmasi lazim. Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’ nden dahaileride bir diizenlememiz varsa biz bunu yok sayabilir miyiz, sanik
Iehine uygulamay yok sayabilir miyiz? Ama bunu yok sayryoruz su anda ve o insanlarin tutukluluguylailgili en ufak bir sey yapamayiz
diyoruz. Béyle bir sey olabilir mi Sayin Bagkanim? Bunu diizeltmemiz lazim. Alt komisyon derken bunlari konusalim, hocalarimizla
konugalim yani kendi aramizda dederlendirelim, bu olabilecek bir sey arkadaglar. Biz 2011 yilina kadar uygulamada tutuklulugu nereye
kadar goruyorduk ama simdi neden hikim verilmesiyle tutuklama kakti diyoruz? Bunu nasil igimize sindirebiliyoruz? Yani, evrensel
kurallarin hepsini de yok saymis oluyoruz.

Onun diginda, Sayin Bakanim, siz diyorsunuz ki: “Biz 6zel yetkili mahkemeleri kadiriyoruz, terér mahkemelerini
kaldiriyoruz, ayarlanmis yargiglari kaldirtyoruz.” Bakin, 12-13 bin civarinda yargig, savci var diye biliyorum. Sizin doneminizde 6 bin
kisi alindi. Alinan yargiglarin ve savcilarin niteliklerini biliyoruz. AKP den ya da cemaatten torpili olmayan higbir gocuk basarili olsa
bile ainmiyor, milakatla eleniyordu, bunu hepimiz biliyoruz biz. Simdi, eJer gercekten yargic niteligini haiz insanlarin olmasini
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istiyorsak yargi¢ ve savcilarin ainmasiylailgili hikimleri, milakati diizenlememiz lazim, Barolar Birliginin gézlemcisi olmasi lazim ve
gorintdl G olmasi lazim o mulakatin. Yani, bu olmadiktan sonra yine cemaatin ya da AKP nin ya da bir bagkasinin hakimleri, savcilari
olacaktir. Biz gergekten h&kimler, savcilar olsun diyoruz, artik birisinin h&kimi, savcisi olmasin diyoruz. Simdi, avukatliktan alinan
hakimler, savcilar, bunlarin -gegen guin pek ¢ok arkadasimiz da bunu dile getirdi- AKP nin kadrolari Sayin Bakan yani bizim bunlari
gérmememiz mimkiin mii? Siz diyorsunuz ki: “Ozel yetkili mahkemeler kalkiyor.” Ama &zel yetkili mahkemeler kalksa bile biitiin
mahkemeleri neredeyse AKP nin mahkemeleri héline donusturiyorsunuz. O zaman bu 6n yargili kararlar, bu sekilde sahte delillerle
verilmis kararlar ortadan kalkmayacak ki yani yarginin yeniden badimsiz ve tarafsiz olabilmesi icin gergekten yargi¢ ve savcilarin yargic
ve savcl gibi davranmasi lazim, siyasi dislincelerini bir tarafa birakmasi lazim ama siz partizanca davranan insanlari amaya 6zen
gosteriyorsunuz. O zaman da bunlarin ¢ézimlerinin olmasi mimkiin degil zaten. EGer gergekten ¢ozim olacaksa yargig ve savcilik
sinavlarindan itibaren bunlarin dizenlenmesi gerekiyor ve Sayin Bakan yani yattiginizda gergekten icginiz rahat bir sekilde
uyuyabilmeniz icin, o ¢ocuklarin, eglerin yuzine bakabilmeniz igin, o cezaevindeki hasta mahkdmlarin yizine bakabilmeniz icin bu
yeniden yargilanmayla ilgili hiikmii getirmek lazim. Bizim teklifimizi |Gtfen dikkate alin ve bunu yarin maddelerin goriisiilmesi nde, biz
Onergeler de hazirlayacagiz, bunlari dikkate ain; yoksa hesap veremeyiz, siz de veremezsiniz, biz de veremeyiz. O insanlardan bir tanes
hayatini kaybettiginde bunun vicdan azabini nasil karsilayacaksiniz? Kuddusi Okkir hayatini kaybetti, pek ¢ok insan hayatini kaybetti.
Bu nedenle yani intihar eden insanlar oldu. Bunlarin hepsini yok sayacagiz, yeni 6limlerin olmasini mi bekleyecegiz Sayin Bakan?
Y ani, ben hepinizden rica ediyorum yani gergekten bir hukukgu olarak da rica ediyorum yani bu insanlarin ylziine bakamayiz, bu vicdan
muhasebesini higbirimiz yapamayiz, 6zellikle sizler yapamazsiniz. Bunun ¢dzimuini bulmak zorundasiniz. Bu umudu verdiyseniz Sayin
Baskanim, bunun ¢6zimlni bulmak zorundasiniz, bulmak zorundayiz. Yarin biz onerilerimizi getirecediz. Litfen bu konuda
Onerilerimizin dikkate ainmasini istiyoruz yani yoksa Meclisin 6niine gelecekler o insanlar, pek ¢ok sey de yasanacak, ben onu
biliyorum ama yani bu insanlar hakli, Meclisin 6niine gelmekte hakli yani hakli taleplerini glindeme getirecekler. Onun icin Sayin
Baskanim, sizden de rica ediyorum yani bu konudaki dizenlemelerin en olumlu sekilde ¢ikmasl konusunda bu 6nerilerimizin dikkate
adinmasini 6zellikle istiyorum.

Cok tesekkir ederim, sag olun.

BASKAN — Tesekkdir ediyorum.

Ben simdi, tabii, Dilek Hanim'1, arkadaglar, dinlerken hangi davalara girdi, avukatlik tirini bilmiyorum ama hakimler
talebini reddetme takdiriyle karsl karsiya kamalari halinde nasil ret karari kurmus olabileceklerini tahayyllde zorlaniyorum. Mdthis
boyle yapisiyor, miithis, tabii yasama siiregleri farkli siiregler.

Sayin Bakanim, konusmalar, sdz dmadar bitti. Bizim i¢ Tizik imiizin 29'uncu maddesine gore ciinkii bayag
cevaplandiriimasi gereken kisa veya uzun seyler olabilir, takdir size ait 29'a gére. Hem komisyon bagkani hem bakan istedigi zaman
istedigi sirada sey yapabilir. Maddel ere gegildikten sonra yarin daha salim konusabilirsiniz veya su anda konusabilirsiniz, takdir sizin.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Yozgat) — Maddelere gegilmeden simdi konusayim ¢iinkii pek gok konu dile
getirildi.

BASKAN — Peki, takdir sizin, buyurun efendim.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Sayin Bagkan, bugiin ii¢ buguktan beri devam eden gériismel erde burada
cok sey sdylendi, katildim, katilmadim, degerlendirmeler yapildi. Ben biitiin degerlendirme yapan arkadagl arima tesekkdr ediyorum.

Oncdlikle sunu ifade etmek isterim: Adadet Komisyonu gergekten Parlamento igerisinde iglerini en iyi yapan
komisyonlarimizin basinda geliyor, diger komisyonlarimiz da ¢ok iyi ¢aisiyorlar.

BASKAN — Burhan Bey burada.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Burhan Hocam da gok iyi calisiyor, o teklifi, tasariy1 gériismiis, bitirmis,
Oyle gelmis, dyle anliyorum. Biz daha hentiz baglayamadik, onun igin Burhan Hocam' 1 tebrik ediyorum.

Tabii, konusma Uslubu, bizim derdimizi, meramimizi iyi anlatmak, karsl tarafi ikna etmek icin de son derece 6nemli. HSYK
teklifi gortslllrken de bagka kanunlar goriisllGirken de burada meram dogru dile getirildidi takdirde ne gibi degisiklikler yagandigi hep
gorduk ama meram bagka turl( dile getirildigi zaman, o zaman burada orta bir yolu, ¢dziim bulmakta zorlaniyoruz. Sahsen benim, biitiin
arkadaglarimizin hepsi igin demiyorum ama bazi arkadaglarim igin yani konusma edep ve adabina bizim hepimizin uymasl lazim.

Birbirimizi incitici laflar sOylemekte yarisa girersek herkes elbette daha fazla incitecek bir ciimleyi kurabilir ama bunun bir sonu yok,
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kimseye de bir faydasi yok. Onun igin de ben sahsen sahsima donik sdylenen incitici laflara cevap vermeye benim edebimin de,
ahlakimin daizin vermedigini huzurlarinizda ifade etmek isterim.

Bir husus: Teklifin, HSYK teklifinin Genel Kurulda gériismelerinin belli bir noktadan sonra durmasinin Briksel’le, yurt
disindan gelen tepkilerle ilgili oldugunu degerlendiren arkadaglarimiz oldu. Sireci yakinen bilen, bu teklifin durmasi konusunda neler
yasandigini bilen biri olarak sdyliyorum ki bu killiyen yalandir, kesinlikle, oradan gelen tepkilerle bir aakasl yoktur, bunun nedenleri
bizde mahfuzdur ama bilinmesini isterim ki tamamiyla kendi degerlendirmelerimiz gercevesinde bu teklifin bazi maddelerinin teklif
metninden ¢ikarilarak bazi maddelerinin de Genel Kurul goérismeleri sirasinda degistirilerek, kabul edilerek yasalastirilmasi konusunda
bir irade ortaya kondu ve o zaman da biz bu irademizi kamuoyuyla paylastik. HSYK' yla ilgili kisimdaki bazi maddelerin, kamuoyu
tarafindan elegtirilen bazi maddelerin teklif metninden cikarilacagi, bazi maddelerin deistirilerek yasalastirilacagini soyledik. Biz, bu
sozUmiizlin geregini Parlamento goriismeleri sirasinda yerine getirme konusunda adimlarimizi atacadiz, bunun &zellikle bilinmesini
isterim. Clnku, Turkiye Cumhuriyeti gucli bir devlettir, bagimsiz bir devlettir; elbette uluslararasi yikumlukleri, taahhitleri neyse
bunun arkasinda duracaktir -bugtine kadar durmustur, bundan sonra da durmaya devam edecektir- ama kendi kararlarini kendisini aan,
kendisini uygulayan bir uUlkedir, HikGmetimiz de ayni sekilde kendi kararlarini Anayasa ve yasalar gercevesinde alip uygulayan bir
Hukamettir; bunun 6zellikle bilinmesini istirham ediyorum.

Tabii, yine, buradaki gérismelerde, Meclis gatisi altinda baskaca mekénlarda yapilan gérusmelerde, bizim herkesten daha
¢ok kisi haklarina riayet etmemiz lazim geldigini distiniyorum. Buguin, ben fevkalade Uizglinim, esasinda erken s6z asaydim orada da
ifade edecektim, Genel Kurulda bir siyasi partimizin sayin genel bagkani bazi tapeleri dinletti, canli yayinda da bu verildi.

BASKAN - Grup toplantisinda mi diyorsunuz?

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Tabii, grup toplantisinda.

Bu bir sug, Ceza Kanunu’ na baktiginizda, haberlesme gizliliginin ihlali 132/2, kisiler arasinda konusulanlarin dinlenmesi ve
kayda dinmasi 133/2, 6zel hayatin gizliligini ihlal 134/2, verileri hukuka aykiri olarak alma veya ele gegirme TCK 136. Esasinda,
Uzuntim sadece sug olan bir fiilin mutlak sorumsuzluk kapsaminda dahi olsa Parlamento ¢atisi altinda canli yayinda islenmesi degil,
Turkiye Blyuk Millet Meclisinde kéti bir gelenegin, koéti bir yolun agilmig olmasidir. Umarim ki, bunun arkasi gelmez.

Biz hepimiz sikayet ettik, sorusturmanin gizliliginden sikéyet ettik, insanlarin masumiyetine saygi gdsterilmedidinden hep
sikdyet ettik, yargilama slreglerinin ling kampanyasina donUstirilmemesinden, kisilerin lekelenmeme hakkina herkesin saygi
gostermesinden hepimiz sikdyet ettik, yani bunlar yapanlar da sikayet etti, bizler de sikayet ettik. Ama geldigimiz noktada,
Parlamentoda daha sorusturma evresinde olan ve gizlilik kaydi olan... O gizlilik kaydi olan evraklarin ifgasi dahi sugtur. Bunlarin nasil
kaydedildigi adli dinleme igerisinde bile olsa Parlamento ¢atisi atinda bunlarin dinlenmesi, dile getirilmesi Parlamentomuza,
siyasetimize, Meclisimize, milletin temsil edildidi yuce bir makama kesinlikle yakismamistir, hos da olmamigtir. E@er, bdyle giderse,
yarin bagka partiler bagka kisilerle ilgili kasetleri buraya getirirse, buglin sesleri dinletenler yarin géruntller dinletirse o zaman bu
Parlamento milleti temsil eden sayginligini da yitirir.

Ben, 6zellikle, bitin partilerimizden, bitin arkadaglarimdan, herkesten bu konulardaki temel ilkeye hem hukuka hem
kanuna hem de ahlakin genel kabullerine hepimizin uymasi gerektigini 6zellikle ifade etmek istiyorum. Aksi takdirde, bunlara
uyulmazsa, biz hem Parlamentomuza hem milletimize hem de sahsimiza biyUk bir zarar vermis oluruz. Gelecek nesiller bugtnleri
hayirla yad etmez.

Bilemiyorum, Turkiye Blytk Millet Meclisi tarihinde —Sayin Baskan, siz daha tecriibelisiniz- bugline kadar bdylesi bir
hadise yasandi mi? Ben gergekten ¢ok lzglnim. Yani o Uzintumi buradan ifade etmek istiyorum. Bdylesi bir kétl yolu agmamak ve
isletmemek lazim geldigini buradan bir kez daha ifade etmek isterim.

Tabii, diger konularla ilgili maddeler geldiginde cevaplarim olacak, o maddeler Uzerinde degerlendirmeler yapacagim
Baskanim ama iki hususa izninizle girmek istiyorum.

Ozellikle, idari Yargilama Usul Kanunu'nun 27 nci maddesinde yapilan, dnerilen bir degigiklik var, bu degigiklikle ilgili
kisma hepimizin dikkatle bakmasinda fayda var. Miisaadenizle, orada kanun diyor ki: “Uygulanmakia etkisi tlikenecek olan idari
idemlerin yurttilmesi savunma aindiktan sonra yeniden karar verilmek (zere idarenin savunmasi alinmaksizin da durdurulabilir.”
Bunun birinci climlesi, “idarenin savunmasi alinmadan yuritmeyi durdurma karar1 verilemez.” hikmudir. Buna bir istisna getiriyor
kanun, diyor ki: “Uygulanmakla etkisi tikenecek bir idari igem varsa sen once ylritmeyi durdurma kararini ver, sonra idarenin
savunmasini a, idarenin savunmasini adiktan sonra bu kararini tekrar gézden gegir.” Bdyle bir yukimlUluk getiriyor. Bunun
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uygulamadaki anlami, herkesin bildigdi gibi, uygulanmakla artik tekrari miimkin olmayan, yeniden ihyasi, eski hdle getirilmesi mimkiin
olmayanigveiglemlerigindir.

Ornek olsun diye sdyliiyorum: iste, yikim olayiyladakali, bdyle bir sey siz yaptiginizda, yiktiniz bir yeri, bunu yeniden ihya
etmeniz, eski héle getirmeniz mimkun degil. Boylesi acil bir durum varsa, elbette ki yuritmeyi durdurma kararinin da aciliyeti vardir,
mahkeme bunu aninda vermesi |lazim ama bir gérevlendirmeyle, bir atamayla ilgili islemin U¢ gun sonra, bes glin sonra, savunmay!
amak igin siirder zaten dyle uzun degil, mahkeme kendi takdir ediyor... Ug giin verebilir, on giin verebilir, o siire de onun takdirinde
olan bir husus. Ug giin sonra bunu verdiginde, bu kiginin geri oraya dénmesi -eger dyle bir karar verecekse- imkéansiz hdle gelmiyor,
uygulanmakla etkisi tiikenen bir islem yok. iptal edildiginde veya yiiriitmeyi durdurma karari verildiginde bunun uygulanma kabiliyeti
cok aclk, cok net ortada.

Bakin, ben, size bir sey verecegim. Simdi, arkadaglar sdylliyor. Neden? CunkU, yasay! uygulayanlar tanimadigi takdirde
yasanin atini gize cize herkesin bir kez daha yazmasi lazim yani bir kez daha hepimizin sdylemesi lazim. Ben, Adem Hoca burada
olsaydi ifade edecektim. Esasinda yasaarda yeni seyler yapmaya gerek yok ama uygulayanlar bunlari eder yasa koyucunun iradesi
dogrultusunda uygulamayip “Benim iradem yasadir, ben kendi irademe gore ortaya koydugum yasaya gore bir karar veririm.” derse,
Oyleolur.

Bakin, bir érnek verecedim. Mahkeme verdigi kararin gerekcesinde diyor ki: “Davall idarelerin savunmasl ve ara karari
cevabl aindiktan ya da kanuni savunma ve ara kararina cevap verme slresi gegtikten sonra yeniden bir karar verilinceye kadar dava
konusu iglemin ydritilmesinin durdurulmasina karar verilmigtir.” Dikkat buyurun, ama bunu parantez iginde bir yerde diyor ki -
parantezi atlayarak okudum, parantezle beraber yeniden okuyacadim bu sefer- “Davali idarelerin savunmasi ve ara karari cevabi
dindiktan ya da kanuni savunma ve ara kararina cevap verme siiresi gegtikten sonra yeniden bir karar verilinceye kadar (davacinin
brang itibariyla gordugi/kritik/kamu hizmetinin yiritilmesinde ortaya ¢ikabilecek aksaklik ve arizalar géz 6nine aindiginda
uygulanmakla etkisi tlkenecek nitelikte gorllen)” diyor. Burada, yorumla, -yani “davalinin gérmekte oldugu kritik gorev” diyor- Allah
askina yorumla mahkemeler yasa hiikmi ihdas etmeye kalkarsa bu Meclis neye yarar o zaman? Bunu bu kadar agik, aleni ¢ignedigi
zaman birisinin bizim yasaya bunun kain harflerle bir kez daha yazip hukuku gigneyenlere, kanunu alenen cigneyenlere kanunu
hatirlatmamiz elbette bizim vazifemizdir. E§er hukukun disina gikanlara, hukuku keyfine gore uygulayanlara karsi Meclis iradesini
ortaya koymazsa o zaman kotl sonuglar ortaya gikacaktir. Yani bu keyfT bir uygulamanin, yargi gorevi yapan mahkemenin verdigi karar
ortada, bunun gibi baska bir siirli karar var. Béyle bir karar verildigi takdirde 0 zaman Meclisin de el bette uygulanmakla etkisi tiikenecek
isler nedir, hangileri bunun kapsamina girmez, saymasli lazim ama bunu sayma imkani yok. Onun icin de kotiiye kullanilan bu konuda
“Bu husus uygulanmada etkisi tlkenecek igerden sayilmaz.” deniyor yoksa tamamlanmamis, bitirilmemis idari bir islemden
bahsedilmiyor. “Yaziyl suraya kadar yazdik, 6tekisi boyle olmadi.” bu degildir, bir defa bunun altini 6zellikle gizmek istiyorum. Boyle
bir sey sdz konusu degildir.

Tabii, diger maddelerle ilgili, 6zellikle oy birligiyle karar verme konusu ¢ok tartisildi, yarin gene deginecegim ama burada
cok tartisildigr icin bunu bir kez bu aksam da ifade etmek istiyorum. Tabii, oy birligiyle karar verme hususu €elegtirilen bir husus, herkes
de elegtiriyor, kamuoyunda elestirmeyeni de neredeyse yok. Baktiginiz zaman da hakikaten “Agirlastiniimis miebbet hapis cezasi
vermek icin oy coklugu k&fi olurken neden bir tedbire bagsvurmak icin oy birligi araniyor?’ tartismalari esasinda Turkiye nin yasadigi
sorunlarla da yakindan ilgilidir. Kanunlar bir ihtiyagtan doguyor, elbette bir ihtiyag varsa kanunlarda degisiklik yapiliyor, yenisi ortaya
konuyor. Dinlemelerle ilgili ortaya ¢ikan fotografa baktiginiz zaman Turkiye nin bu noktada bir tedbir ama gerekliligi de ortadadir.
Herkes su anda telefonunu yaninda bulundurmaktan, telefonla konusmaktan, internet’ te is ve islem yapmaktan gekinir hale geldi. Simdi,
0 zaman bizim burada “Vatandasimizin guvenligini saglayacak, haberlesme hurriyetini teminat altina alacak, 6zel hayatin gizliligini
teminat atina alacak, kisi hurriyetini ve glvenligini teminat altina alacak baskaca adimlar atabilir miyiz?" diye kafa yormamizda da
fayda vardir. Simdi benimleilgili bir mahkeme agirlastirnl mig miebbet veya miiebbet hapis cezasi verecekse aeni bir yargilama sonunda
veriyor. Ben kendimi midafaa ediyorum, avukatlardan yararlaniyorum, baska bagka yerlere miracaat ediyor, onlardan beni etkin bir
sekilde savunmalari igin destekler aliyor ve mahkemede kendimi miidafaa ediyorum. Alinan kararlara itirazlar yapiyorum, temyize
gidiyorum, temyiz yetmedigi zaman Anayasa Mahkemesine sartlari varsa bireysel basvuru yoluna gidiyorum. Eger sartlari varsa Avrupa
insan Haklar Mahkemesine kadar davay gétiiriiyor ve orada denetim yollarindan gegiriyor, lehime bir sonug gikmasi halinde de bundan
istifade ediyorum ama koruma tedbirleri sorusturmanin gizliligi cercevesi igerisinde ainan tedbirler oldugu igin benim hakkimda alinmig
bir koruma tedbirinden benim haberim yok. Benimle ilgili bir tedbir ainiyor, belki o tedbir uygulandigi zaman benim agirlastiriimis
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muebbet hapis gibi, miebbet hapis gibi ¢ok agir sonuglarla kargilasabilme ihtimalim var. Boylesi buyuk bir ihtimal benim haberimin
olmadigi bir ortamda ainiyor, itirazi yok, ayri bir denetim mekanizmasi yok. iste, kuvvetli siiphe varsa, bagkaca herhangi bir delil elde
edilemiyorsa mahkeme karar verdigi takdirde beni dinliyor. Peki, biz diyoruz ki: “Mahkeme gene dinlesin ihtiya¢ varsa ama bu kuvvetli
stipheyi doguran bir somut sey de gdstersin yani sucu ispat eden degil stipheyi ispat eden bir somut delil ortaya koysun.” Y oksa “Benim
siiphem var.” Nereden siiphen var? “iste, ben dyle disiinliyorum.” Bu, neden siiphe ettigini en azindan talepte bulundugu yere “ Séyle
sOyle elimde seyler var ama bunlari sugu tam igledigine dair yeterli baskaca delil yok ama bu deliller benim kuvvetle bu sugun
islendigine dair sliphe duymama neden oluyor. Onun igin izin verin.” demesi lazim. Mahkeme de bu noktada bir karar verecek. Kararin
agir ceza mahkemesi tarafindan verilmesi, heyet hadlinde gorlsiimesi, daha yetkin bir makam tarafindan detayli bir sekilde
degerlendirilmesi, kisi hirriyeti ve glivenligi bakimindan elbette daha giivenceli bir sistemdir. Oy birligi karari alinmasi, bu kararin
verilmesi ha@linde burada oy birligi de var, burada demek ki gok 6nemli bir husus var, bu anlamda da bir sonug ortaya koyacadi icin son
derece 6nemli oldugunu dusiiniyoruz.

El koymayla ilgili de bir iki cimle ifade etmek istiyorum. Simdi, ben is adamiyim veya igimizden birisi is adami. Benim
alacaklarim var, sirketlerim var, borglarim var, taahhitlerim var, bir stirli isim var, milyar dolarlik igler yapiyorum, ulusal ve uluslararasi
taahhitlere girmisim, bankalardan kredi kullaniyorum, bir yandan yatirim yapiyorum. Simdi, benim kisisel olarak aacaklarima,
haklarima, tasinmazlarima € konma karari verildiginde ortaya cikan fotograf ne? Bankalar bana donik kredileri kesiyorlar,
durduruyorlar. “Bekir Bey'in basina iger geldi. Biz kredi vermeyelim, su anda risk alanina girdi.” Daha 6nce ddigim kredilerle ilgili
bankalar geri cadirma yoluna gidiyorlar. Taahhitte bulundugum firmalar artik tashhiidini iptal ediyorlar. “Yani senden biz mal
almayacagiz, sen ona gore seyini yap.” Ben bu sefer iscilerime, baska insanlara borglarimi geviremiyor, sistemi ilerletemiyorum ve
Turkiye nin en gucll sermayedari olsam dahi bir kararla benim bitin ekonomim yok oluyor. Onun igin de burada yatirim glvenligi
bakimindan hem yerli sermayenin hem uluslararasi sermayenin ihtiyag duydudu hukuk guivenligi bakimindan da elbette gok ciddi bir
durum var. Boylesi bir durumda sorusturmanin da gizliligi dikkate alinarak sorusturma evresinde bu konuda daha fazla bir hassasiyet
gosterilmesinde, efendim, bliyik bir fayda oldugu ve bunun bir kurala badlanmasi gerekliligi ¢ok ¢ok agiktir. Yarin bunlarlailgili detay
seylere elbette dedinecegiz ayrica.

Sayin Baskanim, bir de sinavlarlailgili bir konu dile getirildi. Bir defa bu sinavlarin dogru yapilmasi, her tirli glivenlik
sartlan igerisinde yapilmasi, kimsenin hakkinin hukukunun gignenmemesi bizim de arzumuzdur. Bu olaylar ortaya gikti§gi zaman OSYM
sinavi iptal etti, Adalet Bakanhi@i da miilakati iptal etti ama konu idari yargiya tagindi. idari yargi millakatin yapiimasi, sinavin iptaline
iliskin hususlarda kararlar verdi ve bu karar uygulanmak durumunda kaldi. Ote yandan da sug duyurusunda bulundu ve sug duyurusu,
bildigim kadariyla, su anda bir takipsizlik karari gegmiste verilmis arkadaglarimin bana aktardigina gére ama daha sonra yeniden bu
sorusturmanin baglatildigini duyuyoruz. Umariz ki bu sorusturma saglikl1 bir seklide igler ve sonugtabu isi yapan kimlerse tespit edilerek
yasal cezasl neyse ona ¢arptirilirlar, bu bizim dilegimizdir.

Bir bagka husus, sayin bakanlarla ilgili, Sayin Bagsbakanimizla ilgili burada dile getirilen hususlar oldu. Burada olmayan
kisilerle ilgili birtakim iddiaar dile getirildi. Ben tabii, iddiaarin gercekmis gibi dile getirilisinden de rahatsiz oldugumu, bunun dogru
olmadigini burada bir kez daha ifade etmek isterim. Zira bunlar sorusturma evresinde olan seyler ve gizli olan seyler, daha kamuoyuna
da yansimamis. Simdi, dosyalardan iste, tapelerden, dinlemelerden suradan buradan bahsediliyor. Tabii, bunlar nasil elde edildi, nasil
birilerinin eline gecti, o da ayri bir konu ama sonugta bunun hukuk agisindan dogru olmadigini ifade etmek isterim. Ayrica
sorugturmalarin durdurulmasi, engellenmesi, Uzerinin 6rtilmesi diye bir sey kesinlikle sdz konusu degildir, olamaz da c¢inku bir
sorusturma baglatildigi zaman bunun nasil neticelenecedi bizim hukukumuzda gayet aciktir, gayet nettir. Bu cerceve igerisinde
sorusturmalar devam edecek ve hukuka uygun sekilde nasil hareket edilmesi gerekiyorsa elbette usule uygun, kanuna, nizama uygun bir
hareket tarzi da ortaya cikacaktir. Bizim ona midahale etmemiz, onu engellememiz, durdurmamiz, Uzerini értmemiz kesinlikle s6z
konusu degildir, béyle bir sey dustinmemiz de sbz konusu degildir. Bunlarin hepsi usul dairesinde isleyecek, ne tir kararlar gikar
bilmeyiz ama bir kesinlegen kararlarda da sonuglanacaktir. Bunun diginda bunu sonuglandirmanin imkani yoktur, bunun ézellikle atini
Gizmek isterim.

Bir de El Kaide ve El Nusra gibi terér érgitlerine Turkiye'nin destek verdigi yolunda birtakim dederlendirmeler oldu. Ben
daha 6nce HSYK goriismeleri sirasinda da agikga ifade ettim, Tirkiye Cumhuriyeti devleti ve Turkiye Cumhuriyeti HikOmeti terorle
etkin miicadele etmektedir. Bugline kadar higbir terdr orgutiine destek vermemistir, biitin terér érgitleriyle micadele etmistir. Bundan
sonra da ayni kararlilikla miicadele edecektir. Gerek El Kaide terdr érgiitii olsun, gerek El Nusra terdr orgiitii olsun, gerek “I1SID” denen
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terdr 6rgutt olsun, kim olursa olsun, bunlara karsl devletimizin ve Hikdmetimizin durusu nettir. Ama Turkiye Cumhuriyeti Hukametini
ve Turkiye Cumhuriyeti devletini terre destek veren Ulkeler konumuna diislirmek isteyen art niyetli gabalari da biz biliyoruz. Bunlarin
beyhude gayretler oldugunu da buradan bir kez daha ifade etmek isteriz. Glinkl Turkiye Cumhuriyeti devleti ve HukGmeti terdre destek
veren degil, diinyanin neresinde olursa olsun her turlli terére kargi etkin bir miicadele yapan Ulkedir. Ben bunlari ifade ediyor, diger
hususlara maddel er gorusiilirken goriglerimizi ifade edecegimizi belirtiyor, hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Tegekkur ediyorum Sayin Bakanim.

iki arkadasimizin sbz talebi var.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Sayin Baskanim, oylamalara gegelim.

BASKAN — Efendim, bir dakika efendim.

Maddelere gegisi oyluyorum. iki arkadaga sdz verecedim.

Maddeleri gegisi yuksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

Alt komisyona gonderme talebi vardi, oylatacagimi ifade etmistim. Bu teklifin at komisyona gonderilmesi onerisini
oylariniza sunuyorum: “Gonderilsin.” diyenler... “Gonderilmesin.” diyenler... Gonderilmemesine karar verilmigtir.

35’'inci maddeye gbre, bilhassa 26’ nci maddeye gdre benim resen bir yetkim yok.

Tesekkur ediyorum.

iki arkadas sbzlerini bitirdikten sonra ben oturumu kapatacagim.

Buyurun Ustadim, buyurun.

ATILLA KART (Konya) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bakanin yuritmeyi durdurmayla ilgili agiklamasi aydinlatici olmustur, onun igin tesekkir ediyorum ama o konunun
miizakeresini yapacagiz.

BASKAN — Yarin miizakere ederiz tabii.

ATILLA KART (Konya) — Ayrica yapilacak.

Bunun disinda, Genel Baskanimizin bugin grup konusmasinda yaptigi sunusa iliskin dederlendirmesiyle ilgili bir
degerlendirme yapmak istiyorum. Genel Bagkanimizin yaptidi agiklama tamamen yasal dinlemelere dayali kayitlari agiklamistir.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Hayir, onlar sug ve gizlidir. Gizlidir su anda, adeni degildir ve agiklamasi
da sugtur. Aciklayamaz.

ATILLA KART (Konya) — Agiklayayim Sayin Bakan. Hayir, agiklayayim miisaade edin.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Olur mu éyle sey!

ATILLA KART (Konya) — Siz bir gériis beyan ettiniz, ben de karsi gériisimii beyan edecegim.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Aciklayamaz.

ATILLA KART (Konya) — Nedir? Yasal dinlemelere dayali bir. Bir de oradao konu...

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Gizli su anda, gizli olan sey sorugturmanin gizliligini ihlal degil mi bu?

ATILLA KART (Konya) — Sayin Bakan, anlatayim yani konusayim gene siz itirazinizi yapin.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Yani birileri sugigliyor diye biz de mi igleyelim onu!

ATILLA KART (Konya) — Bakin, bir Adalet Bakani olarak bdylesine bir ényargi icinde olmaniz agikgasi. ..

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Yozgat) — Ben ényargili degilim bak, tiziintiimii ifade ettim, gok net sdyledim. Ben
kimseyi incitmedim.

ATILLA KART (Konya) — Ben bir konugmami tamamlayayim Sayin Bakan.

Bakin, birincisi su Sayin Bakan: Yasa dinlemeler sdz konusu. Y asadisi dinlemeyi aktarmak s6z konusu degil .

ikincisi nedir? Bu dinlemeler artik kamuoyuna mal olmus ve aleniyet kazanmis. Bu sebeple, bakin, sdziinii ettiginiz 4
maddede ifade edilen “ifsa etmek”... ifsa etmek nasil olur? Kamuoyunun bilgisi dahilinde degildir, siz onu ilk kez agiklarsiniz ya da
deni olmayan... Aleniyet kazanmis, dolayisiyla o 4 maddedeki sug unsuru olabilecek hususlarin higbirisi yok Sayin Bakan. Burada
nedir? Sorusturmanin gizliligini ihlal etmek o ayri bir kavram. Burada aleniyet kazanmis ve ifsa edilme siniri agiimis...

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Yozgat) — Nasil deniyet kazaniyor? Sorusturma gizli, onlarin dosyada olup

olmadigini nereden biliyoruz anlatir misin bana, dosyada var mi, yok mu bu? Hukuka uygun bir dinleme mi, degil mi?
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ATILLA KART (Konya) — Bakin, ne yapacaksiniz Sayin Bakan? Sorugturmanin gizliligini ihlal eden mekanizma neyse,
varsa o cesaretiniz o mekanizmanin Ustline gideceksiniz, onu ortaya gikaracaksiniz ama yillardir bunu yapmadiniz ¢iinki o mekanizmayi
Urettiniz, himaye ettiniz.

ADALET BAKANI BEKIR BOZDAG (Y ozgat) — Onun igin gene grup toplantisinda. .

ATILLA KART (Konya) — Bunun diginda...

BASKAN — Sohbeti birakalim.

ATILLA KART (Konya) — Bunun diginda diger konulara iligkin degerlendirmelerine Sayin Bakanin yarinki miizakereler
esnasinda ayrica cevap verecegiz.

BASKAN — Ali RizaBey, buyurun.

ALl RIZA OZTURK (Mersin) — Sayin Bagkan, ben de Sayin Bakanin Genel Bagkanimizin Cumhuriyet Halk Partisi
Grubunda yaptigi, o gosterdigi gosteriyleilgili dislincel erine karsl soz almistim. Sayin Kart da belirtti.

Tabii, ben sunu sdylemek istiyorum. O gosterinin yapildidi yer Cumhuriyet Halk Partisi Grubudur. Siyaseten yontem
bakimindan Bakana gére yanlistir, yapan kisiye gore dogrudur ama ben orada bir sug unsuru olabilecek herhangi bir konu bulamiyorum
ancak sunu sdylemek istiyorum Sayin Bakan. Nasil ele gegirildigini vallahi ben de bilmiyorum, Ergenekon davasi, Balyoz davasinda o
mahkemenin bilgileri nasil kamuoyuna sizdirildiysa saniyorum simdi de bu davada ayni yontemlerle, ayni kisiler tarafindan belki
sizdirildigini siz de biliyorsunuzdur. Sayin Kart’ in da belirttigi gibi artik o videolar da var ama yasaklandi her halde. Sadece onlar degil
pek cok seyler var, konugmaar yayinlaniyor. Ha, bu konugmalar gergekten orada gegen kisilerin sdzl dedilse o ayri bir konu, onun
geredini yapar arkadaglar. Ama burada ayiplanmasi gereken husus, karsi ¢ikilmasi gereken husus bdylesine konugmalari yapan
insanlarin, bir kere, ayiplanmasi lazim. Ha, tekrar sdyltiyorum, o konusmalari yapanlar... Bagbakanin degilse mesela o sozler, Sayin
Bild Erdogan’in dedilse tazminat acar Bila Erdogan bana actigi gibi, “O konusmalar benim degil." der. Onlari ben mahkemeye
gbnderecedim zaten merak etmeyin.

Tesekkur ediyorum.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Ben tek ciimle, bir ciimle. ..

BASKAN — Buyurun.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Simdi, Sayin Bakan bir soru sordu, size yonelik olarak ben de bir soru sormak
istiyorum. Sayin Bakan, Atilla Bey'in ve Ali Riza Bey'in bahsettigi gibi Cumhuriyet Halk Partisi Grubundaki tape’ lerin agiklanmasiyla
ilgili bunun 6rnekleri olmus mudur diye sizin Parlamento deneyimize yonelik bir soru yoneltti. Ben hem size hem Sayin Bakana
yoneltiyorum, tim Turkiyenin degil, tim diinyanin kamuoyu gozii 6niinde, agikga yasanan bir yolsuzluk operasyonu var.

BASKAN —“Bir cimle.” dedin yal

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Bakin, Anayasa da bakanlarlailgili fezlekelerin Adalet Bakanligi ve Bagbakanlikca
tutulmasinin miimkiin olmamasina ramen Parlamentoya bir tiirl i fezlekeler gelemiyor. Ben size sunu soruyorum: Parlamento tarihinde
bunun bir érnegdi var mi?

BASKAN — Tegekkur ediyorum.

Soru sormak Ali [hsan Kéktiirk’ (in, cevap verip vermemek Baskanin ve Bakanin hakkidir.

ATILLA KART (Konya) — Hayir, hakki yok, gérevi o, sorumlulugu o. Béyle hakki olur mu!

BASKAN — Arkadaglar, yarin saat 13.30'da toplanmak Uzere toplantiyi kapatiyorum. Sabriniz igin tesekkilr ediyorum, gok
sag olun, saygilar sunuyorum.

Kapanma Saati: 01.20
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