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2. — GECEN TUTANAK OZET!
20 dakika arahkla yapilan her iki oturumda

da yeter cogunluk saglanamadigindan 5 Ocak
1965 Sali giinii saat 15 de toplamilmak iizere,

Birlegime son verildi.

Bagkan Kitip
Bagkanvekili Yozgat
Nurettin Ok Ismet Kaprsiz
Katip
Amasya

Nevzat Sener

BIRINCI OTURUM
Acilma saati : 15,00
BASKAN — Fuad Sirmen
KATIPLER : Nurettin Akyurt (Malatya Milletvekili), Nevzat Sener (Amasya Milletvekili)

ram.

BASKAN — Saymn arkadaglar Tiirkiye Biiylik Millet Meeclisinin birlegik toplantisini aciyo-

8. — YOKLAMA

' BASKAN — Y_oklania yapilacaktir, elektrik-
ler yaninea litfen beyaz diigmelere basmiz. -
(Yoklama yapildi) -

BASKAN — (Cogunlugumuz var, goriigme-
lere baghyoruz.

4, — GORUSULEN 1§LER

1. — Istanbul Milletvekili Coskun Kurca, Elé-
g Milletvekili Nurettin Alrdwodlu, Erzincan
Milletvekili Sadik Peringek’in, Tiirkiye Biyiik
© Millet Meclisinin Birlegik Toplantise Igtiiziik tek-
lifi ve Millet Meclist Anayase, Cumhuriyet Sena-
tosu Anayasa ve Adalet komisyonlarindan 7 ger
iye segilerek kurulan Gegici Komisyon raporu
(2/284) (8. Sayrss: 15)

BASKAN — Giindemde miigterek Ietiiziik
goriigmesi vardir, 10tfen komisyon yerini alsin.

15 nei maddede kalmigtik, okutuyorum.
Meelis sorugturmasi agilmasi
MADDE 15. — 14 neii maddenin 7 nei fik-
rasinda bahis konusu birlegimde ilgili Bagba-
kan, Bakan veya Bakanlar, dnergeyi veren veya
verenler ve Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi So-

rusturma Hazirllk Komisyonunun dinlenecegi
bir goriigmeden sonra, Meclis sorugturmas: acil-
mas1 isteminin dikkate alimp almmamas: hak-
kinda Genel Kurulea karar verilir.

BASKAN — 15 nci madde hakkinda soz is-
tiyen var m1 efendim? Buyurunuz Saym Ulker.

GEQICI KARMA KOMISYON SOzcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Bir takririmiz var efendim.

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, bu 15 nei maddede baz
hususlara aciklik vermek gerektigi inancinda-
ym. Bir defa bu maddede zikri gecen bakan
olur, bakandan gayri bakanlhg bitmig ve Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meclisi Uyesi vaziyetinde
olur, diger maddelerde bu diizeltme yapildy,
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burada da komisyonca kabul edilen aym di-
zeltmenin yapimas: ldzimdir.

Sonra, burada konugma bir tahdide tdbi tu-
tulmaktadir. «llgili Bagbakan bakan veya

bakanlar, 6nergeyi veren veya verenler ve Tiir-

kiye Biiyitk Millet Meeclisi Sorugturma Hazir-
hk Komisyonunun dinlenecegi bir goriigmeden
sonra Meeclis sorugturmas: agilmasi isteminin
dikkate..»

Simdi burada smmirli bir konugma hakk: ta-
nmmistir, Onergeyi veren veya verenler; yani
bu bir kigi veya ¢ok kigi olursa bunlarmn hepsi-
nin konugmas: kabul edilmigtir. Burada iiyele-
rin konugaeagina dair bir sarahat meveut de-
gildir. Yine burada eger T. B. M. M. {iiyesi de-
gilse onun savunmasi hakkinda da bir sarahat
yoktur. Onunda savunmas:t bahis mevzuudur.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi fiyeligi sifat1 bu-
lunmiyan, fakat itham altinda bulunan kimse-
nin de ceza prensiplerine gore savunmasi lazim-
dir. Bunun icin bendeniz, Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meeclisi fiyesi degilse, yazili savunmas: okun-
duktan sonra ibaresinin madde metnine gegi-
rilmesini teklif etmekteyim.

 Aynrica, burada iiyelerin konugmasi ve kifa-
yetin de bahis mevzuu olmasi ldzungelir ve yine
burada tatbikati geemig bir durum meveuttur.
Son sbziin itham edilene verilmesi icabeder. Bu-
rada filvaki o gegmiy hédisede son sbz itham
edilene verildi ama, uzun miizakerelerden son-
ra ve oylama ile verildi. Oylama ile degil, tabil
bir miidafaa hakk: olarak son sziin itham edi-
len kimseye de verilmesi zarureti vardir.

Bu hususlar: ihtiva eden bir takrir sunuyo-

rum, yardimlarimizi istirham edecegim.

BASKAN — Karma Komisyonun bir miita-
laas1 var mi?

GEQICI KARMA KOMISYON SO0zCUSU

_COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Efendim, Sayin Regit Ulker arkadagimizin ve bi-
zim verdigimiz takrirle birlikte maddeyi geri
istiyoruz. Bu miitaldalarin 1g1ginda yeniden ya-
z1p takdim edeeegiz.

BASKAN — Komisyon maddeyi geri iste-
mektedir. Madde takrirlerle birlikte geri veril-
migtir. .

T. B. M. M. Sorugturma Komisyonunun secilmesi

MADDE 16. — Meeclis Sorugturmasi a¢ilma-
sina karar verilirse, Tiirkiye Biiyiik Millet Meec-

lisi Birlegik Toplantisi, sorugturmanin yapilma-
sin, altidan onaltiya kadar iiyeden kurulu bir
Tiirkiye Biiyilk Millet Meeclisi Sorusturma Ko-
misyonuna havale eder. Bu komisyonda, Cum-
huriyet Senatosu iiyelerinin ve milletvekilleri-
nin sayis1 egit olur. Bu komisyonun secilmesin-
de genel hiikiimler uygulanir,

Komisyon, kendisine bir Bagkan, bir Bas-
kanvekili, bir Sozeii ve bir Katip secer. Oylarda
egitlik halinde, Bagkanlik yapan iiyenin oyu
iki sayilir.

BASKAN — Madde hakkinda stz istiyen...
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Meeclis sorugturmasmin yiiriitiilmesi

MADDE 17. — Sorusturma Komisyonunun
secimine dair kararda komisyonun hangi siire
icinde gorevini tamamliyacagr belirtilir. Bu
siire, Komisyonun gerekeeli istemi {iizerine, ge-
nel kurulea uzatilabilir,

Komisyon, Hiikiimetin Dbiitiin vasitalarindan
faydalanabilir ve istedigi evrak ve vesikalara
el koyabilir.

Komisyon, gerekli goriirse, kendisinin veya
Altkomisyonlarimin Bagkentte bagka yerlere
gitmesine karar verebilir. :

Komisyon, iligili Bagbakan, Bakan ve Ba-
kanlari soruya ¢ekebilecegi gibi, her hangi
bir gahs1 tanik veya bilirkigi sifatiyle dinlemek
yetkisine de sahiptir.

Komisyon, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanu-
nunun tamklarla, bilirkigilerle ve zabt ve ara-
ma ile ilgili olarak adli mercilere verdigi hiir-
riyetleri kisitlayier yetkilerin kullanilmasin,
gerekgesini birdirmek suretiyle gorevli adli mer-

ciden yaziyle istiyebilir. .

Komisyonun caligmalari gizlidir.
BASKAN -— Madde iizerinde s6z istiyen...
Buyurun.

HUSAMETTIN ATABEYL! (Erzincan) —
Muhterem arkadaglar; bir iki noktaya dokun-
mak istiyorum. Komisyonun yetkileri maddede
tadadedilmig olmakla beraber bu yetkilere bir-
takum, genig olciide diyebilecegim, vuzuh veril-
mesi de bir zarurettir.

Bundan evvel, maliimuélinizdir, yine T. B. M.
Meclisinde Azizoglu Bekata arasindaki - mevzu
goriigiillirken bir ihbar dolayisiyle Saglik Ba-
kanh@inda bir arama yapilmasi komisyondan
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istenmig ve eger dogru ise Bagkanlik Divam da

meseleyi tahkikati yiirlitmekle mitikellef ’ko-

misyona aksettirmig, fakat komisyon bu aramay:

yetkisi dahilinde bulmadig: icin reddetmistir.

Su halde bizim yeniden tegkil etmek- istedigi-

miz Ictiiziikle bu komisyonun Devlet dairele-
rinde bir arama yetkisi olacak midir? Yani ko-
misyon karar verdigi takdirde, kendi mevzuu ile
ilgili evrak: alabilecck, fakat bir ihbar vukuun-
da kendisine taallfik eden mesele hakkinda ara-
ma yapabilecek midir, boyle bir yetkisi var mi-
dir? Sayin komisyon bu noktada maddeye vuzuh
verirse veya zabta gegmek iizerec beyanda bulu-
nursa herhalde faydali olacaktir.

Sonra bu komisyon arama yetkisini haiz ol-
madig1 mevzularda, yani mahkemeden karar al-
mak mecbhuriyetinde bulundugu mevzularda,
mahkemeye miiracaat edecektir., Mahkemenin
yvine resmi dairelerde arama yapma saldhiyeti
de hukuk yoniinden cezai miinakagadir. Bu iti-
barla bu iki hususun da vuzuhla belirtilmesin-
de bendeniz fayda miilahaza ediyorum. Komis-
yon bu mevzuu aydinlatirsa herhalde faydali ola-
caktiz, '

Tegekkiir ederim.

BASKAN — Buyurunuz Asim Eren.:

ASIM EREN (Nigde Milletvekili) — Pek
muhterem arkadaglarim, bendeniz < bu madde-
de bagit bir redaksiyon hatas1 oldugunu zanne-
diyorum. Bir noktay: tadil etmek ' {izere bir éner-
ge takdim edecegim ve bunun hakkinda da mé-
ruzatta bulunacagim. Maddenin dordiineii fik-
rasimin birinei satirinda iki tane -«Bakan» ke-
limesi yazilmigtir, Eger birinei «Bakany kelime-
si, Devlet Bakanlhigim anlatmak istiyorsa buna
«Devlet» kelimesini ilive etmek; degilse iki «Ba-
kan» kelimesinden birisini e¢ikartmak lazim: Zan-
nederim Gecici Komisyonu bu iki defa zikir
igine gotiiren, Hiikiimetin getirdigi tasaridaki
metnin aym hata ile maltil almasidir. Bunu na-
zarl itibara almasim riea ediyorum. Bir de oner-
ge takdim edecegim.

BASKAN — Baska sbz istiyen? Yok.. Buyu-
runuz Komisyon.

GEQICI KARMA KOMISYON 8OzcUst
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, evveld Atabeyli arka-
dagimuzin sordugu suallere arzi cevap eyliye-
yim.

«Komisyon Hiikiimetin biitiin vasitalarin-
dan faydalanabilir ve istedigi evrak ve vesika-
lara el koyabilir.» Bundan maksat, sorusturma
konusiyle ilgili olan resmi evrak ve vesikalar-
dir. Sorusturma Komisyonu hangi evrak ve ve-
sikalar: sorusturma konusuyla ilgili bulursa bun-
lara resmi dairelerde elkoymak yetkisine, highir
tahdide tabi olmaksizin, sahip bulunmaktadir. Da-
ha sonraki bir fikrada «Komisyon, Ceza Muhake-
meleri Usulii Kanununun tamklarla, bilirkigilerle
ve zabt ve arama ileilgili olarak adli mercilere
verdigl hitrriyetleri kisitlayier yetkilerin kullanml-
masini, gerekecesini bildirmek suretiyle gorevli
adli merciden yaziyle istiyebilir, v

Komisyon caligmalari gizlidir.»

Bu hitkimde mevzuubahsolan arama, resmi
devairde meveut evrak ve vesika el koymayi. mu-
tazammin arama degildir. Burada mevzuubah-
solan sey, Ozel konutta arama yapilmasidir. Ana-
vasamizin 16 ncr maddesi konutta arama yapal-
mast icin karar verme yetkisini haékime tani-
maktadir, Bir Tesril Heyet komisyonunun, Ana-
vasamizin  esas itibariyle munhasiran héakime
tanidigy bir yetkiyi bizzat kendisinin kullanma-
sina Anayasamizin 16 nci maddesi muvacehe-
sinde imkan yoktur. Bu durumda o6zel konutta

‘arama yapilmasima Sorugturma -’ Komisyonu: lii-

zum goriiyorsa, arama - yapilmas: liizumunu ge-
rekeesiyle birlikte yetkili hikime bildirir ve o
hakimin karar1 iizerine o konutta arama yapilr.
Fakat Atabeyli arkadagimizi tatmin icin tekrar
edeyim, resmi daire esasen konut dokunulmazhigr
simir1 kapsami igine girmiyecegi icin daha On-
ceki fikra geregince Sorugturma Komisyonu
sorugturma konusuyla ilgili her nevi evrak ve
vesikalara resmi dairelerde elkoyabilir. Bu elkoy-
ma muamelesini yapabilmek i¢in ayrieca bir ha-
kime miiracaat edip bir arama ve zaht karar:

~almaya liizum yoktur.

Burada komisyon olarak redaksiyon bakimin-
dan bir konunun diizeltilmesi icabettigi kanaati-
ne varmigizdir : 2 nei firada «Hiikiimetten ge-
rekli bilgileri istiyebilirs eclimlesinin ilivesine
liizum gériiyoruz. Yani 2 nei fikranin géyle ya-
zilmasi istiyoruz : «Komisyon, Hiikiimetten ge-
rekli bilgileri istiyebilir, Hitklimetin biitiin vas-
talarindan faydalanabilir, istedigi evraka ve vesi-
kalara ol koyabilir ve ilgili Bagbakan veya Ba-
kanlar. Kurulu iyesini dinliyebilir,y Bu, dog-
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rudan dogruya komisyonun tahkikat yapma yet-
Kigini ilgilendirdiginden ilgili Bakanlar Kurulu
iivesinin sorguya cekilecefine miitaallik hiikmiin
bu fikraya alinmasi sistematik bakimdan daha
uygun olacaktir. Ayriea «sorguya cekmeks té-
bivi “yerine «dinliyebilirlers tibirinin kulla-
nimas: daha uygun gériilmiistiir.

4 neii fikra ise «Komisyon her hangi bir
gahst -tamik veya bilirkisi sifat: ile dinlemek
vetkisine de sahiptir» diye tadil edilebilecektir,
Bu tadiller yapildigr takdirde zaten Sayin Fren’-
in arzu buyurdugu husus kendiliginden verine
gelmig olacaktir.

B_ASKAN — Efendim, tadillere ait takririniz
var m?

Bagka sz alan yok. Komisyonun takririni
okutuyorum. Saymm Eren bu sizi tatmin ediyowr-
g2 takririnizi geri alirsimz.

ASIM EREN (Nigde) — Itihak edivorum.

Yiiksek Bagkanhiga
E-ki 20 nei, yeni 17 nei maddenin 4 neit fik-
rasnmn asagidaki’ sekilde degistirilmesini arz ve
toklif ederim

«Komigvon her hangi bir sahst tamk veya
bilirkisi- sifativle dinlemek yetkisine de sahip-
tiry

Geciei Karma Komisyon Sozelisit
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

- Yiiksek Baskanliga
Eski 20 nei veni 17 nei maddenin 2 nei fik-
rasimn asadidaki gekilde degistirilmesini arz ve
teklif ederim ‘

«Komisyon, Hiikiimetten gerekli bilgileri isti-
vebilir, Hiikiimetin biitiin vasitalarindan fayda-
lanabilir; istedigi evraka ve vesikalara ¢l ko-
yabilir ve ilgili Baghakan veya Bakanlar Kurulu
tivesini dinliyebilir.»

Geciel Karma Komisyon Sozelisii
Tstanbul Milletvekili
Cogkun Kirca

BASKAN — Komisyonun simdi okunan iki
takririni- oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...
Timiyenler... Kabul edilmigtir.

Bu tadille maddeyi oylarniza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmivenler... Kabul edilmigtiv. -

“tyeleri,

Sorugturma ile ilgili komisyonlara secilemiveeek
tiyeler

MADDE 18, — 17 ve 19 necw maddelerde
bahis konusu komisyonlara, Ceza Muhakeme-
leri Usulii Kanununun 21 ve 22 nei maddele-
rinde yazili olan veya Meeclis Sorusturmas
onergesini veren veya daha once Yasama mee-
liclerinde veyahut disinda bu konudaki goriisii-
nii aciklamig olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meec-
lisi tiyeleri secilemezler.

Bu komisyonlarin gorevli kétipleri ve za-
It kitipleri i¢in de aym hiikliim uygulamr.

17 nei madde Dbahis konusw komigyonun
19 necu maddede bahis konusu komis-

yona iiye secilemezler.

BASKAN —- Soz istiyen? Yok. Bu hususta
komisyonun bir takriri var, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Eski 21 nei, yeni 18 nei maddede 17 nei mad-
deye yapilan atiflar 14 neii maddeye, 19 neu
maddeye yapilan atiflar da 16 ne1 maddeye yapr-
lacaktir, Arz olunur.
Geelei Karma Komisyon Sozetisit
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN -— Takriri oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Bu tadille maddeyi oyunuza sunuyorum. Ka-
bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Sorusturmanin sonuclanmasi
MADDE 19. — Tiirkiye Biiyiik Millet Mee-
lisi Sorusturma Komisyonunun raporu, ilgili
Bashakan, bakan veya bakanlarin da dinlene-
ceZi bir gbriigmeden sonra, genel kurulea oy-
lanmiy.

Komisyonun Yiice Divana sevk tavsiyesin-
de bulunan raporlar: ile Tiirkiye Biiyiik Millet
Meelisi. Birlegik Toplantisimin  Yiice Divana
sevk kararlarinda, hangi ceza hitkmiine daya-
mldig belirtilir.

BASKAN — Madde
Bavurun Sayin Atabeyli.

HUSAMETTIN ATABEYLD (C. Senatosu
Brzinean  Uyesi) — Muhterem  arkadaglar;
maddeye biraz vuzvh wermek icabediyor. Cilin-

hakkinda s6z istiyen?

" kit son fikra  «Yiiee Divana sevk tavsiyesinde
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bhulunan raporus tabirini kullaniyor. Yani ko-
misyonun Yiice Divana sevk tavsiyesinde bu-
Junan raporuntn kabulii halinde komisyonun
Yiice Divana sevk talebinde bulunmayan bir ra-
poru gelir de, bunun aksi tecelli ederse durum
ne olacaktir? Nitekim Meeclisimizde hoyle bir
durum tahaddiis etmis ve Anayasa Mahkeme-
sine giden dosya Amnayasa Mahkemesinee, bir
madde gosterilmesi dolayisiyle, tekrar Meecli-
se iade edilmesi kargismda milgkiil duruma dii-
slilmiigtiir. Bu itibarla raporun sevk kararmi
havi olmasma ragmen Meelis sevk kararini ver-
migse durum ne olacaktir? Yeniden bir komis-
yon mu tegkil edilecektir, yoksa plainin korun-
mast hakkindaki kanunda takibedilen wsul gibi
gerekce ile bir talepte bulunulacak, bu talep
tizerinde mi Yiice Meclis bir karar vermek du-
rumuna girecektir? Bu moktanmm maddede sara-
thate erigtirilmesi faydali olacaktir, Belki gorii-
stimiiz hatali olabilir. Saym komisyon bu nok-
tada fikrini ifade ederse mesele vuzuha kavug-
mug olur.
Tegekkiir ederim.

BASKAN — Saym Ulker.

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarm, 'bu 19 neu maddede
zannediyorum komisyonun da evvelee igtirak
etmig oldugu bir sistem ibaresinin eklenmesine
ihtiyae vardir, Ciinkii yalniz ilgili bakan veya
bakanlarr zikretmektedir. Halbuki bakan Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meclisi fiyesi degilse, mii-
dafaa hakkimi saglamak bakimmdan onun da
savunmasinin bu toplantida okunmas: gerek-
mektedir. Bendeniz boyle bir ibareyi dihtiva
eden bir takrir sunuyorum, imidediyorum ki,
komisyon da buna katiacaktir,

BASKAN — Komisyon,

GEQICI KARMA KOMISYON S0zcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletwekili) —
Muhterem -arkadaglarim, Saymm Atabeyli’nin
bahis buyurdugu hususlar bu maddenin son fik-
rasinda tamamiyle nazari dikkate almmagtir,

"Bu son fikrayr dikkatle okursak, «Komisyonun
Yiice Divana wsevk tavsiyesinde bulunan ‘f&pzor-
lary ile» demektedir. Yani komisyon iki tiirlit
rapor verir : Ya Yiice Divana sevk tavsiyesin-
de bulunur, ya Yiice Divana sevk tavsiyesinde
bulunmaz. Yani bu kimse hakkmnda Yiice Di-
vana sevke Iiizum yoktur, der. Bu 2 nei sikta

gayet tabil ki bir ceza maddesinin orada, rapot-
da gosterilmesine liizum da yoktur, imkén da
yokitur, ‘

Simdi eger komisyon Yiice Divana sevk tav-
siyesinde bulunuyorsa bu takdirde komisyonun
her hal ve kirda bir ceza maddesine istinaden
bu tavsiyeyi yaptigmi belirtmek mechuriyetine
tabi tutuyoruz.

2 nei sikkr alalim : Komisyon Yiice Divana
sevk tavsiyesinde |bulunmuyor, binaenaleyh
raporunda bir ceza maddesi gostermiyor. Bu
takdirde ne olacaktir?  Bu takdirde maddenin
ikinei kismim okuyalim, «T. B. M. M. birlesik
toplantisinin Yiice Divana sevk kararlarinda
hangi ceza ‘hiikmiine dayanildigy belirtilir.» Bu
karar nasil almnacaktir? Bu karar iki gekilde
almabilir :

Ya, biraz evvel arz ettigim gibi, komisyo-
nun raporunda muayyen bir ceza maddesine
dayanilarak Yiice Divana sevk tavsiyesi vandir.
Bu takdirde Genel Kurul bu tavsiyeye uyarsa
vani raporu oylaywp kabul ederse, esasen Ge-
nel Kurulun karariyle de kendiligindens muay-
ven bir ceza maddesine dayanilmig olacaktir.
Genel Kurul bagka bir gey de yapabilir : Ko-
misyon Yiice Divama sevk ‘tavsiyesine uyar,
fakat ceza maddesini degigtirir. Bunu nasil
yapar? O zaman iiyelerden, pek tabii olarak,
takrirler gelecektir. Nasil komisyon raporlari-
n1 degigtirmek icin: komisyon raporlar: degigti-
rildigi zaman degigtirme takrirvleriyle gelini-
yorsa aynr sgekilde takrirler gelecektir. Falan
ceza maddesini, lburaya koyalum, fildneay:
koyalim mealinde.. Bu takrirler kabul edildigi
takdirde rapor tadil edilmig olacaktir ve Genel
Kurulun karar da kabul edilen takrir istika-
metinde takarriir etmig olacak ve Resmi Gaze-
tede Oylece yaymlanacaktar.

Eger komisyon Yfice Divana wsevk tavsiye-
sinde bulunmamg ise, fakat Yiice Kurul Yiice
Divana sevk arzusunda ise o takdirde komis-
yon raporunu tadil eden takrir de mademki ka-
rara iktiran edecektir, o takdirde bir ceza mad-
desinin acikea igbsterilmesi gerekir. Aksi hal-
de béyle bir takrir oylanamaz. Sundan dolayx
oylanamaz : Clinkii, bu madde diyor ki, «Han-
gi ceza hitkmiine dayandigr Genel Kurulun ka-
rarmda gosterilir. Takrirde bdyle bir ceza hiik-
mii zikredilmeksizin o takrir oylandig: takdir-
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de ise bu letiiziik hiikmi $hlal edilmig olaca-
gmdan, Riyaset boyle bir takriri oylamiyacak,
takrir sahibine «Hangi ceza maddesine istina-
dediyorsunuz, takrirde bunw acikea gosteriniz.»
diyecektir. o

Binaenaleyh, zannederim bu agklamalarim
muvacehesinde mesele halledilmig oluyor.

Saymn Resit Ulker arkadagimizin  buyurdugu
hususta esas itibariyle haklar1 vardir. Yalniz biz
daha evvelki bir maddede, daha evvel gorevde
bulunsun veya bulunmasin tarzinda bir tadili esa-
sen yapmigtik. Ama bu sefer burada da aym ta-

dili yapmakta bendeniz bir mahzur gérmiiyorum,

bildkis fayda miildhaza ediyorum. Biraz evvel ge-
ri aldigimz maddeyi de zaten aym gekilde kale-
me almaktayiz. ,

Yalmz burada yazili miidafaa usuliinden zi-
yvade, biraz evvel geri aldigimiz maddeyi de aym
gekilde tedvin etmekteyiz, gorevde bulunsa dahi
bir bakan, gérevden ayrilmig dahi bulunsa - ki

gérevden ayrilmig bulunmak icin muhakkak Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meeclisi {iyesi olmamas1 da sart
degildir - bakanlar digardan da alinabildigine

~ gore, aslolan gey Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi

liyesi olmas1 veya olmamas: degil, fakat fiilen o
anda gorevde bulunup bulunmamasidir. Gorev-

de bulunmasa ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

iiyesi olmasa-yani gu Meclisin i¢cinde oturma hak-
kina sahibolmasa dahi, nasil Cumhurbagkam va-
tan hiyaneti ile itham edildigi zaman onu bu kiir-
siiden dinliyorsak, gérevde bulunmiyan bu bakam
da buradan dinlemek, adalet iktizasina uygun
olan bir seydir. Yazili savunmadan ziyade itham
edilen bu kimseye, hakkindaki biitiin ithamlarin
yapilacag: bu miizakereleri takibetmek, bu kiirsii-
den cevap vermek imkinimi tanimak, hakkaniyet,
adalet ve hukuk esaslarina en uygun geydir. Onun
icin takririmizi bu istikamette hazirlarmg bulunu-
yoruz. Bu takririn kabuliinii istirham edecegim
efendim.

4. — BASKANLIK DIVANININ GENEL KURULA SUNUSLARI

1. — Tiirk Parlémento Kurulunun yeptigs zi-
yareti iade eden Savyet Sosyalist Cumhuriyetlers
Birligi Parlémento Kurulunun Meclist ziyareti ve
‘Kurul Baskanm Nikolay Podgorny’nin konugmasi

BASKAN — Muhterem arkadaslarim, bundan
hir miiddet evvel Tiirk Parlimento Heyetinin
Rusya’ya yaptif1 ziyareti iade maksadiyle mem-
leketimize gelinig olan biiyiik komgumuz Sovyet
Rusya Parlamento Heyeti, Meclisimizi gereflen-
dirmiglerdir. Kendilerine Yiice Heyetiniz adina
hog geldiniz derim. (Alkiglar)

(Kordiplomatik locasinda bulunan Rus Parla-
mento Heyeti, bu sozler iizerine Meclisi alkigla-

di. Aym gekilde T. B. M. M. iiyeleri de onlar al- .

kigladilar.)

BASKAN — Muhterem arkadaglar; miisaade
buyurursamiz Rus Parldmento Heyeti Bagkam
Yiice Heyetinize hitabetmek arzusundadirlar.
Bu hususu oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...

OSMAN KOKSAL (Cumhurbagkanmeca S.
U.) — Usul hakkinda sbz istemigtim.

BASKAN — Neyin usulii hakkinda efendlmt

OSMAN KOKSAL (Devamla) —  Bu husus
hakkinda efendim.

BASKAN — Reye konuldu efendim.. (Orta-
dan: «Reye konuldu, artik sz istenmez.» sesleri.)

Muhterem arkadaglar, daha evvel sbz istedigi
igitilmemigtir. (Reye reye sesleri.) Kabul etmi-
yenler... Kabul edilmigtir.

FETHI TEVETOGLU (C. Senatosu Samsun
Uyesi) — Bu kiirsii T. B. M. M. kiirstisiidiir. Mil-
letin kiirsiisiidiir.

OSMAN KOKSAL (Devamla) — Sovyet Par-
lamento Heyeti Bagkanina s6z verirsiniz bana
vermezsiniz. Bu kiirsii Tiirk Milletinin kiirsiisii-
diir. A

BASKAN — Zamanmmnda soz isteseydiniz ve-
rirdik efendim. (Giiriiltiiler) Miisaade buyurun,
oya sunulmadan evvel soz istediginizin ben fark:-
na varmadim. .

OSMAN KOKSAL (Cumhurbagkaninea S.
U.) ~- S6z istedim, gormediniz.

BASKAN — Mubhterem arkadaglar, arkadagi-
miz usiil hakkinda sz istemektedirler. Usiil igin
kendilerine stz verecegim. Buyurun efendim.

Heyet Bagkaninin konugup konugmamas: hak-
kinda konugacaksiniz.

OSMAN KOKSAL (Cumhurbagkaninea S.
U.) — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin sayn
iiyeleri, memleketimizde misafir- bulunan Sovyet
Heyeti Bagkanimin bu kiirsiiden konugmas: husu-
sunda reylerinize sunulmak tizere Bagkanligin bir
karariyle kargilagmig bulunuyoruz.
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sek Stirasi, 1965 devlet biitcesinde Sovyetler Bir-
ligi askerl kuvvetleri icin ayrilan tahsisati 500
milyon ruble azaltti. Bu, iilkemizin, milletlerara-
st durumun iyilestirilmesi dévasina katti1 bic
paydir ve diger memleketlerin de bu 6rnegi ta-
kibetmeleri, arzu edilir bir sey olurdu tabil.

Biz, Avrupa’daki durumun normallesmesine
ve Avrupa giivenliginin miiessir bir sekilde sag-
lanmasina hilhassa biiviik bir 6nem veriyoruz.
Fikrimizee, bu meselenin halli, Tiirkiye’nin de
moniaa‘derme baskalarimnkinden az uygun gel-
mez.

Niikleer sildhlarin yayilmamasim 6n goren bir
anlagsma akdi, biiyiik bir rol oynardi, hem de &y-
le bir anlagma ki, niikleer sildh1 olmiyan memle-
ketleri, bu sildha kavusturabilecek ' gerek direkt,

gerek endirekt yollarin hepsini kapatsin. Acikea
soylemek gerektir ki, cok tarafli NATO niikleer
kuvvetlerini kurma planlar, bu anlasmava gotii-
ren yolda bir engeldlr

Avrupa’da - hem de aneak Avrupa’da degil -
itimat ve giivenligin saglamlagtirilmasi, hallini
coktan bekliyven bir meselenin, yani NATO mem-
leketleri ile - Vargova Andlagmas: memlekétleri
arasinda bir saldirmazlhik pakt1 akdedilmesi mese-
lesinin halline yardim etmis olurdu. Bovle bir
Anlasma, NATO Uvesi olan Tiirkiyenin ve
V‘u‘sma Andla‘smasmm bir iiyesi olan Sovvetler

sy

Pek tabii olarak, barlsm saglamlagtirilmasma

ve milletlerara's1 gerginligin azaltilmasina yardim
edebilecek favdali neticelerin elde edilelilmesi
igin baska alanlar da vardir. Bunun icin gereken

ancak bir gey var, o da biitlin devletler tarafin-

dan samimi arzu ve 1iyi nivet gosterilmesidir.
Sovyetler Birligine gelince, halli gereken mesele-
lerin coziilmesi icin- hichir zaman gayret esirge-
memistir ve ileride de bu yolda basar: elde etmek
igin, azim ve sebatla caliymaya hazirdir.

Bu vesile ile Kibris'la ilgili meselelere merak
gostermezlik edemeviz. Biz,
Kibris Cumhuriyetinin egemenlik ve topral bii-
tiinliigiine saygi, her iki milli cemaatin bamg icin-
de yagamasinm temin edebilecek hir gekilde her
iki cemaatin kanuni haklarina riayet ediltaesi ve
Ada’da iki milli cemaatin meveudiyetini tamma
esasimnda barig yoliyle halledilmesine taraftariz.
«Bravo sesleri, alkiglar.» Eminiz ki, bu tutum,
biitiin Kibris’lillari menfaatlerine uygundur.

Kibris meselesi, hiebir yabaner miidahale va
bilhassa askeri miidahale olmadan barise1 yollar-

_ la halledilmeli. Miidahale, Kibrislilara hem Rnm-

lara, hem Tiirklere veni feldketler getirebilir.

: Kibris meselesindeki tutumumuzun, biitiin aldka-

I1 taraflarea, baris ve halklarmn gercek bagumnsizli-

_ ‘&1 dAvasim aziz bilen herkesce anlayigla kargila-

nacagim limidetmekteyiz.

Bayvlar, senatérler ve milletve’illeri, .
Soziime son verirken, Ttirkive ile Sovyetler

| Birligi arasindaki miinasebetlerin basar ile gelis-

mesi icin, parlimentolarimzin  ellerinden gelen

- her seyi yapacaklarina emin oldugumu belirtmek

isterim.

Sovvet halki, basarilarint ve her vondeki faali-
vetlerini komsularmin ivi bilmelerini samimi ola-
rak arzu ediyor. Heyetimiz, Sovvetler Birligi
Yiiksek Stirasinin kendisine verdigi vazifeyi ye-
rine getirerek 1965 sencsinde Tiirkive’den Sovyet-
ler Birligine bir parlimento heyeti gdéndermek
davetini sunuyor. N

Biiyiik Millet Meclisine, 6nemli devlet vazife-
lerinin yerine getirilmesinde bagarilar dileriz.

Komgumuz Tiirk Milletine bir defa daha en

iyi saadet ve refah temennilerimizi sunarim.

Yagasin biitlin halklar arasinda baris ve dos‘
luk!
Tegekkiir ederlm » ( 1) (Alkiglar.)

(1) Bu son ciimle Podgorny tarafindan Tiirk-.
¢e soylenmigtir.

© 8, — GORUSULEN ISLER (devami)

1. — Istanbul Milletvekili Coglun Kirca, Elé-
204 Milletvekili Nurettin  Ardigoglu, Erzincan

Milletvekili * Sad:\k Peringek’in, Tiirkiye Biiyiik
Millet M-rlisinin Birlesik toplantist letiiziik tek-

lifi ve Millet M eclisi Anayasa, Cumhuriyet Sena-

tosu Anayase ve Adalet komisyonlarimn 7 ger
tiys secilerel kurulan Qecici Komisyon raporu.
(2/284) (S. Sayrsr @ 15)
BASKAN — Miizakerelere devam e’hyox Uz,
Saymn Miiftiioglu.
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SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Muhterem arkadaglarim, mii-

zakeresini yaptigimiz maddeds, saymn komis-
yo- sbzeiisiiniin ifadelerinden sonra dahi, bi-
noktanin miiphem kaldigimi arz ve izah etmek
icin s6z almig bulunuyorum. O da su : Bir Ve-
kil hakkinda komisyon, aleyhine takibat yapil-
mamasi
mesi halinde muhterem Meeclis bu raporu be-
nimen % va peddetti®? takdirde durnm ne ola-
caktir? Kanaatimee buna bir hal caresi bulabilmek
irin kemisvon tek' fler'nin reddine dair olan miita-
laanm esbhab: mucibeli takrirler ciimlesinden
ve takrirler muvacehesinde yerine getirilmesi-
rin o sekilde kabuliinde zaruret vardir ve bu
zaruret aksine durumlari bertaraf edecek ye-
ginc hal sekli olacakt r. Bu noktada saymn ko-
_.misyon sozelisiiniin fikirlerini 6granmek biziiu
icin. favdah olacaktir. Hiirmetlerimle .
BASKAN — Saym Ozek, buyurunuz.

KADRI OZEK (Izmir Milletvekili) — Muh-
terem arkadaslarim, bu kanunun bundan onceki
miizakaresinde bir maddesi miinasebetiyle soz
almis ve simdi huzurunuzda tekrarmmda fayda
miildhaza ettigim goriislimii o zaman da arz et-
mistim. Filhakika komisyon sdzeiisii Sayn Kires

~arkadasimin o zaman TFransa’da  cari olan bir
vstl hakkinda vermis olduklar misalim ve bu-
giin tatbikatin, bizim Parldmento faaliyeti-
‘m'zde de tathikinde hakkaniyet ve nesafet kai-
delerine uyeunlugu bakimindan fayda miila-
_haza edi'zcegi hususunu arz. etmistim.
_ Fithakika muhterem arkadaslarim, 19 meu
‘maddede hilhassa 2 nei fikrada komisyonun
Yiice Divana sevk tavsiyesinde bulunan ra-
porlart ile Tirkive Blivitk Millet Meclisi bir-
lesik torlantismin Yiiee Divara sevk kararinda
hangi ceza hilkmiine dayamld-g1 belirtilir.

Muhterem arkadaglar, savin komisyon s¥z-
ciisii arkadasim Sorusturma Komisyonunun ya-
nnead tahkikat neticesinde efer isnadedilen
fillde bir suc unsuru bulmug ise o takdirde
Tiirk Ceza Kanuru veya fiili su¢ sayan diger
kanunlar muvacehesinde santk  bulunan Bakan
veva Baghakamnmm hangi madde ila teeziye
edilmesi  hvsusunda  tanzim edeecedi raporda
hir sarahat de bulvnabilir, Aneak, diistintivorum
mnh4srem  arkadaslarim, bundan evvel Mee-
lisimizde bir emsali geemisti, komisyon tahki-

lazimgeldigi hususunda bir rapor ver- |
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kat yapiyor, bircok sahitler -dinliyoxf' ve
netice  itibariyle  tahkikat hitam  bulu-
yor. Bu tahkikatin  neticesinde isnadedi-

len fiillin vé’ridolmadigy yani hakkinda suc-
luluk isnadedilen Bakan veya Bagbakarmn suclu
bulunmadigt neticesine variyor ve bdylesine bir
rapor ile Biiylik Meclisin huzuruna geliyor.

Simdi muhterem arkadaslar, maatteessiif
tekrar etmek mecburiyetinde kalacagim - ki,
yvakin tarihte Yice Divana sevk edilmek veya

ed¥meme mevzuu siyasi- miildhazalarn {is-
tiinde  hir mesele olarak - miitalda  et-
mekten ¢ok uzak kalmigtir. Filhal bir  me-

selede bir Bakana isnadedilen fiilden do-
lay1 Meclisce tegkil edilen Karma Komisyonun
yvapmig oldugu tahkikat neticesinde Bakanin
sucsuzlugu tebeyyiin etmig oldugu hususuna
miitedair rapor Meclisimizde okunup tartisil-
diktan sonra munhasiran politik ve hic de adil
olmyan birtakim miildhazalarla komisyonun
vermis oldugu rapora ragmen Bakamn Yiice
Divana sevkine Meclisimizee karar verilmistir.
Bu ahvalde Meeclis bir madde tiyin etmek -im-
kinmni bulamamigtir, -Filhal meseleyi tahkik ve
tetkik eden Komisyondur. Eger bir suc . tesbit
etmig ise bu sucun temas ettigi maddeyi de ta-
vin ve teshit Komisyona aidolmas: iktiza. edecek-
tir. Nitekim, mesele bu haliyle Yiice. Divan .vazi-
fesini gérmekle muvazzaf Anayasa Mahkemesine
doaya sevk edildigi zaman Anayasa Mahkemesin-
den gelen bir tezkere ile Meclisimizden Tahkikat
Komisyonunun yapmig oldugu tahkikat neticesin-
de Bakam suesuz gordiigii halde;, Meelisin ba-
kam suclu addederek Yiice Divana sevk etmesi
muvacehesinde ne ile ve hangi fiillden dolay: tec-
ziye edilmesi gerektigi hususunu Meeclisimizden
sormustur.

Muhterem arkadaslar, bu mesele Meclisimiz-
de glinleree miizakere konusu yapilmigtir. Neti-
ce itibarivle hie de Saym Kireca arkadagimizin
heyan ettigi gibi gelen takrirlerle Tahkikat Ko-
misyonunun suesuz gordiigii bir Bakanin hangi
madde ile sevk edilecegine dair bir karar Meeli-
simizee ittihaz edilmis degildir. Ne oldu muh-
terem arkadaglar? Yeniden bir Komisyon Teski-
line Meelis karar verdi. Eger tabiri mizur go-
riirseniz gercek odur ki, yeni secilen Komisyon
evvelee yapilan tahkikat ve sorugturmalar, din-
lenen tantklarin ifadeleri muvaeehesinde suesuz-
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lugu tebeyyiin eden bir bakan: adeta suclu gos-
terebilmek icin caba sarf edebilecek bir Komis-
yonun tegkili zarureti ile kars1 kargiya kaldi. Ni-
tekim muhterem arkadaglar, 2 nei Komisyon ade-
ta kendini zorlarcasina, bakan hakkinda bir mad-
de tayin etmek suretiyle bakanin sucluluguna ka-
rar vermig ve Meclisin politik havasina uygun
olarak o bakan mahkemeye sevk edilmigtir. Der-
dest bulunan bu diva hakkinda nasil bir karar
ittihaz edilecek, bu hususta beyanda bulunmak,
Anayasanin men’etmig oldugu bir durum olmas:
itibariyle konusmiyaca@im. Yalniz muhterem ar-
fkadaglarim bendeniz hassaten istirham ediyorum,
Meclisimiz her hangi bir suclunun tekevviin su-
cu muvacehesinde Anayasamin kendisine vermis
oldugu yetkilerle miiecehhez olarak af ryetkisini
kullanir bir suclu hakkinda, tahkikat yapilmak-
ta -olsun veya olmasin, af yetkisini kullanarak o
sucluyu mahkemeye sevk etmiyebilir. Ama higbir
zaman ceza hukukunda sarih bir hiikiim tagima-
idig1 ‘ahvalde suesuz bir insamin sucluluguna yet-
kili bulunmiyan bir tegekkiiliin hiikiim vermesi-
ne kansaatimee hukuk prensipleri muvacehesinde
dahi cevaz yoktur.

Demek isterim ki, muhterem arkadaslar, Yiice
Divana sevk salahiyeti her ne kadar Yiiksek Mee-
Jisin ise de, kendi namma isnadedilen fiilin va-
ridolup olmadig1 veya sug addedilip addedilme-
digi ve fail hakkinda son tahkikatin acilip agil-
mamasinda yetkili kaldign Komisyon yapmig ol-
dlugn tahkikat neticesinde eger aldkali bakan: ve-

ya baghakan sugsuz gormiigse, bu Komisyonun }

bu tahkikatina ragmen, ¢«Huyir Komisycnun
vermig oldugu karar virit degildir. Binaenaleyh
behemahal biz bu bakani gu veya bu miildhaza
ile sueclu gbérmekteyiz, Yiice Divana sevk edece-
giz. Madde tiyin et, her hangi bir takdir gelecek.»
Takriri veren kisi kim?.. Parldmento iiyesi. Mese-
leyi tahkik -etmig mi?.. Hayir! Mesele hakkinda
malfimat: var m1? Hayir. Burada dinleyecektir
ve bir madde tdyin edecektir.

Muhterem arkadaglar, bu kadar mithim olan
ibir meselede, memleketin zamani idaresinde Bii-
itk mesuliyetler deruhte etmig bir kiginin hay-
siyet ve gerefini efkdr1 umumiye muvacehesinde
‘rencide edecek boyle bir muameleye kanaatimee
covaz verilmemesi hak ve hukuk kaidelerine en
uygun hal caresi olsa gerektir.

Netice itibariyle, Komisyon gayet meselede
sugluluk = gormiigse ve Yiice Divana sevk husu-

etmisti.

sunda bir raporla Meelis huzuruna crkmissa,
Meclis isterse bu rapora istinaden o bakam ve
faili Yiice Divana sevk eder veya etmez. Bun-
da karar Yiice Heyetindir, ama sucsuzlugu bu
tahkik tebeyyiin etmig, delillerle ortaya konmug

‘bulunan bir kiginin bdylesine gelen Komisyonun

raporunu hi¢ kaale almaksizin birtakim siyasi
miildhazalarla veya bagka miildhazalarla o ar-
kadagimiz1 Yiice Divana sevk edilmesini hakka-
niyete hichir zaman uygun gérmemekteyim. Meec-
lis bir mevi takipsizlik karar: mahiyetinde bulu-
nan o rapora kanaatimee ittiba etmelidir, etinkii
suclulugu tebeyyiin eden bir kisinin suclulugun-
na degil, ama suclulugu tebeyyiin eden her han-
ei bir kiginin suesuzluguna olmasa dahi, affina
karar vermek Meeclisin yetkisi eiimlesindendir.
Bunun hildfina hareket, yahut sucsuz bir kigiyi
zoraki suclu olarak mahkemeye sevk etme yet-
kisi Anayasanin hicbir maddesinde ve hicbir ka-
nunda meveut degildir. Kald1 ki, tekrar ediyo-
rum, hak ve masafet kaidelerine, hukuk prensip-
lerine ide boylesine bir davranig uygun diismez.

Bu hususta Komisyonun goriigiinii 6grenmek-
te fayda miildhaza ediyorum. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Buyurun Komisyon Sozeiisii.

GECICI KARMA KOMISYON S0zcUSst
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem a'rkzidaglarlm, komisyon biraz evvel
bu husustaki gériisiinii  Saym Hiisamettin Ata-
beyli afkadaslmlzm konugmasina cevaben arz
Saym Kadri Ozek arkadagimizin, Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisinde daha 6nce gecmig
bAz1 emsale istinaden yaptigr konusma tizerine
baz1 hususlar: ayrica tasrih etmek ihtiyacini duy-
dum. :

Bundan evvel bahsettikleri hidisede vukubu-
lan usuli aksaklik, itham edilen bakan hakkinda
Yiice Divana sevk kararm vermemesini tavsiye
eden Sorugturma Komisyonunun raporunun oy-
lanmas: sirasinda reddedilmesi, fakat reddedil-
dikten sonra yani Yiice Divana sevk hususunda
bir irade izhar edildikten sonra bu iradenin han-
gi ceza maddesine istinadettiginin belirtilmemisg
olmasindan doguyor. Getirdigimiz madde boyle
bir usuli hatanin tekerriiriine tamamiyle méani
olacak mahiyettedir. S6yle ki, biraz evvel Ata-
bevli arkadagimiza arz cevap ettigim ve zanne-
derim kendisini tatmin ettifim sekilde prosediir
goyle cereyan edecektir. Eger Sorusgturma Ko-

|, misyonunun raporu ilgili bakan hakkinda Yiice
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Divana sevk karar1 verilmemesini iltizam edi-
yorsa, Genel Kurulda Sorusturma Komisyonu
raporunun netieesine igtirak etmiyen iiyeler bu
komisyon raporunun reddini isterken verecekleri
takrirlere aym zamanda Yiice Divana sevk ka-
rarinin hangi ceza maddesine istinadettigini de
belirtmek mechuriyetinde olacaklardir.
Komisyon raporu vardir, komisyon raporun-
da Yiice Divana sevk edilmeme tavsiyesi yer
almaktadir. Genel Kurul bu karara igtinadede-
* bilir veya etmiyebilir. Genel Kurul bu karara is-
tinadetmemek arzusunda ise bu yoldaki iradesi-
ni ancak ve ancak, meveut maddeye gére, hangi
ceza maddesine gore Yiice Divana sevk edilmesini
istedigini acikliyacak bir takriri kabul etmek- su-
rtivle yapaeaktir. Biraz evvel de arz ettigim gi-
bi, komisyon raporunun munhasiran reddi hak-
kinda bir takrir verilmek bahis konusu olamaz.
Verilecek takrirlerde behemal komisyona sevk
karrainin hangi ceza maddesine istinadettigi de
belirtilmek iktiza edecektir. Eger goriigmelerin
soninda komisyon raporu oylanir ve o arada
takrir gelmemig bulunursa ve komisyon raporu
bu oylanma neticesinde reddedilirse, miizakere
kapanmig olmiyacaktir. Meveut maddeye gore
Bagkanlik dosyayr Anayasa Mahkemesine ginde-
remiyecektir. Bu takdirde Yiice Divana sevk
kararmnin tekevviinii ancak ve ancak Anayasa
Mahkemesinin de daha evvelli kararinda belirt-
tigi gekilde, ceza maddesini tasrih eden bir oner-
genin oylanmas: suretiyle olacaktir. Boyle bir
tnerge gelmedikce ve bdyle bir onerge Birlesik
Toplantinin kararina iktiran etmedikce Yiice
Divana sevk karar1 da verilmis olmiyacaktir.
Bu itibarla Saymm Ozek’in bahsettigi durumun
yveniden tahaddiis etmesine imkén yoktur.

Kendisinin gikiyet ettifi ve sikAyetinde hakh
oldugu durum gu idi: Komisyon raporu redde-
" dildi, komisyon raporunda Yiice Divana sevk
edilmeme tavsiyesi vardi; bu rapor = reddedildi.
Reddedildikten sonra yapilmasi iktiza eden sey,
hangi esasa binaen reddedildigini aym celsede
birlegik toplant: tarafindan karara baglanmasim
saglamakti. Bu yapilmaksizin rapor ret karar
ile birlikte Resmi Gazetede ¢ikt: ve bu gekliyle
Anayasa Mahkemesine gonderdildi. Yiice Diva-
na sevki iltizam etmiyen raporun reddi, mefhu-
mu muhalif icab1 Yiice Divana sevki gerektirdi-
ginden, fakat Yiice Divana sevk icin hangi ceza
maddesine dayamldig1 belirtilmemig oldugundan

dolayrdir ki Anayasa Mahkemesi dosyayr = yeni-
den birlegik toplantiya iade etti. Bu madde ile
boyle bir iade durumu mevzuubahsolmiyacaktir
artik. Ciinkii, her haliikArda bu dosya burada
Biiyiik Millet Meelisi - Birlegik Toplant: karar:
tekevviin edebilmek ve Resmi Gazetede intigar
edebilmek ic¢in gart, evvelemirde Meclisin karar:-
na, Yiice Divana sevk kararimin hangi ceza
maddesine istinadettiginin de iktiran etmesiyle
miimkiin olacaktir. Dosyanin da gonderilmesi
ancak ondan sonra miimkiin olacaktir. Bdyle
olunca Kadri Ozek arkadasimizin bahsettikleri
gikta oldugu gibi Anayasa Mahkemesinin dosya-
1 yeniden Meeclise iade etmesi durumu bahis
mevzuu olmiyacaktir, Bu bakimdan madde ta-
mamiyle sarihtir, verdigimiz izahlarn 1181 altin-
da da zannedersem durum aydinlanmigtir. Ay-
rica eger kendilerinin miidafaa ettikleri husus,
Sorusturma Komisyonunun Yiice Divana sevk
etmeme tavsiyesinde bulunmas: takririnde, bu ra-
porun Genel Kurulea miizakere konusu yapil-
mamast ve bu kararin Meeclise niyabeten alinmis
bir karar farz olunup birlesik toplantinin da bu
karara «ipso jure» bu karara iltihak ettigi = fa-
raziyesinin vaz’edilmesi ise; komisyonunuz bhu
fikirde degildir. Daha evvel bu konuda yapil-
mig olan biltiin tatbikat bu yolda bir durumun
yaratilmasing imkin vermemektedir. Birlegik
Toplant1 Genel Kurulunun bu konudaki karar
saldhiyeti tamdir. Bu itibarla eger maksatlam
- tekrar ediyorum - Sorugturma Komisyonunun
Yiice Divana sevk etmeme tavsiyesinde bulunmasi
takdirinde bu tavsiyenin kendiliginden otomatik
olarak Genel Kurulda baglanmas: ise; komisyon
bu fikre istirak etmemektedir,

BASKAN — Sayin Eren. (Soldan, «dnerge
var» sesleri) Efendim? (Soldan «bir takririmiz
vardly sesleri) Takriri okuyacagiz, Meclis ka-
panirken okuyacagiz onu efendim. Miizakereler
devam ediyor. ‘

KADRI EROGAN (Urfa Milletvekili) — O
zamana kadar ig isten gececek Saym Bagkan.
ASIM EREN (Nigde Milletvekili) — Pek

‘muhterem arkadaglarim; gimdi says1 19 neu olan

madde metni, teklifi yapan Muhterem Heyetin
getirdigi metinden esash iki noktada ayrimakta-
dir. ' ‘ ~

Bunlarn birisi; raporlarin sadece Biiyitk Mil-
let Meeclisi Genel Kuruluna sunulmas:1 sgeklinde
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olmasina kars1 Gecici Komlsyonun bunu oyla-
maya tabi tutmasi.. Bu bir.

Ikmclsl yine teklifi yapan Muhterem Heye-
tin suclama halinde gizli- oylamaya = gitmeyi

amir bir hiikilm koymasina mukabil muhtérem

Gecici Komisyonun bu gizli oylamadan kagin-
mas1, sadece oylamaya tabi tutmasi noktasidir.
Tabil bu esash fark <beraati zimmet asildirs hu-
kuki kaidesini ele aldigimiz zaman, heniiz hak-
kinda bir hiikiimliiliik, bir mahkfimiyet ve bir
ceza hiikmii sidir olmamig bulunan insaniarin,
bahusus bunlarin Devletin yiiksek kademelerinde
gorev ve sorumluluk sahibi insanlar oldugu da
diislintiliirse, seref ve haysiyetlerinin korunma-
s1 icin yapilacak olan oylamalarin muhakkak su-
rette gizli olmasinda, insan haklar bakimindan
‘da, bu Yiiksek Meclisin seref ve haysiyetleri ko-
rumast bakimindan da fayda vardir kanaatinde-
yim,

Ancak muhterem Geclei Komisyon ki, bugﬁn
onun sozeiiliiglinli yapan muhterem arkadagimiz
haddizatinda bu teklifi yapan Muhterem Heyetin
iginde ve raportor olarak da gérev almig bulunu-
vordu. Binaenaleyh, her ikisini - kendlslnflen
istirham ediyorum - masil telif ettiler de - gimdi

~Geciei Komisyonun seyini miidafaa cdiyorlar?

Aecaba bu hususta benim anlamadigim bir gerek-
-ce mi vardir? Yani gerek raporun da ovlan-
-masim istiyen muhterem heyetin ilk teklifindeki
metin. gerekse onun cezai mesuliyeti bulundugu
takdirde hakkinda verilen kararin gizli ovlama
ile veriimesinin iecabettigine ‘aidolan metnin Ge-
ciel Komisyonda bambagks sekle girmis olmasi-
min haddizatinda perekeesi nedir; bunu égren-
mek istiyorum. Eger bu gerekce insan haklan
yoniinden Muhterem Meeclisimize Anayasa ge-
regince teveeeith eden sorumlulugun fizerinde bir
agirhk tagmuyorsa bendeniz hemen bir ded’stir-
ge vererek bunun miinasip bir metinlee muhte-
rem teklif sahibi heyetin getirdigi metin seklin-
de kabuliinii, Geeiei Komisyonun metninin ka-
bul edilmemesini istirham edecegim.

Maruzatim bundan ibarettir. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Buyurun Sayin Ozek.

KADRI OZEK (Izmir Milletvekili) — Mnh-
terem arkadaslarim; itiraf edeyim ki, Saym Ko-
misyon Sozeiisilt arkadagim Coskun Kirea’nin ver-
mis oldugn eevap beni tatmin etmekten ¢ok uzak
kaldi. Filhal kendileri derler ki, «Bundan ev-

Kirea

vel beni endigeye sevk eden bogluk bu maddede
meveut degildir.s Mevepttur, muhterem arkadas-
larmn, “hem de daha agir sekilde meveuttur, Bil-
hassa bunu tebarliz ettirmek isterim, daha agir

. gekliyle meveuttur.

Clnkii saym arkadagimiz derler. ki, «Ko-
misycn  yapmig aldugu tahkikat neticesinde
failin sugsuzlugunu tesbit oden bir raporla
gelir ve hu rapor muhterem Meclisin oyuna
iktiran cder we netice itibariyle komisyonun
suecsuz gordiigii bir bakan veya aldkalr kisi

Yiice Divana sevk edilinek mevkiinde bulu-
nux. '
Derler ki, Saym Kirea arkadagimiz, «Eger

‘“madde tayin ctmemisse, Muhterem Meclis, mad-

da tlyin etmeksizin Yiice Divana sevk karar
vermigse, bu dosyayr Bagkanlik Divani Yiice
Divana sevk edemiyecektir.» Ne zamana kadar?
Ha, bunun zamanmm gimdiden tAyin ve tesbit
etmel: miimkiin degil arkadaglar, miimkiin de-
gil... Bu olsa, olsa ancak (umumi hiikiimlere
gbre, - ortada mummzamanm lghyecegme pek

~ kaani de#ilim, §ahsan) miirurnzaman’ bakimm-

dan -belki Varldolur da. dosya . kalkar; ona da
mahkame karar vereeek ama behemahal dosya-
min mahkemeye  gitmesi sart ve zaruridir.

Simdi teminatini verehilir mi, Saym Cogkun
arkadagimiz, mutlaka geleeek . bir tak-
riv, hir madde tdyin edecek. Miimkiin- degil!
Meeclisi ancak Bagkanlik Divani temsil eder.
Baskanhik Divanmm buna yetkisi var mi1? Yok.
Ne yapacak Bagkanhik Divam? Kavli miicerret
ile, su veya bu miildhaza ile, hattd daha cok
eza etmek icin madde tdyin etmez, Yiice Di-
vana sevkine karar verir..

Muhteremn arkadaglar, bir insanin sue¢ zanls:
olarak uzun miiddet tohmet altmda kalma-
nin psikolojik neticelerini her halde Saymn
Kirea arkadagimiz Ceza Hukuku psikolojisi
bakimindan zannederim en az benim kadar dii-
stivabilirler. Ne olacak neticede? Bililtizam
Yiice Divana sevkini istemekle beraber madde
tdyin etmiyecek, o dosya bu madde tAyin edi-
linceye kadar, Sayin Kirca arkadagimizin be-
yanlarina gore Bagkanlik Divaninda kalacak,
Yiice Divana sevk edilmiyeesk ve o kigi ha-
yat1 boyunea o sucun téhmeti altinda kalacak.

— 158 —




TBMM B:7 5.1.195 0:1

Muhterem arkadaglarim, eger Saym Kirca
arkadagim bu maddeye daha vuzuh vererek
veya verdirerek derlerse ki, «Yiice Meclis mad-
de tiyin etmeden Yiice Divana sevk karari
verirse bu karar hukukan muteber degildir.
Ciinkii, failin muhakeme edilmesine imkén yok-
tur.» O zaman bir dereceye kadar hafifler.
Fakat bendeniz ashinda bu maddenin ikinei fikra-
sina muarizim. Soyle ki. Kendilerine sarahatle
soyledim, ve lttfettiler, miitaldalarim cok be-
nimsedim, muhterem arkadaglar Meclisin, Ana-
yasamizin vermis oldugn yctkilerden bir tanesi
de af yetkisidir. Hakkmmda sucluluk karar1 ve-
rilen her hangi bir aldkali kiginin suesuzlu-
guna karar verilebilir. Yiice Meelisin bu karan
bu af méanasim1 tazammun-edebilir; Fakat, sue-
suzluguna karar verilen her hangi bir kiginin,
Rica ediyornm, hangi
lnguna karar verme yetkisini haizdir ve bu-
giine kadar biitiin diinya parlimentolarmnda
suesuz olan bir kisi Meeclise sevk edilmigtir de,
hakkinda tahkikat yapilmadan mahkemeye
suclu sifat1 ile sevk edilmigtir? Bunu benim
mantigim almiyor. Muhterem arkadaglar, ve di-
yorum ki; eger sorugturma yapan, delilleri
topliyan komisyon aldkali- kiginin sucsuzlu-
guna karar vermigse, artik Meclis «hayir, illd
bu kisi sucludur, mahkemeye sevk edeceksins
diye bir karar verme yetkisini haiz degildir.
Anayasa da buna cevaz vermemigtir. Anaya-
samiz Meclisi bir kisiyi affa, suclu bir kisiyi,
hakkinda takibat yapilan su¢ isnadedilen bir
kisiyi affa yetkili kilinmigtir. Ama, aksine
hiikiim yoktur ve fikri muhalifinden de bu yola
gitmeye imkan yoktur.

Bu itibarla bu maddenin bu sgekildeki ka-

bulii halinde istirak ettikleri, benim ileri siir-
diigiim endige ve mahzur bu maddenin bu ha-
liyle kabulii halinde ¢ck daha ko6tii bir netice
tevlidedebilecek durumlar ihdas edebilir. Bu
hepimizin  bagina gelir- muhterem arkadaslar.

Sadece Parldmento iiyesi olarak degil, ciin-
kii. madem ki, bugiin bakanlar disardan da
nashediliyor,
sina gelebilir. Bu bakundan istirham ediyo-
rum, meseleyi «benim kuvvet derecem bugiin
sudur, senin  kuvvet derecen budur, ben senin
hakkmda yarm su muameleyl yapacagim»
diye birtakim indi, basit ve politik hesaplarin

kiginin Meeclis sucglu- -

- Biiyiik

digardan bir vatandagin da ba-

diginda, tamamen tarafsiz bir miildhaza ile ken-
di bagma gelecekmigcesine meseleyi miitalia
edip 6ylesine bir madde tedvininin her bakim-
dan faydali oldugu kanaatindeyim.

Hiirmetlerimle. :

BASKAN — Sayin Tuna.

- TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Milletve-

kili) — Usul hakkinda.

BASKAN — Neyin usulii hakkinda?

Tahsin Demiray.

BASKAN — Bugiinkii miizakere usulii daire-
sinde devam ediyor.

ITLHAMI ERTEM (Edirne Mllletveklh) —
Size gire devam ediyor.

BASKAN — Izah edin, hangi husus var?

TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Mllletveklh)
— Bunu izah edecegim.

BASKAN —istefinizi yerinizden izah edin
de sbz verip vermemeye karar verecegim. Tlsul
hakkinda diverek herkese soz verilmez efendim.
Usuliin hangi noktasina miitaalliktir isteginizi
ifade edin.

TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Milletvekili)
— O halde izah edeyim. Bugiin bu {izerinde
goriigtiigiimiiz konu tartigilirken, usulii daire-
g'nde miizakere cereyan ederken durduruldu.
Parlamentoyu ziyarete gelen heyetin reisine bu-
rada kiirsiiden s6z hakk: verildi, giindem kesil-
mek suretiyle. Bizim takririmiz bu konugmayla
alakalid:r ve miistaceliyeti vardir. Esasen tak-
ririn bagkaca yeri de yoktur. Binaenaleyh, bu-
nun litfen o konugmayla aldkali olmasi baki-
mindan usul noktasindan s6z istiyorum.

BASKAN — Bu 15 imzali takrirden bahse-
diyorsunuz ve bir de Siileyman Unlii arkadagi-
mizin verdigi takrirden. Bu takrirler muhte-
vasi itibariyle oylanamaz. Anayasamizin mad-
dei mahsusas1 ve Ictiizitk hiikiimleri Tiirkiye
Millet Meclisinde aleni miizakerelerde
cereyan etmis hususlarn gazetelerde, her tiirli
yvayin vasitalariyle nesrini menden alikoymus-
tur. Anayasada bu hususta sarih hiikiim var-
dir. Meclis temenni mahiyetinde bir karar ala-
maz. Verilmiy olan bu takrirler oya sunulmiya-
caktir. Bagkanlik Divani bu hususta karar al-
magtie.

TAHSIN DEMIiRAY (Istanbul Milletvekili)
— Usiilslizliik iste bu noktadadir.
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BASKAN — Miisaade buyurun efendim, Mee-

lis icindeki konugmalarin yayin vasitalar ile neg-
r.ni menetmeyi Anayasa menetmistir, Devlet Rad-
vosu, (TRT) bunu zaten hulasa olarak vermekte-
div. Saym Sovyet Parlametnto Heyeti Bagkaninin
sozlerinin ihtiva ettigi manayr sahislar kendi
goriiglerine gbre minalandirabilir., (A, P. sira-
larindan giiriiltiiler) Her dakika her sahis bunu
cevaplandirabilir.

TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Milletvekili)
Usulsiizlitk yaptiniz Reis, tarih oniinde.

BASKAN — Miisaade edin efendim, Riyaset
bu hususta boylece karar almistir.

Buyurunuz cfendim. Biz usulstizliik yaptigi-
miza kaani degiliz.

AHMET NUSRET TUNA (Cumhurivet Se-
natosu Kastamonu Uyesi) — Muhterem arkadas-
lar, miizakere mevzuu maddede Sorusturma Ko-
misyonuyle Umumi Heyet arasindaki miinasebetin
igebetle nazara alimnmamasindan dolavi bir fikir
ihtilafi dogdugunu ve Saymn Ozck arkadasimizin
bu bakimdan maddeye muhalif oldugunu zan-
netmekteyim.

Yiiksek malimlarinin cldugu vechile tesekkiil
eden komisyonlar Umumi Hevet namina tahkikat

vapar. Fakat karar verme hakki Umumi Heyete
aittir., Simdi bir Sorusturma Komisyonu kurul-
mugtur. Bu Sorusturma Komisyonu bir tetki-

kat yapmistir. Su tetkikatin sonunda bir bakan
hakkinda son tahkikatin acilmasina karar veril-
mek gibi bir neticeye varabilir. Fakat bu komis-
von'in noktai nazaridir. Nihai karar vermek yet-
kisi Umumi Heyetindir. Binaenaleyh, komisyvon
karar verdi artik komisvon kararmin hilifina
Umumi Heyet karar veremezmis gibi bir neti-
ce ile mutlika bunu, madem ki, kbmisyon son
tahkikat acilmasina karar vermemistir, binaena-
leyh Adalet Divanmina sevk edilmesin gihi bir
noktai nazarda isabet olmamak lizimgelir. Pck
cok komisyonlarin raporlar vardr, gelir, Umumi
Heyet bu raporu degistirir.

Simdi bu komisyon raporu hilifina sevk edil-
mesin, hayir karar verme hakk: saldhiyeti Umu-
mi Heyetindir, binaenaleyh, Umumi Heyetin ka-
rart istikamctinde harcket etmek lAzimgelir...

Simdi denir ki, efendim, komisyon sevk edil-
mesin dedi, Umumi Heyet bu raporun aksine
karar verdi, maddesi tasrih edilmedigi icin bu
sahsin sueluluk hali ne kadar devam edeecktir?

" Bagkanhk Divam? Isi

B:7 5.1.1935 0:1

Arkadaglar bu 4ninda olan keyfiyettir. Sayin
sozelintin de ifade ettigi gibi daha oylamaya gi-
rilmeden evvel takrirlerin gelmesi mimkiindiir.
Su tahkikat durumuna gére falan bakamin gu
maddeden Yiice Divana sevkini talebetmektedir.
Iiger bu takrirler oylamirsa, oylama ile beraber
ig nihayetlenecektir. Biyle olmadi mi, komisyon
raporu okundw, hakkinda muamele tiyinine ma-
hal olmadiZina dair olan rapor kabul edilmedi...
Ne olacaktir? Aksinden Yiice Divana sevki mey-
dana cikiyor demektir, ne yapacak Meelis
bitmis telakki et-
miyecektir  hemen akabinde «Arkadaglar,
muamele tamam olmamigtir, Umumi He-
vete sevk edilmesini kabul etmemistir, binaena-
leyh hangi maddeye gbre sevk edecegine dair
bir takrir verilmesi lazimdirs diyecektir, aninda
bunu oyliyacak ve bu is bitecektir. Binaenaleyh,
Kadri Ozek arkadasimizin  «Efendim, sevk edil-
medi, uzun zaman suclu meydanda kalacaktir,
suesuz bir insan sevk edilivor.» Hayir, bu sa-
lahiyet UUmumi Heyetindir, bir komisvon hati et-
mis olabilir, Umumi Hevet bu hatay: diizeltebilir
ve diizeltmesi, keyfiyeti de zamana bagh degil-
dir. O anda o celsede yapilacak bir keyfiyettir.

Madde yerindedir, aynen kabuliinii istirham
etmektevim.

BASKAN — Komisyon.

GECQICI KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Savin Nusret Tuna’yva tesekkiir bor¢luyum. Ken-

‘dileri kemisvonun beyanlarima tamamen uyan

bevanlarda bulundular. Daha evvel bu Ietiiziik
teklifinin 23 neii maddesi nicin degisik bir nok-
tav1 nazar yer almistir. Saym Asim Eren’e ceva-
ben bunu kisaca arz etmek isterim. Meselenin
Anavasamn tefsiri bakimindan da biliyiik bir
oénemi vardir.

Halen goriisiilmekte oldugumuz maddeye tek-
lifin ilk metninde tekabiil eden madde 23 neil
maddedir. Burada 1 nei fikrada soyle demekte-
dir. «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Sorusturma
Komisyonunun raporu, ilgili Bagbakan veya Ba-
kamin Yiiece Divana sevki gerekmedigi sonucuna
varyvorsa, rapor, Tiirkiye Biliylik Millet Meelisi
Genel Kurulunun bilgisine goriigmesiz olarak su-
nulur.»

S'mAdi bunun hoylelikle, bu tarzda metinde
ver almig olmasinin sebebi, halen mer’i bulunan
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Ietiiziiglin 176 ne1 maddesinden dogmaktadir.
Bu madde aynen soyledir. «Eneiimenin nihai
mazbatasi cezai ve mali mesuliyeti miistelzim ise,
tahkikat evraki, Tegkilat1 Esasiye Kanunun
67 nei maddesi mueibince Meelis karariyle tegkil
olunacak Divani Aliye nihayet onbes giin icinde
tevdi olunur.» Yani Divam Ali tegkili hakkinda
Meclis karar1 ne zaman almabilir, madde 1afzi

bir gekilde tefsir edildigi takdirde ancak encli- .

menin nihai mazbatas:1 cezai mesuliyeti miistel-
zim ise... Miistelzim degilse? «Bu takdirde esasen
Divam1 Aliye sevk edilmesi yolunda bir karar ba-
his mevzuu olamaz» gibi bir neticeye 176 nca
maddenin 14fz1 ile ulasmak miimkiindiir. Yalnmz
halen mer’i olan bu 176 ne1 madde meriyete gir-
di gireli Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde tatbi-
kat bu maddenin lafzina uygun olarak degil, fa-
kat Genel Kurulun komisyon kararlar: iizerinde
tasarrufta tam bir yetkisi bulundugu yolunda,
biraz evvel Sayin Tuna arkadagimizin beyanlar
istikametinde cereyan etmistir. Demek oluyor ki,
bugiine kadarki tatbhikatta da 176 ner maddenin
lafzindan crkarlabilecek bu tarzda bir ména
aslinda bu maddede meveut telikki edilmemis-
tir. Kald: ki, meveut, Anayasa....

KADRI OZEK (Izmir Milletvekili) -—Te-
1akki edilmistir, Tatbik edilmigtir.

GECICt KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Devamla) — Hayir, hicbir
zaman olmamigtir, tetkik edilmis Sayin Ozek.
Tek bir misali dahi yoktur.

Kald1 ki, Anayasa Mahkemesi huzuruna Sa-
ym Ozek’in bahsettigi dosya gittigi zaman, ora-
da maznun avukatlar tarafindan sorugturma
Komisyonunun Yiice Divana sevk etmeme ka-
rar1 vermesi takdirinde bu kararm T. B. M.
Meelisi Birlesik Toplantisi Genel Kurulunea
da vaciibiil ittiba oldugu yolunda meri fetiizii-
giin 176 ner maddesinin lafzma  istinaden bir
gorily miidafaa edilmiy, fakat Anayasa Mahke-
mesi aldig1 bir ara kararla Anayasanmn 90 ne
maddesine istinaden ve evvelki tathikatin
176 ne1 maddeyi boyle anlamamasina istinaden,
bu goriigii reddetmistir.

Binaenaleyh, Gecici Karma Komisyon ku-
ruldugu zaman Anayasa Mahkemesinin bu ara
karar1 almmig bulunuyordu. Ve en yiiksek ka-
zai mereiin bu ara karart muvaeehesinde Tiirki-
ye Biiylik Millet Meclislerinde Steden beri mev-

cudolan tathikata da uymak bakimindan, Ko-

misyonca teklif metni gimdi gordiigliniiz mad-
de haline getirilmigtir.

Simdi Saym Ozek arkadagimiz sundan endi-
se ediyor: Kendisiyle son beyanindan anlhyo-
rum ki, esasta bir mutabakat halinde bulunma-
mak durumu yoktur. Kendisinin endisesi gura-
dan geliyor: Sorugturma Komisyonu bir rapor
veriyor. Bu raporunda ilgili bakan Yiice Diva-
na sevk edilmesin, diyor. Genel Kurul bu yolda
karar almak niyetinde degil. Kararin tekevvii-
nii icin ne l4dzim? Bir onerge verilmesi ve bir
ceza maddesinin gosterilmesi ve bu onergenin
kabulii gerek. Ne zaman kabul edilecek? Zaman
gecebilir, karar alindr m: alinmad: mi, durum
megkliktiir, bu vaziyetten kurtulalim, Giizel!
Bunun i¢in meveut su fikraya Komisyonun Yii-
ce Divana sevk tavsiyesinde bulunan kararlari
ile T. B. M. Meclisinin Yiice Divana sevk ka-
rarlarinda hangi ceza hitkmiine dayamldig1 be-
lirtilir, dendikten sonra soyle bir ciimlenin ila-
vesi, hem bu okudugu fikra esasim tekrar et-
mek bakimmdan, hem de Sayin Ozek’in endige-
sini kargilamak bakimmdan yerinde olur kana-
atindeyim.

Komisyon Yiice Divana sevk etmeme tav-
siyesinde bulunan raporlarinmn reddi ancak
Yiice Divana sevka dair olarak verilip sevk ka-
rarmm hangi ceza hiikmiine dayanacagini gos-
teren bir Onergenin kabulii ile miimkiin olur.
Bunu buraya koyarsak prosediir bakimindan gu
acikliga kavugmus oluruz:

Komisyonun Yiice Divana sevk etmeme tav-
siyesinde bulunan raporu reddedildi. Nasil red-
dedildi? Oya kondu, «kabul edenler.. Etmiyen-
ler.» dendi. Kabul edilmedigi anlagjildi. Bu tak-
dirde Yiice Divana sevkin hangi ceza madde-
sine dayanacagin belirten bir veya birkac
Onergenin gelip oylanmasi lazim. Simdi bhu pro-
sediirii Dbasitlestiriyoruz, ne yapiyoruz? Komis-
yonun Yiice Divana sevk etmeme yolundaki
tavsiyesinin raporunun reddedilebilmesi icin,
dogrudan dogruya o komisyonun raporu oya
konmiyacak, fakat o komisyon raporunun red-
dini mutazammin olan, reddini mutazammin
oldugu icin de Yiice Divana sevki gerektiren

‘bir 6nergenin - eger o onergede sevk kararmnin

hangi ceza hiikmiine dayanacag: acikeca belir-
tilmigse bu Onergenin - oylanmas: suretiyle ola-
caktir, Bu onerge kabul edilirse, esasen Yiice
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Divana sevk etmeme tavsiyesini muhtevi rapo-
ru da otomatik olarak olacaktir. Bu takdirde
Yiice Divana sevkin hangi ceza maddesine isti-
nadedecegi de aym dakikada anlagilacaktir.
Bu tadil teklifi kabul edildigi.takdirde, zanne-
diyorum, iizerinde umumi bir anlagmaya var-
mak miimkiin olabilir ve Sayin Tuna’nin da be-
lirttigi sekilde Gene] Kurulun Komisyon rapor-
lar1 lizerinde istedigi gibi tasarruf etme sald-
hiyeti de herhalde mahfuz tutulmug olur, Ta-
biatiyle, sunu da belirtmek isterim ki, Ceza Mu-
hakemeleri Usulii Kanununun tatbikatinin ge-
nel ilkelerinden birisidir... Bu sue tavsifiyle
elbette ki Anayasa Mahkemesi bagli degildir.
Sue tavsifini daima degistirebilir.

BASKAN — Bagka s6z istiyen... Yok, Komis-
yonun takririni okutuyorum.

Yiiksek Bagkanhga
Eski 22 nei yeni 19 neu maddenin ilk fikra-
smin agagidaki sekilde degigtirilmesini arz ve
teklif ederim.

~ «Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Sorusturma

Komisyonunun raporu o sirada gorevde bulun-

sun veya bulunmasin, ilgili Bagbakan, Bakanlar

Kurulu {iyesinin de dinlenecegi bir goriigmeden
sonra Genel Kurulea oylanir.»

Kecici Karma Komisyon Szeiisti

Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
mistir,

Ikinei takriri okutuyorum.

T. B. M. Meclisi Bagkanhima
Ietiiziigiin 22 nei maddesinin  yerine teklifin
28 nei maddesinin kabul edilmesini arz ve teklif
ederim,
Istanbul Milletvekili
Resit Ulker

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Takririmi geri aliyorum. '

BASKAN — Sayin Resit Ulker takrirlerini
geri aliyorlar,
Komisyonun diger bir takririni okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
22 nei yeni 19 neu maddenin son fik-

Eski
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rasina agagidaki ciimlenin eklenmesini arz ve
teklif ederim : '
«Komisyonun Yiice Divana sevk etmeme tav-
siyesinde bulunan raporlarinin reddi, ancak. Yii-
ce Divana sevka dair olarak verilip sevk kara-
rimin hangi ceza hitkmiine dayanacagim goste-

ren bir dnergenin kabulliyle miimkiin olur.»
Kecici Karma Komisyon Sozetisi

Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri oyunuza sunuyorum...
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Kabul buyurulan takrirlerdeki degigiklikle
birlikte maddeyi oylarmiza sunuyorum... Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Meclis Sorugturma komisyonlarinin c¢aligma
usuli

MADDE 20. — Tiirkiye Biiyitk Millet Mee
lisi Sorugturma Hazirlik Komisyonu ve Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meeclisi Sorugturma Komis-

yonunun toplant: ve karar orami iiye tamsayi-
siin salt cogunlugudur.
Bu komisyonlarda kendi {iyeleri digmmdaki

Tiirkiye Biiyitk Millet Meelisi tiyeleri buluna-
mazlar, ‘

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen
var mi1? Buyurun saym Ulker. .

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, kisaca arz edecegim,
Bu maddeye gore salt coklukla karar verilebi-
lecek. Yanmi gimdiye kadarki Meclisimizin umu-
mi kaidesi tatbik edilecek. ‘

Bendeniz, bunu tehlikeli bulmaktayim. Bu
komisyonlar gerek hazirlik komisyonu, gerek:
se sorugsturma komisyonu, baglibagina kazal
bir fonksiyonu ifa etmektedir. Bagka memle-
ketlerle de kolay kolay mukayese imkinna sa-
hip degiliz. Meseld Ingiliz Parlamentosunda bir
Meelis itham edici oluyor, diger Meeclis karar
verici oluyor. DBizde ise Meclisten itham yapili-
yor ve Yice Divanda da muhakeme jera olunu-
yor. Yani onlarla tam mukayese yapmak imka-
nma sahip degiliz.

Simdi, buradaki gorligim; bizim millf du-
rumumuza uygun bir goriigtir. Yani su mem-
lekette gbyle olabilir, bu memilekette boyle
olabilir, ama bizim ihtiyacimiz ki tic senelik tat-
bikat icinde ortaya crkmigtir bu kadar mithim

Sorugturma Komisyonlars maalesef toplanma-
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maktadir, birkae¢ kisinin gayretine kalmakta-

d‘;‘r.

nin gayretine kalmaktadir. Ve bir ka¢ kiginin
yvaptig1 bir sorusturma veya hazirhk neticesin-
de bir bakamin sorumluluguna gidilmektedir.
Oysaki, biitiin bu mekanizma, yani bakanlarin
normal kazadan ayr olarak bagka, ozel bir kaza-
va tabi tutulmasi {izerinde miinakagalar vardir.
Nicin bir bakam1 normal mahkemenin diginda
mahkemeye sevkediyoruz? Bunun sebebi; gerek
burada kabul ettigimiz gibi, gerckse Anayasada
kabul ettigimiz gibi ve nazariyatta kahul edildi-
gi gibi tek tek sebebi; bakan gibi, bakanlik gibi
vitksek bir mevkie ulagsmig insanlarin normal ka-
za, organlar elinde daha fazla tazyik altinda ka-
labilecegi mevkilere gelecegi ileri sliriilmiigtiir,
Nazariyeda bovledir, tatbikatta boyledir,
bir usul kabul ediyvoruz. Fakat biz prensip ola-
rak usulii kabul etdikten sonra, tathikatinda
ayni titizl'gi ebsteremiyoruz. Yani bu kadar ay-
1 tutuyvor, ehemmiyvet veriyoruz, sonra getiriyo-
ruz iivenin tam sayisimin salt cogunlugu ile, yari-
dan bir fazlas1 ile toplamyor ve karar verivoruz.
Ben bir komisyonda, tatbikatinda da bulundum,
gayet act bir gey!.

ayri

S'mdi bugiin Tiirkiye’de, bununla mukaye-
se edilmesi, karsilagtimlmas1 miimkiin olmiyan
meseld barolarin disiplin meelisleri vardir. Ba-
rolarin disiplin meelisleri avukatlar hakkinda
disiplin cezas1 tatbik eder, bazen meslekten
cikartmaya  kadar, mneticeleri agr cezalar
verebilir. 1959 senesine kadar bu disiplin
komisyonlar1 mnormal bir ekseriyetle topla-
niyordu: Fakat Yiiksek Kurulun aldig: bir ka-
rarla  bunlarin kazai fouksiyon ifa eden
kurullar olduklar1 icin, tipki nasil mahke-
meler tamsay1 ile toplamiyorsa hunlarin da tam-
say1 ile toplanmasi ictihat edildi. Yani Avukatlik
Kanununun cikmasinda agagr - yukar 20 sene
meseld Istanbul Barosunun 11 kisilik bir Idare
Heyeti vardir, 11 kisinin, disiplin karari verir-
hususunda ictihat teessiis etti
bhunu yapmakta-

ken toplanmasi
ve bugiin fiill durum olarak
dirlar....

Simdi, benden daha teeriibeli olduguna inan-
digum arkadaglarimla da gorilistiim, onlar derler
ki, hoyle bir tamsay1 istemek; bu komisyonlarin
fiill olarak toplanmasini engellemek ve tahkikati

sliriincemede birakmak neticesine varabilir, der-
ler. Bu sebeple takririmde ben, burlar kazai fonk-
siyon goren topluluklar, komisyonlar oldugu icin
tamsay1 ile toplanmasim kalben diiglinmiistiim.
Fakat, tatbikat1 da nazar itibara alarak bunun
hic olmazsa iicte iki ekseriyetle toplanmalarim
ve karar vermelerini temin etmenin lazimgeldigi
kanaatindeyim. Aksi halde buglinkii tatbikat hig¢
de adaleti getirici bir vaziyette degildir. Komis-
yon iicte bir iiye sayia ile toplamir, kimse dos-
vayl-okumaz ve bir bakan bu kadar Anayasada
hususi, ozel bir sistem icine koydugumuz bir ba-
kan ki, Tirk Milletinin Bakanidir, hangi parti-
den olursa olsun, nereden gelirse gelsin, bugiin
bu parti var, yarin o parti var, bir bakamn ha-
vati, istikbali birkae kiginin eline kalir. Komis-
yonun rakami biiyiik gozitkmesine ragmen bu ni-
sap meselesinden dolayi eline kalir.

Onun icin istirham ediyorum, muhterem Ko-
misyon Sozelisiinden, bu noktadaki geemig tat-
bikat1 nazari itibara alarak bize anlayig goster-
melerini rieca ediyorum. Fikrim tamsayi olmakla
beraber tamsayrda 1srar etmiyorum. Bir kaza
organi gihi karar verdigine, sucladiina gore
tamsay1 olmasi lazimgelir.

Ceza Usulii Muhakemelerinde de boyledir.
Bir hékim eksildi mi bu karar alinmayacaktir.
Onun icin Ceza Muhakemeleri Kanununun 381
nei maddesinde daima yedek bulundurulur. Ek-
siklik oldugu zaman yedekle tamaimmlamr ve tam-
say1 ile karar verilir. Bunu gosteren bir takrir
sunuyorum, degerli yardimlarinizi riea ederim.

BASKAN — Komisyon.

GECICT KARMA KOMISYON S0zZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) — Muh-
terem arkadasglarim; Komisyonumuz da saymn’
Regit Ulker arkadasimizi harakete geciren endige-
lerin, bir dereceye kadar tesiri altinda kalmigtir.
Yalniz kendisi kadar ileri gitmeyi de parlamento
caligmalarimin  realitesine uygun bulamamgtir.
Bir sorugturma Komisyonu kurdugumuz zaman
bu sorusturma Komisyonunun toplantisini iiyele-
rinin tamami ile akdetmesini istemek, hakikaten
muhali istemek demektir. Yalmiz Tiirk Parlamen-
tosunun degil, hichir parlamentonun bhdylesine
ideal bir caligmay: basarabilecegi misali pek veri-
lemese gerdktir. Oniki kigilik bir komisyon kur-
dugumuzu kabul edelim, toplant1 oran: {iye tam
savisidir dersek, oniki kisiyi her giin, her toplan-
tida orada bulundurmak zannedersem realist bir
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hal caresi olmaz. Bununla beraber saymm Regit
Ulker arkadagrmmizin bu endigesinde bir de hakl
taraf var. O da sudur: Bugiinkii mer’i lIgtiiziik
kaidelerine gore durum nedir? O, iki kigilik bir
gorugturma komisyonunun kuruldugunu farzedin
iate bir ckseriyetle toplamir, yani dért kisi ile

toplanir. Kag kigi ile karar alir? Iki kisiyle karar

alhr. Eger Reis muayyen istikamette rey kullanir,
miistenkif kalmazsa, iki kigiyle karar verir.

Reis hagka tarafta ise obiir tarafta i¢ ki-
si ile karar ahir. 12 kisi dle bir komisyon ku-
ruyorsunuz, iki kigi ile karar almmasina muay-
yen bir istikamette gidiyorsunuz. Bu bakim-
dan Regit Ulker arkadagim hakhdir. Yalmz
Regit  Ulker arkadagumiz miisaade buyurursa,
Komisyon bu tarzda karar alinmasini 6nliyen
[ir metin getirmigtir. Bundan dolay:r : Yalmz
toplantt yeter sayws1 fiye tamsayisimmn salt
cogunlugudur denmiyor, ayni zamanda karar
veter sayws1 da yeter saymn salt cogunlugu-
dur. Yani bizim metnimize gbre 12 kig'lik
bir Sorusturma Komisyonunun toplanabilmesi
iein 7 kiginin hazir bulunmas: lazimdir, bu-
giin oldugu gibi 4 kiginin degil. Karar vere-
hilmek dcin de 12 kiginin ittifakn lazimdar,
Binacnallzyh, toplanti orani, dyelerin tamam:
olmasa dahi her hal ve kirda karar yeter sayis
olarak diye tamsaymsmin salt cogunlugu hitkmii
sevk edilmis bulunduguna gore, her hal ve kirda
secilmis olan Kkimselerin yaridan bir fazlasi
behemehal muayyen bir istikamete rey kul-

lanmak durumundadirlar, Aksi halde karar
alinmig  olmiyacaktir, Boylelikle komisyon,
getirdigl bu- metin sayesinde iki celigik mila-

hazayr birbirleriyle miimkiin olan en realist
sekilde bagdastirmig olduguna kaaniim. Top-
fhnt1 orani olarak diyelerin tamamini arasak
bunu gereeklestirmek imkanmi yoktur, Bugiin-
kit durumu oldugu gihi kabul etsek bu da
biraz evvel verdigim misalde oldugu gibi 12
kisilik fir komisyonun iki kigi ille karar alma-
smi dahi miimkiin kildigindan, sayam kabul
girmiiyoruz. Ne diyoruz. «Hem toplant1 hem
de karar oram {iiye tamsayisimin salt c¢ogun-
lugudurs diyoruz. Boylelikle hem toplantilar:
kolaylagtiriyoruz, hem de alinan kararlarin her
hal ve kdrda komisyon iiyelerinin yaridan hir
fazlasinin reyi dle alinmasim da miieyyideye
raptetmig oluyoruz zannediyorum bu  kifi

- Sorugturma,

teminattir. Aksi halde toplant: i¢in behemahal
Litlin  diyelerin bulunmasm sart kogsak o za-
man sorugturma o kadar uzar ki, bundan Sa-
yin Ulker arkadastmizin arzu etmedigi ilgili
bakani liizumsuz yere yipratan istiraba sevk
eden bir durumun tahaddiis etmesi kolayikla
mitmkiin olur.

Yalniz burada bir (orani) ibaresi var,
bunun madde metninde (yeter sayism) olarak
degigtirilmesini istirham edecegim. «Oranis
terimf iyi degil, «toplant1 ve karar yeter sayisi»
olacak,

BASKAN — Sayin Ulker bu izahat tat-
min etti mi sizi, yoksa Onergenizi oyliyayimm
m?

RESIT ULKER (Istanbul) — Oylaym.

BASKAN — Bagka stz istiyen? Yok. Resit
Ulker arkadagmmizin  onergesini  okutuyorum.

T. B. M. Meclisi Bagkanligina
Ictliziiglin 20 nei maddesinin  agagidaki
gekilde degigtirilmesini arz ve teklif ederim.
Istanbul Milletvekili
Regit Ulker

Madde 20. — Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi
Haznlitk Komisyonu ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Sorusturma Komisyonu
toplant: ve karar orani {iye ‘tamsayisinin iie-
te dkisidir.

Bu komisyonlarda kendi diyeleri digindaki
T. B. M. M. diyeleri  bulunamazlar.

"KOMISYON SOzZCUSU COSKUN KIRCA
(Istanbul) — «orani» kelimesinin «yeter sayisi»
olarak dilzeltilmesini istirham edecegim,

BASKAN — «orani» kelimesini «yeter sayi-
s1» olarak diizeltiyoruz.

Maddeyi bu gekliyle oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir,

Komisyonun onergelerle geri aldigr 15 nei
madde gelmigtir. Okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Eski 18, yeni 15 nei madde goriismelerin 11§51
altinda asagidaki sekilde tedvin edilmistir; arz
olunur.

«Meclis sorusturmasi acilmasi.

Madde 15. — 14 neit maddenin 8 nei fikrasin-
da bahis konusu birlesimde o sirada gérevli bu-
lunsun veya bulunmasin ilgili Bagbakan veya Ba-
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- kanlar Kurulu tiyesinin, 6nergeyi verenlerden ilk

imza sahibinin veya onun gisterecegi bir diger
" imza sahibinin ve Sorugturma Hazirhk Komis-
yonununda her halde dinlenecekleri bir goriis-
meden sonra, Meclis sorusturmas: isteminin dik-
kate alimip alinmamas1 hakkinda Genel Kuruleca
karar verilir,

Yukarndaki fikrada bahis konusu goriismede
son soz hakki, hakkinda sorusturma acilmas is-
tenen kimseye aittir.»

Geciei Karma Komisyon Sozeiisii
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Komisyondan gelen 15 nei mad-
denin geklini okuttum. Oylariniza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Dosyanun Yiice Divana gonderilmesi

MADDE 21. — Tiirkiye Biiyiik Millet Mee-
lisi Genel Kurulunda Yiice I%ivana sevk karari
alimirsa, dosya en ge¢ onbeg giin iginde, Millet
Meeclisi Bagkanliginea Anayasa Mahkemesi Bag-
kanligina gonderilir. .

GECICI KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
15 giinii 7 giin olarak tidil eden bir takririmiz

vardir.
BASKAN — Takriri okutuyorum. ]

~ Yiiksek Bagkanhga
Eski 24 neii, yeni 21 nei maddenin asagidaki
sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederim :
«Madde 21. — Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
Birlesik Toplantisinda Yiice Divana sevk karar:
alimirsa, dosya en gee yedi giin icinde Birlegik
Toplant1 Bagkanlifinea Anayasa Mahkemesi Bas-
kanh@na gtnderilirs
Geeiei Karma Komisyon Sozelisil
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri oylarmiza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Maddeyi bu degisgiklikle oylariniza sunuyo-
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
migtir,

Siyasi parti gruplarimin durumu

MADDE 22. — Tiirkiye Biiylik Millet Mee-
lisi Birlesik Toplantisinda meveut siyasi parti
gruplarinda Meclis Sorusturmas: ile ilgili gd-
riisme.yapilamaz. Anecak, bu siyasi parti grup-

larmda Meclis  Sorusturmast ile ilgili komis-
yonlar {iiyelikleri icin gosterilecek adaylarin
tesbiti amaciyla secim yapilabilir.

KOMISYON BASKANI COSKUN KIRCA
(Istanbul) — Uctineii maddede yapilan degisik-
liklere uydurmak i¢in bu madde hakkinda hir
takririmiz var.

BASKAN — Takriri okutuyorum.

Yiksek Bagkanlhga
Bski 25 nei, yeni 22 nei maddenin asagidaki
sekilde degigtirilmesini arz ve teklif ederim :
" «Siyasi gruplarda sorugturmayla ilgili goriis-
m2 yapilmamasa.

Madde 22. — 3 ncii maddede yazili gruplarda
Meclis sorugturmas: ile ilgili goriisme yapilamaz.

Aneak, bu gruplarda Meclis sorusturmas: ile
ilgilli komisyonlar {iyelikleri icin gésterilecek
adaylarin tesbiti amaeiyla seeim vepilabilir.»

Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

RESIT ULKER (Istanbul)— Efendim, bn
madde bir Anayasa hiikmiinden ve Tiirkiyenin
sartlarindan crkmig bir hiikiimdiir. Burada tek-
1if sahinleri cok daha saglam esas getirmis butun-
maktadirlar. Gruplarda Meclis sorugturmas: ile
ilgili hichir gériisme yapilamiyacag: Anayasa da
tasrih edilmistir. Yalmz teklif metninde (yani
22 nei madde yani eski 28 nei madde) gosterilecek
adaylarin, ileili komisyonlar iiyelikleri secimi
icin gosterilecek adavlarin tesbiti amaciyle giz-
li ovla secim vaptirilabilir. Ancak adayliklar hak-
kinda dahi gériisme yapilamaz.

Simdi muhterem arkadaglarim, bu metin cok
verinde bir metindir. Vuzuhla ifade edivor. Go-
riisme yapilamiyacagim vaz’ediyor. Halbuki bii-
giin komisyon tarafindan, gecici karma Komisyvon-
dan gelen metne gore Meelis sorusturmasiyla ilgi-
1i komisvonlar iiyeleri icin gosterilecek adaylik-
larin tesbiti amaciyle se¢'mi yapilabilir. Secimin
gizli oyla yapilacagi kaidesi kaldirilmistir. Aday-
lar iizerinde gbriigme yapilacagi Gblir metin
kabul edilmedigi, bu metin gibi getirdigine gore,
bu méina eikmaktadir. Halbuki bu g'bi komis-
yonlara tesir altinda kalmiyacak kimseleri see-
mek ldzimgelir. Yani gu adam gelsin, su Parla-
mento iiyesi gelsin geysi olmamak lizim. Yapi-
lacak ig, toplant1 acilacak, {iye secimi vardir de-
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necek Aday gdstermek istiyor musunuz denecek,
tahtaya yazilip gizli oyla secim yapilacak.
Simdi bu metin, teklifteki «gizli oys olaeak
halbuki getirdikleri sekilde acik oyla da segim ya-
pilabilecek. Bu, teminat tegkil etmez, yani Ana-
vasa da vaz'ettifimiz kaidenin tatbikatimin bu ge-
kilde olmamas1 lazimgeldigi kanaatindeyim.
Onun icin bendeniz bir Gnerge sunuyorum ve
28 nei maddenin, yani bu komisyonun getirmis
oldugu 22 neci madde karsilig1 olan teklif mad-
desinin oya konulmasini arz ve teklif ediyorum.
BASKAN — Komisyon...

GECICI KARMA KOMISYON SOzCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, evveld sunu belirtmek
isterim ki, 8 ncii maddede yapilan degigiklik-
ler muvacehesinde ilk teklif metninin aynen ka-
bulii miimkiin degildir. Cilinkil ilk teklif met-
ninde siyasi parti gruplarindan bahsediliyor.
Halbuki, iiclineii maddede yapilan degigiklik-
lerle siyasi parti mensubu olmiyanlarm da si-
yasi parti gruplarma Anayasaca taninan haklar
tamnmamak kaydiyle gruplar kurabilecekleri
kabul edildigi icin, siyasi parti grupu terimini
degigtirmek maksadiyle zaten bir takrir ver-
dik, «Siyasi gruplars dedik. Uciincii maddede
siyasi parti gruplar deyinee, pek tabii bunun
ieine hem siyasi partiler ve hem de digerleri gi-
rer. Binaenaleyh, bu maddenin aynen oylanma-
st bu bakimdan mahzur tegkil eder.

Tabiatiyle bu soylediklerim bir bagka mev-

m ile ilgilidir, Saym Regit Ulker arkadagimi-
zim bahsettigi husus ile ilgili degildir.

Yalniz, ben bir hususu belirtmek isterim ki,
adaylarm teshiti amaeciyle secim yapir. [ki
farkhlik var : Gizli oyla secim yapilir demis,
gizli oy kalkmig.. Bézan adaylar gosterilir,
«Kabul edenler... Etmiyenler» diye isari oyla bu
ig halledilir, biter. Binaenaleyh, illa ki gizli oyla
secim yapilecak, belki nisap olmaz ilgh... Bir
grupun bu kadar aday gosterememek durumu-
na gelmesi dahi dogru degildir. Kaldi ki zaten
cok ‘kere gruplarmn genel kurullarn bu mesele-
leri halletmezler. fdare heyetleri ve hattd grup
bagkanvekilleri grup igcyonetmelikleri geregin-
ce haiz olduklar1 yetkiye istinaden namzet gos-
terirler,

Simdi, «adayliklar hakkinda dahi goriisme
yapllamazs hiikmii ise bize mahzurlu gelmigtir.

bz zorluklar dogurabilir,

Su sebepten dolayr : Aksi ihtimalleri de diigi-
nelim. Regit Ulker arkadagima hemen iltihak
ederim. Denirse ki, «gu adami secelim, ciinkil
bu adam iyi itham eders, bu goriigme yapilmas:
demektir. Bu, bir grupta bir liyenin, bir baka-
nin itham edilmesi gerektigi yolunda bir ka-
naate sahiboldugunu aciklamasi demektir ki,
bu adaylikla ilgili gorligme sayilamaz. Bilhas-
sa zapta geeirtiyorum, adaylikla ilgili bir go-
rigme degildir bu. Bu, dogrudan dogruya mev-
zuun kendisiyle ilgili bir goriigmedir. Burada
ancak adayliklar hakkimda dahi goriigme yapi-
lamaz dersek, bakiniz ne mahzurlar dogabilir,
Su mahzur dogabilir : Burada birtakim hitkiim-
ler sevk ettik, daha evvel dedik ki, falanca
falanca kimseler komisyonlara iiye olamaz, da-
ha evvel komisyonda bulunmus su su kimseler
bu komisyonlara {iye olamaz, dedik. Olabilir
ki bir grupta {iyelige secilemiyecek kimse as-
limda secilemiyecek bir kimsedir. Bu kimsenin
secilemiyecek bir kimse oldugunu séylemek ve
bu ugurda goriigme yapmak Anayasa hitkmiinii
ihl4l ménasina gelmez. Sadece o kimsenin sozeil
secilemiyecegini belirtmek méanasina gelir, Bi-
naenaleyh, bu meselelerde fazla kat1 hiikiim-
ler sevk etmek baz endigeleri gidermeye hiz-
met etse dahi, aksine endigeleri de dogurabilir.
Burada bu bakimdan bu derece kat: bir hiik-
me thtiya¢ olduguna kaani degiliz. Komisyon
metni yerindedir. Yalniz tekrar zapta gecirmek
fizere belirtiyorum.

Biraz evvel Regit Ulker arkadagimiz su mi-
sali verdiler : «Ialanca aday1 secelim, o daha
iyi ikame eder.» Bu aday: se¢mekle ilgili bir be-
yan degildir. Bu meselenin zat1 hakkinda bir
beyandir. Anayasanin = menettigi sey budur.
Amea denirse ki, falanca kimse secilmesine méini
bulundugu ie¢im secilemez. Bu meselenin zata
ile ilgili bir beyan degildir. Boyle bir beyanda
bulunulabilir. Ve hattd bulunulmalidir. Bu iti-
barla, verdigimi zannettigim izahat da, tuta-
naklar bakimindan gereken acrkliga tathikat:
Tk teklif metninin kabulii
Verdigim izahatla,
Saymn Resit Ulker arkadasim iktifa buyururlar,
bu hususun zapta gecmesiyle tatmin oluriarsa,
komisyon metninin kabulii daha uygun olacak-
tir kanaatindeyim.

BASKAN — Saymn Bagcioglu.

kavugturacaktrr,
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KEMAL BAGCIOGLU (Marag Milletvekili)
— Muhterem arkadaglar, Regit Ulker arkada-
stmizin ifade etmigy oldugu hususa aynen igti-
rak ediyorum. Ancak, Karma Komisyon sozeiisii
Cogkun Kireanin verdigi izahatta, siyasi parti
gruplar: teriminin burada oldugunu, fakat si-
yasi parti gruplari digmdaki gruplam da kap-
siyan bir ifade ile ‘bunu vermis olduklarm ifa-
de etti. Kanaatim de o noktada kendisiyle bir-
legmektedir. ‘Onun i¢in ben gdyle bir. orta yol
teklif ediyorum :

Simdi Cogkun Kirea arkadagimiz, «kat1 bir
nlikiims dediler, katr degil. Secimin gizli ya-
pilmasinda sosyal menfaat var, tahkikat agi-
lan bakan yoniinden menfaat var, hattd Ana-
yasa hitkkmiine uygunluk bakimindan menfaat
var. Bir kere siyasi gruplarda adaylar hakkin-
da da konugma yapilmamali. Mademki Anaya-
sa hitkmii boyle bir tahkikatin siyasi parti
gruplarinda hakkinda goriigme yapilmasini ya-
saklamig olduguna goére, bu tahkikat: yapacak
olan komisyon iiyeleri hakkindaki beyanlar: da
yasaklamasi ldzmmdir. Ona muvazi hitkiim getir-
mek i¢in bir defa bu secimin gizli yapilmas: hu-
~susunu ve adaylar hakkinda hiebir goriisiilme
yvapilmamas: hususunu kabul etmeli, ancak ve
ancak komisyonun miitaldasina uygun sekilde
28 nci maddenin teklif sahiplerinin maddesin-
deki «parti» kelimesini kaldirmak suretiyle
(siyasi gruplarda) ibaresine c¢evirmekle iktifa

-

edilmesinde ben uygunluk miitalda ediyorum.

Teklifi daha sarih bir gekle getireyim :

Resit Ulker arkadasimiz eger miisaade bu-

yurur, iltihak ederlerse, «Siyasi parti grup-
lari» climlesi yerine, «Siyasi gruplars ciimlesi-
ni ikame edelim. Buradaki «parti» kelimesini
gikaralim. Boylece komisyonun kanaati de tak-
rirle birlegmig olur. Bu muvazi fikirler altinda
takriri oylayip kabul edelim, yahut da goyle
ifade edeyim : Komisyon lituf buyursun, boy-
lece bu degigiklikle Onergeyi benimsesin. Hiir-
metlerimle.

BASKAN — Saym Ulker, Saym Bagecroglu’-
nun sozlerine katiliyor musunuz?

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Katiliyorum.

BASKAN — Yani teklif maddesindeki (par-
ti) kelimesi cikacak, (gruplarinda) da (grup-
larda) olacak.

Takririnizi bu sekilde diizeltmig oluyorsu-
nuz.
RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Evet efendim. ‘

BASKAN — Takriri okutuyorum.

T. B. M. Meeclisi Bagkanligina
Ietiiziigiin 22 nei maddesinin yerine teklifin
28 nei maddesinin kabul edilmesini arz ve tek-
lif ederim.
Istanbul Milletvekili
Resit Ulker

BASKAN — Komisyon igtirak ediyor mu?

KOMISYON SOZCUSU COSKUN KIRCA
(Istanbul Milletvekili) — Hayir Komisyon is-
tirak etmiyor.

BASKAN — Komisyon igtirak etmiyor.
Onergeyi oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmemigtir.

Komisyonun teklifini okutuyorum.

(Komisyonun teklifi yeniden okundu.)

BASKAN — Komisyonun teklifini oyunuza
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Ka-
bul edilmigtir.

Maddeyi, bu tadil edilen gekliyle oyunuza
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Ka-
bul edilmigtir.

Cumhurbagkanin'n vatan hainligiyle
suclandirilmas:

MADDE 23. — Anayasanmn 99 ncu madde-
si geregince Cumhurbagkanmin vatan hainligi
ile sueclandirilmasini distiyen onerge, Tiirkiye
Biiylik Millet Meeclisi iiye tamsaysmm en az
iicte birine esit iiyelerin imzalariyle Millet
Meelisi Bazkanligma verilir.

Bu 6nerge derhal Tiirkiye Biiyitk Millet
Meclisi Birlegik Toplantis1 Genel Kurulunun
bilgisine sunulur; Cumhurbagkanina bildirilir
ve Genel Kurulun bilgisine sunulmasindan bag-
hiyarak yedi giin sonraki birlegimin glindemine
ahnir. -

Bu birlesimde, suclandirilmas: istenen Cum-
hurbagkanmm da dinlenecegi bir goriismeden
sonra, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye tam-
saymsinin en az licte ikisinin oyuyla Cumhur-
bagkanimmin Yiice Divana sevkine karar verile-
bilir. Cumhurbagkani, isterse, savunmasmi ya-
zil1 olarak gonderebilir. Oylama aceik olarak
yapilir.
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BASKAN — Madde hakkinda séz istiyen?...

KEMAL BAGCIOGLU (Marag Milletvekili)
— Vatan hainliginden komisyon ne anliyor?
Liitfen izah ete'nler.

GECICI KARMA KOMISYON, SOzCUSU
COSKUN KIACA (Istanbul Milletveki'i) —
Muhterem arkadaslarmm, vatan hainliginden ne
anlagildigini  tesbit etmek hususu komisyona
ait bir yetki degildir.
Yrlegik Toplantt Genel Kuruluna ait bir yet-
kidir. Komisyonun burada yaptig1 sey, Anaya-
sanm ilgili maddesini, usuli baz: hususlan tas-
rih etmek suretiyle, buraya gecirmekten ibaret
kalmigtir, Anayasanmin 99 neu maddesi goyledir:

«Cumhurbagkani, vatan hainliginden dolaym,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi iiye ‘tamsayisinm
en az iiete birinin teklifi {izerine, iiye tamsayi-
smmn en az iicte ikisinin Meelislerin birlejik
toplantisinda verecegi kararla suclandirilir.»

Hangi suclarmm vatan hainligi kapsamina gir-
digini tesbit, munhasiran Birlesik Toplant1 Ge-

nel Kurulunun yetkisinde olan bir husustur.’
sahiboldugu husu-

Tesrii organin bu yetkiye
sunda daha once memleketimizde emsalde mev-
cuttur. Yalmz Komisyonumuz bu hakundan bu
maddeye bir fikra eklenmesinde zaruvet gor-
mektedir, o da sudir :

Vatan hainligi diye munhasiran bir sug ceza
kanunlarmizda yoktur. Hangi suclar vatan
hainligi vasfim alir veya almaz. Bunu da be-
lirtmek lazimdir. Nitekim daha ~onceki tatbi-
katta da belirtilmigtir. Bu maksatla, tipk1 Ba-

kanlar hakkinda acilan sorugturma ic¢in oldu-

gu gibi, burada da Cumhurbagkanmi vatan ha-
inliginden dolayr Yiice Divana sevk eden Bir-
lesik Toplant1 Genel Kurul kararimi da, bunun
hangi ceza hitkmime istinaden yapildiginin be-
lirtilmesi 1dzimdir. Yani nasil ki bakan hakkin-
da Yiice Divana sevk kararinda hangi ceza
hiikmiine dayamildiginin belirtilmesini sart
kostuysak mantiki olmak i¢in ayni sart1 bura-
da da kogmamiz icabeder. Bu itibarla komisyo-
nunuz bir takrir veriyor ve son fikra olarak
bu maddeye su fikranin eklenmesini istiyor.
Birinei fikrada sbéz konusu Onergede, yani it-
ham eden onergede, Yiice Divana sevk kararin-
da hangi ceza hitkmiine dayanildig:r belirtilir,
Boylelikle tavsif yapilmasi ldzimdir, Ceza
hiikmiinii tavsif etmesi ldzimdir, Aksi halde

Bu dogrudan dogruya

Sumhurbagkanini vatan hainligiyle sucladik,
ama hangi ceza hitkmiine dayanarak bunu
yaptik, bu helli olmaz. Bu takdirde de Anaya-
sa Mahkemesinin divay: gormesine imkin hésil
olmaz. Bu itibarla vatan hainligi ile ithamin
hangi ceza hiilkmiine dayandigimin Genel Ku-
rul kararmda Genel Kurul karar1 vesilesiyle
verilecek olan itham oOnergesinde belirtilmesi
lazamdar, v

Ayriea birinei fikra hakkinda bir takrir da-
ha.veriyoruz. Bu gayet basit bir husustur: Mil-
let Meclisi Bagkanhgima bu onerge verilir de-
niliyor. Bunu «Birlegik Toplant1 Bagkanlhigina
verilirs tarzinda degigtiren bir takrirdir.

KEMAL BAGCIOGLU (Maras) — Bir su-
al sormak istiyorum, Hiyaneti Vataniye Kanu-
nu ile aldkas1 var midir? Yani Hiyaneti Vata-
niye Kanununda tadadedilen suclar1 yapmigsa
bu tarz suclar Hiyaneti Vataniye Kanunu hii-
kiimleri ile mi hiitkme tabi olacaktir?

Ikincisi Hiyaneti Vataniye Kanunu digin-
daki diger suclar kapsiyacak midir?

KOMISYON S0OzcUSU COSKUN KIRCA
(Istanbul Milletvekili) — Ikinei siktir.

KEMAL BAGCIOGLU (Devamla) — Su
halde Hiyaneti Vataniye Xanunu ile aldkas

yoktur.
KOMISYON S0OzcUSU COSKUN KIRCA
(Devamla) — Hiyaneti Vataniye Kanunu dog-

rudan dogruya ceza kanununda yer alan bir-
takim hareket ve fiillerin hiyaneti vataniye su-
cu oldugunu gostermigtir. Aneak bu suclarin
disinda bézi Gyle suclar vardir ki, hiyaneti va-
taniye diye acikca tavsif edilmedigi halde bu
suclary igliyen bir Cumhurbagkani vatana hi-
yanet ettigi icin Yiice Divana sevk etmek miim-
kiindiir. Bu hususta tatbikatta da vardir. Hsa-
sen hiyaneti vataniye hakkinda bahsettikleri
kanuna benzer bir kanun bagka memleketler
ceza mevzuatinda yoktur. Bagka memleketler-

de ceza mevzuatinda vatan hiyaneti su suctur.

Tarifi sudur, unsurlart  budur diye bhir tarife
raslamazsiniz. Ama buna ragmen Anayasalar-
da «Cumhurbagkan vatan hainligi ile Yiice Di-
vana sevk edilirs diye hiikme raslarsiniz.

Bunun ifade ettigi mana nedir? Vatan ha-
inliginin kapsami icine hangi sue girer, bunu
tesbit yetkisi, Yiiee Divana sevk yetkisine sa-
hibolan tegrii organa aittir, tarzinda anlamnak
lazamdir,

— 168 —




VL

TBMM B:7 5.1.1965 0:1

KEMAL BAGCIOILU (Marag Milletveki-
li) — Soz istiyorum,

BASKAN — Buyurun,

KEMAL BAGCIOJLU (Maras Milletveki-
li) — Simdi muhterem arkadaglar, ¢ok mithim
bir nokta lizerinde tevakkuf etmis bulunuyo-
ruz. Cogkun Kireca arkadagimizin verdigi iza-
hat yerinde tabif, dogru. Ama, g6yle bir sual
geliyor aklima ve endigeleniyorum. Ingallah ol-
maz ama simdi ilerde 6yle héddiseler cereyan
edebilir ki, Birlesik Toplant:1 meseld bir riigvet
sucunu, hi¢ vatan hiyanetiyle alikas1 bulunmi-
yan, bulunmadig: simdi iddia edilebilecek bir
sucu o tarihte belki vatan hiyaneti sayilabilir,
Yani demek istiyorum ki, béyle smirlar1 belli
olmiyan sinirlarn heniiz cizilmemis bir mefhu-
mu vatan hainligi tarzinda ileride tiyin tesbit
edebiliriz yolunda ifade eden bir genis siimul-
li hiikmii va’zetmek dogru degildir, bizi ileri-
de cikmazlara gotiirebilir., Hiyaneti Vataniye
Kanununda tadadedilen suclar digindaki sucla-
rn.da kapsadigini ifade eden Komisyon Sozcii-
siiniin ifadesi bana endigeli bir inane verdi.
Onun icin bu maddeyi tatminkdr bulmuyorum.
Komisyon bu maddeyi biraz daha vuzuha ka-
vugturmalidair. Vatan hainliginin ne demek ol-
dugu ya sarih bir sekilde ifade edilmeli veya
falan falan suclar vatan hainligidir, bu suclar-
dan dolay: takibat bu kisma déhildir diye sa-
rih bir ifadede bulunmalidir.

Simdi arkadaglar, mesele casusluk su¢u mu-
hakkak ki vatan hiyanetidir degil mi? Ama riis-
vet alma vatan hiyaneti ile aldkali degildir. Ama
miimkiindiir ki bu komisyon sozeiislinlin izaha-
tindan sonra ileride, birlesik toplantida riigvet
alma sucu vatana hiyanet olarak kabul edilir.
O zaman ne olacak? Vatana hiyanet olmiyan
suclarin, vatana hiyanet sucglart olmasi icin
gsimdiden bir acik kapr birakiyoruz demektir,
Onun icin ben tatminkdr gérmedim, litfetsin
komisyon sozclisii, maddeyi biraz daha simrlan-
diran izahat versin. Yahut da maddeyi bu sekle
ifrag etsin. Hiirmetlerimle.

GECICI KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —-
Muhterem arkadaglarim, bir Devlet Bagkaninin
bilfarz riigvet aligimin hangi halde vatan hiya-
neti tegkil edecegi, hangi halde etmiyecegi, bu
riigvet almak keyfiyetinin vukubuldugu hususu

- hadiseleri olabilir ki, o giiniin gartlar:

sartlar icinde anlagilir. Oyle bizi riigvet alma
icerisin-
de bu milleti temsil eden Tegrii Organin goziinde
hivaneti vataniye mesabesine eikabilir. Sunu
belirtmek isterim ki, ancak, burada falanca fa-
lanca falanca falanca suclar diye Ceza Kanu-
nunun maddelerini zikretmeye imkan yoktur.
Clinkii bu maddeler degisir, o zaman ne olacag:
belli olmaz. Zaten hiyaneti vataniye mefhumu,
kendilerinin de buyurdugu gibi, tehlikeli tara-
f1 vardir, muglak bir mefhumdur. Ancak bu igla-
kim doguracagi mahzurlar: onlemck icindir ki, boy-
le bir itham Gnergesi ancak Tirkiye Biiyiik Mil-
let Meelisi {iyelerinin iicte birinin imzas: ile ve-
rilir ve bir Yiice Divana sevk karari ancak Tiirki-
ve Biiylik Millet Meelisi iyelerinin icte ikisinin
karariyle verilebilir denmistir. Kald: ki, kendi-
lerini bir noktada daha tatmin etmek isterim,
Anayasa Mahkemesi su¢ tavsifi ile bagh olma-

dig1 kadar, vatan hiyaneti bu su¢ bakimindan
var midir diye bu yoldaki Tegrii Organ karar
ile de elbette bagh degildir. Binaenaleyh biraz
evvelki soziim, «Tegril Organ vatan hiyaneti-
nin kapsamini kendisi tesbit edecektir» sgeklin-
deki soziim, Tesgrii Organin bu karar:1 Anayasa
Mahkemesini baglar ménasina alinamaz. Zaten
o zaman Anayasa Mahkemesinin yapacag bir
is kalmamig olurdu. Bu tasrihten sonra, zanne-
derim mesele kalmamig olur.

BASKAN — Saym Tuna.

AHMET NUSRET TUNA (Kastamonu) —
Muhterem arkadaglar, kanunsuz su¢ ve ceza ol-
maz. Gerel bir sucun daha evvel meveudolmas:
keyfiyeti arastirihyor. Fakat hareket eden gah-
sin bunun kendisini mahkemeye sevk ettirecek.
bir suc¢ olup olmadigim bilmesinde biiyiik fay-
da vardir, Yani kanunsuz sue, kanunsuz ceza
olmaz prensibi su fikra ile kismen zedeleniyor.
Her hangi politik bir hava ile her hangi basit
bir sue bir Reisicumhur i¢in vatan hiyaneti ola-
rak politik bir Meclisten gecebilir. Devleti tem-
sil eden bdyle bir gahsin  hakkindaki ithamla-
rin gayet acik ve smirlarmin belli olmasi 1i-
zimgelir.

Simdi Yiice Divan, Meelisin gu karar: ile bag-
l1 degil.-Fakat buradan oraya vatan hiyanetin-
den dolayr sevk edilebiliyor. Ben bunda biiyiik
tehlike miigahede etmekteyim. Ceza hukukunun
umumi prensiplerine uymadig1 kanaatindeyim,
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Bir sahis bir suctan dolayr mahkeme cdilecekse,
bu suelarin neler oldugunun tasrih edilmesi la-
zim. Evet, Ceza Kanununda bu suclar var, fa-
kat bir Reisicumhur icin mademki Anayasa mu-
ayyen suclardan dolay: sevk edilme liizumunu
kabul etmistir, bu Anayasaya girmigtir, binaen-
aleyh bu suclarin hududunda belli olmasi ha-
reketi zamanmda bu esaslar nazari dikkate ala-
bilmesi lazimdir. O bakimdan ben bir Gnerge
veriyorum. Miizakere mevzuu maddenin komis-
“yona verilmesini, miizakere edilerek yeni bir
metin getirilmesini istirham etmekteyim, iltifat-
larimizi rica ederim.

BASKAN — Onergeler vardir, okutuyorum.
Komisyona iadesi hakkindaki Gnergeyi oku-
tuyorum

, Saym Bagkanliga
Miizakere mevzuu maddenin komisyona iade-

sini arz ve teklif ederim. |
Kastamonu Senatorii
A. Nusret Tuna

BASKAN — Komisyon katiliyor mu?

GECICI KARMA KOMISYON SOZCUSU |

COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Katilmiyor. ,

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler.. Kabul etmiyenler... Kabul edil-

mistir. Madde komisyona verilmigtir.

BESINCI KISIM

Savag hali ilam, Sildhli Kuvvetlerle ilgili ka-
rarlar ve Sikiyonetim

Savag hali ilam

MADDE 24. — Anayasanin 66 ne1 maddesi
uyarinea bir yabanci Devlete veya devletlere
karsi veyahut belli bir Devleti hedef tutmayip
Tilirkiye icin savag hukukunun yiiriirlige gir-
mesini gerektiren hallerde, savag hali iladni yet-
kisi Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi Birlesik Top-
lantis1 genel kurulu karariyle Cumhurbagkan-
na verilir.

Bu konulardaki istem Bakanlar Kurulundan
bir Bagbakanlik tezkeresiyle gelir.

Bu istem alinir, alinmaz, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meeclisi Birlegsik Toplantis1 derhal Millet
Meelisi Bagkami tarafindan toplantiya cagiri-
lir.

GEQICI KARMA KOMISYON SOzcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Bilim numaralarimdaki @ degigiklik hakkinda
bir takririmz vardir efendim.

BASKAN — Buyurun Sayin Artukmag.

SADIK ARTUKMACQ (Cumhuriyet Senato-
su Yozgat Uyesi) — Efendim, bu 24 {ineii mad-
denin ikinei -zatirindaki ibarenin degistirilme-
sinin  redaksiyon bakimindan liizumuna ka-
aniim; maddeye daha iyi vuzuh vermek icin.
Bu ikinei satirda g6yle denilmektedir: '

«66 ne1 maddesi uyarinea bir yabanc: devlet
ve devletlere karsi.» Bunu su sekilde diizelt-
mak  miimkiindir: «66 ne1 maddesi uyarmnea
yabanei hir devlete karsi.» Yahut «Belli- devlet-
lere kargi..» geklinde olursa mesele vuzuha ka-
vugturulmug olur.

Ikineisi, son fikra biraz miiphem ve mug-
lak geliyor. «Istem almir alinmaz Tiirkiye Bii-
yik Millet Meelisi birlesik  toplantisi derhal
Millet Meclisi Bagkan: tarafindan toplantiya .
cagirilir.y Toplantiyi1  toplantiya cagrilir, gibi
bir tezat vaziyeti var. Bunuda gu gekilde diizelt-
mek miimkiindiir kanaatindeyim. Bu istemi
alan Birlegik Toplanti Bagkam Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisini derhal toplantiya cagirir. Ko-
misyonun bu teklifime katilacagini tahmin edi-
yorum ve bir dnerge sunuyorum. Hiirmetlerim-
le.

GECICI KARMA KOMISYON SOcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Onergemiz vardir zaten.

BASKAN — Bagka soz istiyen Yok. Bir ¢ner-
ge vardir, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
«Besinei kisimy» ibaresi «dordiineii kisim» ola-
rak degistirileccktir. Arz olunur.

Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Yiiksck Bagkanliga
Eski 27 nei yeni 24 neili maddenin son fik-
rasmin agsagidaki gekilde degistirilmesini arz ve
teklif ederim:
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«Bu istem alimir alinmaz, Tiirkiye Biiyiik
Millet- Meclisi Bagkanlikea derhal - Birlesik ola-
rak Toplantiya cagirilir.»

Gecici Karma Komisyon
Sozetisit
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

Birlesik Toplant1 Bagkanligina

1. Eski 27 nei yeni 24 neii maddenin ikinei
gatirinin: (uyarmea yabaner bir deviete kargi...)
seklinde degistirilmesini; ’

2. Aym maddenin son fikrasimin: (Bu iste-
mi olan Birlesik Toplant1 Baskani, Tiirkiye Bii-
- ylik Millet Meclisini derhal toplantiya cagirir)
seklinde degigtirilmesini arz ve teklif ederim.

Yozgat Senatorii
Sadik Artukmag

BASKAN — Komisyonun teklifine gore, tak-
ririnizde 1srar edivor musunuz?

SADIK ARTUKMAC (C. Senatosu Yozgat
Uvesi) — Komisyonun teklifinin birinei kismina
istirak ed'yorum, ikinei kisim icin kendi redak-
siyonu vardir efendim,.

BASKAN — Siz valmz ikinei kisim iecin tak-

rir vermis oluyorsunuz, birineide birlesivor-
sunuz. .

SADIK ARTUKMAC (C. Senatosn  Yozeat
Uvesi) — Efendim. b'rinei kismi Komisvon ka-

bul ediyorlar. Ikinei kismi1 da ben kabul edi-
yorum,

BASKAN -— Ikinei kisma Komisyon katiliyor
mu?

GROICT KARMA KOMISYON  SO7cUst
COSKUN KIRCA (fatanbul Milletvekili) —
Ikinei kisim icin de bizim Gnergemiz vardir. Sa-
vin Artukmae buna istirak edivorlar.

" BASKAN — Saym Eren, s6z mii
nuz?

ASTM EREN (Nigde) — Maddenin tiimii
hakkmda tadil eibi bir teklif vapt:i Komisyon.
Halbuki bu teklif bir fikraya aittir. '

BASKAN — Simdi arkadaslar, Sayin Artuk-
mag’in, onergesini tekrar okutuyorum.

(C. Senato Yozgat Uyesi Sadik Artukmac’-
In éner-esinin birinei kism tekrar okundu)

BASKAN — Bu kism: oyunuza sunuvorum.
Komisvon da katiliyor. Kabul edenler... Etmiyen-
ler.. Kabul edilmistir

istiyorsu-

Simdi, komisyonun son fikra hakkindaki ta-
dil teklifini okutuyorum :

(Geciei Karma Komisyon Sozeiisii Cogkun
Kirea’nin, onergesi tekrar okundu)

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Bu degisikliklerle maddeyi oyunuza sunuyo-
rum. Kabul e¢denler... Etmiyenler.. Kabul edil-
migtir.

Silahlt kuvvet gonderilmesi veya kabulii

MADDT 25. — Anayasanin 66 ne1 maddesi
nvarinea, Tirk SilAhli Knvvetleririn  vabanea
iilkelere gonderilmesi ve yabaner silahli  kuvvet-
lerin Tiirkiye’de bulundurulmas:1 hakkinda yet-
ki, Bakanlar Kurulunun bir Basbakanhk tezke-
resivle iletilen istemi iizerine, Tiirkiye Bliyiik
Millet Meeclisi Birlesik Toplantisi Genel Kurulu
karar'vle Cumhurhaskanina verilir. ‘

BASKAN — Bu madde hakkinda komisyo-
nun bir takriri vardir, okutuyorum.

Yiiksek Baskanlisa
Eski 28 nei veni 25 nei maddeve asagidaki
fikranin eklenmesini arz ve teklif ederm :

«Bu istem alinir alinmaz, Tiirkive Biliviik-
Millet Moclizi Baskanlikea derhal birlesik ola-
rak toplantiva casirilir.»

Geciel Karma Komisvon Sézetisit
Istanhul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri ovunnza sunuvorum.
Kabul eden'er.. Ftmivenler... Kobul edilmistir,

Maddevi takrirdeki degisikliklerle
enuvortm. Kabu! edenler. Kabul etmiyenler..
Kahul edilmistir.

ovunuza

Sikivonetimle ilg'li kararlar

"MADDE 26. — Anavasanin 124 neli mad-
desi gerezinee Bakanlar Kurulu tarafindan ilan
edilen Sikiyonetime dair kararnamenin onanmasi
derhal bir Bagbakanlik tezkeresivle Millet Mee-
lisi Baskanligindan istenir., Sikiyonetimin uza-
tilmas1 hakkindaki Bakanlar Kurulu istemleri
icin de aym hitkiim uygulanir.

Yukardaki fikrada s6z konusu kararname-
nin onanmasinmin veya istemlerin reddedilmesi
veya bu kararname veya istemlerde zikredilen
siirelerin kisaltilmas1 icin, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meelisi iiyeleri Gnerge verebilirler.
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1 nci fikrada s6z konusu istemlerin yapilma-
81 halinde, Millet Meeclisi-Bagkan1 Tiirkiye Bii-
yitk Millet Meelisi Birlegsik Toplantisimi derhal
toplantiya cagirir.

Tiirkiye Bilyitk Millet Meelisi iiyeleri, Siki-
yvonetimini. kaldimlmas: veya SikiySnetim siire-
sinin kisaltilmasi icin her zaman Onerge vere-
bilirler.

BASKAN — Siz isteyen var m1? Buyurun

Komisyon.

GECICT KARMA KOMISYON SOzCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, Tiirkiye Biiyik Mii-
let Meclisi tiyelerinin bu konuda verecekleri
onergeleri iki gekilde miitalda etmek mitmkiin-
diir. Bunlarin bir kismi, stkiynetim ilani hak-
kindaki Bakanlar Kurulu Karanamesi, Birlegik
toplantida tasdik icin goriisiildiigii s:rada veri-

len onergeler olabilir. Muddeti kisaltmak i¢inm,.

ret icin- veya tasdik iglemi yapildiktan sonra
veyahut da eglr sikiyGnetimin uzatilmasi, yahut
da miiddetin kisaltilmas: i¢in ayrica bir celse-
de bir karar alinmigsa, bu karar alindiktan
sonra yeniden bu konularda tegril tasarruflar-
da bulunulmasini temin dcin verilmis Gnergeler
bahis konusu olabilir. Kisacasi, bunlari biribi-
rinden ayirmak icin bir kismr miizakereler s:ra-
sinda verilen Onergeler olabilir, bir kism1 ka-
rar alindiktan sonra ayrica hirlesik toplant:
celse halinde degilken iiyelerce Bagskanliga in-
tikal ettirilmig Onergeler olabilir.

Bunlarin miizakeresi bakimindan bir tefrik
vapmaya ihtiyaer vardir. Ciinkii sikiyénetim
konusu miizakere edilmekteyken verilecek Gner-
geler icin mesele yoktur. Bunlar normal mii-
zokere usullerine gore goriislilecek ve karara bag-
lanaeaktir, Ancak bir kere karar alimdiktan
sonra, mese.d sikiyonetimin ildnm1 karara bag-
landy, sikiy6netimin ildm1 karara baglandrktan
sonra, bilfarz ertesi giin, bir Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Uyesi tarafindan sikiyonetimin
kald:rlmas1 hakkinda yeniden hir onerge ve-
rilse bunun hakkmda nasil bir muamele yapila-
caktir? Bunu tanzim etmek gerekmektedir. Bu
gibi Onergelerin verilemiyecegini sdylemck miim-
kiin degildir. Anayasamizm 124 neii maddesi
bu konuda Tiirkiye Biiyiitk Millet Meclisi iiye-
lerine tam bir hak tanimaktadir. Aneak bu
onergeler bu sekilde her defasinda verildikee

Bagkanhik nasil bir muamele yapacaktir? Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meeclisi Birlesik Toplanti-
smin normal toplanti giinleri yoktur. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi boyle bir Gnergeyi goriis-
mek icin ne zaman, nasil toplanacakt:r? Bir
kere bu meseleyi tesbit etmek lazimdir. Ikin-
¢isi bu gibi 6nergeler yolu ile alinmig bir ka-
rarin fizeride sik sik tasarruf yapmak imkam-
nin ve almmig bir kararm zedelenmesi imké-
nim1 da ortadan kaldirmak lazmd:r. Bu ba-
kimdan g6yle bir teklif yapiyoruz; ikinei, ficiin-
cli ve dordiineii fikralarin gdyle degistirilmesi-
ni istiyoruz:

«Yukardaki fikrada sbz ‘konusu kzrarname
veya istemde zikredilen siirelerin kisaltrimas:
hakkinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye-
leri gériisme sirasinda Onerge verebilirler.

1 nei frkrada s6z konusu kararname veya
istemler birlesik toplantida karara bagland k-
tan sonra Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi iiye-
lerinin stkiyonetimin kaldirilmas: veya siiresi-
nin kisaltilmasi icin verdikleri 6nergeler, Bag-
kanhkea alindiklar: tarihi takibeden yedi giin
icinde gilindeme alinir ve {izerinde goOriigme aci-
Lp aglmamas1 konusu goriigme yapilmaksizin
oylamir. Goriigme acilmasr reddedilirse, onerge
de reddedilmis olur. Gorligme acrlmasi kabul
edilirse, Gnerge yedi giin igindé giindeme ahnir,

1 nei frkrada s6z konusu Bagkanlik yazlar:
alimir alinmaz, Tirkiye Bliyiik Millet Meelisi,
Baskanlikca derhal birlesik olarak toplantiya
cagrilir.» A

Bu suretle bu onergeler de bir nizama bag-
lanmig olacaktir.

BASKAN — Bagka s0z istiyen yok. Teklifi
okutuyorum.

Yitksek Bajkanlhiga

Fiski 29 neu yeni 26 ner maddenin 2 nei, 3
neii ve 4 nell frkralarimin agagidaki gekilde de-
gigtiri!lmesini arz ve teklif ederim.

«Yukandaki frkrada s6z konusu kararname
veya istemde zikredilen siirelerin kisaltiimasi
hakkinda Tirkiye Biiyiik Millet Meelisi Uyeleri
goriisme sirasinda 6nerge verebilirler.

1 ner frikrada s6z konusu kararname veya is-
temler hirlesik toplantida karara baglandiktan
sonra Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyelerinin
stk1 yonetimin kaldinlmas1 veya siiresinin ki-

saltilmast iein verdikleri onergeler, Bagkanlikca
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alindiklar1 tarihi takiben yedi gilin i¢inde giin-
deme alm:r ve iizerlerinde giiriigme acilip acil-
mamas! konusu goriigme yapimaksizin oylanir.
Goriigme acilmas: reddedilirse, onerge de redde-
dilmig olur. Goriigme acilmast kabul edilirse,
onerge yedi giin icinde giindeme almir.

1. nei fikrada s6z konusu Bagbakanlik yazi-
lar1 alinir alinmaz, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi, Bagkanlikca derhal Mbirlesik olarak top-
lantiya cagirilir.»

Gecici Karma Komisyon Sozeiisil
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirca

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Kabul buyurulan onerge ve bu degisiklik
dairesinde maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler. . Kabul edilmistir.

GEQICI KARMA KOMISYON SOZCUSU

COSKUN KIRCA (Istanbul) — Efendim, boliim

numarast hakkinda bir takririmiz vardir.

Yiiksek Bagkanliga
«Altinc1 kisim» ibaresi «Besinei kisim» ola-
rak degistirilecektir. Arz olunur.
Geeiei Karma Komisyon Sbzeiisii
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Oyunuza sunuyorum. Takriri
kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir,

ALTINCI KISIM
Diger hiikiimler

T. B. M. M. Birlesik Toplantist kararlarinin
yaymlanmasi

MADDE 27. — 10, 11, 17. 18. 19, 20, 22, 26,
27, 28 ve 29 ncu maddelerde bahis konusu ka-
rarlar alinmakla ve cagrilan yapilmakla he-
men hiikiim ifade eder ne Millet Meeclizi Bag-
kanlifinca derhal Baghakanhi@a génderilerek Res-
mi Garete ve Dovlet yayin vasitalariyle yaymn-
lanmast saglanir.

BASKAN — Bu hususta da Komisyonun
bir onergesi vardir, okutuyorumn.

Yitksck Baskanli®a
Eski 30, yeni 27 nei maddede 10 neu mad-
deye yapilan atif 7 nei maddeye; 11 nei madde-

ye vapilan atif, & nei maddeye; 17 nei maddeye
yapilan atif 14 ncii maddeye; 18 nei maddeye
yapilan atif 15 nci maddeye; 19 necu maddeye
yapilan atif 16 ner maddeye; 20 nci maddeye
yapilan atif 17 nei maddeye; 22 nei maddeye
yapilan atif 19 ncu maddeye; 26 ner maddeye
yamlan atif 23 necii maddeye; 27 nei maddeye
yapilan atif 24 ncii maddeye; 28 nci maddeye
yapilan atif 25 nei maddeye ve 29 ncu madde-
ye yvapilan atif da 26 nci1 maddeye yapilmis
olacaktir. Arz olunur.

Gecici Karma Komisyon Sozciisii

Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

Bir diger takriri okutuyorum.

Yiiksek Bagkanhga
Eski 30, yeni 27 nei maddedeki «Millet Mee-
lisi Baskanhiginea» ibaresinin  «Birlesik Top-
lant1 Bagkanhigmea» olarak tadilini arz ederim.
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oylariniza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmig-
tir. Maddeyi bu degigiklikle oylarmiza sunu-
yorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir,

Tetiiziikte sarahat olmiyan haller
MADDE 28. — Bu [Ictiiziikte sarahat bulun-
mivan hallerde, Tiirkiye Biiyitk Millet Meeli-
si Birlegik Toplantist ve onun karma komisvon-
lar1 bakimmdan, Millet Meclisi letiiztigii hii-
kiimleri uygulanr,

BASKAN — Madde iizerinde s6z istiyen?..
Buyurun Sayin Artukmace,

SADIK ARTUKMAC (C. Senatosn Yozeat
Uyesi) — Efendim, bu maddede «Bu Iétiiziikte
sarahat bulunmiyan hallerde T. B. M. Meeclisi
Birlegik Toplantis1 ve onun karma komisyon-
lar1 bakimindan Millet Meclisi Ietiiziigii hii-
kiimleri uygulanmirs denilmektedir. Burada me-
tinde fazla ifadeler, ibareler meveuttur. Onu da
s sokilde kisaea ifade etmck verinde olnr. #Bn
Tetiiziikte sarahat bulunmiyan hallerde Millet
Meclisi Ietiiztigii hitkiimleri uygulamr.» demek
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daha iyi olacagt kanaatindeyim. Komisyonun

igtirak edecegini tahmin ediyorum; ve bu hu-

susla ilgili bir 6nerge de takdim edecegim.
Hiirmetlerimle.

BASKAN — Saymn Eren. buyurunuz.

ASIM EREN (Nigde Milletvekili) — Pek
muhterem arkadaglarim, kiiciik bir ildve gere-
kiyor kamsindayim. Karma komisyonlardan
gayr olarak tahkikat ve saire iein bir de gecici
komisyonlar kurulabilir, Bu bakimdan «karmas
kelimesinden sonra «ve gecici» kelimelerinin ila-
vesi de muvafik olur. Tiirkive Biiyiik Millet
Meclisinin fonksiyonunda sadece Plin ve Biit-
ce Komisyonu gibi daimi karma komisyonlar
degil geciei komisyonlar da vardir. Binaen-
aleyh, onun hakkindaki meveut umumi hiitkiim-
ler de burada tatbik edilmek gerekir. Onun ie¢in
bir onerge veriyorum; kabuliinii istirham ede-
rim. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Komisyon.
arctel KARMA KOMISYON SOZCUST C0S-
KUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) — Mmnhte-
rem arkadaslarim: daha evvel kabhul buvnrdusu-
n7 ikinei madde gereinee T. B. M. M. Birlegik
Toplantisinin biitiin komisyonlari esasen gecici-
dir. Birlesik tonlantida ne kadar gecici komis-

yon kurulursa bunlarm hepsi geeicidir. Rirlegik

toplantinin daimi komisyonu voktnr. Binaen-
alevh, karma ve aeeiei komisvonlar ildvesine de
lizum voktur. Ciinkil ikinei madde gere&ince
zaten kurvlacak hiitiin komisvonlarin mahiyeti
gecicidir. Bn itiharla konmamistir

Kaldi ki, hakikaten bhu ifadeler fazladir,
bunlara Hizum voktur. [Ietiiziik hiikiimleri el-
bette komisvonlar hakkinda da tathik edile-
eektir. Bu bakimdan komisvon olarak Savin
Artukmac’in teklifine istirak edivoruz. Bu iti-
barla biitiin Farma ilah... ibareleri kalkaca®m-
dan ayrica Saym Asim Eren
Onergesinin nazara alinmasina liizum kalmiya-
caktir,

arkadasimizin

BASKAN — Saymn Eren, 6nergenizi oyhya-
yim mi?

ASTM EREN (Nigde Milletvekili) — Havir.

BASKAN — Liizum gérmiiyorsunuz. Diger
Onergeyi okutuyorum.

Birlesik Tonlant1 Bagkanh&na

Eski 34 neli yeni 28 nei maddenin agagidaki

sekilde degistirilmesini teklif ederim.

Tetii-tikte sarahat bulunmiyvan haller
Madde 28. — Bu lctiiziikte sarahat bulun-
miyan ‘hallerde, Millet Meclisi letiiziigii hitkiim-
leri uygulanir.
Yozgat Senatorii
Sadik Artukmac

BASKAN — Komisyon igtirak etmektedir.
Oncrgevi oylarmiza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Maddeyi bu onerge dairesinde ovlarmiza su-
nuvorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir. '

Tetiiziigiin defistirilmesi

MADDE 29. — Bu letiizii#tin degistirilmesi,
hiiktimlerinin kaldimlmas1 ve bu letiizii®e hii-
kiim eklenmesi hakkindaki teklifler, Cumhuri-
vet Senatow iiveleri ve milletvekillerinee Mil-
let Meeclisi Bagkanh@ma sunulur.

Bn teklifler, Tiirkive Biivitk Millet Mee'isi
Totiizitk Geciei Karma Komisyonunda goriigii-
1ir.

Komisvonun ranoru, Tiirkive Biiviik Millet
Moclisi Birlesik Tonlantisi genel kurulunda gé-
riisiiliir ve karara ba&lanmir. Bu goriisme sira-
smda.  kapnnlamm  goriisiilmesine  dair Millet
Meel'si Ietiiziigiinde yer alan hiikiimler uygu-
lanr,

AROATeT KARMA KOMISYON  sOzctsty
COYRN KTRCA (fstanbul Milletvekili) — Sirf
rodaksiyon bakimindan takrirlerimiz var, efen-
dim.

BASKAN — Soz istiyen?

Yok.. Takrirleri
okutuvorum. i

Yiiksek Baskanliga

E-ki 32 nei, veni 29 neu maddenin ilk fikra-
gimm asadmdaki gekilde degistirilmesini arz ve
teklif eder'm :

«Bn letitziigliin  de&istirilmesi, hitkiimlerinin
kaldir'mam ve hu letiizlige hiikiim eklenmesi
hakkindaki teklifler, Tiirkive Biivitk Millet Mee-
lisi tiyelerince birleg’k toplant: bagkanligina ve-
rilir.»

Gecici Karma Komisvon Sozeiisii
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oylarimza sunuyorum :
Kabul edenler... Kabul etmiyenler.., Kabul edil-
migtir. )
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Yiiksek Bagkanliga
Bski 82 nel, yeni 29 neu maddenin son fikra-
simn agagidaki sekilde degistirilmesini arz ve
teklif ederim :
«Komisyon raporu, birlegik toplant1 genel ku-
lunda goriigiiliir ve karara baglanir. Bu goriigme

ir Millet Meclisi Ictiiziiglinde ver alan hiikiim-
ler nygulanmr.»
Gecici Karma Komisyon Sozeiisii
tstanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.

Kabul edenler... Kabul etmivenler.. Kabul edil-
mistir.

Kabul buyrulan Snergedeki degisiklik daire-
sinde maddeyvi oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
Cler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Kaldmmlan hiikiimler
MADDE 30. — Anayvasanin 3 neii geciei mad-
desi geregince yiiriirlitkte olan 1 Kasim 1956
tarthli Tiivkiye Biiyitk Millet Meelisi Dahili
Nizamnamesinin 2, 8, 9, 169, 170, 171, 172, 173,
174 ve 176 ner maddeleri kaldirttmistir.

- Bu Tfetiiziik yiirtirliige girmeden oOnce Ana-
yasanin 90 ner maddesi ve 1 Kasim 1956 ta-
rihli Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi Dahili Ni-
zamnamesinin 170 ve 172 mei maddeleri gere-
gince secilmigs olan komisyonlar, bu lIetiiziik
hiikiimleri dairesinde gbrevlierine devam ederler.

BASKAN — Komisyon.

GECICT KARMA KOMISYON S0zcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem ar-
kadaglartm; Bu maddenin birinei fikrasinda,
ikinei madde de zikredilmigtir. Bu madde Tiir-
Kiye Biiyiik Millet Meclisi tiyelerinin and icme-
lerine dairdir. And ieme hususu birlesik toplan-
t1 tetiiziigiinden cikarilip Cumhuriyet Senatosu
ve Millet Meelisi Ietiizitklerine biraknldigindan
birlegik toplant: Ictiiziigiyle bu maddenin kal-
dirilmas: uygun olamiyacaktir. Bu bakimdan bu
fikranin tadili gerékmektedir. Bu yolda bir éner-
ge veriyoruz. Ayrica bu maddenin ikinei fikras
meveut sorugturma ile ilgili komisyonlarm ca-
hgmalarina devam ¢decefine dairdir. Bu aslmda
geciei bir madde olarak tedvini gereken bir hii-

kiimdiir. Bu itibarla buradan bu ikinei fikranin

cikartilmasim derpig ediyoruz. Fakat bu hiikmii

gecici bir madde olarak ayrica teklif edecegiz.
BASKAN — Takriri okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Bski 33 nell yeni 30 ncu maddenin agagda~
ki gelkilde tadilini anz ve teklif ederim. :

«Madde 30. — Anayasanin 3 necii gecici
maddesi gereginece yiirtirlilkte olan 1 Kasim
1956 tarihli Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi Dahi-
1i Nizamnamesinin 8, 9, 169, 170, 171, 172, 173,
174 ve 176 ne1 maddeleri yiiriirliikten kaldiril-
migtir.»

(egici Karma Komisyon Sozciisi
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri oylarimiza sunuyorum:
Kabul edenler... Kabul etmivenler... Kabul edil-
mistir,

Maddeyi kabul buyurulan takririn vaptigi de-
gisikliklerle birlikte oyunuza sunuyorum. Ka-
bul edenler... Kabul ctmivenler... Kabul edilmis-
itir,

Arkadaslar, birlegik toplanti fetiiztigiiniin vii-
riirlitk maddelerine gelmis bulunuyoruz.

‘GECICI KARMA KOMISYON SOzcUst)
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Daha bitmedi efendim. Bir gecici madde teklifi-
miz var, miisaade buyurursaniz.

BASKAN — Génderiniz.

Yiiksek Bagkanliga
Esgki 33 neil, yeni 30 ncu maddeden sonra aga-
gidaki maddenin gecici madde olarak metne ek-
lenmesini arz ve teklif dderim:

«Meclis sorugturmasiyla ilgili meveut komis-
yonlar.

GEQICI MADDE — Bu letiizitk yiiriirlige
girmeden Once Anayasann 90 ner maddesi ve
1 Kasim 1956 tarihli Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi Dahili Nizamnamesinin 170 ve 172 nei mad-
deleri geregince secilmig olan komisyonlar, ken-
dilerine havale edilen konularda son kararlar
alimneaya kadar gorevlerine devam ederler.»

Gecici Karma Komisyon Sozetsti
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea
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ASIM EREN (Nﬁéde) — Usul hakkinda
86z istiyorum. o ‘
BAJSKAN — Buyurun

ASIM “EREN  (Nigde Milletvekili) — Pek

muhterem arkadaglarim; - ufak bir prosediir

hatasi oldu. . Zapta tadllik etmesi bakimmdan

diizeltmek: {izére méruzatta bulunacagim. Genci
sayin komisyon sozeiisii arkadagmiz bu mad-
denin son fikrasinin gecici bir madde olarak
bildhare tedvini icabettigini, yani bu maddeden
sonra tedvini icabettiZini
husustaki onerge oya konmadig
Bagkanlik ‘birinei maddeyi tadili ile oya koy-
duktan sonra bu maddeyi bu tadille kabul
buyuranlar dedigi zaman, - heniiz hakkimda
onerge okunmamig ve bir oylama yapilma-
mg bulunan son fikrada tabiatiyle miindemic
olarak -kabul edilmig oldu. Yani ¢imdi gegici
madde olarak Onergesi okunmug bulunan son
fikra hakkinda sehven bir oylama yapilmig
oldu. Bu itibarlla bu fikramin deminki oylama-
da hari¢ oldugunun prosiidiire, tiiziige uygun
bir - gekilde Saymm Bagkanlikea ifade buyrul-
masimi - istirham ediyorum.

Hiirmetlerimle.

GEQICcT KOMISYON SOzcUSU Cos-
KUN KIRCA (Istanbul Mllfﬂatveklll) — Tak-
rir o gekilde wverilmig idi.

BASKAN — Muhterem arkadaglar, bun-
dan evvel kabul buyrulan madde igin wveril-
mig olan takrirde, gimdi Asun FEren arka-
dagimizin  bahsettigi kisim  akarmlmig olarak

icin Sayin

“hildirdi ise de, bu

takrirle ifade edilmig oldugu igin ayrica ya-
pilacak bir muamele yoktur. Bu gegici “madde
teklifini oylarmmza sunuyorum. Kabul edenler..
Etmiyenler.. Xabul edilmigtir. - N
Muhterem arkadaglarim, yiirdirlik madde-
gine: gelmis bulunuyoruz. Komisyon 23 -neii
maddeyi gonderiyor mu? - o
GEGCICI KOMISYON S80zCUSU cCos-
KUN KIRCA (Istanbull Milletvekili) — Eski
goriiglimiizde - 1srar ediyoruz efendim.
BASKAN — Komisyona wverilmesi tdkarrur
etmigtir. Komisyon teemmiil edip, tekrar
goriiglinti  ifade etmesi lazumdir,
- GECICI KARMA KOMISYON S0ZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili)) —
Peki efendim. '
-BASKAN — Muhterem arkadaglarim, yii-
riirliik maddesine geldik wve 13 dineii madde
Yiice Heyetinizin aldignr  kararla  komisyona-
verilmigtir. Komisyondan tetkik edilip geldigi
zaman miizakerelere devam edilecektir.
Muhterem arkadaglarim, miizakereler de-
vam ederken Tahsin Demiray arkadagmmizin
usiil hakkinda istedigi soz tizerine verilmis
iki takrirlerinden bahsetmigtim. Bu takrirler
‘Anayasa hitkiimlerimize ve Meclis Ietiiziik
hiikiimlerine gére oylanabilecek mahiyette tak-
rirler olmadigr idcin Riyaset oylamamigtir,
Birlegik toplant1 giindeminde bagka bir-
sey olmadigr icin, Birlegik toplantiyr kapati-
yorum,

Kapanma saati: 18,15
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sek Stirasi, 1965 devlet biitcesinde Sovyetler Bir-
ligi askerl kuvvetleri icin ayrilan tahsisati 500
milyon ruble azaltti. Bu, iilkemizin, milletlerara-
st durumun iyilestirilmesi dévasina katti1 bic
paydir ve diger memleketlerin de bu 6rnegi ta-
kibetmeleri, arzu edilir bir sey olurdu tabil.

Biz, Avrupa’daki durumun normallesmesine
ve Avrupa giivenliginin miiessir bir sekilde sag-
lanmasina hilhassa biiviik bir 6nem veriyoruz.
Fikrimizee, bu meselenin halli, Tiirkiye’nin de
moniaa‘derme baskalarimnkinden az uygun gel-
mez.

Niikleer sildhlarin yayilmamasim 6n goren bir
anlagsma akdi, biiyiik bir rol oynardi, hem de &y-
le bir anlagma ki, niikleer sildh1 olmiyan memle-
ketleri, bu sildha kavusturabilecek ' gerek direkt,

gerek endirekt yollarin hepsini kapatsin. Acikea
soylemek gerektir ki, cok tarafli NATO niikleer
kuvvetlerini kurma planlar, bu anlasmava gotii-
ren yolda bir engeldlr

Avrupa’da - hem de aneak Avrupa’da degil -
itimat ve giivenligin saglamlagtirilmasi, hallini
coktan bekliyven bir meselenin, yani NATO mem-
leketleri ile - Vargova Andlagmas: memlekétleri
arasinda bir saldirmazlhik pakt1 akdedilmesi mese-
lesinin halline yardim etmis olurdu. Bovle bir
Anlasma, NATO Uvesi olan Tiirkiyenin ve
V‘u‘sma Andla‘smasmm bir iiyesi olan Sovvetler

sy

Pek tabii olarak, barlsm saglamlagtirilmasma

ve milletlerara's1 gerginligin azaltilmasina yardim
edebilecek favdali neticelerin elde edilelilmesi
igin baska alanlar da vardir. Bunun icin gereken

ancak bir gey var, o da biitlin devletler tarafin-

dan samimi arzu ve 1iyi nivet gosterilmesidir.
Sovyetler Birligine gelince, halli gereken mesele-
lerin coziilmesi icin- hichir zaman gayret esirge-
memistir ve ileride de bu yolda basar: elde etmek
igin, azim ve sebatla caliymaya hazirdir.

Bu vesile ile Kibris'la ilgili meselelere merak
gostermezlik edemeviz. Biz,
Kibris Cumhuriyetinin egemenlik ve topral bii-
tiinliigiine saygi, her iki milli cemaatin bamg icin-
de yagamasinm temin edebilecek hir gekilde her
iki cemaatin kanuni haklarina riayet ediltaesi ve
Ada’da iki milli cemaatin meveudiyetini tamma
esasimnda barig yoliyle halledilmesine taraftariz.
«Bravo sesleri, alkiglar.» Eminiz ki, bu tutum,
biitiin Kibris’lillari menfaatlerine uygundur.

Kibris meselesi, hiebir yabaner miidahale va
bilhassa askeri miidahale olmadan barise1 yollar-

_ la halledilmeli. Miidahale, Kibrislilara hem Rnm-

lara, hem Tiirklere veni feldketler getirebilir.

: Kibris meselesindeki tutumumuzun, biitiin aldka-

I1 taraflarea, baris ve halklarmn gercek bagumnsizli-

_ ‘&1 dAvasim aziz bilen herkesce anlayigla kargila-

nacagim limidetmekteyiz.

Bayvlar, senatérler ve milletve’illeri, .
Soziime son verirken, Ttirkive ile Sovyetler

| Birligi arasindaki miinasebetlerin basar ile gelis-

mesi icin, parlimentolarimzin  ellerinden gelen

- her seyi yapacaklarina emin oldugumu belirtmek

isterim.

Sovvet halki, basarilarint ve her vondeki faali-
vetlerini komsularmin ivi bilmelerini samimi ola-
rak arzu ediyor. Heyetimiz, Sovvetler Birligi
Yiiksek Stirasinin kendisine verdigi vazifeyi ye-
rine getirerek 1965 sencsinde Tiirkive’den Sovyet-
ler Birligine bir parlimento heyeti gdéndermek
davetini sunuyor. N

Biiyiik Millet Meclisine, 6nemli devlet vazife-
lerinin yerine getirilmesinde bagarilar dileriz.

Komgumuz Tiirk Milletine bir defa daha en

iyi saadet ve refah temennilerimizi sunarim.

Yagasin biitlin halklar arasinda baris ve dos‘
luk!
Tegekkiir ederlm » ( 1) (Alkiglar.)

(1) Bu son ciimle Podgorny tarafindan Tiirk-.
¢e soylenmigtir.

© 8, — GORUSULEN ISLER (devami)

1. — Istanbul Milletvekili Coglun Kirca, Elé-
204 Milletvekili Nurettin  Ardigoglu, Erzincan

Milletvekili * Sad:\k Peringek’in, Tiirkiye Biiyiik
Millet M-rlisinin Birlesik toplantist letiiziik tek-

lifi ve Millet M eclisi Anayasa, Cumhuriyet Sena-

tosu Anayase ve Adalet komisyonlarimn 7 ger
tiys secilerel kurulan Qecici Komisyon raporu.
(2/284) (S. Sayrsr @ 15)
BASKAN — Miizakerelere devam e’hyox Uz,
Saymn Miiftiioglu.
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SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Muhterem arkadaglarim, mii-

zakeresini yaptigimiz maddeds, saymn komis-
yo- sbzeiisiiniin ifadelerinden sonra dahi, bi-
noktanin miiphem kaldigimi arz ve izah etmek
icin s6z almig bulunuyorum. O da su : Bir Ve-
kil hakkinda komisyon, aleyhine takibat yapil-
mamasi
mesi halinde muhterem Meeclis bu raporu be-
nimen % va peddetti®? takdirde durnm ne ola-
caktir? Kanaatimee buna bir hal caresi bulabilmek
irin kemisvon tek' fler'nin reddine dair olan miita-
laanm esbhab: mucibeli takrirler ciimlesinden
ve takrirler muvacehesinde yerine getirilmesi-
rin o sekilde kabuliinde zaruret vardir ve bu
zaruret aksine durumlari bertaraf edecek ye-
ginc hal sekli olacakt r. Bu noktada saymn ko-
_.misyon sozelisiiniin fikirlerini 6granmek biziiu
icin. favdah olacaktir. Hiirmetlerimle .
BASKAN — Saym Ozek, buyurunuz.

KADRI OZEK (Izmir Milletvekili) — Muh-
terem arkadaslarim, bu kanunun bundan onceki
miizakaresinde bir maddesi miinasebetiyle soz
almis ve simdi huzurunuzda tekrarmmda fayda
miildhaza ettigim goriislimii o zaman da arz et-
mistim. Filhakika komisyon sdzeiisii Sayn Kires

~arkadasimin o zaman TFransa’da  cari olan bir
vstl hakkinda vermis olduklar misalim ve bu-
giin tatbikatin, bizim Parldmento faaliyeti-
‘m'zde de tathikinde hakkaniyet ve nesafet kai-
delerine uyeunlugu bakimindan fayda miila-
_haza edi'zcegi hususunu arz. etmistim.
_ Fithakika muhterem arkadaslarim, 19 meu
‘maddede hilhassa 2 nei fikrada komisyonun
Yiice Divana sevk tavsiyesinde bulunan ra-
porlart ile Tirkive Blivitk Millet Meclisi bir-
lesik torlantismin Yiiee Divara sevk kararinda
hangi ceza hilkmiine dayamld-g1 belirtilir.

Muhterem arkadaglar, savin komisyon s¥z-
ciisii arkadasim Sorusturma Komisyonunun ya-
nnead tahkikat neticesinde efer isnadedilen
fillde bir suc unsuru bulmug ise o takdirde
Tiirk Ceza Kanuru veya fiili su¢ sayan diger
kanunlar muvacehesinde santk  bulunan Bakan
veva Baghakamnmm hangi madde ila teeziye
edilmesi  hvsusunda  tanzim edeecedi raporda
hir sarahat de bulvnabilir, Aneak, diistintivorum
mnh4srem  arkadaslarim, bundan evvel Mee-
lisimizde bir emsali geemisti, komisyon tahki-

lazimgeldigi hususunda bir rapor ver- |
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kat yapiyor, bircok sahitler -dinliyoxf' ve
netice  itibariyle  tahkikat hitam  bulu-
yor. Bu tahkikatin  neticesinde isnadedi-

len fiillin vé’ridolmadigy yani hakkinda suc-
luluk isnadedilen Bakan veya Bagbakarmn suclu
bulunmadigt neticesine variyor ve bdylesine bir
rapor ile Biiylik Meclisin huzuruna geliyor.

Simdi muhterem arkadaslar, maatteessiif
tekrar etmek mecburiyetinde kalacagim - ki,
yvakin tarihte Yice Divana sevk edilmek veya

ed¥meme mevzuu siyasi- miildhazalarn {is-
tiinde  hir mesele olarak - miitalda  et-
mekten ¢ok uzak kalmigtir. Filhal bir  me-

selede bir Bakana isnadedilen fiilden do-
lay1 Meclisce tegkil edilen Karma Komisyonun
yvapmig oldugu tahkikat neticesinde Bakanin
sucsuzlugu tebeyyiin etmig oldugu hususuna
miitedair rapor Meclisimizde okunup tartisil-
diktan sonra munhasiran politik ve hic de adil
olmyan birtakim miildhazalarla komisyonun
vermis oldugu rapora ragmen Bakamn Yiice
Divana sevkine Meclisimizee karar verilmistir.
Bu ahvalde Meeclis bir madde tiyin etmek -im-
kinmni bulamamigtir, -Filhal meseleyi tahkik ve
tetkik eden Komisyondur. Eger bir suc . tesbit
etmig ise bu sucun temas ettigi maddeyi de ta-
vin ve teshit Komisyona aidolmas: iktiza. edecek-
tir. Nitekim, mesele bu haliyle Yiice. Divan .vazi-
fesini gérmekle muvazzaf Anayasa Mahkemesine
doaya sevk edildigi zaman Anayasa Mahkemesin-
den gelen bir tezkere ile Meclisimizden Tahkikat
Komisyonunun yapmig oldugu tahkikat neticesin-
de Bakam suesuz gordiigii halde;, Meelisin ba-
kam suclu addederek Yiice Divana sevk etmesi
muvacehesinde ne ile ve hangi fiillden dolay: tec-
ziye edilmesi gerektigi hususunu Meeclisimizden
sormustur.

Muhterem arkadaslar, bu mesele Meclisimiz-
de glinleree miizakere konusu yapilmigtir. Neti-
ce itibarivle hie de Saym Kireca arkadagimizin
heyan ettigi gibi gelen takrirlerle Tahkikat Ko-
misyonunun suesuz gordiigii bir Bakanin hangi
madde ile sevk edilecegine dair bir karar Meeli-
simizee ittihaz edilmis degildir. Ne oldu muh-
terem arkadaglar? Yeniden bir Komisyon Teski-
line Meelis karar verdi. Eger tabiri mizur go-
riirseniz gercek odur ki, yeni secilen Komisyon
evvelee yapilan tahkikat ve sorugturmalar, din-
lenen tantklarin ifadeleri muvaeehesinde suesuz-
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lugu tebeyyiin eden bir bakan: adeta suclu gos-
terebilmek icin caba sarf edebilecek bir Komis-
yonun tegkili zarureti ile kars1 kargiya kaldi. Ni-
tekim muhterem arkadaglar, 2 nei Komisyon ade-
ta kendini zorlarcasina, bakan hakkinda bir mad-
de tayin etmek suretiyle bakanin sucluluguna ka-
rar vermig ve Meclisin politik havasina uygun
olarak o bakan mahkemeye sevk edilmigtir. Der-
dest bulunan bu diva hakkinda nasil bir karar
ittihaz edilecek, bu hususta beyanda bulunmak,
Anayasanin men’etmig oldugu bir durum olmas:
itibariyle konusmiyaca@im. Yalniz muhterem ar-
fkadaglarim bendeniz hassaten istirham ediyorum,
Meclisimiz her hangi bir suclunun tekevviin su-
cu muvacehesinde Anayasamin kendisine vermis
oldugu yetkilerle miiecehhez olarak af ryetkisini
kullanir bir suclu hakkinda, tahkikat yapilmak-
ta -olsun veya olmasin, af yetkisini kullanarak o
sucluyu mahkemeye sevk etmiyebilir. Ama higbir
zaman ceza hukukunda sarih bir hiikiim tagima-
idig1 ‘ahvalde suesuz bir insamin sucluluguna yet-
kili bulunmiyan bir tegekkiiliin hiikiim vermesi-
ne kansaatimee hukuk prensipleri muvacehesinde
dahi cevaz yoktur.

Demek isterim ki, muhterem arkadaslar, Yiice
Divana sevk salahiyeti her ne kadar Yiiksek Mee-
Jisin ise de, kendi namma isnadedilen fiilin va-
ridolup olmadig1 veya sug addedilip addedilme-
digi ve fail hakkinda son tahkikatin acilip agil-
mamasinda yetkili kaldign Komisyon yapmig ol-
dlugn tahkikat neticesinde eger aldkali bakan: ve-

ya baghakan sugsuz gormiigse, bu Komisyonun }

bu tahkikatina ragmen, ¢«Huyir Komisycnun
vermig oldugu karar virit degildir. Binaenaleyh
behemahal biz bu bakani gu veya bu miildhaza
ile sueclu gbérmekteyiz, Yiice Divana sevk edece-
giz. Madde tiyin et, her hangi bir takdir gelecek.»
Takriri veren kisi kim?.. Parldmento iiyesi. Mese-
leyi tahkik -etmig mi?.. Hayir! Mesele hakkinda
malfimat: var m1? Hayir. Burada dinleyecektir
ve bir madde tdyin edecektir.

Muhterem arkadaglar, bu kadar mithim olan
ibir meselede, memleketin zamani idaresinde Bii-
itk mesuliyetler deruhte etmig bir kiginin hay-
siyet ve gerefini efkdr1 umumiye muvacehesinde
‘rencide edecek boyle bir muameleye kanaatimee
covaz verilmemesi hak ve hukuk kaidelerine en
uygun hal caresi olsa gerektir.

Netice itibariyle, Komisyon gayet meselede
sugluluk = gormiigse ve Yiice Divana sevk husu-

etmisti.

sunda bir raporla Meelis huzuruna crkmissa,
Meclis isterse bu rapora istinaden o bakam ve
faili Yiice Divana sevk eder veya etmez. Bun-
da karar Yiice Heyetindir, ama sucsuzlugu bu
tahkik tebeyyiin etmig, delillerle ortaya konmug

‘bulunan bir kiginin bdylesine gelen Komisyonun

raporunu hi¢ kaale almaksizin birtakim siyasi
miildhazalarla veya bagka miildhazalarla o ar-
kadagimiz1 Yiice Divana sevk edilmesini hakka-
niyete hichir zaman uygun gérmemekteyim. Meec-
lis bir mevi takipsizlik karar: mahiyetinde bulu-
nan o rapora kanaatimee ittiba etmelidir, etinkii
suclulugu tebeyyiin eden bir kisinin suclulugun-
na degil, ama suclulugu tebeyyiin eden her han-
ei bir kiginin suesuzluguna olmasa dahi, affina
karar vermek Meeclisin yetkisi eiimlesindendir.
Bunun hildfina hareket, yahut sucsuz bir kigiyi
zoraki suclu olarak mahkemeye sevk etme yet-
kisi Anayasanin hicbir maddesinde ve hicbir ka-
nunda meveut degildir. Kald1 ki, tekrar ediyo-
rum, hak ve masafet kaidelerine, hukuk prensip-
lerine ide boylesine bir davranig uygun diismez.

Bu hususta Komisyonun goriigiinii 6grenmek-
te fayda miildhaza ediyorum. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Buyurun Komisyon Sozeiisii.

GECICI KARMA KOMISYON S0zcUSst
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem a'rkzidaglarlm, komisyon biraz evvel
bu husustaki gériisiinii  Saym Hiisamettin Ata-
beyli afkadaslmlzm konugmasina cevaben arz
Saym Kadri Ozek arkadagimizin, Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisinde daha 6nce gecmig
bAz1 emsale istinaden yaptigr konusma tizerine
baz1 hususlar: ayrica tasrih etmek ihtiyacini duy-
dum. :

Bundan evvel bahsettikleri hidisede vukubu-
lan usuli aksaklik, itham edilen bakan hakkinda
Yiice Divana sevk kararm vermemesini tavsiye
eden Sorugturma Komisyonunun raporunun oy-
lanmas: sirasinda reddedilmesi, fakat reddedil-
dikten sonra yani Yiice Divana sevk hususunda
bir irade izhar edildikten sonra bu iradenin han-
gi ceza maddesine istinadettiginin belirtilmemisg
olmasindan doguyor. Getirdigimiz madde boyle
bir usuli hatanin tekerriiriine tamamiyle méani
olacak mahiyettedir. S6yle ki, biraz evvel Ata-
bevli arkadagimiza arz cevap ettigim ve zanne-
derim kendisini tatmin ettifim sekilde prosediir
goyle cereyan edecektir. Eger Sorusgturma Ko-

|, misyonunun raporu ilgili bakan hakkinda Yiice
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Divana sevk karar1 verilmemesini iltizam edi-
yorsa, Genel Kurulda Sorusturma Komisyonu
raporunun netieesine igtirak etmiyen iiyeler bu
komisyon raporunun reddini isterken verecekleri
takrirlere aym zamanda Yiice Divana sevk ka-
rarinin hangi ceza maddesine istinadettigini de
belirtmek mechuriyetinde olacaklardir.
Komisyon raporu vardir, komisyon raporun-
da Yiice Divana sevk edilmeme tavsiyesi yer
almaktadir. Genel Kurul bu karara igtinadede-
* bilir veya etmiyebilir. Genel Kurul bu karara is-
tinadetmemek arzusunda ise bu yoldaki iradesi-
ni ancak ve ancak, meveut maddeye gére, hangi
ceza maddesine gore Yiice Divana sevk edilmesini
istedigini acikliyacak bir takriri kabul etmek- su-
rtivle yapaeaktir. Biraz evvel de arz ettigim gi-
bi, komisyon raporunun munhasiran reddi hak-
kinda bir takrir verilmek bahis konusu olamaz.
Verilecek takrirlerde behemal komisyona sevk
karrainin hangi ceza maddesine istinadettigi de
belirtilmek iktiza edecektir. Eger goriigmelerin
soninda komisyon raporu oylanir ve o arada
takrir gelmemig bulunursa ve komisyon raporu
bu oylanma neticesinde reddedilirse, miizakere
kapanmig olmiyacaktir. Meveut maddeye gore
Bagkanlik dosyayr Anayasa Mahkemesine ginde-
remiyecektir. Bu takdirde Yiice Divana sevk
kararmnin tekevviinii ancak ve ancak Anayasa
Mahkemesinin de daha evvelli kararinda belirt-
tigi gekilde, ceza maddesini tasrih eden bir oner-
genin oylanmas: suretiyle olacaktir. Boyle bir
tnerge gelmedikce ve bdyle bir onerge Birlesik
Toplantinin kararina iktiran etmedikce Yiice
Divana sevk karar1 da verilmis olmiyacaktir.
Bu itibarla Saymm Ozek’in bahsettigi durumun
yveniden tahaddiis etmesine imkén yoktur.

Kendisinin gikiyet ettifi ve sikAyetinde hakh
oldugu durum gu idi: Komisyon raporu redde-
" dildi, komisyon raporunda Yiice Divana sevk
edilmeme tavsiyesi vardi; bu rapor = reddedildi.
Reddedildikten sonra yapilmasi iktiza eden sey,
hangi esasa binaen reddedildigini aym celsede
birlegik toplant: tarafindan karara baglanmasim
saglamakti. Bu yapilmaksizin rapor ret karar
ile birlikte Resmi Gazetede ¢ikt: ve bu gekliyle
Anayasa Mahkemesine gonderdildi. Yiice Diva-
na sevki iltizam etmiyen raporun reddi, mefhu-
mu muhalif icab1 Yiice Divana sevki gerektirdi-
ginden, fakat Yiice Divana sevk icin hangi ceza
maddesine dayamldig1 belirtilmemig oldugundan

dolayrdir ki Anayasa Mahkemesi dosyayr = yeni-
den birlegik toplantiya iade etti. Bu madde ile
boyle bir iade durumu mevzuubahsolmiyacaktir
artik. Ciinkii, her haliikArda bu dosya burada
Biiyiik Millet Meelisi - Birlegik Toplant: karar:
tekevviin edebilmek ve Resmi Gazetede intigar
edebilmek ic¢in gart, evvelemirde Meclisin karar:-
na, Yiice Divana sevk kararimin hangi ceza
maddesine istinadettiginin de iktiran etmesiyle
miimkiin olacaktir. Dosyanin da gonderilmesi
ancak ondan sonra miimkiin olacaktir. Bdyle
olunca Kadri Ozek arkadasimizin bahsettikleri
gikta oldugu gibi Anayasa Mahkemesinin dosya-
1 yeniden Meeclise iade etmesi durumu bahis
mevzuu olmiyacaktir, Bu bakimdan madde ta-
mamiyle sarihtir, verdigimiz izahlarn 1181 altin-
da da zannedersem durum aydinlanmigtir. Ay-
rica eger kendilerinin miidafaa ettikleri husus,
Sorusturma Komisyonunun Yiice Divana sevk
etmeme tavsiyesinde bulunmas: takririnde, bu ra-
porun Genel Kurulea miizakere konusu yapil-
mamast ve bu kararin Meeclise niyabeten alinmis
bir karar farz olunup birlesik toplantinin da bu
karara «ipso jure» bu karara iltihak ettigi = fa-
raziyesinin vaz’edilmesi ise; komisyonunuz bhu
fikirde degildir. Daha evvel bu konuda yapil-
mig olan biltiin tatbikat bu yolda bir durumun
yaratilmasing imkin vermemektedir. Birlegik
Toplant1 Genel Kurulunun bu konudaki karar
saldhiyeti tamdir. Bu itibarla eger maksatlam
- tekrar ediyorum - Sorugturma Komisyonunun
Yiice Divana sevk etmeme tavsiyesinde bulunmasi
takdirinde bu tavsiyenin kendiliginden otomatik
olarak Genel Kurulda baglanmas: ise; komisyon
bu fikre istirak etmemektedir,

BASKAN — Sayin Eren. (Soldan, «dnerge
var» sesleri) Efendim? (Soldan «bir takririmiz
vardly sesleri) Takriri okuyacagiz, Meclis ka-
panirken okuyacagiz onu efendim. Miizakereler
devam ediyor. ‘

KADRI EROGAN (Urfa Milletvekili) — O
zamana kadar ig isten gececek Saym Bagkan.
ASIM EREN (Nigde Milletvekili) — Pek

‘muhterem arkadaglarim; gimdi says1 19 neu olan

madde metni, teklifi yapan Muhterem Heyetin
getirdigi metinden esash iki noktada ayrimakta-
dir. ' ‘ ~

Bunlarn birisi; raporlarin sadece Biiyitk Mil-
let Meeclisi Genel Kuruluna sunulmas:1 sgeklinde
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olmasina kars1 Gecici Komlsyonun bunu oyla-
maya tabi tutmasi.. Bu bir.

Ikmclsl yine teklifi yapan Muhterem Heye-
tin suclama halinde gizli- oylamaya = gitmeyi

amir bir hiikilm koymasina mukabil muhtérem

Gecici Komisyonun bu gizli oylamadan kagin-
mas1, sadece oylamaya tabi tutmasi noktasidir.
Tabil bu esash fark <beraati zimmet asildirs hu-
kuki kaidesini ele aldigimiz zaman, heniiz hak-
kinda bir hiikiimliiliik, bir mahkfimiyet ve bir
ceza hiikmii sidir olmamig bulunan insaniarin,
bahusus bunlarin Devletin yiiksek kademelerinde
gorev ve sorumluluk sahibi insanlar oldugu da
diislintiliirse, seref ve haysiyetlerinin korunma-
s1 icin yapilacak olan oylamalarin muhakkak su-
rette gizli olmasinda, insan haklar bakimindan
‘da, bu Yiiksek Meclisin seref ve haysiyetleri ko-
rumast bakimindan da fayda vardir kanaatinde-
yim,

Ancak muhterem Geclei Komisyon ki, bugﬁn
onun sozeiiliiglinli yapan muhterem arkadagimiz
haddizatinda bu teklifi yapan Muhterem Heyetin
iginde ve raportor olarak da gérev almig bulunu-
vordu. Binaenaleyh, her ikisini - kendlslnflen
istirham ediyorum - masil telif ettiler de - gimdi

~Geciei Komisyonun seyini miidafaa cdiyorlar?

Aecaba bu hususta benim anlamadigim bir gerek-
-ce mi vardir? Yani gerek raporun da ovlan-
-masim istiyen muhterem heyetin ilk teklifindeki
metin. gerekse onun cezai mesuliyeti bulundugu
takdirde hakkinda verilen kararin gizli ovlama
ile veriimesinin iecabettigine ‘aidolan metnin Ge-
ciel Komisyonda bambagks sekle girmis olmasi-
min haddizatinda perekeesi nedir; bunu égren-
mek istiyorum. Eger bu gerekce insan haklan
yoniinden Muhterem Meeclisimize Anayasa ge-
regince teveeeith eden sorumlulugun fizerinde bir
agirhk tagmuyorsa bendeniz hemen bir ded’stir-
ge vererek bunun miinasip bir metinlee muhte-
rem teklif sahibi heyetin getirdigi metin seklin-
de kabuliinii, Geeiei Komisyonun metninin ka-
bul edilmemesini istirham edecegim.

Maruzatim bundan ibarettir. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Buyurun Sayin Ozek.

KADRI OZEK (Izmir Milletvekili) — Mnh-
terem arkadaslarim; itiraf edeyim ki, Saym Ko-
misyon Sozeiisilt arkadagim Coskun Kirea’nin ver-
mis oldugn eevap beni tatmin etmekten ¢ok uzak
kaldi. Filhal kendileri derler ki, «Bundan ev-

Kirea

vel beni endigeye sevk eden bogluk bu maddede
meveut degildir.s Mevepttur, muhterem arkadas-
larmn, “hem de daha agir sekilde meveuttur, Bil-
hassa bunu tebarliz ettirmek isterim, daha agir

. gekliyle meveuttur.

Clnkii saym arkadagimiz derler. ki, «Ko-
misycn  yapmig aldugu tahkikat neticesinde
failin sugsuzlugunu tesbit oden bir raporla
gelir ve hu rapor muhterem Meclisin oyuna
iktiran cder we netice itibariyle komisyonun
suecsuz gordiigii bir bakan veya aldkalr kisi

Yiice Divana sevk edilinek mevkiinde bulu-
nux. '
Derler ki, Saym Kirea arkadagimiz, «Eger

‘“madde tayin ctmemisse, Muhterem Meclis, mad-

da tlyin etmeksizin Yiice Divana sevk karar
vermigse, bu dosyayr Bagkanlik Divani Yiice
Divana sevk edemiyecektir.» Ne zamana kadar?
Ha, bunun zamanmm gimdiden tAyin ve tesbit
etmel: miimkiin degil arkadaglar, miimkiin de-
gil... Bu olsa, olsa ancak (umumi hiikiimlere
gbre, - ortada mummzamanm lghyecegme pek

~ kaani de#ilim, §ahsan) miirurnzaman’ bakimm-

dan -belki Varldolur da. dosya . kalkar; ona da
mahkame karar vereeek ama behemahal dosya-
min mahkemeye  gitmesi sart ve zaruridir.

Simdi teminatini verehilir mi, Saym Cogkun
arkadagimiz, mutlaka geleeek . bir tak-
riv, hir madde tdyin edecek. Miimkiin- degil!
Meeclisi ancak Bagkanlik Divani temsil eder.
Baskanhik Divanmm buna yetkisi var mi1? Yok.
Ne yapacak Bagkanhik Divam? Kavli miicerret
ile, su veya bu miildhaza ile, hattd daha cok
eza etmek icin madde tdyin etmez, Yiice Di-
vana sevkine karar verir..

Muhteremn arkadaglar, bir insanin sue¢ zanls:
olarak uzun miiddet tohmet altmda kalma-
nin psikolojik neticelerini her halde Saymn
Kirea arkadagimiz Ceza Hukuku psikolojisi
bakimindan zannederim en az benim kadar dii-
stivabilirler. Ne olacak neticede? Bililtizam
Yiice Divana sevkini istemekle beraber madde
tdyin etmiyecek, o dosya bu madde tAyin edi-
linceye kadar, Sayin Kirca arkadagimizin be-
yanlarina gore Bagkanlik Divaninda kalacak,
Yiice Divana sevk edilmiyeesk ve o kigi ha-
yat1 boyunea o sucun téhmeti altinda kalacak.
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Muhterem arkadaglarim, eger Saym Kirca
arkadagim bu maddeye daha vuzuh vererek
veya verdirerek derlerse ki, «Yiice Meclis mad-
de tiyin etmeden Yiice Divana sevk karari
verirse bu karar hukukan muteber degildir.
Ciinkii, failin muhakeme edilmesine imkén yok-
tur.» O zaman bir dereceye kadar hafifler.
Fakat bendeniz ashinda bu maddenin ikinei fikra-
sina muarizim. Soyle ki. Kendilerine sarahatle
soyledim, ve lttfettiler, miitaldalarim cok be-
nimsedim, muhterem arkadaglar Meclisin, Ana-
yasamizin vermis oldugn yctkilerden bir tanesi
de af yetkisidir. Hakkmmda sucluluk karar1 ve-
rilen her hangi bir aldkali kiginin suesuzlu-
guna karar verilebilir. Yiice Meelisin bu karan
bu af méanasim1 tazammun-edebilir; Fakat, sue-
suzluguna karar verilen her hangi bir kiginin,
Rica ediyornm, hangi
lnguna karar verme yetkisini haizdir ve bu-
giine kadar biitiin diinya parlimentolarmnda
suesuz olan bir kisi Meeclise sevk edilmigtir de,
hakkinda tahkikat yapilmadan mahkemeye
suclu sifat1 ile sevk edilmigtir? Bunu benim
mantigim almiyor. Muhterem arkadaglar, ve di-
yorum ki; eger sorugturma yapan, delilleri
topliyan komisyon aldkali- kiginin sucsuzlu-
guna karar vermigse, artik Meclis «hayir, illd
bu kisi sucludur, mahkemeye sevk edeceksins
diye bir karar verme yetkisini haiz degildir.
Anayasa da buna cevaz vermemigtir. Anaya-
samiz Meclisi bir kisiyi affa, suclu bir kisiyi,
hakkinda takibat yapilan su¢ isnadedilen bir
kisiyi affa yetkili kilinmigtir. Ama, aksine
hiikiim yoktur ve fikri muhalifinden de bu yola
gitmeye imkan yoktur.

Bu itibarla bu maddenin bu sgekildeki ka-

bulii halinde istirak ettikleri, benim ileri siir-
diigiim endige ve mahzur bu maddenin bu ha-
liyle kabulii halinde ¢ck daha ko6tii bir netice
tevlidedebilecek durumlar ihdas edebilir. Bu
hepimizin  bagina gelir- muhterem arkadaslar.

Sadece Parldmento iiyesi olarak degil, ciin-
kii. madem ki, bugiin bakanlar disardan da
nashediliyor,
sina gelebilir. Bu bakundan istirham ediyo-
rum, meseleyi «benim kuvvet derecem bugiin
sudur, senin  kuvvet derecen budur, ben senin
hakkmda yarm su muameleyl yapacagim»
diye birtakim indi, basit ve politik hesaplarin

kiginin Meeclis sucglu- -

- Biiyiik

digardan bir vatandagin da ba-

diginda, tamamen tarafsiz bir miildhaza ile ken-
di bagma gelecekmigcesine meseleyi miitalia
edip 6ylesine bir madde tedvininin her bakim-
dan faydali oldugu kanaatindeyim.

Hiirmetlerimle. :

BASKAN — Sayin Tuna.

- TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Milletve-

kili) — Usul hakkinda.

BASKAN — Neyin usulii hakkinda?

Tahsin Demiray.

BASKAN — Bugiinkii miizakere usulii daire-
sinde devam ediyor.

ITLHAMI ERTEM (Edirne Mllletveklh) —
Size gire devam ediyor.

BASKAN — Izah edin, hangi husus var?

TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Mllletveklh)
— Bunu izah edecegim.

BASKAN —istefinizi yerinizden izah edin
de sbz verip vermemeye karar verecegim. Tlsul
hakkinda diverek herkese soz verilmez efendim.
Usuliin hangi noktasina miitaalliktir isteginizi
ifade edin.

TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Milletvekili)
— O halde izah edeyim. Bugiin bu {izerinde
goriigtiigiimiiz konu tartigilirken, usulii daire-
g'nde miizakere cereyan ederken durduruldu.
Parlamentoyu ziyarete gelen heyetin reisine bu-
rada kiirsiiden s6z hakk: verildi, giindem kesil-
mek suretiyle. Bizim takririmiz bu konugmayla
alakalid:r ve miistaceliyeti vardir. Esasen tak-
ririn bagkaca yeri de yoktur. Binaenaleyh, bu-
nun litfen o konugmayla aldkali olmasi baki-
mindan usul noktasindan s6z istiyorum.

BASKAN — Bu 15 imzali takrirden bahse-
diyorsunuz ve bir de Siileyman Unlii arkadagi-
mizin verdigi takrirden. Bu takrirler muhte-
vasi itibariyle oylanamaz. Anayasamizin mad-
dei mahsusas1 ve Ictiizitk hiikiimleri Tiirkiye
Millet Meclisinde aleni miizakerelerde
cereyan etmis hususlarn gazetelerde, her tiirli
yvayin vasitalariyle nesrini menden alikoymus-
tur. Anayasada bu hususta sarih hiikiim var-
dir. Meclis temenni mahiyetinde bir karar ala-
maz. Verilmiy olan bu takrirler oya sunulmiya-
caktir. Bagkanlik Divani bu hususta karar al-
magtie.

TAHSIN DEMIiRAY (Istanbul Milletvekili)
— Usiilslizliik iste bu noktadadir.
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BASKAN — Miisaade buyurun efendim, Mee-

lis icindeki konugmalarin yayin vasitalar ile neg-
r.ni menetmeyi Anayasa menetmistir, Devlet Rad-
vosu, (TRT) bunu zaten hulasa olarak vermekte-
div. Saym Sovyet Parlametnto Heyeti Bagkaninin
sozlerinin ihtiva ettigi manayr sahislar kendi
goriiglerine gbre minalandirabilir., (A, P. sira-
larindan giiriiltiiler) Her dakika her sahis bunu
cevaplandirabilir.

TAHSIN DEMIRAY (Istanbul Milletvekili)
Usulsiizlitk yaptiniz Reis, tarih oniinde.

BASKAN — Miisaade edin efendim, Riyaset
bu hususta boylece karar almistir.

Buyurunuz cfendim. Biz usulstizliik yaptigi-
miza kaani degiliz.

AHMET NUSRET TUNA (Cumhurivet Se-
natosu Kastamonu Uyesi) — Muhterem arkadas-
lar, miizakere mevzuu maddede Sorusturma Ko-
misyonuyle Umumi Heyet arasindaki miinasebetin
igebetle nazara alimnmamasindan dolavi bir fikir
ihtilafi dogdugunu ve Saymn Ozck arkadasimizin
bu bakimdan maddeye muhalif oldugunu zan-
netmekteyim.

Yiiksek malimlarinin cldugu vechile tesekkiil
eden komisyonlar Umumi Hevet namina tahkikat

vapar. Fakat karar verme hakki Umumi Heyete
aittir., Simdi bir Sorusturma Komisyonu kurul-
mugtur. Bu Sorusturma Komisyonu bir tetki-

kat yapmistir. Su tetkikatin sonunda bir bakan
hakkinda son tahkikatin acilmasina karar veril-
mek gibi bir neticeye varabilir. Fakat bu komis-
von'in noktai nazaridir. Nihai karar vermek yet-
kisi Umumi Heyetindir. Binaenaleyh, komisyvon
karar verdi artik komisvon kararmin hilifina
Umumi Heyet karar veremezmis gibi bir neti-
ce ile mutlika bunu, madem ki, kbmisyon son
tahkikat acilmasina karar vermemistir, binaena-
leyh Adalet Divanmina sevk edilmesin gihi bir
noktai nazarda isabet olmamak lizimgelir. Pck
cok komisyonlarin raporlar vardr, gelir, Umumi
Heyet bu raporu degistirir.

Simdi bu komisyon raporu hilifina sevk edil-
mesin, hayir karar verme hakk: saldhiyeti Umu-
mi Heyetindir, binaenaleyh, Umumi Heyetin ka-
rart istikamctinde harcket etmek lAzimgelir...

Simdi denir ki, efendim, komisyon sevk edil-
mesin dedi, Umumi Heyet bu raporun aksine
karar verdi, maddesi tasrih edilmedigi icin bu
sahsin sueluluk hali ne kadar devam edeecktir?

" Bagkanhk Divam? Isi

B:7 5.1.1935 0:1

Arkadaglar bu 4ninda olan keyfiyettir. Sayin
sozelintin de ifade ettigi gibi daha oylamaya gi-
rilmeden evvel takrirlerin gelmesi mimkiindiir.
Su tahkikat durumuna gére falan bakamin gu
maddeden Yiice Divana sevkini talebetmektedir.
Iiger bu takrirler oylamirsa, oylama ile beraber
ig nihayetlenecektir. Biyle olmadi mi, komisyon
raporu okundw, hakkinda muamele tiyinine ma-
hal olmadiZina dair olan rapor kabul edilmedi...
Ne olacaktir? Aksinden Yiice Divana sevki mey-
dana cikiyor demektir, ne yapacak Meelis
bitmis telakki et-
miyecektir  hemen akabinde «Arkadaglar,
muamele tamam olmamigtir, Umumi He-
vete sevk edilmesini kabul etmemistir, binaena-
leyh hangi maddeye gbre sevk edecegine dair
bir takrir verilmesi lazimdirs diyecektir, aninda
bunu oyliyacak ve bu is bitecektir. Binaenaleyh,
Kadri Ozek arkadasimizin  «Efendim, sevk edil-
medi, uzun zaman suclu meydanda kalacaktir,
suesuz bir insan sevk edilivor.» Hayir, bu sa-
lahiyet UUmumi Heyetindir, bir komisvon hati et-
mis olabilir, Umumi Hevet bu hatay: diizeltebilir
ve diizeltmesi, keyfiyeti de zamana bagh degil-
dir. O anda o celsede yapilacak bir keyfiyettir.

Madde yerindedir, aynen kabuliinii istirham
etmektevim.

BASKAN — Komisyon.

GECQICI KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Savin Nusret Tuna’yva tesekkiir bor¢luyum. Ken-

‘dileri kemisvonun beyanlarima tamamen uyan

bevanlarda bulundular. Daha evvel bu Ietiiziik
teklifinin 23 neii maddesi nicin degisik bir nok-
tav1 nazar yer almistir. Saym Asim Eren’e ceva-
ben bunu kisaca arz etmek isterim. Meselenin
Anavasamn tefsiri bakimindan da biliyiik bir
oénemi vardir.

Halen goriisiilmekte oldugumuz maddeye tek-
lifin ilk metninde tekabiil eden madde 23 neil
maddedir. Burada 1 nei fikrada soyle demekte-
dir. «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Sorusturma
Komisyonunun raporu, ilgili Bagbakan veya Ba-
kamin Yiiece Divana sevki gerekmedigi sonucuna
varyvorsa, rapor, Tiirkiye Biliylik Millet Meelisi
Genel Kurulunun bilgisine goriigmesiz olarak su-
nulur.»

S'mAdi bunun hoylelikle, bu tarzda metinde
ver almig olmasinin sebebi, halen mer’i bulunan

— 160 —




TBMM B:7 5.1.195 0:1

Ietiiziiglin 176 ne1 maddesinden dogmaktadir.
Bu madde aynen soyledir. «Eneiimenin nihai
mazbatasi cezai ve mali mesuliyeti miistelzim ise,
tahkikat evraki, Tegkilat1 Esasiye Kanunun
67 nei maddesi mueibince Meelis karariyle tegkil
olunacak Divani Aliye nihayet onbes giin icinde
tevdi olunur.» Yani Divam Ali tegkili hakkinda
Meclis karar1 ne zaman almabilir, madde 1afzi

bir gekilde tefsir edildigi takdirde ancak encli- .

menin nihai mazbatas:1 cezai mesuliyeti miistel-
zim ise... Miistelzim degilse? «Bu takdirde esasen
Divam1 Aliye sevk edilmesi yolunda bir karar ba-
his mevzuu olamaz» gibi bir neticeye 176 nca
maddenin 14fz1 ile ulasmak miimkiindiir. Yalnmz
halen mer’i olan bu 176 ne1 madde meriyete gir-
di gireli Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde tatbi-
kat bu maddenin lafzina uygun olarak degil, fa-
kat Genel Kurulun komisyon kararlar: iizerinde
tasarrufta tam bir yetkisi bulundugu yolunda,
biraz evvel Sayin Tuna arkadagimizin beyanlar
istikametinde cereyan etmistir. Demek oluyor ki,
bugiine kadarki tatbhikatta da 176 ner maddenin
lafzindan crkarlabilecek bu tarzda bir ména
aslinda bu maddede meveut telikki edilmemis-
tir. Kald: ki, meveut, Anayasa....

KADRI OZEK (Izmir Milletvekili) -—Te-
1akki edilmistir, Tatbik edilmigtir.

GECICt KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Devamla) — Hayir, hicbir
zaman olmamigtir, tetkik edilmis Sayin Ozek.
Tek bir misali dahi yoktur.

Kald1 ki, Anayasa Mahkemesi huzuruna Sa-
ym Ozek’in bahsettigi dosya gittigi zaman, ora-
da maznun avukatlar tarafindan sorugturma
Komisyonunun Yiice Divana sevk etmeme ka-
rar1 vermesi takdirinde bu kararm T. B. M.
Meelisi Birlesik Toplantisi Genel Kurulunea
da vaciibiil ittiba oldugu yolunda meri fetiizii-
giin 176 ner maddesinin lafzma  istinaden bir
gorily miidafaa edilmiy, fakat Anayasa Mahke-
mesi aldig1 bir ara kararla Anayasanmn 90 ne
maddesine istinaden ve evvelki tathikatin
176 ne1 maddeyi boyle anlamamasina istinaden,
bu goriigii reddetmistir.

Binaenaleyh, Gecici Karma Komisyon ku-
ruldugu zaman Anayasa Mahkemesinin bu ara
karar1 almmig bulunuyordu. Ve en yiiksek ka-
zai mereiin bu ara karart muvaeehesinde Tiirki-
ye Biiylik Millet Meclislerinde Steden beri mev-

cudolan tathikata da uymak bakimindan, Ko-

misyonca teklif metni gimdi gordiigliniiz mad-
de haline getirilmigtir.

Simdi Saym Ozek arkadagimiz sundan endi-
se ediyor: Kendisiyle son beyanindan anlhyo-
rum ki, esasta bir mutabakat halinde bulunma-
mak durumu yoktur. Kendisinin endisesi gura-
dan geliyor: Sorugturma Komisyonu bir rapor
veriyor. Bu raporunda ilgili bakan Yiice Diva-
na sevk edilmesin, diyor. Genel Kurul bu yolda
karar almak niyetinde degil. Kararin tekevvii-
nii icin ne l4dzim? Bir onerge verilmesi ve bir
ceza maddesinin gosterilmesi ve bu onergenin
kabulii gerek. Ne zaman kabul edilecek? Zaman
gecebilir, karar alindr m: alinmad: mi, durum
megkliktiir, bu vaziyetten kurtulalim, Giizel!
Bunun i¢in meveut su fikraya Komisyonun Yii-
ce Divana sevk tavsiyesinde bulunan kararlari
ile T. B. M. Meclisinin Yiice Divana sevk ka-
rarlarinda hangi ceza hitkmiine dayamldig1 be-
lirtilir, dendikten sonra soyle bir ciimlenin ila-
vesi, hem bu okudugu fikra esasim tekrar et-
mek bakimmdan, hem de Sayin Ozek’in endige-
sini kargilamak bakimmdan yerinde olur kana-
atindeyim.

Komisyon Yiice Divana sevk etmeme tav-
siyesinde bulunan raporlarinmn reddi ancak
Yiice Divana sevka dair olarak verilip sevk ka-
rarmm hangi ceza hiikmiine dayanacagini gos-
teren bir Onergenin kabulii ile miimkiin olur.
Bunu buraya koyarsak prosediir bakimindan gu
acikliga kavugmus oluruz:

Komisyonun Yiice Divana sevk etmeme tav-
siyesinde bulunan raporu reddedildi. Nasil red-
dedildi? Oya kondu, «kabul edenler.. Etmiyen-
ler.» dendi. Kabul edilmedigi anlagjildi. Bu tak-
dirde Yiice Divana sevkin hangi ceza madde-
sine dayanacagin belirten bir veya birkac
Onergenin gelip oylanmasi lazim. Simdi bhu pro-
sediirii Dbasitlestiriyoruz, ne yapiyoruz? Komis-
yonun Yiice Divana sevk etmeme yolundaki
tavsiyesinin raporunun reddedilebilmesi icin,
dogrudan dogruya o komisyonun raporu oya
konmiyacak, fakat o komisyon raporunun red-
dini mutazammin olan, reddini mutazammin
oldugu icin de Yiice Divana sevki gerektiren

‘bir 6nergenin - eger o onergede sevk kararmnin

hangi ceza hiikmiine dayanacag: acikeca belir-
tilmigse bu Onergenin - oylanmas: suretiyle ola-
caktir, Bu onerge kabul edilirse, esasen Yiice
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Divana sevk etmeme tavsiyesini muhtevi rapo-
ru da otomatik olarak olacaktir. Bu takdirde
Yiice Divana sevkin hangi ceza maddesine isti-
nadedecegi de aym dakikada anlagilacaktir.
Bu tadil teklifi kabul edildigi.takdirde, zanne-
diyorum, iizerinde umumi bir anlagmaya var-
mak miimkiin olabilir ve Sayin Tuna’nin da be-
lirttigi sekilde Gene] Kurulun Komisyon rapor-
lar1 lizerinde istedigi gibi tasarruf etme sald-
hiyeti de herhalde mahfuz tutulmug olur, Ta-
biatiyle, sunu da belirtmek isterim ki, Ceza Mu-
hakemeleri Usulii Kanununun tatbikatinin ge-
nel ilkelerinden birisidir... Bu sue tavsifiyle
elbette ki Anayasa Mahkemesi bagli degildir.
Sue tavsifini daima degistirebilir.

BASKAN — Bagka s6z istiyen... Yok, Komis-
yonun takririni okutuyorum.

Yiiksek Bagkanhga
Eski 22 nei yeni 19 neu maddenin ilk fikra-
smin agagidaki sekilde degigtirilmesini arz ve
teklif ederim.

~ «Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Sorusturma

Komisyonunun raporu o sirada gorevde bulun-

sun veya bulunmasin, ilgili Bagbakan, Bakanlar

Kurulu {iyesinin de dinlenecegi bir goriigmeden
sonra Genel Kurulea oylanir.»

Kecici Karma Komisyon Szeiisti

Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
mistir,

Ikinei takriri okutuyorum.

T. B. M. Meclisi Bagkanhima
Ietiiziigiin 22 nei maddesinin  yerine teklifin
28 nei maddesinin kabul edilmesini arz ve teklif
ederim,
Istanbul Milletvekili
Resit Ulker

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Takririmi geri aliyorum. '

BASKAN — Sayin Resit Ulker takrirlerini
geri aliyorlar,
Komisyonun diger bir takririni okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
22 nei yeni 19 neu maddenin son fik-

Eski
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rasina agagidaki ciimlenin eklenmesini arz ve
teklif ederim : '
«Komisyonun Yiice Divana sevk etmeme tav-
siyesinde bulunan raporlarinin reddi, ancak. Yii-
ce Divana sevka dair olarak verilip sevk kara-
rimin hangi ceza hitkmiine dayanacagim goste-

ren bir dnergenin kabulliyle miimkiin olur.»
Kecici Karma Komisyon Sozetisi

Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri oyunuza sunuyorum...
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Kabul buyurulan takrirlerdeki degigiklikle
birlikte maddeyi oylarmiza sunuyorum... Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Meclis Sorugturma komisyonlarinin c¢aligma
usuli

MADDE 20. — Tiirkiye Biiyitk Millet Mee
lisi Sorugturma Hazirlik Komisyonu ve Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meeclisi Sorugturma Komis-

yonunun toplant: ve karar orami iiye tamsayi-
siin salt cogunlugudur.
Bu komisyonlarda kendi {iyeleri digmmdaki

Tiirkiye Biiyitk Millet Meelisi tiyeleri buluna-
mazlar, ‘

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen
var mi1? Buyurun saym Ulker. .

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, kisaca arz edecegim,
Bu maddeye gore salt coklukla karar verilebi-
lecek. Yanmi gimdiye kadarki Meclisimizin umu-
mi kaidesi tatbik edilecek. ‘

Bendeniz, bunu tehlikeli bulmaktayim. Bu
komisyonlar gerek hazirlik komisyonu, gerek:
se sorugsturma komisyonu, baglibagina kazal
bir fonksiyonu ifa etmektedir. Bagka memle-
ketlerle de kolay kolay mukayese imkinna sa-
hip degiliz. Meseld Ingiliz Parlamentosunda bir
Meelis itham edici oluyor, diger Meeclis karar
verici oluyor. DBizde ise Meclisten itham yapili-
yor ve Yice Divanda da muhakeme jera olunu-
yor. Yani onlarla tam mukayese yapmak imka-
nma sahip degiliz.

Simdi, buradaki gorligim; bizim millf du-
rumumuza uygun bir goriigtir. Yani su mem-
lekette gbyle olabilir, bu memilekette boyle
olabilir, ama bizim ihtiyacimiz ki tic senelik tat-
bikat icinde ortaya crkmigtir bu kadar mithim

Sorugturma Komisyonlars maalesef toplanma-
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maktadir, birkae¢ kisinin gayretine kalmakta-

d‘;‘r.

nin gayretine kalmaktadir. Ve bir ka¢ kiginin
yvaptig1 bir sorusturma veya hazirhk neticesin-
de bir bakamin sorumluluguna gidilmektedir.
Oysaki, biitiin bu mekanizma, yani bakanlarin
normal kazadan ayr olarak bagka, ozel bir kaza-
va tabi tutulmasi {izerinde miinakagalar vardir.
Nicin bir bakam1 normal mahkemenin diginda
mahkemeye sevkediyoruz? Bunun sebebi; gerek
burada kabul ettigimiz gibi, gerckse Anayasada
kabul ettigimiz gibi ve nazariyatta kahul edildi-
gi gibi tek tek sebebi; bakan gibi, bakanlik gibi
vitksek bir mevkie ulagsmig insanlarin normal ka-
za, organlar elinde daha fazla tazyik altinda ka-
labilecegi mevkilere gelecegi ileri sliriilmiigtiir,
Nazariyeda bovledir, tatbikatta boyledir,
bir usul kabul ediyvoruz. Fakat biz prensip ola-
rak usulii kabul etdikten sonra, tathikatinda
ayni titizl'gi ebsteremiyoruz. Yani bu kadar ay-
1 tutuyvor, ehemmiyvet veriyoruz, sonra getiriyo-
ruz iivenin tam sayisimin salt cogunlugu ile, yari-
dan bir fazlas1 ile toplamyor ve karar verivoruz.
Ben bir komisyonda, tatbikatinda da bulundum,
gayet act bir gey!.

ayri

S'mdi bugiin Tiirkiye’de, bununla mukaye-
se edilmesi, karsilagtimlmas1 miimkiin olmiyan
meseld barolarin disiplin meelisleri vardir. Ba-
rolarin disiplin meelisleri avukatlar hakkinda
disiplin cezas1 tatbik eder, bazen meslekten
cikartmaya  kadar, mneticeleri agr cezalar
verebilir. 1959 senesine kadar bu disiplin
komisyonlar1 mnormal bir ekseriyetle topla-
niyordu: Fakat Yiiksek Kurulun aldig: bir ka-
rarla  bunlarin kazai fouksiyon ifa eden
kurullar olduklar1 icin, tipki nasil mahke-
meler tamsay1 ile toplamiyorsa hunlarin da tam-
say1 ile toplanmasi ictihat edildi. Yani Avukatlik
Kanununun cikmasinda agagr - yukar 20 sene
meseld Istanbul Barosunun 11 kisilik bir Idare
Heyeti vardir, 11 kisinin, disiplin karari verir-
hususunda ictihat teessiis etti
bhunu yapmakta-

ken toplanmasi
ve bugiin fiill durum olarak
dirlar....

Simdi, benden daha teeriibeli olduguna inan-
digum arkadaglarimla da gorilistiim, onlar derler
ki, hoyle bir tamsay1 istemek; bu komisyonlarin
fiill olarak toplanmasini engellemek ve tahkikati

sliriincemede birakmak neticesine varabilir, der-
ler. Bu sebeple takririmde ben, burlar kazai fonk-
siyon goren topluluklar, komisyonlar oldugu icin
tamsay1 ile toplanmasim kalben diiglinmiistiim.
Fakat, tatbikat1 da nazar itibara alarak bunun
hic olmazsa iicte iki ekseriyetle toplanmalarim
ve karar vermelerini temin etmenin lazimgeldigi
kanaatindeyim. Aksi halde buglinkii tatbikat hig¢
de adaleti getirici bir vaziyette degildir. Komis-
yon iicte bir iiye sayia ile toplamir, kimse dos-
vayl-okumaz ve bir bakan bu kadar Anayasada
hususi, ozel bir sistem icine koydugumuz bir ba-
kan ki, Tirk Milletinin Bakanidir, hangi parti-
den olursa olsun, nereden gelirse gelsin, bugiin
bu parti var, yarin o parti var, bir bakamn ha-
vati, istikbali birkae kiginin eline kalir. Komis-
yonun rakami biiyiik gozitkmesine ragmen bu ni-
sap meselesinden dolayi eline kalir.

Onun icin istirham ediyorum, muhterem Ko-
misyon Sozelisiinden, bu noktadaki geemig tat-
bikat1 nazari itibara alarak bize anlayig goster-
melerini rieca ediyorum. Fikrim tamsayi olmakla
beraber tamsayrda 1srar etmiyorum. Bir kaza
organi gihi karar verdigine, sucladiina gore
tamsay1 olmasi lazimgelir.

Ceza Usulii Muhakemelerinde de boyledir.
Bir hékim eksildi mi bu karar alinmayacaktir.
Onun icin Ceza Muhakemeleri Kanununun 381
nei maddesinde daima yedek bulundurulur. Ek-
siklik oldugu zaman yedekle tamaimmlamr ve tam-
say1 ile karar verilir. Bunu gosteren bir takrir
sunuyorum, degerli yardimlarinizi riea ederim.

BASKAN — Komisyon.

GECICT KARMA KOMISYON S0zZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) — Muh-
terem arkadasglarim; Komisyonumuz da saymn’
Regit Ulker arkadasimizi harakete geciren endige-
lerin, bir dereceye kadar tesiri altinda kalmigtir.
Yalniz kendisi kadar ileri gitmeyi de parlamento
caligmalarimin  realitesine uygun bulamamgtir.
Bir sorugturma Komisyonu kurdugumuz zaman
bu sorusturma Komisyonunun toplantisini iiyele-
rinin tamami ile akdetmesini istemek, hakikaten
muhali istemek demektir. Yalmiz Tiirk Parlamen-
tosunun degil, hichir parlamentonun bhdylesine
ideal bir caligmay: basarabilecegi misali pek veri-
lemese gerdktir. Oniki kigilik bir komisyon kur-
dugumuzu kabul edelim, toplant1 oran: {iye tam
savisidir dersek, oniki kisiyi her giin, her toplan-
tida orada bulundurmak zannedersem realist bir
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hal caresi olmaz. Bununla beraber saymm Regit
Ulker arkadagrmmizin bu endigesinde bir de hakl
taraf var. O da sudur: Bugiinkii mer’i lIgtiiziik
kaidelerine gore durum nedir? O, iki kigilik bir
gorugturma komisyonunun kuruldugunu farzedin
iate bir ckseriyetle toplamir, yani dért kisi ile

toplanir. Kag kigi ile karar alir? Iki kisiyle karar

alhr. Eger Reis muayyen istikamette rey kullanir,
miistenkif kalmazsa, iki kigiyle karar verir.

Reis hagka tarafta ise obiir tarafta i¢ ki-
si ile karar ahir. 12 kisi dle bir komisyon ku-
ruyorsunuz, iki kigi ile karar almmasina muay-
yen bir istikamette gidiyorsunuz. Bu bakim-
dan Regit Ulker arkadagim hakhdir. Yalmz
Regit  Ulker arkadagumiz miisaade buyurursa,
Komisyon bu tarzda karar alinmasini 6nliyen
[ir metin getirmigtir. Bundan dolay:r : Yalmz
toplantt yeter sayws1 fiye tamsayisimmn salt
cogunlugudur denmiyor, ayni zamanda karar
veter sayws1 da yeter saymn salt cogunlugu-
dur. Yani bizim metnimize gbre 12 kig'lik
bir Sorusturma Komisyonunun toplanabilmesi
iein 7 kiginin hazir bulunmas: lazimdir, bu-
giin oldugu gibi 4 kiginin degil. Karar vere-
hilmek dcin de 12 kiginin ittifakn lazimdar,
Binacnallzyh, toplanti orani, dyelerin tamam:
olmasa dahi her hal ve kirda karar yeter sayis
olarak diye tamsaymsmin salt cogunlugu hitkmii
sevk edilmis bulunduguna gore, her hal ve kirda
secilmis olan Kkimselerin yaridan bir fazlasi
behemehal muayyen bir istikamete rey kul-

lanmak durumundadirlar, Aksi halde karar
alinmig  olmiyacaktir, Boylelikle komisyon,
getirdigl bu- metin sayesinde iki celigik mila-

hazayr birbirleriyle miimkiin olan en realist
sekilde bagdastirmig olduguna kaaniim. Top-
fhnt1 orani olarak diyelerin tamamini arasak
bunu gereeklestirmek imkanmi yoktur, Bugiin-
kit durumu oldugu gihi kabul etsek bu da
biraz evvel verdigim misalde oldugu gibi 12
kisilik fir komisyonun iki kigi ille karar alma-
smi dahi miimkiin kildigindan, sayam kabul
girmiiyoruz. Ne diyoruz. «Hem toplant1 hem
de karar oram {iiye tamsayisimin salt c¢ogun-
lugudurs diyoruz. Boylelikle hem toplantilar:
kolaylagtiriyoruz, hem de alinan kararlarin her
hal ve kdrda komisyon iiyelerinin yaridan hir
fazlasinin reyi dle alinmasim da miieyyideye
raptetmig oluyoruz zannediyorum bu  kifi

- Sorugturma,

teminattir. Aksi halde toplant: i¢in behemahal
Litlin  diyelerin bulunmasm sart kogsak o za-
man sorugturma o kadar uzar ki, bundan Sa-
yin Ulker arkadastmizin arzu etmedigi ilgili
bakani liizumsuz yere yipratan istiraba sevk
eden bir durumun tahaddiis etmesi kolayikla
mitmkiin olur.

Yalniz burada bir (orani) ibaresi var,
bunun madde metninde (yeter sayism) olarak
degigtirilmesini istirham edecegim. «Oranis
terimf iyi degil, «toplant1 ve karar yeter sayisi»
olacak,

BASKAN — Sayin Ulker bu izahat tat-
min etti mi sizi, yoksa Onergenizi oyliyayimm
m?

RESIT ULKER (Istanbul) — Oylaym.

BASKAN — Bagka stz istiyen? Yok. Resit
Ulker arkadagmmizin  onergesini  okutuyorum.

T. B. M. Meclisi Bagkanligina
Ictliziiglin 20 nei maddesinin  agagidaki
gekilde degigtirilmesini arz ve teklif ederim.
Istanbul Milletvekili
Regit Ulker

Madde 20. — Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi
Haznlitk Komisyonu ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Sorusturma Komisyonu
toplant: ve karar orani {iye ‘tamsayisinin iie-
te dkisidir.

Bu komisyonlarda kendi diyeleri digindaki
T. B. M. M. diyeleri  bulunamazlar.

"KOMISYON SOzZCUSU COSKUN KIRCA
(Istanbul) — «orani» kelimesinin «yeter sayisi»
olarak dilzeltilmesini istirham edecegim,

BASKAN — «orani» kelimesini «yeter sayi-
s1» olarak diizeltiyoruz.

Maddeyi bu gekliyle oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir,

Komisyonun onergelerle geri aldigr 15 nei
madde gelmigtir. Okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Eski 18, yeni 15 nei madde goriismelerin 11§51
altinda asagidaki sekilde tedvin edilmistir; arz
olunur.

«Meclis sorusturmasi acilmasi.

Madde 15. — 14 neit maddenin 8 nei fikrasin-
da bahis konusu birlesimde o sirada gérevli bu-
lunsun veya bulunmasin ilgili Bagbakan veya Ba-
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- kanlar Kurulu tiyesinin, 6nergeyi verenlerden ilk

imza sahibinin veya onun gisterecegi bir diger
" imza sahibinin ve Sorugturma Hazirhk Komis-
yonununda her halde dinlenecekleri bir goriis-
meden sonra, Meclis sorusturmas: isteminin dik-
kate alimip alinmamas1 hakkinda Genel Kuruleca
karar verilir,

Yukarndaki fikrada bahis konusu goriismede
son soz hakki, hakkinda sorusturma acilmas is-
tenen kimseye aittir.»

Geciei Karma Komisyon Sozeiisii
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Komisyondan gelen 15 nei mad-
denin geklini okuttum. Oylariniza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Dosyanun Yiice Divana gonderilmesi

MADDE 21. — Tiirkiye Biiyiik Millet Mee-
lisi Genel Kurulunda Yiice I%ivana sevk karari
alimirsa, dosya en ge¢ onbeg giin iginde, Millet
Meeclisi Bagkanliginea Anayasa Mahkemesi Bag-
kanligina gonderilir. .

GECICI KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
15 giinii 7 giin olarak tidil eden bir takririmiz

vardir.
BASKAN — Takriri okutuyorum. ]

~ Yiiksek Bagkanhga
Eski 24 neii, yeni 21 nei maddenin asagidaki
sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederim :
«Madde 21. — Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
Birlesik Toplantisinda Yiice Divana sevk karar:
alimirsa, dosya en gee yedi giin icinde Birlegik
Toplant1 Bagkanlifinea Anayasa Mahkemesi Bas-
kanh@na gtnderilirs
Geeiei Karma Komisyon Sozelisil
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri oylarmiza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Maddeyi bu degisgiklikle oylariniza sunuyo-
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
migtir,

Siyasi parti gruplarimin durumu

MADDE 22. — Tiirkiye Biiylik Millet Mee-
lisi Birlesik Toplantisinda meveut siyasi parti
gruplarinda Meclis Sorusturmas: ile ilgili gd-
riisme.yapilamaz. Anecak, bu siyasi parti grup-

larmda Meclis  Sorusturmast ile ilgili komis-
yonlar {iiyelikleri icin gosterilecek adaylarin
tesbiti amaciyla secim yapilabilir.

KOMISYON BASKANI COSKUN KIRCA
(Istanbul) — Uctineii maddede yapilan degisik-
liklere uydurmak i¢in bu madde hakkinda hir
takririmiz var.

BASKAN — Takriri okutuyorum.

Yiksek Bagkanlhga
Bski 25 nei, yeni 22 nei maddenin asagidaki
sekilde degigtirilmesini arz ve teklif ederim :
" «Siyasi gruplarda sorugturmayla ilgili goriis-
m2 yapilmamasa.

Madde 22. — 3 ncii maddede yazili gruplarda
Meclis sorugturmas: ile ilgili goriisme yapilamaz.

Aneak, bu gruplarda Meclis sorusturmas: ile
ilgilli komisyonlar {iyelikleri icin gésterilecek
adaylarin tesbiti amaeiyla seeim vepilabilir.»

Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

RESIT ULKER (Istanbul)— Efendim, bn
madde bir Anayasa hiikmiinden ve Tiirkiyenin
sartlarindan crkmig bir hiikiimdiir. Burada tek-
1if sahinleri cok daha saglam esas getirmis butun-
maktadirlar. Gruplarda Meclis sorugturmas: ile
ilgili hichir gériisme yapilamiyacag: Anayasa da
tasrih edilmistir. Yalmz teklif metninde (yani
22 nei madde yani eski 28 nei madde) gosterilecek
adaylarin, ileili komisyonlar iiyelikleri secimi
icin gosterilecek adavlarin tesbiti amaciyle giz-
li ovla secim vaptirilabilir. Ancak adayliklar hak-
kinda dahi gériisme yapilamaz.

Simdi muhterem arkadaglarim, bu metin cok
verinde bir metindir. Vuzuhla ifade edivor. Go-
riisme yapilamiyacagim vaz’ediyor. Halbuki bii-
giin komisyon tarafindan, gecici karma Komisyvon-
dan gelen metne gore Meelis sorusturmasiyla ilgi-
1i komisvonlar iiyeleri icin gosterilecek adaylik-
larin tesbiti amaciyle se¢'mi yapilabilir. Secimin
gizli oyla yapilacagi kaidesi kaldirilmistir. Aday-
lar iizerinde gbriigme yapilacagi Gblir metin
kabul edilmedigi, bu metin gibi getirdigine gore,
bu méina eikmaktadir. Halbuki bu g'bi komis-
yonlara tesir altinda kalmiyacak kimseleri see-
mek ldzimgelir. Yani gu adam gelsin, su Parla-
mento iiyesi gelsin geysi olmamak lizim. Yapi-
lacak ig, toplant1 acilacak, {iye secimi vardir de-
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necek Aday gdstermek istiyor musunuz denecek,
tahtaya yazilip gizli oyla secim yapilacak.
Simdi bu metin, teklifteki «gizli oys olaeak
halbuki getirdikleri sekilde acik oyla da segim ya-
pilabilecek. Bu, teminat tegkil etmez, yani Ana-
vasa da vaz'ettifimiz kaidenin tatbikatimin bu ge-
kilde olmamas1 lazimgeldigi kanaatindeyim.
Onun icin bendeniz bir Gnerge sunuyorum ve
28 nei maddenin, yani bu komisyonun getirmis
oldugu 22 neci madde karsilig1 olan teklif mad-
desinin oya konulmasini arz ve teklif ediyorum.
BASKAN — Komisyon...

GECICI KARMA KOMISYON SOzCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, evveld sunu belirtmek
isterim ki, 8 ncii maddede yapilan degigiklik-
ler muvacehesinde ilk teklif metninin aynen ka-
bulii miimkiin degildir. Cilinkil ilk teklif met-
ninde siyasi parti gruplarindan bahsediliyor.
Halbuki, iiclineii maddede yapilan degigiklik-
lerle siyasi parti mensubu olmiyanlarm da si-
yasi parti gruplarma Anayasaca taninan haklar
tamnmamak kaydiyle gruplar kurabilecekleri
kabul edildigi icin, siyasi parti grupu terimini
degigtirmek maksadiyle zaten bir takrir ver-
dik, «Siyasi gruplars dedik. Uciincii maddede
siyasi parti gruplar deyinee, pek tabii bunun
ieine hem siyasi partiler ve hem de digerleri gi-
rer. Binaenaleyh, bu maddenin aynen oylanma-
st bu bakimdan mahzur tegkil eder.

Tabiatiyle bu soylediklerim bir bagka mev-

m ile ilgilidir, Saym Regit Ulker arkadagimi-
zim bahsettigi husus ile ilgili degildir.

Yalniz, ben bir hususu belirtmek isterim ki,
adaylarm teshiti amaeciyle secim yapir. [ki
farkhlik var : Gizli oyla secim yapilir demis,
gizli oy kalkmig.. Bézan adaylar gosterilir,
«Kabul edenler... Etmiyenler» diye isari oyla bu
ig halledilir, biter. Binaenaleyh, illa ki gizli oyla
secim yapilecak, belki nisap olmaz ilgh... Bir
grupun bu kadar aday gosterememek durumu-
na gelmesi dahi dogru degildir. Kaldi ki zaten
cok ‘kere gruplarmn genel kurullarn bu mesele-
leri halletmezler. fdare heyetleri ve hattd grup
bagkanvekilleri grup igcyonetmelikleri geregin-
ce haiz olduklar1 yetkiye istinaden namzet gos-
terirler,

Simdi, «adayliklar hakkinda dahi goriisme
yapllamazs hiikmii ise bize mahzurlu gelmigtir.

bz zorluklar dogurabilir,

Su sebepten dolayr : Aksi ihtimalleri de diigi-
nelim. Regit Ulker arkadagima hemen iltihak
ederim. Denirse ki, «gu adami secelim, ciinkil
bu adam iyi itham eders, bu goriigme yapilmas:
demektir. Bu, bir grupta bir liyenin, bir baka-
nin itham edilmesi gerektigi yolunda bir ka-
naate sahiboldugunu aciklamasi demektir ki,
bu adaylikla ilgili gorligme sayilamaz. Bilhas-
sa zapta geeirtiyorum, adaylikla ilgili bir go-
rigme degildir bu. Bu, dogrudan dogruya mev-
zuun kendisiyle ilgili bir goriigmedir. Burada
ancak adayliklar hakkimda dahi goriigme yapi-
lamaz dersek, bakiniz ne mahzurlar dogabilir,
Su mahzur dogabilir : Burada birtakim hitkiim-
ler sevk ettik, daha evvel dedik ki, falanca
falanca kimseler komisyonlara iiye olamaz, da-
ha evvel komisyonda bulunmus su su kimseler
bu komisyonlara {iye olamaz, dedik. Olabilir
ki bir grupta {iyelige secilemiyecek kimse as-
limda secilemiyecek bir kimsedir. Bu kimsenin
secilemiyecek bir kimse oldugunu séylemek ve
bu ugurda goriigme yapmak Anayasa hitkmiinii
ihl4l ménasina gelmez. Sadece o kimsenin sozeil
secilemiyecegini belirtmek méanasina gelir, Bi-
naenaleyh, bu meselelerde fazla kat1 hiikiim-
ler sevk etmek baz endigeleri gidermeye hiz-
met etse dahi, aksine endigeleri de dogurabilir.
Burada bu bakimdan bu derece kat: bir hiik-
me thtiya¢ olduguna kaani degiliz. Komisyon
metni yerindedir. Yalniz tekrar zapta gecirmek
fizere belirtiyorum.

Biraz evvel Regit Ulker arkadagimiz su mi-
sali verdiler : «Ialanca aday1 secelim, o daha
iyi ikame eder.» Bu aday: se¢mekle ilgili bir be-
yan degildir. Bu meselenin zat1 hakkinda bir
beyandir. Anayasanin = menettigi sey budur.
Amea denirse ki, falanca kimse secilmesine méini
bulundugu ie¢im secilemez. Bu meselenin zata
ile ilgili bir beyan degildir. Boyle bir beyanda
bulunulabilir. Ve hattd bulunulmalidir. Bu iti-
barla, verdigimi zannettigim izahat da, tuta-
naklar bakimindan gereken acrkliga tathikat:
Tk teklif metninin kabulii
Verdigim izahatla,
Saymn Resit Ulker arkadasim iktifa buyururlar,
bu hususun zapta gecmesiyle tatmin oluriarsa,
komisyon metninin kabulii daha uygun olacak-
tir kanaatindeyim.

BASKAN — Saymn Bagcioglu.

kavugturacaktrr,
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KEMAL BAGCIOGLU (Marag Milletvekili)
— Muhterem arkadaglar, Regit Ulker arkada-
stmizin ifade etmigy oldugu hususa aynen igti-
rak ediyorum. Ancak, Karma Komisyon sozeiisii
Cogkun Kireanin verdigi izahatta, siyasi parti
gruplar: teriminin burada oldugunu, fakat si-
yasi parti gruplari digmdaki gruplam da kap-
siyan bir ifade ile ‘bunu vermis olduklarm ifa-
de etti. Kanaatim de o noktada kendisiyle bir-
legmektedir. ‘Onun i¢in ben gdyle bir. orta yol
teklif ediyorum :

Simdi Cogkun Kirea arkadagimiz, «kat1 bir
nlikiims dediler, katr degil. Secimin gizli ya-
pilmasinda sosyal menfaat var, tahkikat agi-
lan bakan yoniinden menfaat var, hattd Ana-
yasa hitkkmiine uygunluk bakimindan menfaat
var. Bir kere siyasi gruplarda adaylar hakkin-
da da konugma yapilmamali. Mademki Anaya-
sa hitkmii boyle bir tahkikatin siyasi parti
gruplarinda hakkinda goriigme yapilmasini ya-
saklamig olduguna goére, bu tahkikat: yapacak
olan komisyon iiyeleri hakkindaki beyanlar: da
yasaklamasi ldzmmdir. Ona muvazi hitkiim getir-
mek i¢in bir defa bu secimin gizli yapilmas: hu-
~susunu ve adaylar hakkinda hiebir goriisiilme
yvapilmamas: hususunu kabul etmeli, ancak ve
ancak komisyonun miitaldasina uygun sekilde
28 nci maddenin teklif sahiplerinin maddesin-
deki «parti» kelimesini kaldirmak suretiyle
(siyasi gruplarda) ibaresine c¢evirmekle iktifa

-

edilmesinde ben uygunluk miitalda ediyorum.

Teklifi daha sarih bir gekle getireyim :

Resit Ulker arkadasimiz eger miisaade bu-

yurur, iltihak ederlerse, «Siyasi parti grup-
lari» climlesi yerine, «Siyasi gruplars ciimlesi-
ni ikame edelim. Buradaki «parti» kelimesini
gikaralim. Boylece komisyonun kanaati de tak-
rirle birlegmig olur. Bu muvazi fikirler altinda
takriri oylayip kabul edelim, yahut da goyle
ifade edeyim : Komisyon lituf buyursun, boy-
lece bu degigiklikle Onergeyi benimsesin. Hiir-
metlerimle.

BASKAN — Saym Ulker, Saym Bagecroglu’-
nun sozlerine katiliyor musunuz?

RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Katiliyorum.

BASKAN — Yani teklif maddesindeki (par-
ti) kelimesi cikacak, (gruplarinda) da (grup-
larda) olacak.

Takririnizi bu sekilde diizeltmig oluyorsu-
nuz.
RESIT ULKER (Istanbul Milletvekili) —
Evet efendim. ‘

BASKAN — Takriri okutuyorum.

T. B. M. Meeclisi Bagkanligina
Ietiiziigiin 22 nei maddesinin yerine teklifin
28 nei maddesinin kabul edilmesini arz ve tek-
lif ederim.
Istanbul Milletvekili
Resit Ulker

BASKAN — Komisyon igtirak ediyor mu?

KOMISYON SOZCUSU COSKUN KIRCA
(Istanbul Milletvekili) — Hayir Komisyon is-
tirak etmiyor.

BASKAN — Komisyon igtirak etmiyor.
Onergeyi oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmemigtir.

Komisyonun teklifini okutuyorum.

(Komisyonun teklifi yeniden okundu.)

BASKAN — Komisyonun teklifini oyunuza
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Ka-
bul edilmigtir.

Maddeyi, bu tadil edilen gekliyle oyunuza
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Ka-
bul edilmigtir.

Cumhurbagkanin'n vatan hainligiyle
suclandirilmas:

MADDE 23. — Anayasanmn 99 ncu madde-
si geregince Cumhurbagkanmin vatan hainligi
ile sueclandirilmasini distiyen onerge, Tiirkiye
Biiylik Millet Meeclisi iiye tamsaysmm en az
iicte birine esit iiyelerin imzalariyle Millet
Meelisi Bazkanligma verilir.

Bu 6nerge derhal Tiirkiye Biiyitk Millet
Meclisi Birlegik Toplantis1 Genel Kurulunun
bilgisine sunulur; Cumhurbagkanina bildirilir
ve Genel Kurulun bilgisine sunulmasindan bag-
hiyarak yedi giin sonraki birlegimin glindemine
ahnir. -

Bu birlesimde, suclandirilmas: istenen Cum-
hurbagkanmm da dinlenecegi bir goriismeden
sonra, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye tam-
saymsinin en az licte ikisinin oyuyla Cumhur-
bagkanimmin Yiice Divana sevkine karar verile-
bilir. Cumhurbagkani, isterse, savunmasmi ya-
zil1 olarak gonderebilir. Oylama aceik olarak
yapilir.

— 167 —




TBMM B:7 5.1.1955 0:1

BASKAN — Madde hakkinda séz istiyen?...

KEMAL BAGCIOGLU (Marag Milletvekili)
— Vatan hainliginden komisyon ne anliyor?
Liitfen izah ete'nler.

GECICI KARMA KOMISYON, SOzCUSU
COSKUN KIACA (Istanbul Milletveki'i) —
Muhterem arkadaslarmm, vatan hainliginden ne
anlagildigini  tesbit etmek hususu komisyona
ait bir yetki degildir.
Yrlegik Toplantt Genel Kuruluna ait bir yet-
kidir. Komisyonun burada yaptig1 sey, Anaya-
sanm ilgili maddesini, usuli baz: hususlan tas-
rih etmek suretiyle, buraya gecirmekten ibaret
kalmigtir, Anayasanmin 99 neu maddesi goyledir:

«Cumhurbagkani, vatan hainliginden dolaym,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi iiye ‘tamsayisinm
en az iiete birinin teklifi {izerine, iiye tamsayi-
smmn en az iicte ikisinin Meelislerin birlejik
toplantisinda verecegi kararla suclandirilir.»

Hangi suclarmm vatan hainligi kapsamina gir-
digini tesbit, munhasiran Birlesik Toplant1 Ge-

nel Kurulunun yetkisinde olan bir husustur.’
sahiboldugu husu-

Tesrii organin bu yetkiye
sunda daha once memleketimizde emsalde mev-
cuttur. Yalmz Komisyonumuz bu hakundan bu
maddeye bir fikra eklenmesinde zaruvet gor-
mektedir, o da sudir :

Vatan hainligi diye munhasiran bir sug ceza
kanunlarmizda yoktur. Hangi suclar vatan
hainligi vasfim alir veya almaz. Bunu da be-
lirtmek lazimdir. Nitekim daha ~onceki tatbi-
katta da belirtilmigtir. Bu maksatla, tipk1 Ba-

kanlar hakkinda acilan sorugturma ic¢in oldu-

gu gibi, burada da Cumhurbagkanmi vatan ha-
inliginden dolayr Yiice Divana sevk eden Bir-
lesik Toplant1 Genel Kurul kararimi da, bunun
hangi ceza hitkmime istinaden yapildiginin be-
lirtilmesi 1dzimdir. Yani nasil ki bakan hakkin-
da Yiice Divana sevk kararinda hangi ceza
hiikmiine dayamildiginin belirtilmesini sart
kostuysak mantiki olmak i¢in ayni sart1 bura-
da da kogmamiz icabeder. Bu itibarla komisyo-
nunuz bir takrir veriyor ve son fikra olarak
bu maddeye su fikranin eklenmesini istiyor.
Birinei fikrada sbéz konusu Onergede, yani it-
ham eden onergede, Yiice Divana sevk kararin-
da hangi ceza hitkmiine dayanildig:r belirtilir,
Boylelikle tavsif yapilmasi ldzimdir, Ceza
hiikmiinii tavsif etmesi ldzimdir, Aksi halde

Bu dogrudan dogruya

Sumhurbagkanini vatan hainligiyle sucladik,
ama hangi ceza hitkmiine dayanarak bunu
yaptik, bu helli olmaz. Bu takdirde de Anaya-
sa Mahkemesinin divay: gormesine imkin hésil
olmaz. Bu itibarla vatan hainligi ile ithamin
hangi ceza hiilkmiine dayandigimin Genel Ku-
rul kararmda Genel Kurul karar1 vesilesiyle
verilecek olan itham oOnergesinde belirtilmesi
lazamdar, v

Ayriea birinei fikra hakkinda bir takrir da-
ha.veriyoruz. Bu gayet basit bir husustur: Mil-
let Meclisi Bagkanhgima bu onerge verilir de-
niliyor. Bunu «Birlegik Toplant1 Bagkanlhigina
verilirs tarzinda degigtiren bir takrirdir.

KEMAL BAGCIOGLU (Maras) — Bir su-
al sormak istiyorum, Hiyaneti Vataniye Kanu-
nu ile aldkas1 var midir? Yani Hiyaneti Vata-
niye Kanununda tadadedilen suclar1 yapmigsa
bu tarz suclar Hiyaneti Vataniye Kanunu hii-
kiimleri ile mi hiitkme tabi olacaktir?

Ikincisi Hiyaneti Vataniye Kanunu digin-
daki diger suclar kapsiyacak midir?

KOMISYON S0OzcUSU COSKUN KIRCA
(Istanbul Milletvekili) — Ikinei siktir.

KEMAL BAGCIOGLU (Devamla) — Su
halde Hiyaneti Vataniye Xanunu ile aldkas

yoktur.
KOMISYON S0OzcUSU COSKUN KIRCA
(Devamla) — Hiyaneti Vataniye Kanunu dog-

rudan dogruya ceza kanununda yer alan bir-
takim hareket ve fiillerin hiyaneti vataniye su-
cu oldugunu gostermigtir. Aneak bu suclarin
disinda bézi Gyle suclar vardir ki, hiyaneti va-
taniye diye acikca tavsif edilmedigi halde bu
suclary igliyen bir Cumhurbagkani vatana hi-
yanet ettigi icin Yiice Divana sevk etmek miim-
kiindiir. Bu hususta tatbikatta da vardir. Hsa-
sen hiyaneti vataniye hakkinda bahsettikleri
kanuna benzer bir kanun bagka memleketler
ceza mevzuatinda yoktur. Bagka memleketler-

de ceza mevzuatinda vatan hiyaneti su suctur.

Tarifi sudur, unsurlart  budur diye bhir tarife
raslamazsiniz. Ama buna ragmen Anayasalar-
da «Cumhurbagkan vatan hainligi ile Yiice Di-
vana sevk edilirs diye hiikme raslarsiniz.

Bunun ifade ettigi mana nedir? Vatan ha-
inliginin kapsami icine hangi sue girer, bunu
tesbit yetkisi, Yiiee Divana sevk yetkisine sa-
hibolan tegrii organa aittir, tarzinda anlamnak
lazamdir,
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KEMAL BAGCIOILU (Marag Milletveki-
li) — Soz istiyorum,

BASKAN — Buyurun,

KEMAL BAGCIOJLU (Maras Milletveki-
li) — Simdi muhterem arkadaglar, ¢ok mithim
bir nokta lizerinde tevakkuf etmis bulunuyo-
ruz. Cogkun Kireca arkadagimizin verdigi iza-
hat yerinde tabif, dogru. Ama, g6yle bir sual
geliyor aklima ve endigeleniyorum. Ingallah ol-
maz ama simdi ilerde 6yle héddiseler cereyan
edebilir ki, Birlesik Toplant:1 meseld bir riigvet
sucunu, hi¢ vatan hiyanetiyle alikas1 bulunmi-
yan, bulunmadig: simdi iddia edilebilecek bir
sucu o tarihte belki vatan hiyaneti sayilabilir,
Yani demek istiyorum ki, béyle smirlar1 belli
olmiyan sinirlarn heniiz cizilmemis bir mefhu-
mu vatan hainligi tarzinda ileride tiyin tesbit
edebiliriz yolunda ifade eden bir genis siimul-
li hiikmii va’zetmek dogru degildir, bizi ileri-
de cikmazlara gotiirebilir., Hiyaneti Vataniye
Kanununda tadadedilen suclar digindaki sucla-
rn.da kapsadigini ifade eden Komisyon Sozcii-
siiniin ifadesi bana endigeli bir inane verdi.
Onun icin bu maddeyi tatminkdr bulmuyorum.
Komisyon bu maddeyi biraz daha vuzuha ka-
vugturmalidair. Vatan hainliginin ne demek ol-
dugu ya sarih bir sekilde ifade edilmeli veya
falan falan suclar vatan hainligidir, bu suclar-
dan dolay: takibat bu kisma déhildir diye sa-
rih bir ifadede bulunmalidir.

Simdi arkadaglar, mesele casusluk su¢u mu-
hakkak ki vatan hiyanetidir degil mi? Ama riis-
vet alma vatan hiyaneti ile aldkali degildir. Ama
miimkiindiir ki bu komisyon sozeiislinlin izaha-
tindan sonra ileride, birlesik toplantida riigvet
alma sucu vatana hiyanet olarak kabul edilir.
O zaman ne olacak? Vatana hiyanet olmiyan
suclarin, vatana hiyanet sucglart olmasi icin
gsimdiden bir acik kapr birakiyoruz demektir,
Onun icin ben tatminkdr gérmedim, litfetsin
komisyon sozclisii, maddeyi biraz daha simrlan-
diran izahat versin. Yahut da maddeyi bu sekle
ifrag etsin. Hiirmetlerimle.

GECICI KARMA KOMISYON SOzZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —-
Muhterem arkadaglarim, bir Devlet Bagkaninin
bilfarz riigvet aligimin hangi halde vatan hiya-
neti tegkil edecegi, hangi halde etmiyecegi, bu
riigvet almak keyfiyetinin vukubuldugu hususu

- hadiseleri olabilir ki, o giiniin gartlar:

sartlar icinde anlagilir. Oyle bizi riigvet alma
icerisin-
de bu milleti temsil eden Tegrii Organin goziinde
hivaneti vataniye mesabesine eikabilir. Sunu
belirtmek isterim ki, ancak, burada falanca fa-
lanca falanca falanca suclar diye Ceza Kanu-
nunun maddelerini zikretmeye imkan yoktur.
Clinkii bu maddeler degisir, o zaman ne olacag:
belli olmaz. Zaten hiyaneti vataniye mefhumu,
kendilerinin de buyurdugu gibi, tehlikeli tara-
f1 vardir, muglak bir mefhumdur. Ancak bu igla-
kim doguracagi mahzurlar: onlemck icindir ki, boy-
le bir itham Gnergesi ancak Tirkiye Biiyiik Mil-
let Meelisi {iyelerinin iicte birinin imzas: ile ve-
rilir ve bir Yiice Divana sevk karari ancak Tiirki-
ve Biiylik Millet Meelisi iyelerinin icte ikisinin
karariyle verilebilir denmistir. Kald: ki, kendi-
lerini bir noktada daha tatmin etmek isterim,
Anayasa Mahkemesi su¢ tavsifi ile bagh olma-

dig1 kadar, vatan hiyaneti bu su¢ bakimindan
var midir diye bu yoldaki Tegrii Organ karar
ile de elbette bagh degildir. Binaenaleyh biraz
evvelki soziim, «Tegril Organ vatan hiyaneti-
nin kapsamini kendisi tesbit edecektir» sgeklin-
deki soziim, Tesgrii Organin bu karar:1 Anayasa
Mahkemesini baglar ménasina alinamaz. Zaten
o zaman Anayasa Mahkemesinin yapacag bir
is kalmamig olurdu. Bu tasrihten sonra, zanne-
derim mesele kalmamig olur.

BASKAN — Saym Tuna.

AHMET NUSRET TUNA (Kastamonu) —
Muhterem arkadaglar, kanunsuz su¢ ve ceza ol-
maz. Gerel bir sucun daha evvel meveudolmas:
keyfiyeti arastirihyor. Fakat hareket eden gah-
sin bunun kendisini mahkemeye sevk ettirecek.
bir suc¢ olup olmadigim bilmesinde biiyiik fay-
da vardir, Yani kanunsuz sue, kanunsuz ceza
olmaz prensibi su fikra ile kismen zedeleniyor.
Her hangi politik bir hava ile her hangi basit
bir sue bir Reisicumhur i¢in vatan hiyaneti ola-
rak politik bir Meclisten gecebilir. Devleti tem-
sil eden bdyle bir gahsin  hakkindaki ithamla-
rin gayet acik ve smirlarmin belli olmasi 1i-
zimgelir.

Simdi Yiice Divan, Meelisin gu karar: ile bag-
l1 degil.-Fakat buradan oraya vatan hiyanetin-
den dolayr sevk edilebiliyor. Ben bunda biiyiik
tehlike miigahede etmekteyim. Ceza hukukunun
umumi prensiplerine uymadig1 kanaatindeyim,
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Bir sahis bir suctan dolayr mahkeme cdilecekse,
bu suelarin neler oldugunun tasrih edilmesi la-
zim. Evet, Ceza Kanununda bu suclar var, fa-
kat bir Reisicumhur icin mademki Anayasa mu-
ayyen suclardan dolay: sevk edilme liizumunu
kabul etmistir, bu Anayasaya girmigtir, binaen-
aleyh bu suclarin hududunda belli olmasi ha-
reketi zamanmda bu esaslar nazari dikkate ala-
bilmesi lazimdir. O bakimdan ben bir Gnerge
veriyorum. Miizakere mevzuu maddenin komis-
“yona verilmesini, miizakere edilerek yeni bir
metin getirilmesini istirham etmekteyim, iltifat-
larimizi rica ederim.

BASKAN — Onergeler vardir, okutuyorum.
Komisyona iadesi hakkindaki Gnergeyi oku-
tuyorum

, Saym Bagkanliga
Miizakere mevzuu maddenin komisyona iade-

sini arz ve teklif ederim. |
Kastamonu Senatorii
A. Nusret Tuna

BASKAN — Komisyon katiliyor mu?

GECICI KARMA KOMISYON SOZCUSU |

COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Katilmiyor. ,

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler.. Kabul etmiyenler... Kabul edil-

mistir. Madde komisyona verilmigtir.

BESINCI KISIM

Savag hali ilam, Sildhli Kuvvetlerle ilgili ka-
rarlar ve Sikiyonetim

Savag hali ilam

MADDE 24. — Anayasanin 66 ne1 maddesi
uyarinea bir yabanci Devlete veya devletlere
karsi veyahut belli bir Devleti hedef tutmayip
Tilirkiye icin savag hukukunun yiiriirlige gir-
mesini gerektiren hallerde, savag hali iladni yet-
kisi Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi Birlesik Top-
lantis1 genel kurulu karariyle Cumhurbagkan-
na verilir.

Bu konulardaki istem Bakanlar Kurulundan
bir Bagbakanlik tezkeresiyle gelir.

Bu istem alinir, alinmaz, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meeclisi Birlegsik Toplantis1 derhal Millet
Meelisi Bagkami tarafindan toplantiya cagiri-
lir.

GEQICI KARMA KOMISYON SOzcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Bilim numaralarimdaki @ degigiklik hakkinda
bir takririmz vardir efendim.

BASKAN — Buyurun Sayin Artukmag.

SADIK ARTUKMACQ (Cumhuriyet Senato-
su Yozgat Uyesi) — Efendim, bu 24 {ineii mad-
denin ikinei -zatirindaki ibarenin degistirilme-
sinin  redaksiyon bakimindan liizumuna ka-
aniim; maddeye daha iyi vuzuh vermek icin.
Bu ikinei satirda g6yle denilmektedir: '

«66 ne1 maddesi uyarinea bir yabanc: devlet
ve devletlere karsi.» Bunu su sekilde diizelt-
mak  miimkiindir: «66 ne1 maddesi uyarmnea
yabanei hir devlete karsi.» Yahut «Belli- devlet-
lere kargi..» geklinde olursa mesele vuzuha ka-
vugturulmug olur.

Ikineisi, son fikra biraz miiphem ve mug-
lak geliyor. «Istem almir alinmaz Tiirkiye Bii-
yik Millet Meelisi birlesik  toplantisi derhal
Millet Meclisi Bagkan: tarafindan toplantiya .
cagirilir.y Toplantiyi1  toplantiya cagrilir, gibi
bir tezat vaziyeti var. Bunuda gu gekilde diizelt-
mek miimkiindiir kanaatindeyim. Bu istemi
alan Birlegik Toplanti Bagkam Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisini derhal toplantiya cagirir. Ko-
misyonun bu teklifime katilacagini tahmin edi-
yorum ve bir dnerge sunuyorum. Hiirmetlerim-
le.

GECICI KARMA KOMISYON SOcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Onergemiz vardir zaten.

BASKAN — Bagka soz istiyen Yok. Bir ¢ner-
ge vardir, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
«Besinei kisimy» ibaresi «dordiineii kisim» ola-
rak degistirileccktir. Arz olunur.

Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Yiiksck Bagkanliga
Eski 27 nei yeni 24 neili maddenin son fik-
rasmin agsagidaki gekilde degistirilmesini arz ve
teklif ederim:
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«Bu istem alimir alinmaz, Tiirkiye Biiyiik
Millet- Meclisi Bagkanlikea derhal - Birlesik ola-
rak Toplantiya cagirilir.»

Gecici Karma Komisyon
Sozetisit
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

Birlesik Toplant1 Bagkanligina

1. Eski 27 nei yeni 24 neii maddenin ikinei
gatirinin: (uyarmea yabaner bir deviete kargi...)
seklinde degistirilmesini; ’

2. Aym maddenin son fikrasimin: (Bu iste-
mi olan Birlesik Toplant1 Baskani, Tiirkiye Bii-
- ylik Millet Meclisini derhal toplantiya cagirir)
seklinde degigtirilmesini arz ve teklif ederim.

Yozgat Senatorii
Sadik Artukmag

BASKAN — Komisyonun teklifine gore, tak-
ririnizde 1srar edivor musunuz?

SADIK ARTUKMAC (C. Senatosu Yozgat
Uvesi) — Komisyonun teklifinin birinei kismina
istirak ed'yorum, ikinei kisim icin kendi redak-
siyonu vardir efendim,.

BASKAN — Siz valmz ikinei kisim iecin tak-

rir vermis oluyorsunuz, birineide birlesivor-
sunuz. .

SADIK ARTUKMAC (C. Senatosn  Yozeat
Uvesi) — Efendim. b'rinei kismi Komisvon ka-

bul ediyorlar. Ikinei kismi1 da ben kabul edi-
yorum,

BASKAN -— Ikinei kisma Komisyon katiliyor
mu?

GROICT KARMA KOMISYON  SO7cUst
COSKUN KIRCA (fatanbul Milletvekili) —
Ikinei kisim icin de bizim Gnergemiz vardir. Sa-
vin Artukmae buna istirak edivorlar.

" BASKAN — Saym Eren, s6z mii
nuz?

ASTM EREN (Nigde) — Maddenin tiimii
hakkmda tadil eibi bir teklif vapt:i Komisyon.
Halbuki bu teklif bir fikraya aittir. '

BASKAN — Simdi arkadaslar, Sayin Artuk-
mag’in, onergesini tekrar okutuyorum.

(C. Senato Yozgat Uyesi Sadik Artukmac’-
In éner-esinin birinei kism tekrar okundu)

BASKAN — Bu kism: oyunuza sunuvorum.
Komisvon da katiliyor. Kabul edenler... Etmiyen-
ler.. Kabul edilmistir

istiyorsu-

Simdi, komisyonun son fikra hakkindaki ta-
dil teklifini okutuyorum :

(Geciei Karma Komisyon Sozeiisii Cogkun
Kirea’nin, onergesi tekrar okundu)

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Bu degisikliklerle maddeyi oyunuza sunuyo-
rum. Kabul e¢denler... Etmiyenler.. Kabul edil-
migtir.

Silahlt kuvvet gonderilmesi veya kabulii

MADDT 25. — Anayasanin 66 ne1 maddesi
nvarinea, Tirk SilAhli Knvvetleririn  vabanea
iilkelere gonderilmesi ve yabaner silahli  kuvvet-
lerin Tiirkiye’de bulundurulmas:1 hakkinda yet-
ki, Bakanlar Kurulunun bir Basbakanhk tezke-
resivle iletilen istemi iizerine, Tiirkiye Bliyiik
Millet Meeclisi Birlesik Toplantisi Genel Kurulu
karar'vle Cumhurhaskanina verilir. ‘

BASKAN — Bu madde hakkinda komisyo-
nun bir takriri vardir, okutuyorum.

Yiiksek Baskanlisa
Eski 28 nei veni 25 nei maddeve asagidaki
fikranin eklenmesini arz ve teklif ederm :

«Bu istem alinir alinmaz, Tiirkive Biliviik-
Millet Moclizi Baskanlikea derhal birlesik ola-
rak toplantiva casirilir.»

Geciel Karma Komisvon Sézetisit
Istanhul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri ovunnza sunuvorum.
Kabul eden'er.. Ftmivenler... Kobul edilmistir,

Maddevi takrirdeki degisikliklerle
enuvortm. Kabu! edenler. Kabul etmiyenler..
Kahul edilmistir.

ovunuza

Sikivonetimle ilg'li kararlar

"MADDE 26. — Anavasanin 124 neli mad-
desi gerezinee Bakanlar Kurulu tarafindan ilan
edilen Sikiyonetime dair kararnamenin onanmasi
derhal bir Bagbakanlik tezkeresivle Millet Mee-
lisi Baskanligindan istenir., Sikiyonetimin uza-
tilmas1 hakkindaki Bakanlar Kurulu istemleri
icin de aym hitkiim uygulanir.

Yukardaki fikrada s6z konusu kararname-
nin onanmasinmin veya istemlerin reddedilmesi
veya bu kararname veya istemlerde zikredilen
siirelerin kisaltilmas1 icin, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meelisi iiyeleri Gnerge verebilirler.
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1 nci fikrada s6z konusu istemlerin yapilma-
81 halinde, Millet Meeclisi-Bagkan1 Tiirkiye Bii-
yitk Millet Meelisi Birlegsik Toplantisimi derhal
toplantiya cagirir.

Tiirkiye Bilyitk Millet Meelisi iiyeleri, Siki-
yvonetimini. kaldimlmas: veya SikiySnetim siire-
sinin kisaltilmasi icin her zaman Onerge vere-
bilirler.

BASKAN — Siz isteyen var m1? Buyurun

Komisyon.

GECICT KARMA KOMISYON SOzCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, Tiirkiye Biiyik Mii-
let Meclisi tiyelerinin bu konuda verecekleri
onergeleri iki gekilde miitalda etmek mitmkiin-
diir. Bunlarin bir kismi, stkiynetim ilani hak-
kindaki Bakanlar Kurulu Karanamesi, Birlegik
toplantida tasdik icin goriisiildiigii s:rada veri-

len onergeler olabilir. Muddeti kisaltmak i¢inm,.

ret icin- veya tasdik iglemi yapildiktan sonra
veyahut da eglr sikiyGnetimin uzatilmasi, yahut
da miiddetin kisaltilmas: i¢in ayrica bir celse-
de bir karar alinmigsa, bu karar alindiktan
sonra yeniden bu konularda tegril tasarruflar-
da bulunulmasini temin dcin verilmis Gnergeler
bahis konusu olabilir. Kisacasi, bunlari biribi-
rinden ayirmak icin bir kismr miizakereler s:ra-
sinda verilen Onergeler olabilir, bir kism1 ka-
rar alindiktan sonra ayrica hirlesik toplant:
celse halinde degilken iiyelerce Bagskanliga in-
tikal ettirilmig Onergeler olabilir.

Bunlarin miizakeresi bakimindan bir tefrik
vapmaya ihtiyaer vardir. Ciinkii sikiyénetim
konusu miizakere edilmekteyken verilecek Gner-
geler icin mesele yoktur. Bunlar normal mii-
zokere usullerine gore goriislilecek ve karara bag-
lanaeaktir, Ancak bir kere karar alimdiktan
sonra, mese.d sikiyonetimin ildnm1 karara bag-
landy, sikiy6netimin ildm1 karara baglandrktan
sonra, bilfarz ertesi giin, bir Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Uyesi tarafindan sikiyonetimin
kald:rlmas1 hakkinda yeniden hir onerge ve-
rilse bunun hakkmda nasil bir muamele yapila-
caktir? Bunu tanzim etmek gerekmektedir. Bu
gibi Onergelerin verilemiyecegini sdylemck miim-
kiin degildir. Anayasamizm 124 neii maddesi
bu konuda Tiirkiye Biiyiitk Millet Meclisi iiye-
lerine tam bir hak tanimaktadir. Aneak bu
onergeler bu sekilde her defasinda verildikee

Bagkanhik nasil bir muamele yapacaktir? Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meeclisi Birlesik Toplanti-
smin normal toplanti giinleri yoktur. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi boyle bir Gnergeyi goriis-
mek icin ne zaman, nasil toplanacakt:r? Bir
kere bu meseleyi tesbit etmek lazimdir. Ikin-
¢isi bu gibi 6nergeler yolu ile alinmig bir ka-
rarin fizeride sik sik tasarruf yapmak imkam-
nin ve almmig bir kararm zedelenmesi imké-
nim1 da ortadan kaldirmak lazmd:r. Bu ba-
kimdan g6yle bir teklif yapiyoruz; ikinei, ficiin-
cli ve dordiineii fikralarin gdyle degistirilmesi-
ni istiyoruz:

«Yukardaki fikrada sbz ‘konusu kzrarname
veya istemde zikredilen siirelerin kisaltrimas:
hakkinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye-
leri gériisme sirasinda Onerge verebilirler.

1 nei frkrada s6z konusu kararname veya
istemler birlesik toplantida karara bagland k-
tan sonra Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi iiye-
lerinin stkiyonetimin kaldirilmas: veya siiresi-
nin kisaltilmasi icin verdikleri 6nergeler, Bag-
kanhkea alindiklar: tarihi takibeden yedi giin
icinde gilindeme alinir ve {izerinde goOriigme aci-
Lp aglmamas1 konusu goriigme yapilmaksizin
oylamir. Goriigme acilmasr reddedilirse, onerge
de reddedilmis olur. Gorligme acrlmasi kabul
edilirse, Gnerge yedi giin igindé giindeme ahnir,

1 nei frkrada s6z konusu Bagkanlik yazlar:
alimir alinmaz, Tirkiye Bliyiik Millet Meelisi,
Baskanlikca derhal birlesik olarak toplantiya
cagrilir.» A

Bu suretle bu onergeler de bir nizama bag-
lanmig olacaktir.

BASKAN — Bagka s0z istiyen yok. Teklifi
okutuyorum.

Yitksek Bajkanlhiga

Fiski 29 neu yeni 26 ner maddenin 2 nei, 3
neii ve 4 nell frkralarimin agagidaki gekilde de-
gigtiri!lmesini arz ve teklif ederim.

«Yukandaki frkrada s6z konusu kararname
veya istemde zikredilen siirelerin kisaltiimasi
hakkinda Tirkiye Biiyiik Millet Meelisi Uyeleri
goriisme sirasinda 6nerge verebilirler.

1 ner frikrada s6z konusu kararname veya is-
temler hirlesik toplantida karara baglandiktan
sonra Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyelerinin
stk1 yonetimin kaldinlmas1 veya siiresinin ki-

saltilmast iein verdikleri onergeler, Bagkanlikca
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alindiklar1 tarihi takiben yedi gilin i¢inde giin-
deme alm:r ve iizerlerinde giiriigme acilip acil-
mamas! konusu goriigme yapimaksizin oylanir.
Goriigme acilmas: reddedilirse, onerge de redde-
dilmig olur. Goriigme acilmast kabul edilirse,
onerge yedi giin icinde giindeme almir.

1. nei fikrada s6z konusu Bagbakanlik yazi-
lar1 alinir alinmaz, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi, Bagkanlikca derhal Mbirlesik olarak top-
lantiya cagirilir.»

Gecici Karma Komisyon Sozeiisil
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirca

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Kabul buyurulan onerge ve bu degisiklik
dairesinde maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler. . Kabul edilmistir.

GEQICI KARMA KOMISYON SOZCUSU

COSKUN KIRCA (Istanbul) — Efendim, boliim

numarast hakkinda bir takririmiz vardir.

Yiiksek Bagkanliga
«Altinc1 kisim» ibaresi «Besinei kisim» ola-
rak degistirilecektir. Arz olunur.
Geeiei Karma Komisyon Sbzeiisii
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Oyunuza sunuyorum. Takriri
kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir,

ALTINCI KISIM
Diger hiikiimler

T. B. M. M. Birlesik Toplantist kararlarinin
yaymlanmasi

MADDE 27. — 10, 11, 17. 18. 19, 20, 22, 26,
27, 28 ve 29 ncu maddelerde bahis konusu ka-
rarlar alinmakla ve cagrilan yapilmakla he-
men hiikiim ifade eder ne Millet Meeclizi Bag-
kanlifinca derhal Baghakanhi@a génderilerek Res-
mi Garete ve Dovlet yayin vasitalariyle yaymn-
lanmast saglanir.

BASKAN — Bu hususta da Komisyonun
bir onergesi vardir, okutuyorumn.

Yitksck Baskanli®a
Eski 30, yeni 27 nei maddede 10 neu mad-
deye yapilan atif 7 nei maddeye; 11 nei madde-

ye vapilan atif, & nei maddeye; 17 nei maddeye
yapilan atif 14 ncii maddeye; 18 nei maddeye
yapilan atif 15 nci maddeye; 19 necu maddeye
yapilan atif 16 ner maddeye; 20 nci maddeye
yapilan atif 17 nei maddeye; 22 nei maddeye
yapilan atif 19 ncu maddeye; 26 ner maddeye
yamlan atif 23 necii maddeye; 27 nei maddeye
yapilan atif 24 ncii maddeye; 28 nci maddeye
yapilan atif 25 nei maddeye ve 29 ncu madde-
ye yvapilan atif da 26 nci1 maddeye yapilmis
olacaktir. Arz olunur.

Gecici Karma Komisyon Sozciisii

Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

Bir diger takriri okutuyorum.

Yiiksek Bagkanhga
Eski 30, yeni 27 nei maddedeki «Millet Mee-
lisi Baskanhiginea» ibaresinin  «Birlesik Top-
lant1 Bagkanhigmea» olarak tadilini arz ederim.
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oylariniza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmig-
tir. Maddeyi bu degigiklikle oylarmiza sunu-
yorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir,

Tetiiziikte sarahat olmiyan haller
MADDE 28. — Bu [Ictiiziikte sarahat bulun-
mivan hallerde, Tiirkiye Biiyitk Millet Meeli-
si Birlegik Toplantist ve onun karma komisvon-
lar1 bakimmdan, Millet Meclisi letiiztigii hii-
kiimleri uygulanr,

BASKAN — Madde iizerinde s6z istiyen?..
Buyurun Sayin Artukmace,

SADIK ARTUKMAC (C. Senatosn Yozeat
Uyesi) — Efendim, bu maddede «Bu Iétiiziikte
sarahat bulunmiyan hallerde T. B. M. Meeclisi
Birlegik Toplantis1 ve onun karma komisyon-
lar1 bakimindan Millet Meclisi Ietiiziigii hii-
kiimleri uygulanmirs denilmektedir. Burada me-
tinde fazla ifadeler, ibareler meveuttur. Onu da
s sokilde kisaea ifade etmck verinde olnr. #Bn
Tetiiziikte sarahat bulunmiyan hallerde Millet
Meclisi Ietiiztigii hitkiimleri uygulamr.» demek
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daha iyi olacagt kanaatindeyim. Komisyonun

igtirak edecegini tahmin ediyorum; ve bu hu-

susla ilgili bir 6nerge de takdim edecegim.
Hiirmetlerimle.

BASKAN — Saymn Eren. buyurunuz.

ASIM EREN (Nigde Milletvekili) — Pek
muhterem arkadaglarim, kiiciik bir ildve gere-
kiyor kamsindayim. Karma komisyonlardan
gayr olarak tahkikat ve saire iein bir de gecici
komisyonlar kurulabilir, Bu bakimdan «karmas
kelimesinden sonra «ve gecici» kelimelerinin ila-
vesi de muvafik olur. Tiirkive Biiyiik Millet
Meclisinin fonksiyonunda sadece Plin ve Biit-
ce Komisyonu gibi daimi karma komisyonlar
degil geciei komisyonlar da vardir. Binaen-
aleyh, onun hakkindaki meveut umumi hiitkiim-
ler de burada tatbik edilmek gerekir. Onun ie¢in
bir onerge veriyorum; kabuliinii istirham ede-
rim. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Komisyon.
arctel KARMA KOMISYON SOZCUST C0S-
KUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) — Mmnhte-
rem arkadaslarim: daha evvel kabhul buvnrdusu-
n7 ikinei madde gereinee T. B. M. M. Birlegik
Toplantisinin biitiin komisyonlari esasen gecici-
dir. Birlesik tonlantida ne kadar gecici komis-

yon kurulursa bunlarm hepsi geeicidir. Rirlegik

toplantinin daimi komisyonu voktnr. Binaen-
alevh, karma ve aeeiei komisvonlar ildvesine de
lizum voktur. Ciinkil ikinei madde gere&ince
zaten kurvlacak hiitiin komisvonlarin mahiyeti
gecicidir. Bn itiharla konmamistir

Kaldi ki, hakikaten bhu ifadeler fazladir,
bunlara Hizum voktur. [Ietiiziik hiikiimleri el-
bette komisvonlar hakkinda da tathik edile-
eektir. Bu bakimdan komisvon olarak Savin
Artukmac’in teklifine istirak edivoruz. Bu iti-
barla biitiin Farma ilah... ibareleri kalkaca®m-
dan ayrica Saym Asim Eren
Onergesinin nazara alinmasina liizum kalmiya-
caktir,

arkadasimizin

BASKAN — Saymn Eren, 6nergenizi oyhya-
yim mi?

ASTM EREN (Nigde Milletvekili) — Havir.

BASKAN — Liizum gérmiiyorsunuz. Diger
Onergeyi okutuyorum.

Birlesik Tonlant1 Bagkanh&na

Eski 34 neli yeni 28 nei maddenin agagidaki

sekilde degistirilmesini teklif ederim.

Tetii-tikte sarahat bulunmiyvan haller
Madde 28. — Bu lctiiziikte sarahat bulun-
miyan ‘hallerde, Millet Meclisi letiiziigii hitkiim-
leri uygulanir.
Yozgat Senatorii
Sadik Artukmac

BASKAN — Komisyon igtirak etmektedir.
Oncrgevi oylarmiza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Maddeyi bu onerge dairesinde ovlarmiza su-
nuvorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir. '

Tetiiziigiin defistirilmesi

MADDE 29. — Bu letiizii#tin degistirilmesi,
hiiktimlerinin kaldimlmas1 ve bu letiizii®e hii-
kiim eklenmesi hakkindaki teklifler, Cumhuri-
vet Senatow iiveleri ve milletvekillerinee Mil-
let Meeclisi Bagkanh@ma sunulur.

Bn teklifler, Tiirkive Biivitk Millet Mee'isi
Totiizitk Geciei Karma Komisyonunda goriigii-
1ir.

Komisvonun ranoru, Tiirkive Biiviik Millet
Moclisi Birlesik Tonlantisi genel kurulunda gé-
riisiiliir ve karara ba&lanmir. Bu goriisme sira-
smda.  kapnnlamm  goriisiilmesine  dair Millet
Meel'si Ietiiziigiinde yer alan hiikiimler uygu-
lanr,

AROATeT KARMA KOMISYON  sOzctsty
COYRN KTRCA (fstanbul Milletvekili) — Sirf
rodaksiyon bakimindan takrirlerimiz var, efen-
dim.

BASKAN — Soz istiyen?

Yok.. Takrirleri
okutuvorum. i

Yiiksek Baskanliga

E-ki 32 nei, veni 29 neu maddenin ilk fikra-
gimm asadmdaki gekilde degistirilmesini arz ve
teklif eder'm :

«Bn letitziigliin  de&istirilmesi, hitkiimlerinin
kaldir'mam ve hu letiizlige hiikiim eklenmesi
hakkindaki teklifler, Tiirkive Biivitk Millet Mee-
lisi tiyelerince birleg’k toplant: bagkanligina ve-
rilir.»

Gecici Karma Komisvon Sozeiisii
Istanbul Milletvekili
Coskun Kirea

BASKAN — Takriri oylarimza sunuyorum :
Kabul edenler... Kabul etmiyenler.., Kabul edil-
migtir. )
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Yiiksek Bagkanliga
Bski 82 nel, yeni 29 neu maddenin son fikra-
simn agagidaki sekilde degistirilmesini arz ve
teklif ederim :
«Komisyon raporu, birlegik toplant1 genel ku-
lunda goriigiiliir ve karara baglanir. Bu goriigme

ir Millet Meclisi Ictiiziiglinde ver alan hiikiim-
ler nygulanmr.»
Gecici Karma Komisyon Sozeiisii
tstanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Onergeyi oyunuza sunuyorum.

Kabul edenler... Kabul etmivenler.. Kabul edil-
mistir.

Kabul buyrulan Snergedeki degisiklik daire-
sinde maddeyvi oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
Cler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Kaldmmlan hiikiimler
MADDE 30. — Anayvasanin 3 neii geciei mad-
desi geregince yiiriirlitkte olan 1 Kasim 1956
tarthli Tiivkiye Biiyitk Millet Meelisi Dahili
Nizamnamesinin 2, 8, 9, 169, 170, 171, 172, 173,
174 ve 176 ner maddeleri kaldirttmistir.

- Bu Tfetiiziik yiirtirliige girmeden oOnce Ana-
yasanin 90 ner maddesi ve 1 Kasim 1956 ta-
rihli Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi Dahili Ni-
zamnamesinin 170 ve 172 mei maddeleri gere-
gince secilmigs olan komisyonlar, bu lIetiiziik
hiikiimleri dairesinde gbrevlierine devam ederler.

BASKAN — Komisyon.

GECICT KARMA KOMISYON S0zcUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem ar-
kadaglartm; Bu maddenin birinei fikrasinda,
ikinei madde de zikredilmigtir. Bu madde Tiir-
Kiye Biiyiik Millet Meclisi tiyelerinin and icme-
lerine dairdir. And ieme hususu birlesik toplan-
t1 tetiiziigiinden cikarilip Cumhuriyet Senatosu
ve Millet Meelisi Ietiizitklerine biraknldigindan
birlegik toplant: Ictiiziigiyle bu maddenin kal-
dirilmas: uygun olamiyacaktir. Bu bakimdan bu
fikranin tadili gerékmektedir. Bu yolda bir éner-
ge veriyoruz. Ayrica bu maddenin ikinei fikras
meveut sorugturma ile ilgili komisyonlarm ca-
hgmalarina devam ¢decefine dairdir. Bu aslmda
geciei bir madde olarak tedvini gereken bir hii-

kiimdiir. Bu itibarla buradan bu ikinei fikranin

cikartilmasim derpig ediyoruz. Fakat bu hiikmii

gecici bir madde olarak ayrica teklif edecegiz.
BASKAN — Takriri okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Bski 33 nell yeni 30 ncu maddenin agagda~
ki gelkilde tadilini anz ve teklif ederim. :

«Madde 30. — Anayasanin 3 necii gecici
maddesi gereginece yiirtirlilkte olan 1 Kasim
1956 tarihli Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi Dahi-
1i Nizamnamesinin 8, 9, 169, 170, 171, 172, 173,
174 ve 176 ne1 maddeleri yiiriirliikten kaldiril-
migtir.»

(egici Karma Komisyon Sozciisi
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea

BASKAN — Takriri oylarimiza sunuyorum:
Kabul edenler... Kabul etmivenler... Kabul edil-
mistir,

Maddeyi kabul buyurulan takririn vaptigi de-
gisikliklerle birlikte oyunuza sunuyorum. Ka-
bul edenler... Kabul ctmivenler... Kabul edilmis-
itir,

Arkadaslar, birlegik toplanti fetiiztigiiniin vii-
riirlitk maddelerine gelmis bulunuyoruz.

‘GECICI KARMA KOMISYON SOzcUst)
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili) —
Daha bitmedi efendim. Bir gecici madde teklifi-
miz var, miisaade buyurursaniz.

BASKAN — Génderiniz.

Yiiksek Bagkanliga
Esgki 33 neil, yeni 30 ncu maddeden sonra aga-
gidaki maddenin gecici madde olarak metne ek-
lenmesini arz ve teklif dderim:

«Meclis sorugturmasiyla ilgili meveut komis-
yonlar.

GEQICI MADDE — Bu letiizitk yiiriirlige
girmeden Once Anayasann 90 ner maddesi ve
1 Kasim 1956 tarihli Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi Dahili Nizamnamesinin 170 ve 172 nei mad-
deleri geregince secilmig olan komisyonlar, ken-
dilerine havale edilen konularda son kararlar
alimneaya kadar gorevlerine devam ederler.»

Gecici Karma Komisyon Sozetsti
Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea
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ASIM EREN (Nﬁéde) — Usul hakkinda
86z istiyorum. o ‘
BAJSKAN — Buyurun

ASIM “EREN  (Nigde Milletvekili) — Pek

muhterem arkadaglarim; - ufak bir prosediir

hatasi oldu. . Zapta tadllik etmesi bakimmdan

diizeltmek: {izére méruzatta bulunacagim. Genci
sayin komisyon sozeiisii arkadagmiz bu mad-
denin son fikrasinin gecici bir madde olarak
bildhare tedvini icabettigini, yani bu maddeden
sonra tedvini icabettiZini
husustaki onerge oya konmadig
Bagkanlik ‘birinei maddeyi tadili ile oya koy-
duktan sonra bu maddeyi bu tadille kabul
buyuranlar dedigi zaman, - heniiz hakkimda
onerge okunmamig ve bir oylama yapilma-
mg bulunan son fikrada tabiatiyle miindemic
olarak -kabul edilmig oldu. Yani ¢imdi gegici
madde olarak Onergesi okunmug bulunan son
fikra hakkinda sehven bir oylama yapilmig
oldu. Bu itibarlla bu fikramin deminki oylama-
da hari¢ oldugunun prosiidiire, tiiziige uygun
bir - gekilde Saymm Bagkanlikea ifade buyrul-
masimi - istirham ediyorum.

Hiirmetlerimle.

GEQICcT KOMISYON SOzcUSU Cos-
KUN KIRCA (Istanbul Mllfﬂatveklll) — Tak-
rir o gekilde wverilmig idi.

BASKAN — Muhterem arkadaglar, bun-
dan evvel kabul buyrulan madde igin wveril-
mig olan takrirde, gimdi Asun FEren arka-
dagimizin  bahsettigi kisim  akarmlmig olarak

icin Sayin

“hildirdi ise de, bu

takrirle ifade edilmig oldugu igin ayrica ya-
pilacak bir muamele yoktur. Bu gegici “madde
teklifini oylarmmza sunuyorum. Kabul edenler..
Etmiyenler.. Xabul edilmigtir. - N
Muhterem arkadaglarim, yiirdirlik madde-
gine: gelmis bulunuyoruz. Komisyon 23 -neii
maddeyi gonderiyor mu? - o
GEGCICI KOMISYON S80zCUSU cCos-
KUN KIRCA (Istanbull Milletvekili) — Eski
goriiglimiizde - 1srar ediyoruz efendim.
BASKAN — Komisyona wverilmesi tdkarrur
etmigtir. Komisyon teemmiil edip, tekrar
goriiglinti  ifade etmesi lazumdir,
- GECICI KARMA KOMISYON S0ZCUSU
COSKUN KIRCA (Istanbul Milletvekili)) —
Peki efendim. '
-BASKAN — Muhterem arkadaglarim, yii-
riirliik maddesine geldik wve 13 dineii madde
Yiice Heyetinizin aldignr  kararla  komisyona-
verilmigtir. Komisyondan tetkik edilip geldigi
zaman miizakerelere devam edilecektir.
Muhterem arkadaglarim, miizakereler de-
vam ederken Tahsin Demiray arkadagmmizin
usiil hakkinda istedigi soz tizerine verilmis
iki takrirlerinden bahsetmigtim. Bu takrirler
‘Anayasa hitkiimlerimize ve Meclis Ietiiziik
hiikiimlerine gére oylanabilecek mahiyette tak-
rirler olmadigr idcin Riyaset oylamamigtir,
Birlegik toplant1 giindeminde bagka bir-
sey olmadigr icin, Birlegik toplantiyr kapati-
yorum,

Kapanma saati: 18,15




