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Reis — Celse aqumrstxr
Efendim, enciimenin hazrrladxgr tapu kanunu-
nun birinei maddesi geldi, okuyacagiz.

MADDE 1 — Yeni tapu sicilline gére her ka-
za Dbir mintaka ve iki viliyetten agagr olmamak
tizere miiteaddit vildyet dahilindeki mintakalar
bir grup addolunur.

Yeni sieil tutulmasr kararlagtirilan mintakalar-
da sicil muhafizhigr ve bunlarm - merbut olacagr
grupta tapu sicil miidirliigii ihdas olunur. Biiyiik
gehirlerin miiteaddit sicil mmtakalarma ayritmas:
caizdir. Sicil muhafizlarr, mintakalarinda takrir
almak saldhiyetini haizdirler.

Reis — Kabul edenler .. Etmiyenler :.
edilmigtir.

‘Layihanmn birinei mnzakerem hitam bulmustur

. Kabul

3 — Garesun mebusu Hakk: Tcmk Beyin, Meclis
tahkikaty icrasinde takip olunacak usul hakkinda
bir karar ittihazing  darr 4/32 numaraly takrirt ve
Adliye ve Teskilartr esasiye enciimenlerinden miirek-
kep Muhtelit enciimen mazbatass [1]

Reis — Efendim, Heyeti Celilenin tensibi iize-
rine Muhtelit enciimen nizamnamei dahili madde-
lerini hazirlamrgtir. Miisaade ederseniz bu giin mii-
zakere edelim. Bu giin miizakeresini kabul eden-
ler ... Etmiyenler . .. Kabul edilmistir.

Mazbata okunacak :

MUHTELIT ENCUMEN MAZBATAST

Barut inhisarr girketi hakkindaki adli takibat
esnasinda Trabzon mebusu Hasan Beyin, Maliye
vekiletinde bulundugu zamana ait ve vekilet va-
zifesinden miinbais olarak tahkikr mucip bir noktaya
temas olunmast iizerine Meclisi Aliye intikal eden
bir maddenin Meclisce miizakeresinden evvel da-
hili nizamnamenin bu hususta sakit oldugu usul
hiikiimlerini tedvine dair Heyeti umumiyeden
havale buyurulan takrir iizerine keyfiyet evvela
bir ihzari enciimence tetkik ‘ettirilip miitaleasr
almarak Muhtelit enciimenin bu giinkii i¢tima-
inda miizakere olundu,

Enciimenimiz tedvin ve taknini lazimgelen
usuliin Heyeti umumiyece kabul olunan havale

[ 1] 206 numarals matbua zaptin sonuna mer-
buttur.

takriri ile istidlal olunduguna gére Meclise . gelip .
miizakereyi tahrik eden maddenin mahiyeti il¢
mahdut kalmasmr iltizam eden ijhzari eneiimen
noktai nazarma igtirak etmiy ve bu maksatla da-
hili nizamnamenin 170 inei maddesinin 169 uneuw
madde ile birlegtirilmesine, 170 inci madde yerine

-agagida yazﬂan maddenin ikamesine ve 171 nel

maddeye de yine agaglya. yazilan frkranm ilves
sine karar vermisgtir.. Heyeti umumlyemn tasv:b;-
ne arzolunur. -
M. M.

Reis Ka. :

Mugla Giresun Balrkesir Kayseri Kocaeli
Y. Nadi H.Tark Vasfi 8. Aemi Sdléhattin
Erzincan - Aydm Edirne Yzmir
Abdiilhak -Mazhar Seref. Halil
Antalya Kirklareli Kars Tekirdaf
Haydar  Dr. Fuat ~  Muhittin  Celdl Nuré .

Trabzon  Canakkale Koeaeli Konya
Raif  Osman Niyazi Ragwp  Tevfik Pikret

Zonguldsak

Mubalifim: ilive olunan maddenin bagtarafrs
( Bir vekilin vekéleti zamanma ait muamelittan
miinbais bir husustan dolayr adljyece ademi vazife

kararr ile ) geklinde yazilmasma taraftamn i

Celal Sahir

Reis — Efendim, tadil edilen maddeleri de ya-
vag, yavag okuyalmm, arzu edenler yazsmlar. ’

170 inci madde yerine kaim olacak madde:
(Adliyeee bir igin takibi sirasmda lera Vekillerin-
den birinin vazifesinden miinbais bir husustan do-
layr vazife noktasmdan verilen bir kararla Mec-
lise miiracaat vukubulursa Heyeti umumiye bu hu-
susta Meelis tahkikatma mahal olup olmadigmr
tayin icin evvel emirde bes kigilik bir enciimen
tegkil eder ve Meclise bu enciimenin mazbatasr ar-
zedilir. )

171 inei maddeye ilave:

(Aldkadar vekil mebus degllse Meeclis, bir miid-
det tayinile, yalniz yazili miidafaasmi almaga ka. °
rar verebilir.) ;

Reis — Efendim, maddeleri okuduk. Nizamna-
mei dahill malfimu &liniz bir miizakereye ve ka-
nunlarmn usulii miizakeresine tibidir. Su halde
maddelerin heyeti umumiyesi hakkinda séz isti-
yen olmadigma gore maddelere gecilmesini kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Madde 170 - Adhyece bir igin takibi srrasm-
da lfera Vekillerinden birinin vazifesinden miin-
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‘bais bir husustan dolayr vazife noktasindan veri-
len bir kararla Meclise miiracaat vukubulursa He-
yeti umumiye bu hususta Meeclis tahkikatma ma-
hal olup olmadigins tayin icin evvelemirde beg ki-
gilik bir enciimen tegkil eder ve Meclise bu en-
climenin mazbatas: arzedilir.

" Reis — Madde hakkinda 6z istiyen var mr?

Celal 8ahir B. (Zonguldak) — Maddenin ya-
ziligmda bendenizin itiraz ettigim noktalarm en
baslrcast, ciimledeki (bir igin takibi srrasindaki)
kaydidir. Bunun kaldirilmasmni, maddenin mut-
lak olarak brrakilmasmi teklif ediyorum.

Ikincisi, bir lisan meselesidir: (vazife nokta-
smdan) yerine (ademi vazife noktasindan) ko-
nulmas: hususudur.

Ugiineciisii ise; iki (vazife) kelimesinin teker-
riir etmemesidir.

Fakat bunlardan ancak birinei nokta ¢ok ga-
vam dikkattir. Her vakit bople, bir vekile temas
eden mesele buraya gelmez. Bu giin bu, vaki ol-
mugtur. Bu gekilde buraya gelmistir. Fakat bu,
bagka bir giin bagka bir gekilde tecelli edebilir, o
vakit bagka bir formiil bulunacaktir. Burada mad-
deyi mutlak bir gekilde gostermek i¢in: ( bir igin
takibi sirasmdaki) kaydinin. kaldirilmasr, bu giin
igin her halde lazimdir. (Madde sizce nasid ol-
maly sesler:). Benim teklifim gudur: (Bir vekilin
vekéleti zamanina ait muamelattan miinbais bir hu-
sustan dolayr Adliyece ademi vazife karar: ile..)
alt tarafr aynen enclimenin teklifidir (Muvafik
seslert). ' ‘

Muhtelit E. M. M. Hakkr Tartk B. (Giresun)
Efendim, enciimenin (bir igin takibi srrasmda...)
diye bir frkra ilive etmesi sebepsiz degildir.
Celal Sahir Bey o noktaya igaret ettiler, dediler
ki, bu giin kargsinda bulundugumuz hidiseden
bagka tiirlii de bir hidise vukua gelebilir. Biz,
enciimende bunu bu sekilde, yalniz kargisinda
bulunulan vaka hakkinda muteber olsun diye de-
gil, bilahare gelecek miimasil biitiin meselelerin
hepsinde de meri olsun diye bililtizam yazdik.

Megclisi Ali yeniden bir karar ittihaz etmekte
bittabi serbesttir. ( Bir isin takibi smrasmnda )
ibaresinden maksat, bugiin kargismda bulundu-
gumuz héidise gibi takibat icra edilirken bir veya
bir ka¢ kimse hakkmda sabik bir vekilin veyahut
her hangi bir vekilin, alikadar olarak goriil-
mesi gibi bir hidisedir. Bu nizamnamei dahiliye
konulmug olan hiikiim de yalniz ve kabil vaziyet-
lerde tatbik olunacaktir. Onun icin enciimenin
noktai nazarmin kabuliinii rica ediyorum.

Ademi vazifeye gelince: vazife noktai naza-
rindan bir karar vermek; belki bir kelimeyi iki
defa tekrar gibi bir mahzuru ifade edebilir amma
ademi vazife gibi bir terkibin kullanrlmasmm onii-
ne gecilmig olur. Bu miitaleaya zannederim Ce-
131 Sahir Bey arkadagimiz da igtirak edecektir.

Rasih B. (Antalya) — Salihiyet deseniz ol-
maz mr? |
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Hakla Tartk B. — Efendim, kanunda salidhi-

yet ve vazife ayrr ayrr manaya geldigi icin, (va-
zife) tercih edilmistir.
- Maszhar Miifit B. (Denizli) — Efendim, ben-
deniz Celdl Sahir Beyin fikrine igtirak ediyorum.
Ciinkii Hakkr Tartk Beyin miitaleasndan anlagi-
liyor ki bu kanun yalniz bu ve bu gibi isler icin-
dir. Biraz buna benzemiyen bagka bir is olursa
yeniden bagka bir kanun yapmak lazimdir, bence
buna mahal yoktur.

Her ig icin bir kanun yapmaktansa Celal Sahir
Bey arkadagmmizin dedigi gibi bu ve bu gibi bii-
tiin iglere 4m ve gamil olacak tarzi kabul etmek
bendenizece daha muvafiktir. Binaenaleyh Celal
Sahir Beyin fikrine igtirak ediyorum.

Doktor Mazhar B. (Aydm) — Bendenizee iki-
sinin arasmda bir fark yoktur gibi geliyor. Bi-
risi diyor ki, ademi vazife karart verilirse Meclise
gelecek. Birisi de diyor ki, bir igin takibi es-
nasinda vazife noktasmdan yine Meclise gelecek.
Bir igin takibine baglamadan evvel bir miistantik
veya hikim veya miiddeiumumi bir ademi vazife
kararr verebilir mi? Esasen bir igin takibine bag-
lamadan evvel ademi vazife karart vermek im-
kanr yoktur. Bunun i¢in bendeniz bu iki fikir
arasmda bir fark goérmedim. Birisine gore bir
igin takibi sirasinda Meclise gelecek, digeri-
ne gore de bir ademi vazife kararr verecek, on-
dan sonra yine buraya gelecek. Ise baglanmadan
ademi vazife kararr vermek miimkiin olur mu?
Eger benim adliye stifahr noktai nazarmdan
anlamadigim bir gey varsa o bagka. Fakat umu-
mi olarak benim anladigim; bunda bir fark gor-
miiyorum.

Celal Sahir B. (Zonguldak) — Efendim, ara-
daki fark: layikile arz ve tasrih edemedigimi an-
lriyorum. Mesele arkadasmmizin gordiigii kadar
hafif bir farktan ibaret degildir, fark miihim-
dir ( Dogru sesleri ). Simdi kargisinda kaldigimiz
vaka, her hangi bir takmm vatandaslarm bir eii-
riimden dolay: tahtr zanna almarak dava gorii-
liirken meselenin bir vekile taalliku oldugu  an-
lagiliyor.  Yani enciimenin formiile ettigi gibi
bir isin takibi sirasmda bir vekilin, vekéleti za-
manina ait muamelita temas ettigi anlagilryor.

Vaka boyle olmasaydr da dogrudan dogruya
sabrk bir vekilin vekileti zamanmda veyahut la-
hik bir vekilin bu giinkii muamelitma miiteallik
bir meséleden dolayr Ciimhuriyet miiddei umumi-
sine bir vatandas miiracaat etse, bunu buraya
thbar etmege hakkr yoktur. Aradaki fark miihim-
dir. Heyeti Aliyeleri meselenin su veya hu tara-
finr tutabilir. Fakat aradaki fark: bu kadar kii-
giil-t)mek dogru degildir (Dogru, miihimdir ses-
eri).

-Muhtelit E. M. M. Hakkx Tartk B. (Giresun) —
Efendim, Mazhar Beyefendiye Celal Sahir Bey
cevap vermig oldu. Enclimene gelen, bir takrir-
dir ve o takrir enciimenin vazifesi hududunu ta-
yin etmigtir. Burada dahill nizamnamenin sakit
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kaldigt bir usuliin taknini mevzubahs olmugtur.
‘Burada mevzuu miizakere olan hadise, arzetti-
gim gibi takibat esnasinda sabik bir vekile te-
mas neticesi meydana c¢ikan bir hddisedir. Enecii-
‘men bu noktai nazardan Heyeti Celilenizden gec-
‘mig ve kendisine bir vazife tahmil etmiy olan bir
‘takririn tazammun ettigi hudut haricine ¢rkma-
mayr tercih etmigtir. Zaten mesele enciimende iki
giin tetkik edilmigtir. Bu tetkikattan anlagild:
ki bu meselenin miizaker olunacak ¢ok genig ve
-dakik safahatr vardir. Hepimizin bu hususta ay-
1 ayri cok miitalealarimiz vardir, Bu noktai na-
zardan biz yalniz muayyen bir hédiseyi misal ola-
rak bir hiikiim koymagr muvafik gorditk. Muay-
yen hadise igin dahili nizamnamede bir madde
bulamryoruz. Bunun i¢in bu kabil ahvalde ka-
bili tatbik olan umumi bir hiikiim koyuyoruz.
Buna miimasil ahvalde kargmiza geldikee tatbik
-olunaeak umumi bir hiikiimdiir. Yoksa her hangi
bir gekil ve surette Hiikimetin, Adliyenin veya-
‘hut Divani muhasebatm veya Arzuhal enciimeni-
nin her hangi bir gekilde muttali oldugu ahval
.dahi burada mevzuu miizakere edilirse zannedi-
yorum ki evveldi Meclisi ‘Alinin enciimene
verdigi takrir haricine ¢ikmig oluruz. Ondan son-
ra gimdi bu giin halline imkadn olmiyacak kadar
hududu genigletmek gibi bir ig olurdu. O itibarla
enciimen boyle bir kararla huzurunuza geldi, me-
selenin halli mevzubahstir. Meclisi Alinin tahkikat
jgin arzu ettigi neticenin hésil olduguna ve nizam-
namenin sakit gordiigii noktalarda soylenmesi 13-
zmmgelen sozlerin séylendigine kaniiz.

Tbrahim Aldettin B. (81ivas) — Mutlak olursa
bu meselenin tatbikma méini var midir. Bazr huku-
ki esaslarla taaruz tegkil eder mi?

Muhtelit E. M. M. Hakla Taritk B. (Giresun) —
‘Mini teskil etmez. Fakat i¢inden e¢ikilamryaeak
kadar bir takim vaziyetler hidis olabilir.

Mazhar Miifiit B. (Denizli) — Efendim, ma-
demki yalniz bu ige mahsus bir madde yapilryor.
Umumi kavaidi havi olan nizamnamei dahiliye bu-
nu koymaga mahal yoktur. O halde nizamnameye
sokmayrz bunu.

Hakkr Tartk B. (Giresun) — Arkadagmmin yan-
lig telakki edebilecegi bir noktayr arzedeyim. Mu-
ayyen hadise hakkinda nizamnamei dahiliye bir
madde tedvin etmiyoruz. Bildkis muayyen hadiseyi
misal ittihaz ederek, bhoyle bir vaziyette nasil yol
ihtiyar olunmalidir. Bunun kararm: arzetmis
oluyoruz.

Kazim Ps. (Diyarbekir) — O halde miistakil
maddeye ne hacet?

Hakkr Tartk B. — Gayet tabii. Miistakil bir
madde koyuyoruz. Nizamnamei dahilinin 170 inei
maddesi olarak arzediyoruz. Buna benzer ahval ol-
dugu takdirde bu madde tathik olunacaktir. Yoksa
‘Hiikdimetten gelen su ademi saldhiyet kararr hak-
kinda bir karar vermisg degiliz. O zaman madde
geklinde arzedilmezdi. Bir kere elimizdeki 169 un-
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cu madde, resen verilecek her hangi bir mebusun
takririle bir tahkikat noktasmin tahrikine imkén
vermektedir. Hi¢ bir suretle bu, takyit edilmig
degildir. O halde mebuslar vaziyete hikim olan,
vaziyeti takip eden mebuslar her hangi
bir zaman, her hangi bir noktada, herhan-
gi bir vekile lahik veya sabik bir vekilin bir
yolsuzluguna muttali olursa bunu Meclisi Ali-
de bahsetmek saldhiyetine beldgan mabeldg maliktir-
ler. Onun icin zannediyoruz ki orta yerde takyit
edilmis bir hak yoktur. O r1tlak bakidir. Itlak
vermedigimiz nokta neresidir? Hiikimet her han-
gi bir noktada boyle bir takibat esnasmda temas
edilmis olmadrkeca bir yolsuzlugu Hiikiimet sifatile
Meclise bildirmiyecek demektir. Vaziyet budur.
Yoksa mebuslar; bittabi Hiikfimeti teskil eden me-
buslar oldugu icin her biri takrir vermek suretile
ber hangi bir yolsuzlugu Meclisi Alide izah etmek
saldhiyetine maliktirler. Nitekim bundan evvel
Bahriye vekili Ihsan Bey hakkinda yapilan tahki-
kat Bagvekil Paganm degil, Malatya mebusu Ismet
Paganin takriri ile baglamigtir. Miimasil vaziyette
itlak ise, diigiiniildiigii zaman béyle bir zamanda
hi¢ bir miimanaat kargisinde kalmiyoruz.
Enciimen havale edilen takrir mucibince burada
miizakere olunan maddenin nizamnameye gore sakit
noktasmr ifade etmigizdir. Iste bu noktaya ait boy-
le bir madde yaparak huzuru ilinize getirdik.
Saldhattin B. (Kocaeli) — Efendim, Muhte-
lit enclimen gecen giin Heyeti Celilece havale edi-
len takrir iizerine  bey kisilik bir ihzari enciimen
tegkil etti. Bu enciimende bendeniz de dahilim. Bu
enclimen azasmdan iki arkadagimiz bu‘baptaki garp
miielliflerinin fikirlerini anlamak iizere tetkikatta
bulundular. Toplandigrmiz zaman bunlarm verdi-
gi izahata ve Meclisce de terclime ettirilmig bazr
hukuku esasiye kitaplarma ve bizim okudugumuz
vakalara gdre' her hangi bir vekilin ittihamr mese-
lesi, vekilin siyasi sahsiyeti dolayisile daima’ bir
takim hileumldara ve buna miimasil vaziyetlere ma-
ruz kalmak ve saire dolayisile gayet nazik teldkki
edithis ve hemen hemen hi¢ bir meeclisin dahili
nizamnamesinde biitlin hudut ve giimuliinii ihata
eder gekilde sarih hiikiimler, kaideler konmamig-
trr. Sahislar tayin edilerek, vakalar gosterilerek
miiteaddit meseleler meveuttur. Ekserisi de az ¢ok
zamanina yatigtigimiz gahsiyeti siyasiyelerden bah-
sedilmek {izere biitiin miizakere hulésalarr bu ki-
taplarda yazili. Goriiliiyor ki burada her hadise
{izerinde meclisler ayrr ayrt karar vermislerdir.
Biz de lhzari enciimende bu gekilde bir miitaleaya
véasil olmak istedik ve bunun icin nizamnamei da-
hiliye umumsi bir madde koymaktan ziyade her hi-
dise iizerinde Meeclis, kararmi versin dedik.
Diger taraftan tavuif edildigimiz bir nokta
vardi . Muhtelit enciimene havale edilmis bir
takrir meveuttu ve hidise dolaysile anliyoruz ki
ciheti adliyece haklarmda takibat yapilan eghasr
adiyenin muamelesi zzmnmda bir vekil ismi mev-
zubahs olmugtur. Bu vekil ile kargilagmea ne miis-
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tantik, ne miiddeiumumi vekilden izabat almak
tcin alalide ifadesine miiracaat etmege de kendini
salahiyettar gormiiyor. Eger orada bahsedilen hu-
susu, atfu isnat edilen-meseleyi varit telikki eder-
sek bu ihtimale gore eshast adiye icin de mercii
muhakeme degisecektir. Vekilin muhakeniesinin
Divant dlide olacagr teskilatr esasiye kanununun
sarith ahkami iktizasindandir. Eger o vekil hakkm-
da soylenen husus, atfu isnat edilen mesele varit
gibi goriinityorsa onu Divanr dliye sevkederken o
eghasm da o fiilde irtibatlarr dolayisile tamamen
vekille beraber Divanr aliye gitmesi lazimgelir.

Demin bahsettikleri Thsan Bey meselesinde de
bir ¢ok maznunlarm ona tebaan Divanr ili huzu-
runda muhakeme edildikleri maltmdur.

Bundan dolayr, bu miilahazalarla biz tertip et-
tigimiz maddeyi sirf bu hidiseden miilhem olarak

koyduk ve bu miitaleamiz Muhtelit encii-
menin  ekseriyeti azimesile tasvip edildi. Bu-
na sebih bir muamele olursa arttk nizamna-

mede bir hiikiim meveut demektir ve o suretle tat-
bik olunur ve en ziyade hadis olan meseleler de
bu kabil meselelerdir.

Resen bir vekilin ittihamz boyle vatandaslardan
birinin Ciimhuriyet miiddeiumumiligine bir giké-
yetname  veya bir ihbarname vermesile olamaz ve
hi¢ bir miiddeiumumi de bdyle bir sikdyetnameyi
almea sikiyetnamede bahsedilen gey kanunun tee-
ziye ettigi bir suctur diye harekete gelemez. Ciin-
kii maznun diye gosterilen o sahsin ika ettigi sue
vazifel memuresine taallilk etmesi itibarile ancak
buna saldhiyettar Meeclisi Alidir ve hi¢ bir Meeclis,
vekillerin vazifei memurelerinden miitevellit cezal
mesuliyetlerin icap ettigi hususlarda ne ittiham ve
ne tahkik vazifesini bagka bir makama tevdi etme-
migtir. Bu, nazik bir meseledir. Bir ¢ok ulemayi
hukukun miinakagalarmr mucip olmustur. Bu ha-
zirladigimiz sey esaslt bir karara istinat etmek iti-
barile yerindedir, kabuliinii rica ederim .

Hakla Tartk B. ( Giresun ) — Efendim, (Gii-
riiltiler ) .

Efendim, o meseleye ait degildir. Mazbatada
bir noktanm eksik kaldigint zannediyorum. O hu-
sus hakkmda arzi maliimat edecegim:

Nizamnamei dahilinin eski 107 inei maddesi;
«bu takrir reis tarafindan Meelise arzolunur.
Alakadar vekil veyahut vekiller de keyfiyetten ha-
berdar edilir» suretinde yazilidir. Bunlarr kald:-
riyoruz ve bhu fikra 169 uncu maddeye ildve olu-
nuyor ve bog kalacak olan 170 inci madde yeri-
ne yeni tanzim ettigimiz madde kaim oluyor.
(Mazbatada yazilidur seslert).

Reis — C(eldl Sahir Beyin, takririni okutuyo-
rum efendim.

Muhalifim. 1live olunan maddenin bag tarafr:
{ Bir vekil vekileti zamanma ait muamelittan
miinbais bir husustan dolayr adliyece ademi vazife
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kararr ile ) seklinde yazilmasma taraftarm.
Zonguldak
Celal Sahir

Reis — Bu takriri nazart dikkate alanlar....
almryanlar... Takrir nazarr dikkate almmmamis--
tir.

Salahattin B. (Kocaeli) — Recep Beyefendinin
isaret buyurduklarr gibi birinei derecede reye ko--
naeak sey, 169 uncu maddeye iléve olunan fik-.
radir efendim.

(170 inel madde tekrar okundu)

Reis — Kabul edenler. .. Etmiyenler. .. Kabul
edilmistir.

171 inei maddeye ilave:

Alakadar vekil mebus degilse Meeclis, bir
miiddet tayinile yalniz yazilt miidafaasint almaga
karar verebilir.

Muhtelit E. M. M. Takkr Tartk B. (Giresun) —-
Yeni kabul olunan 170 inci maddeye gore 171 inet
maddeye bir tertip ildvesi lazimgeliyor. « Aldka-
dar vekil ve takriri veren veya verenler ». Bu esa-
sen kabul edilmistir. Simdi, bir maruzatta bu-
lunacak enciimen olduguna gore 171 inei madde--
ye « veren veya verenler » den sonra « veya maz-
batayr yazan enciimen » kelimelerinin kabuliinii riea
ediyoruz. Bir de « takririn » kelimesinden sonra
(veya mazbatanin) denecektir.

Reis — Teklifi kabul edenler... Etmiyenier.. .
Kabul edilmigtir.

Recep B. (Kiitahya) — Reis Bey, 171 inei
maddedeki « verebilir » kelimesinin « verir » gek-
linde olmasrt lazrmdir. Eneiimen itiraz ederse bu
hususta mukabil maruzatimr arzederim.

Muhtelit E. M. M. Hakkr Tartk B. (Giresun) —-
Efendim, enciimen goyle diigiindii: Burada cere--
yan edecek olan miizakere bir vekilin ittihamr de--

.

gildir. Dogrudan dogruya bir tahkikatm actlma--
sidir.  Bir tahkikatm acrlmasi i¢in dahili nizam-

namemiz bir midafaa kaydi kabul etmigtir. Ala-
kadar vekil veya vekiller de keyfiyetten haberdar
edilir ve bunlar, bir miizakerede tahkikat ierasr
karavt verilmezden evvel dinlenir diye bir esas
kabul olunmustur. Bu aldkadar vekil sabik bir
vekil olahiliv, fakat mebus olmryabilir. Simdi
tahkikatm ac¢tmasr - kendisinin ittiham edilmesi
degil - tahkikatin ierasr icin mebus olmryan bir
zatr Meelis kiirsiisiine davet muvafik midrr, 1azm
midir. Eneiimen bu noktayr diisiindii ve bua hu-
susta ieabederse, Hizum goriirse yalmiz tahriri mi--
dafaasrt istenebilecegine karar verdi ve bunun icin
de bir miiddet tayin edilir dedi.

Rasith B. (Antalya) — Sahsen istimamda
mahzur vardre?

Haklkr Tartk B. -—— Efendim, bu zat Avrupada
bulunabilir, scyahatte  bulunabilir. Arzettigi-
miz meselede oldugu gibi diger daha hir cok ali-
kadarla baglr olabilir.

Miigterek ve murtabit bir madde karsisinda
kalabiliviz. Sabik vekili behemehal Meelis kiirsii-

ne
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:stine cagirip dinlemek i¢in de, cok zaman kaybet-
‘mek gibi bir vaziyet karsisinda kalabiliriz. Hal-
buki hi¢ bir vekil hakkinda heniiz bir ittiham mev-
:zubahs degildir, tahkikat vaprlacaktir. Bu esna-
‘da usul kanunlart cari oldugu i¢in  alakadar ve-
killerin ifadeleri almacak hali hazirda vekil olan-
lar ise mebus olduklar: icin yalniz bunlara munha-
sir telakki ettik.

Mahmut Muhtar Pasa hadisesinde boyle bir mi-
'sal ‘de meveuttur. Meclisi Ali Mahmut Muhtar
Pagayr Meelis kiirsiisiinden dinlemege liizum gor-
‘meden tahkikat yaprdmasmr muvafik gordii. Tak-
dir Heyeti Celilenindir.

Mazhar Miifit B. (Denizli) — Efendiler, her
‘ne suretle olursa olsun bir adami dinlemeden hak-
“kmmda nasil hiikiim verilir ve bunun tahkikatr 1a-
-zimdir denilebilir? Mazbata muharriri Bey, bel-
ki Avrupadadrr, seyahattedir diyorlar. O thalde
hie dinlemeden karar vereceklerdir. Miidafaasmt
-dinlemeden boyle sey olur mu? Binaenalevh verebi-
lir, ifadesi sakattir, bu tabir kati olmalidrr. 1fadesi-
-nin almmasr sarttir. Verebilir kaydine istinaden, bu
adam Avrupada imis, zaten belli bir mesele diyve
‘hiikiim verilemez. Tahriri veya sifahl malimat-
na miracaat etmek lazmmdir.

Behemehal (verebilir) tabiri kalmalidrr. Hakk:
mniidafaayi kabul etmeliyiz. Kimden sorulacaksa
conun, ya sifabi veya tahriri behemehal maliimatma
miiracaat etmek lazimdrr.

Recep B. (Kiitahya) — Arkadaslar, mevzubahs
meselenin tahkiki konusuldugu sirada, mebus da-
hi bulunmiyan, vaktile vekillik etmis bir zat hak-
kinda resmi tahkikat a¢ilmasima takaddiim eden
bir muamelenin yapilmasr i¢in, enciimen, yazili mii-
~dafaasr alinabilir geklinde tesbit etmistir. Bendeniz
kiiclik bir kayit olmak iizere, (miidafaas: almabi-
lir) kaydinin, (almir) kati gekline sokulmasmi
teklif ettim. Hakkr Tarik Bey buna muvafakat et-
medikleri i¢in bu teklifimin sebebini arzedeeegim.

Arkadaglar, mevzubahs olan meselede tasavvur
-edilen vekillik etmis suclu zatmn tahkika tabiiyeti
mevzubahs oldugu zaman, o zat iie vaziyette bulu-
nabilir,

Ya thald wvekildir,
‘mebusluk etmektedir,

Veyahut tahkikat ve diger muamele safhalari-
‘nm tesbit edilen gekil ve nevine gére, bu tahkik
~edilen eski muamelenin cereyan ettigi zamandaki
“hususi ve sahsi vaziyetine nazaran bambagka bir
vaziyette olan ve hatta mebus ta bulunmiyan bir
szattir,

Onun daha agagr muameleye tabi bulunmasr
-esas noktai nazardan adaletli bir manzara arzet-
‘mez (Dogru sesleri). Bir vekile evvelden yaptigr
bir sucundan dolayr yaprlan muamele, onun hu mu-
ameledeki hususi ve gahsi vaziyetine gore degisir.
Eger enctimenin noktai nazarr kabul edilecek olur-
®a, tahkik safhasinda bulunan o zatin hakkmi
aniidafaa etme derecesi, kendi derecesinden daha

veya vekil olmaksizin
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asagr bir derecede gdrilmiis olmasr idzimgelir.
Halbuki vatandas vekil olsun, esasl igler, esasl
haklar noktai nazarmdan mesele o vekilin vekaleti
esnasmda  yapimig sue, tahkikatr mahiyetinde
bulunsun, Tiirk vatandasinin ayni vaziyette, ayni
ciiriimler, ayni meselelerden dolayr maruz kalacagr
muamelenin ayni olmasr lizmgeldigi gibi kendisi-
ne ait olan hakkmi miidafaa etmek noktai nazarm-
dan da kendi sahsi vaziyetine, riitbesine, mesleki-
nin icabatma tadbi olmryarak hakkmr miidafaa
noktai nazarindan ayni tarz, ayni sekil ve ayni
usule tabi olmasr lazimgelir zannederim. Bu esas
noktai nazarmdan miizakere ve miitalea edilecek
olursa vaktile vekillik etmis olan zat bu ylizden
dolay: tahkikata maruz bulunmak ic¢in vekil olma-
dig1 zaman, hatta mebus degilken dahi ayni usule ta-
Hi olmast ldzimdir. Bu fikir tathik edildigi vakit ve-
killik etmis ve bugiin mebus dahi degilse hakkim-
da tahkikat yapilmak ldzmm mi, degil mi?.. Bugiin
bu mesele bu kiirsiide mevzubahs ediliyorsa vekil-
likten, mebusluktan crkmis bulunan zat ta oteki
gibi, ayni hakkinr bu kiirstiden miidataa ctmesi li-
zimdir. Bugiin burada bahis buyurduklarr Muhtar
Pasa teamiilii bu arzettigim esasata mutahik cere-
yan etmemigtir. '

Bir vatandas vekillikte bulundugu zamanki
kusurlarmna, ciiriimlerine ait hakkinr miidafaa et-
melidir. Yalniz bu zatin uzakta bulunmasr gibi bir
cok eshap mevzubahs olursa; nitekim diger adll
muamelelerde oldugu gibi gifahen, izahatta bulun-
masrt lazimgelen sehadet ve hakkmr miidafaa gibi
hazi vazifeleri ifa etmesi lizmgelen vatandasglar-
dan bazr isi uzatacak maniler oldugu zaman yazi
ile ayni fikri almak hakkr zaten adliyede mevzu
usullerden oldugu i¢in bu meselede de mebus ol-
miyan bir vatandasa da yazr ile miidafaa hakkini
vermek nihayet caiz olabilir. Fakat hakkii yaz
ile miidafaa edebilir dersek ve boyle iktidari bir
fiille meseleyi tesbit edersek yarmm bu fili iktida-
rinin selbi manasinda da hareket edilebilir. Mee-
lisler, mallimu &aliniz, siyasi bir hava ile mes-
budur. Her hangi bir siyasi cereyanmn tesiri al-
tmda ( alabilir ) kaydini ( almryabilir ) sure-
tinde tatbik edebilir ve bu suretle memleketin
en yiiksek mevkilerinde s6z sahibi olmug olan
bir vatandasa evvelki bir isinden dolayr tahki-
kata sevketmek iptidal bir is icin bile hakkin:
buradan miidafaa etmek imkinr verilmemis olur.
Binaenaleyh igi uzatmaga mahal vermemek i¢in
bu frikranm nihayetinde ( alabilir ) kaydi yerine
( alir ) demek dogrudur.

Rugen Esref B. (Afyon Karahisar) — Bir de
( yalniz ) kelimesi vardir.

Recep B. (Devamla) — Burada bir de (yalniz)
kelimesi varmig. Rugen Egref Bey; bu kalirsa
maksat anlasidlmaz buyurdu. Fikrayr okuyorum.
« Alikadar vekil mebus degilse Meclis bir miid- -
det tayinile yalniz yazilr miidafaasmr almaga ka-
rar verebilir. »

Salahattin B. (Kocaeli) — Yalniz kelimesi sah-
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san kelimesinden ihtiraz ic¢indir.

Recep B. (Devamla) — Evet, o vekilin gah-
san buraya gelmemesi igindir. Binaenaleyh ben-
denizin arzima gore sahsen kendisinin gelmeme-
sini sureti katiyede icap ettirebilir, nitekim bazr
ahvalde adliyede kendisinin bulunmasmda miis-
kiilit veya mani gibi sebepler varsa yazr ile mii-
dafaasmni almaga zaten mesag vardir. Fakat mu-
hakkak surette hakkimnr yaz ile miidafaa etmek
icin maddenin sonundaki (karar verebilir) tabi-
rinin (karar verir) seklinde tashihini ve enciime-
nin teklifinin bu suretle kabuliinii rica ederim.

Hakkar Tartk B. (Giresun) — Efendim, encii-
menin nigin boyle yazmig oldugunun sebebini ar-
zetmigtim. Reeep Beyefendinin buyurduklar:
adalet iktrzasr, zannederim gézden kacrrilmig
olarak yazilmig degildir. Bu madde bundan ev-
velki frkralarm hepsinde hali hazirda mebus olan-
lara aittir hissini veriyordu ve bittabi onlar ha-
zir bulunacaklardi. Miidafaalarint derhal hazr-
liyabilecek olanlar icin konulmug bir maddedir.
Bu gekilde tadil edilmistir.” Mademki bir miid-
detle takyit ediliyor...

Recep B. (Kiitahya ) — Miiddet yoktur.

Hakkr Tartk B. (Devamla) — Miiddet tayini
vardrir, ve madem ki miiddet tayini vardr, en-
ciimen Recep Beyefendinin teklifinin kabuliinde
bir mahzur gormiiyor. Heyeti Celileniz kabul bu-
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yurdugu takdirde enciimen de kabul eder.
Recep B. (Kiitahya) — Yalniz bu miiddet ta-
yininde, kendisinin bulundugu hal ve vaziyetin
nazari itibara almnmast icap eder. Bu esasm mah-
fuz kalmasr ig¢in arzediyorum.
Reis — 171 inei maddenin muaddel geklini oku.
tuyorum.

MADDE 171 — Alakadar vekil ve takriri ve-
ren veya verenler veya mazbatayr yapan enclimen
dinlendikten sonra takririn veya mazbatanin na-
zart dikkate almip almmamasi hakkinda Meeclis.
bilmiizakere igari reyle kararmi verir. Alikadar
vekil mebus degilse Meclis, bir miiddet tayinile-
yalniz yazilr miidafaanamesini almaga karar verir,

Reis — Maddeyi bu suretle reyinize arzediyo-
rum. Kabul edenler ... Etmiyenler ... Kabul edil-
migtir.

Efendim burada bir noktayi daha reyinize ar-
zetmek icap ediyor. Enciimen 169 uncu maddeyi
170 inci madde ile birlestirmistir. Bu suretle iki
maddenin birlesmesini kabul edenler ... Etmiyen-
ler ... Kabul edilmistir.

Maddelerin Heyeti umumiyesini
ler ... Etmiyenler ... Kabul edilmigtir.

Pergembe giinii saat 14 te ictima etmek iizere-
celseyi tatil ediyorum.

kabul eden-

Kapanma saati : 17, 15

———— ) C——

7. B. M. M. Matbouss



